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Jani Tanskanen

”SANOVAT MINUA HULLUKSI”

Hulluuden nimedmisesta ja nimeamisen syista
Arto Paasilinnan Ulvovassa Myllarissa

Arto Paasilinnan romaani Ulvova mylldri (1981) on yksi keskeisis-
ta kotimaisista hulluuskuvauksista. Se on yleisesti tunnettu ja laa-
jasti kddnnetty, ja siitd on tehty teatterisovituksia seka elokuvasovi-
tus. Teoksessa on kyse hulluksi nimedmisestd, hulluksi leimattuna
elamisestd ja yhteison suhteesta hulluksi kutsumaansa. Romaani,
kuten Paasilinnan muukin tuotanto, kéyttad sekd huumorin etté yh-
teiskuntaan kohdistuvan satiirin keinoja (Kivistd & Riikonen 2012,
262, 330, 344-355).

Ulvovan myllirin péahenkilé Gunnar Huttunen muuttaa so-
tien jilkeen 1950-luvulla perdpohjalaiseen kyldan. Sielld héan ul-
voo 0isin, matkii eldimid seké kyléléisia ja on aika ajoin alakuloi-
nen. Hanté aletaan pitdd hulluna, ja kunnanldékari 1ahettad Huttu-
sen mielisairaalaan. Sieltd han karkaa kyldnsa metsiin, jossa hantd
jahdataan. Kaikki tdma kerrotaan yhtialta kylaldisten havainnoima-
na ja toisaalta padahenkilon tajuntaa ja havaintoja kuvaamalla.

Ulvova mylldri kannustaa samaan kysymyksenasetteluun kuin
nykyinen akateeminen hulluuskeskustelu: Mitd hulluus on? Mika
on hulluuden ja normaaliuden suhde? Miten hulluutta nimetaan?
Problematiikka tiivistyy péddhenkilon lauseessa: ’Sanovat minua
hulluksi” (Paasilinna 1981, myéhemmin UM, 37). Toteamus ko-
rostaa sitd, kuinka keskeisid hulluksi nimedminen ja sen prosessit
ovat romaanissa, ja sitd, kuinka hulluksi nimetyn oma kokemus voi
poiketa muiden sanallistuksista.

Tassa artikkelissa tarkastelen, miten ja misté syisti hulluutta ni-
metadn Ulvovan mylldrin kuvaamassa yhteisossd. Tutkimuskohtee-
ni on fiktiivinen teksti, jonka oletan olevan maailmallista ja kytkok-
sissd siihen, kuinka ihmiset todellisuudessa toimivat ja eldvat. Siten
artikkelissani on kontekstuaalinen ote, eli oletan kaunokirjallisuu-



den syntyvin ajassa ja paikassa, syntykontekstissaan, seké lisdksi
vilittyvan lukijalleen, minullekin, hidnen vastaanottokontekstissaan
(Saariluoma 2000, 20-21). Luen 1980-luvulla julkaistua 1950-lu-
vun kuvausta 2010-luvulla (vrt. Rantala 2009, 32-33).

Artikkelini edustaa monitieteisté kirjallisuudentutkimusta ja yh-
teiskunnallisesti painottunutta kulttuurintutkimusta. Muun kulttuu-
rintutkimuksen tapaan ammennan eri tieteenaloilta ja monenlaisista
tutkimustraditioista, ennen kaikkea Stuart Hallin ajattelusta. Liityn
Hallin (1999, 152) ajatukseen, jonka mukaan sosiokulttuurisia ka-
tegorioita, kuten sukupuolta, etnisyytté tai luokkaa, ei tule tarkas-
tella vain sellaisinaan, vaan kietoutuneina toisiinsa. Erilaiset yk-
siloon ja yhteiskuntaan liittyvat tekijat vaikuttavat yhtaaikaisesti.
Siksi tarkastelen paitsi hulluutta my6s muita romaanin pédhenki-
160n liitettyja toiseuden ulottuvuuksia.

Teoksen asenne ja arvot

Ulvova mylldri asettuu epésuorasti — ei kuitenkaan julistaen — paa-
henkilonsa puolelle. Gunnar Huttusen kohtaama syrjintd ja vaki-
valta kuvataan kielteisessa valossa, jolloin yhteison merkittdva roo-
li hulluuden nimedmisessé tulee paljastettua. Mielisairaalaan suh-
taudutaan erityisen kriittisesti. Syrjivén ja hyljeksivin ihmisen jul-
muus tuodaan esiin esimerkiksi kylan nimismiehen sanoissa: “Noin
epavirallisesti... oikeastaan sen Huttusen voisi ampua heti kun se
saadaan nakosille” (UM, 221).

Vaikka suomalaiseen kulttuuriin on mahtunut kosolti suvaitse-
mattomuutta, ahdasmielisyytté ja tuomitsevaa mentaliteettia, taval-
lisen, usein pieneksi ihmiseksi luonnehditun ja oudoksikin kuvatun
ihmisen puolelle asettuminen ei ole kulttuurikentdllimme tavaton-
ta. On pikemminkin séént6 kuin poikkeus olla niiden puolella, jot-
ka eivit ole eliittid tai byrokraattista koneistoa (Laitinen 1984, 15;
Rantala 2009, 208). Kirjallisuushistorioitsija Kai Laitisen (1984,
16) kuvaus suomalaisen kirjallisuuden henkilGitddn ymmartivas-
ta asenteesta luonnehtii hyvin my6s Ulvovaa mylldrid ja ylipaataan

Nykykulttuuri 125 234



Paasilinnan tuotantoa: “Klassinen suomalainen romaani on alku-
vaiheistaan saakka ollut voimakkaasti ja vakaumuksellisesti demo-
kraattinen. Siind kertoja ikéan kuin kuiskaa lukijalle paahenkilon-
sd ohi: se voisit olla sind.” Néin juuri Ulvova mylldri toimii. Se tuo
nakyviksi hulluuden nimedmisen mekanismit ja muistuttaa, etté si-
nutkin, arvoisa lukija, voidaan leimata. Huttuseen voi samastua.

Vaikka Ulvovan mylldrin kuvaama yhteiso siis torjuu Gunnar
Huttusen, tekstin kertoja asettuu hianen puolelleen. Huttusesta luo-
daan jopa ideaalinen esikuva, kun takakansitekstin lupaus kytkee
hanet kansallisiin ja sukupuolittuneisiin ihanteisiin: “Huttusesta
kasvaa perisuomalaisen miehen kuva” (UM, takakansiteksti). Hut-
tunen nayttiytyy yksinkertaisena mutta sisukkaana ja periksi anta-
mattomana Saarijarven Paavon ja Sven Dufvan tradition edustaja-
na sekd vaitonaisen suomalaismiehen stereotypiana. Ideaalisuutta
on my0s Huttusen luonnonléheisyydessa ja paossa luontoon. Kun
Huttunen piileksii metsissd hiantd vainoavaa yhteisod, han yhdis-
tyy Seitsemdn veljeksen traditioon. Kiven teoksessa Lauri toteaa:
”Muuttakaamme metséén ja heittakdamme hiiteen timin maailman
pauhu” (Kivi 1870/1984, 18). Laitisen (1984, 11) mukaan myo-
hempi kirjallisuus on uusintanut Jukolan veljesten pakoa sivilisaa-
tion ja sovinnaisuuden parista. Paasilinnan tuotannossa myds Jd-
niksen vuoden paahenkild Vatanen pyrkii palaamaan luontoon (ks.
Hartikainen & Viisénen 2015).

Metsiin erakoituminen edustaa sitd kirjallista ihannetta, jos-
ta Rafael Koskimies kirjoittaa sittemmin problematisoidun Eldvdn
kansalliskirjallisuutensa luvussa Kansallisluonne:

[T]apaamme suomalaisen korvenasukkaan, miltei erakon, joka [...] ve-
taytyy erilleen yksindisyyteen ja pakoilee yhteiskuntaa. Naapuruutta,
seuraa, yhteistoimintaa hin ei ymmaérré. Hénen vaistonsa vetdvat hin-
td humiseville saloille hirven, ketun ja kurjen naapuriksi. Siind on epéi-
leméttd syvisti suomalainen kansanluonteen piirre. (Koskimies 1944,
39)

Koskimiehen ja Ulvovan mylldirin takakansitekstin luonnehdinnat
ovat osa sitd ongelmallista projektia, joka on valjastanut kirjalli-
suuden kansallismielisiin ja kansakuntaa maarittaviin tarkoituksiin
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(vrt. Hall 1999, 48). Erikoisesti jarjestdytyneen yhteiskunnan pa-
koilu on noussut ihailluksi, vaikka kansallisaate toisaalta kytkeytyy
yhteiskuntaan sitomiseen ja isinmaahan. Yhteiskuntaan sopimatto-
muuden ideaali kuitenkin selittyy silld, ettd suomalaisyksilo rinnas-
tuu suurvaltojen alaisuudessa eldneeseen kansaan ja sen vapauspyr-
kimyksiin. Yhteiskuntaan sopeutumaton yksilo, Ulvovan mylldrin
tapauksessa Gunnar Huttunen, edustaa kansallisen tulkinnan viite-
kehyksessa hineen rinnastuvaa Suomen kansaa, joka ei sekéén suu-
ren kertomuksemme mukaan alistunut muiden tahtoon.

Aikalaisuus

Ulvova mylldri julkaistiin vuonna 1981. Alkava vuosikymmen oli
Suomessa psykiatristen palvelujen rakennemuutoksen aikaa. Taus-
talla vaikuttivat mielenterveyspoliittiset ohjelmat, lakiuudistukset,
muiden maiden esikuva ja sosiaalipsykiatria. (Hélen et al. 2011,
12—13.) Liséksi aiempi 1960-luku oli ollut antipsykiatrian ja sosio-
logisen leimaamisteorian aikaa. Antipsykiatrian jyrkimmat edus-
tajat kielsivat mielisairauden biologisen perustan ja pitivit mieli-
sairautta myyttind. Leimaamisteoria puolestaan kiinnitti huomio-
ta sithen, kuinka poikkeavuutta tuotetaan sosiaalisesti. (Pietikdinen
2013, 381-386; Rantala 2009, 241-242.)

Mieleltddn epivakaata padhenkiloddn ymmartava ja mielisai-
raalaan kriittisesti suhtautuva Ulvova mylldri voidaan lukea aikansa
mentaliteettien kautta. Pertti Karkama (1998, 79) kirjoittaa: “Kir-
jallisuus on dialogisen prosessin eldva osa, yksi lukuisista muis-
ta osapuolista, jotka vuoropuheluun osallistuvat. Kaikki prosessiin
osallistuvat muodostavat yhdessa kontekstin. Konteksti on dialogi-
nen prosessi.” Kirjallisuus ja Ulvova mylldri eivit siis vain heijasta
aikaansa, vaan ne rakentavat sitd.

Hulluutta kirjallisuudessa tutkinut Lillian Feder (1980, 285) kat-
soo hulluutta mekanisoidun yhteiskunnan paamaarista ja arvoista
vieraantumisen symbolina (vrt. Raty 1986, 13, 57, 61). Tama pétee
myo6s Ulvovaan mylldriin. Se on teoksena kritiikkia kayttadytymisen
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samanlaistamista vastaan eikd syytta sijoita tapahtumiaan 1950-lu-
vun kylayhteis6on. Paasilinna kuvaa aikaa ja tilannetta, jossa Suo-
mi on siirtyméssa agraarisesta moderniin kulttuuriin. Valinta ilmen-
taa sitd nikemystd, ettei modernisaatio ole vain yksilollistymista
vaan my0s yksilon kaventamista. Teollistuminen jétti erilaisuudelle
viahemman tilaa kuin agraariyhteiskunta ja valjasti ladketieteen so-
siaalisen kontrollin tukijaksi (Vehmas 2005, 22, 53-55, 58). Sosiaa-
linen kontrolli on yhteiskunnan itsesdatelya ja kansalaisten yhden-
mukaisuuden edistamista poikkeavuuden saantelylla (mt., 56).

1900-luvun lopun standardoitumiskritiikki kytkeytyy vilineel-
lisen jarjen ja péadmadrarationaalisuuden kyseenalaistamiseen.
Frankfurtin koulukunta oli problematisoinut valistuksen projektin,
joka oli johtanut jarkikeskeisyyteen. Koulukunta ei kuitenkaan kri-
tisoinut kaikkea jarked sindnsd, vaan sita, ettd jarki oli alistettu on-
gelmallisten padmairien, esimerkiksi varallisuuden kasvattamisen
ja keskittdmisen, palvelukseen arvorationaalisuuden kustannuk-
sella. (Ks. esim. Horkheimer 2008, 32; Karkama 1994, 13; Seva-
nen 2011, 269-277.) Téllainen kriittinen eetos on myds Ulvovassa
mylldrissd, joka problematisoi jarjenkayton rajankdyntid. Gunnar
Huttunen kéyttaytyy epdsovinnaisesti ja vastoin niin sanotun ter-
veen jarjen sanelemia kdytdntGja muttei suinkaan irrationaalisesti
tai epdloogisesti esimerkiksi silloin, kun hén katsoo parhaaksi liit-
tyd ihailemansa naisen seuraan ennen kuin kukaan koko kylassa on
edes noussut jalkeille: "Huomenta neiti kerhoneuvoja ... anteeksi
ettd mind tdhdn aikaan tulin kdymaan, mutta aattelin ettd varmem-
min olette kotosalla. Olen kuullut etti te ajatte pitkin pitdjad aamus-
ta iltaan neuvomassa.” (UM, 31-32.)

Néen Ulvovan mylldrin eetoksen taustalla myds sosiologisen
leimaamisteorian, joka esittdd, ettd mielisairaus ja poikkeavuus
ovat sosiaalisesti tuotettuja ilmidita. Yksinkertaistetusti kyse on sii-
ta, ettd ihminen ei ole hullu, sairas tai poikkeava ennen kuin hénet
madritelldan sellaiseksi. Tdhdn tapaan Pélvi Rantala (2009, 241)
kytkee leimaamisteorian nithin 1980- ja 1990-luvuilla esitettyihin
tulkintoihin, jotka kertovat Torniossa kyldhulluna tunnetusta Kalk-
kimaan papista. Kalkkimaan pappi eli vuosina 18301885, ja eri
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aikoina hénestd on kerrottu eri tavoin. 1980- ja 1990-lukujen tul-
kinnoissa Kalkkimaan pappi néyttdytyi romantisoituna hahmona,
jota hinen suvaitsematon aikalaisyhteisonsd ei ymmartianyt (mt.,
240-241).

Nimeajana yhteiso

Léahtokohtani Ulvovan mylldrin hulluustematiikan tarkastelussani
on se diskurssin- ja kulttuurintutkimuksessa vakiintunut oletus, etti
nimeédmiseen liittyvé valta ei palaudu yksittdisiin toimijoihin. Val-
ta on Michel Foucault’ta seuraten lasné kaikissa ihmisten valisissi
suhteissa (Lindroos 2008, 187) ja koskee siten kaikkia. Huttusen-
kaan hulluuden nimeédminen ei ole palautettavissa yksittdisiin ni-
medjiin, vaan se korostaa tarkasti luettuna nimeamisen yhteisollis-
ta luonnetta. Koko yhteiso osallistuu nimedmiseen. (Vrt. Kukkosen
Seitsemdn veljeksen luenta tissé teoksessa.)

Sitd, kuka mieltdd ensimmaisend Huttusen hulluksi, ei kerro-
ta. Pdinvastoin ensimméinen maininta hulluusmielteistd korostaa
passiivimuodollaan kasityksen yleisyyttd: ”Gunnar Huttusta alet-
tiin pitdd hulluna miehend” (UM, 11). Toimijat eivat yksildidy seu-
raavassakaan: ”"Huttusen naapurit tiesivét kirkolla kertoa ettd Kun-
narilla oli tapana 6isin ulvoa niinkuin metsin peto” (mt.). Tadméan-
kaltaiset kielelliset valinnat ilmaisevat yhteison osuutta ja sité, ettei
hulluuden nimedminen kytkeydy vain ladketieteeseen tai sosiaali-
huoltoon. Samankaltaisesti noitavainoja tutkinut historioitsija Mar-
ko Nenonen (1992, 381) katsoo noitasyytosten paineen tulleen en-
nemmin kylayhteisosta kuin esivallan taholta.

Silloinkin, kun yksil6idyt toimijat puhuvat Huttusen hulluudes-
ta, he tapaavat palauttaa asiansa yleiseen puheeseen ja piilottavat
toimijuutensa, oman roolinsa hulluuden nimeéjéna. Ensimmaiinen
Huttuselle suoraan hulluudesta vihjaava henkilé on kauppias Ter-
vola. Hén toteaa: ”Kunnassa ovat puhuneet, ettd sinut oikiastaan pi-
tais panna kiinni ja tOylyyttda hoitoon” (UM, 26). Néin Tervola ko-
ettaa siirtdd vastuun sanomastaan yhteison ja anonymiteetin piiriin.
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Samoin sosiaalilautakunnan puheenjohtaja Vittavaara vetoaa kyla-
laisiin: ”Kuinka sen nyt sanoisi... niin monet kuntalaiset ovat valit-
taneet sinusta.” (UM, 41.)

Yhteison korostaminen ei tarkoita sité, ettei nimedmisen proses-
siin liittyisi erityisid vaiheita ja ldhempéé tarkastelua vaativia ni-
medjid. Vaikka valta koskee kaikkia, valta jakautuu epédsuhtaisesti
(Melkas 2006, 16). Ulvovassa mylldrissd erityistd nimedmisen val-
taa on asemansa tdhden kylan tohtori Ervisell4, sosiaalilautakunnan
puheenjohtaja Vittavaaralla, nimismies Jaatilalla, kauppias Tervo-
lalla ja vakavaraisella isinta Siposella. Siposen vaikutus yltada myos
hénen renkiinsd Launolaan.

Diskurssien risteamat: diagnoosit, arkipuhe ja
kehavaikutus

Pédlauseen verbit virkkeessd “Huttusen naapurit tiesivét kirkolla
kertoa ettd Kunnarilla oli tapana 6isin ulvoa niinkuin metsin peto”
(UM, 11) ovat tarkasteluni kannalta olennaisia. Puhe on seka tietd-
misestd etta kertomisesta. Verbi tiesivit kytkee hulluksi nimedmi-
sen tietoon ja sen tuottamiseen, ja verbi kertoa on syytéa palauttaa
sen kantasanaan kerta. Kertomisessa ei ole kyse vain kuvailemises-
ta tai selittdmisestd vaan sananmukaisesti moneen kertaan kuvaile-
misesta ja selittdmisestd. Huttusen hulluus rakentuu yhteisossa tois-
tuvan puheen ja kerron varaan.

Kulttuurintutkimus tarkastelee tietoa Foucault’a seuraten his-
toriallisesti ja diskursiivisesti muodostuvana vallan kysymykse-
nd. Samantapaisesti tiedonsosiologia on tarkastellut tiedon, varsin-
kin arkitiedon, sosiaalista rakentumista (Berger ja Luckmann 1998,
13). Tieto ei ole vain objektiivista eikd edes vain subjektiivista,
vaan tieto tuottuu intersubjektiivisesti monimutkaisissa sosiaalisis-
sa prosesseissa, ja tietoa my0s kdytetdan normittamisessa (vrt. Hall
1999, 101). Ulvovassa mylldrissdkin on kyse tiedosta ja sen vili-
tyksestd sekd vaikutuksista. Kyse on my®0s erilaisista tiedonmuo-
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doista — arkitiedosta, ladketieteellisesta tiedosta ja poliittis-hallin-
nollisesta tiedosta — seké niiden ristedmisté.

Tiedon toistaminen ja uusintaminen johtaa sen vakiintumiseen —
silloinkin kun tieto on varittynytta. Huttusesta tulee hullu”, oli han
sitd tai ei. Hulluuspuheiden toistuessa Huttunen myos alkaa kayt-
taytya hineen liitettyjen odotusten mukaisesti. Kyse on siitd, mis-
td filosofi lan Hacking (2009, 57, 149, 163) kirjoittaa kehédvaiku-
tuksena ja vuorovaikutuksellisena luokkana (vrt. Hall 1999, 197).
Kehévaikutus liittyy my0s yhteison kehdpaatelméin: koska uhattu
Huttunen joutuu puolustamaan itsedén jopa asein, hanet mielletdan
vaaralliseksi, ja koska vaarallisuus katsotaan hulluuden piirteeksi,
kasitykset hulluudesta vahvistuvat (vrt. Raty 1987, 94-96). Hulluus
siis on tuotettua, mutta Huttunen ei kuitenkaan tahtoisi kuulua hul-
lun kategoriaan — hén ei jdljittele hulluutena pidettyja elkeita tie-
toisesti. Tilanne on toinen kuin niilld, jotka varta vasten haluavat
luoda itsestdan kuvaa hulluna tai muuten epianormaalina (ks. tai-
teilijuudesta ja hulluuden mielikuvien synnyttdmisestd Kuuva tis-
sé teoksessa).

Kun Huttusen hulluuden ensimmadiset nimedmiset palautuvat
yksiloitymattomasti kylayhteisdon ja arkipuheeseen, kyse on maal-
likkokasityksista, ei ladketieteellisesti todennetusta. Kuitenkin var-
sin pian kylaldiset vetoavat kylén tohtorin arvioon Huttusen mie-
lenterveydesti. Sosiaalilautakunnan puheenjohtaja Vittavaara veto-
aa nimenomaan ladkariltd kuultuun: ”Tohtori sanoi mulle ettd sind
oot mielenvikainen. Maanistepressiivinen hullu.” (UM, 43.) Via-
rin dannetyssé taudinnimessé nékyy Paasilinnalle tyypillinen ironia
ja kielellinen leikittely. Sivistyssana on tarkoitettu vakuuttamaan,
mutta sana ei ndy vakuuttavana niille, jotka osaavat d44ntda d:n. Dis-
kurssit ristedvat: arkipuhe ammentaa ldédketieteen kielesti, ja laaka-
ri on altis yhteison kielenkdyton vaikutteille (vrt. Hakosalo 2012,
51).

Kun Vittavaara vetoaa tohtori Ervisen sanoihin Huttusen mie-
lenvikaisuudesta, Ervinen ei ole vield tehnyt virallista diagnoosia
tai edes tutkinut Huttusta. Myohemmin Ervinen antaa kaksi diag-
noosia. Ensin hén suhtautuu kahdenvilisessé keskustelussa Huttu-
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seen ymmartavésti ja omaa asiantuntemustaan epdillen: "Mina olen
tavallinen yleisladkéri vaan mutta tuskinpa veikkaan kovasti vikaan
jos diagnosoin ettd Huttunen on neurasteenikko” (UM, 57). Myo-
hemmin Huttunen paityy kayttaytymaan yoaikaan sekavasti otettu-
aan yliannostuksen tohtorin antamia valmistuskiellossa olevia 1adk-
keita. Télloin Ervisen sévy on toinen:

Ervinen vilkaisi kérryihin kéytettyd myllarid silmiin. Hén teki diag-

noosin siind paikassa:

— Hullu mika hullu.

[...]

— Putkassa pidatte kytkettynd. Min kirjoitan aamulla paperit Ou-
lua varten.
(UM, 66-67.)

”Diagnoosin” tehdessddn Ervinen ottaa muiden huomaamatta Hut-
tuselle antamansa ladkkeet. Yksi syy Huttusen viralliseen diagnoo-
siin on siis ladkérin tahto salata hoitovirheensa. Siten Ulvovan myl-
ldrin voi kytked nykyiseen psykiatrian ladkkeistymisen ja laakkei-
den sivuvaikutusten kritiikkiin, jota ovat esittdneet esimerkiksi Da-
vid Healy (2012) ja Ronald W. Maris (2015).

Sosioekonomiset asemat

Ulvovan mylldrin kylan vaikutusvaltaiset jasenet luetellaan kylél-
14 jarjestettidvan urheilukisan kuvauksen yhteydessa. ”Pitdjan mah-
timiehet” istuvat maaherran ympadrilla: ”valtuuston puheenjohta-
ja, ladkari Ervinen, kirkkoherra ja muutamia isantdmiehia, muitten
muassa Vittavaara ja Siponen” (UM, 199). Myéhemmin maaherra
on nimismiehen vieraana, ja télldin seurue poikkeaa hieman aiem-
masta: "Maaherran seurueen muodostivat nimismiehen liséksi toh-
tori Ervinen, kirkkoherra, valtuuston puheenjohtaja ja pankinjoh-
taja Huhtamoinen. Opettajaa ei ollut huolittu mukaan, mutta Vitta-
vaara oli paassyt, silld hianelld oli sentddn huomattavan suuri maa-
tila ja Korean konjunktuuri oli vaurastuttanut isinnin.” (UM, 202.)
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Konjunktuuri viittaa Korean sodan aiheuttamaan korkeasuhdantee-
seen ja vientihintojen nousuun.

Mahtimiehiksi luonnehdituista henkilGistd nimismies, tohtori
Ervinen seka isdnnét Vittavaara ja Siponen ovat keskeisessd osassa
Huttusen hulluksi nimedmisessd. Tohtorin my6td hulluuspuheesta
tulee yleisesti hyvéksyttya, ja nimismies puolestaan oikeuttaa Hut-
tuseen kohdistetun syrjinnan. Puhe ei jdé vain puheeksi, vaan joh-
taa vakivaltaan: "Miehissa Huttusen railakas mielenlaatu saatiin ta-
soittumaan, nyrkein ja potkuin, ja [...] otettiin oitis pamppu jolla
suomittiin myllédrid niin ettd tdma oli hatad karsiméssa” (UM, 66).
Isantd Siponen uhkaa Huttusta oikeusjutulla (UM, 34, 36), ja Vit-
tavaara on sosiaalilautakunnan puheenjohtajana tekemassa paatok-
sid, jotka asettavat Huttusen “holhouksen alaiseksi” (UM, 127) ja
takavarikoivat Huttusen omaisuuden (UM, 159, 214). Holhouksen
alaiseksi asettamisen katson Hallin (1999, 197) termein lapsellista-
miseksi, jossa kdytetadn valtaa “riistimalla hanelta [toiselta] kaikki
vastuulliset ominaisuudet”.

Suurin osa Huttusen hulluuden yksiloidyistd nimedjista kuuluu
kyldyhteison mahtimiesten piiriin. Tdma kertoo nimeémisen vai-
kutusten ja sosioekonomisen aseman kytkoksestd. Yhteiso saa ni-
mityksilleen ponninta vaikutusvaltaisilta henkil6iltd — tuli heidén
vaikutusvaltansa sitten ammatin, viranomaisaseman tai rahanval-
lan myo6ta. Tuota vaikutusvaltaista asemaa Ulvova mylldri, kuten
muukin Paasilinnan tuotanto, ivaa. Tohtori Ervinen lahettdd Hut-
tusen eristyksiin salatakseen hoitovirheensa, mika suuntaa kritiikin
ladkérikunnan valtaa kohtaan. Nimismiehen tympead kayttaytymi-
nen edustaa Paasilinnalle tyypillistd byrokratian arvostelua (ks. Ki-
vistd & Riikonen 2012, 345). Erityisesti Ulvova mylldri kritisoi va-
rakkuuden mukanaan tuomaa valtaa. Kritiikin sévyja on esimerkik-
si kohdassa, jossa isdntd Vittavaara on huolittu maaherran seuru-
eeseen vain vaurautensa tdhden. Arvostelua karjistaa se, ettd Vitta-
vaara on rikastunut sodan tdhden, miké on esilld myos seuraavassa:
”Heti kun tulisi rauha, romahtaisi puun hinta Suomessa. Se puoles-
taan tietdisi sitd, etteivét isot isdnnat, erittdinkdin Siponen ja Vitta-
vaara, voisi endi rikastua korealaisten verestd.” (UM, 177.)
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Kéénteisesti ne harvat, jotka ymmartavat Huttusta, kuvataan
koyhiksi. Huttusen rakastajatar, kerhoneuvoja Sanelma Kayramo
saa vain pientd palkkaa, poliisi Portimon koyhyydesta kirjoitetaan
useammankin sivun verran (UM, 119-120), ja posteljooni Piittis-
jarvi on “vahdinen &ija, [...] itseddn postimiehen pienelld palkal-
la elattanyt iloinen veikko, jokseenkin surkea mies jolla ei milloin-
kaan ollut rahaa” (UM, 164—165). Romaani on siis yhteiskunnan
vahavikisten puolella. Samalla asetelmalla on kdantdpuolensa: kun
moraalinen hyvyys ja taloudellinen kdyhyys liitetddn yhteen, voi-
daan samalla vakiinnuttaa vallitsevaa jirjestelmai ja koyhyyden
olemassaoloa. Kyse on runebergilaisesta koyhyyden ideaalista, jos-
sa koyhyys samoin kuin taloudellinen epétasa-arvo ndhdiéin vaista-
mattomana ja korjaamattomana osana jarjestysti (ks. Klinge 1981,
164).

Poikkeavuus ja toiseus

Huttusen kéyttaytyminen ulvomisineen, eldinten matkimisineen ja
masennuksineen poikkeaa muun kylén tavanomaisesta ja sovinnai-
sesta arjesta ja sovinnaisesta tavasta olla mies. Keskeisin syy Hut-
tusen hulluksi nimeédmiseen onkin juuri poikkeavuus, mika on suh-
teellinen, historiallinen ja kulttuurisidonnainen ilmid. Voidakseen
poiketa on poikettava jostakin kulttuuris-yhteiskunnallisesti sdin-
nellysté ja tavanomaistuneesta, normaaliksi késitetystd. (Ks. Vil-
janen 2003.) Kasitteend poikkeavuus on ldhelld toiseutta ja erilai-
suutta (Karkama 1994, 131; Saariluoma 2000, 11-12). Kyse on
my0s meidédn ja muiden eronteosta. Kun kylayhteisé nimedd Hut-
tusen hulluksi ja hddtdd tamin, yhteisé samalla maarittaa itsedan
”suhteessa sithen, mité se ei ole” (Hall 1999, 251) “osana vallan ja
poissulkemisen pelid” (mt., 252).

Hulluus on perinteisesti selitetty juuri poikkeavuudelle varatuk-
si sanaksi. Esimerkiksi aate- ja oppihistorioitsija Petteri Pietikai-
nen (2013, 12) madrittelee Hulluuden historiassaan hullun véljas-
ti: "Hullu on erilainen, poikkeava, omituinen; joku, jonka kanssa
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kommunikointi on jotenkin nyrjéhtanyttd.” Silti kaikkea poikkea-
vuutta ei nimetd hulluksi, minkd huomaa my6s Ulvovasta mylldris-
td. Siin kylayhteison toista poikkeavaa yksilod, alkoholisoitunutta
posteljooni Piittisjarved, ei koskaan kutsuta hulluksi.

Huttusen poikkeavuus palautuu kyldyhteison puheissa ennen
kaikkea hdnen mieleensa ja kayttdytymiseensé. Silti on huomatta-
va, etti toiseuttamisessa vaikuttavat myds muut yhteisosta erotta-
vat tekijat (Hall 1999, 152). Huttunen ei ole yhteisolleen vain hul-
lu vaan muutenkin foinen. Han on muuttanut kyladn muualta, han
elad yksin, ja han on huomattavasti tavanomaista pidempi. Myos
hinen tydinnollaan on painoarvoa: “Kylalld sanottiin ettd Kunna-
ri oli hullu kahdella tavalla: ensin jarjen puolesta ja sen péélle vie-
14 tyohullu” (UM, 18).

Muualta tulo erottaa Huttusen kylédssa varttuneista. Tahdn maan-
tieteelliseen muukalaisuuteen Vittavaara vetoaa opettaessaan kyldan
tapoja: “Jos eteldssa jolisit niin tddlla semmonen ei kiy” (UM, 44).
Vittavaara antaa ymmarta, ettd “taalld” on kovemmat normit kuin
”tuolla”, muualla. Huomionarvoista on my0s se, ettei Huttusen ko-
tiseutua saada kylalld paikannettua: “Huttusesta ei oikein saatu sel-
koa, mistd héan oli kotoisin” (UM, 8). Hén on tullut paitsi muualta
myos jostain mddrittelemdttomdstd paikasta. Madaritteleméattomyys
pelottaa.

Yksindisyys ja naimattomuus ovat Huttusen kylddn muuttaessa
kyléldisten puheenaiheina, ja kun siiti on ristiriitaista tietoa, onko
Huttunen leski vai koskaan naimisissa ollutkaan, keskustelu yltyy
(UM, 8-9). Asian kuvataan menettdvin kiinnostavuutensa, mutta
tohtori Ervinen ajattelee vield Huttusta diagnosoidessaan tdman yk-
sindisyyttd: "Tuommoisen miehen pitdisi menné naimisiin ja unoh-
taa koko juttu. Mutta mistépa hullu itselleen vaimon ottaa? Naiset
pelkéaavit noin isoa miestd jo muutenkin.” (UM, 57.)

Huttusen pituus on huomionarvoista: ”Kun hin kéveli, hdn otti
puolitoista kertaa pitempia askeleita kuin muut miehet” (UM, 8).
Isokokoisuus yhdistettynd komeuteen ja ryhdikkyyteen voi herattaa
muissa kateutta ja pelkoa, vallankin kun Huttusta vastustava isin-
ta Siponen kuvataan vihemméin maireasti. Siponen on “norsun né-
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koinen lyhyt vanha mies, likindk6inen” (UM, 30). Hulluus voi yh-
distyéd isokokoisuuteen, kuten Huttusen omassa ajatuksessa: Tar-
peeksi hinta jo tissdkin pitdjassi naurettiin, hullua hujoppia” (UM,
28). (Vrt. Hall 1999, 203.)

Huttusen isokokoisuus, elinvoimaisuus ja kaytdnnollisyys kyt-
keytyvdat my0ds sukupuolisuuden kysymyksiin. Huttusta erityises-
ti vainoava mahtimiesten ryhmittyma saattaa ndhdé késistaan tai-
tavassa ja voimakkaassa Huttusessa sellaista maskuliinisuutta, jota
he eivit itse koe edustavansa. Siksi Huttunen voi uhata heidan mas-
kuliinisuuden kokemustaan ja siten koko heiddn hegemoniaansa,
johtoasemaansa kylassd. Kuten kriittisesséd miestutkimuksessa aja-
tellaan, maskuliinisuuksia on useanlaisia, ja ne ovat usein kilpailu-
asetelmassa ja todistamisen seké todentamisen tarpeessa (Jokinen
2000, 30, 209-221). Tulkitsenkin mahtimiesten kyseenalaistavan
Huttusen toimijuuden ja maskuliinisuuden nimedmalld héanet hul-
luksi. Kaanteisesti se, ettei alkoholisoitunutta ja totuudenpuhujana
pidettya Piittisjirved pidetd hulluna, selittyy niin ikdan sukupuoli-
silla seikoilla: Piittisjarvi on ’vahiinen &ija [...], jokseenkin surkea
mies” (UM, 164), eikd hénta siksi koeta sellaiseksi maskuliinisuu-
den uhaksi kuin Huttusta. Tulkinnan taustaksi nostan Maiju Lassi-
lan ndytelman Nuori mylldri (1912), jonka nimessa ja sisélloissd on
yhtymapintaa Ulvovaan mylldriin. Nuoressa mylldrissd kylaan saa-
puva Pentti Akkimus on leimallisesti kylanmiesten uhka saavutta-
essaan nopeasti naisten suosion.

Posteljooni Piittisjarven lisdksi muissakin kyléldisissd ilme-
nee poikkeavaa tai vdhintddnkin epétavallista kdytostd, varsinkin
mahtimiehissa. Tohtori matkii karhua kertoessaan metsastysretkis-
tadn, mutta jéljittely ei tee hdnesta hullua (UM, 59—60). Hermostu-
nut nimismies yrittdd ampua kéasiaseella oravaa ja kaataa sen hau-
likolla (UM, 151). Siposen eménta esittad halvaantunutta (UM, 36,
66, 236). Kyldn ulkopuolellakin mielisairaalassa ladkéri puhdistaa
pakkomielteisesti silmédlasejaan (UM, 85). Tiettyja leimataan, tiet-
tyja ei. Valintaan vaikuttaa muun muassa sosioekonominen asema
(vrt. Bourdieu 1985, 224; Pietikdinen 2013, 330-334). Niin ajatte-
lee Huttunenkin: ”Jos vakavarainen liikemies rupeaisi ulvomaan,
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se kenties annettaisiin hinelle anteeksi helpommin kun jos myllari
uikuttaisi” (UM, 190).

Yhtend Huttusen hulluksi nimedmisen syistd voidaankin pitaa
sitd, ettd kyléldiset projisoivat itseensa kohdistuvia pelkoja Huttu-
seen (vrt. Gilman 1985; Hall 1999, 200). Huttusen erikoisuus tuo
kyléldisille mieleen heiddn omat erikoisuutensa tai tukahdutetun
erikoisuuden, miké nakyy erinomaisesti kuvauksessa, jossa Huttu-
nen jiljittelee kurkea sen jalkeen, kun tohtori on esittanyt karhua:
”Han ei késittdnyt mikd potilaaseen oli mennyt. Pilailiko myllari
hanen kustannuksellaan vai oliko mies todella niin hullu ettad ru-
pesi kesken kaiken niytteleméédn kurkea, jota ei ollut edes ampu-
nut?” (UM, 60.) Ladkari nakee karhua matkittuaan oman holmoy-
tensa Huttusessa.

Rajankaynti ja sovinnaisuuden haastaminen

Poikkeavuus asettuu vastoin tavanomaisuuksia ja sovinnaisuuksia.
Ulvovassa mylldrissd poikkeavuudesta huomautettaessa ei kuiten-
kaan usein vedota suoraan sovinnaisuuteen, yhteiskuntajérjestyk-
seen tai normeihin vaan aikuisuuteen tai ihmisyyteen. Kun kylélla
vasta aletaan puhua Huttusen hulluudesta, nimeton kyléldinen tote-
aa: ”Jonku pitdis menna ja sanoa sille ettei ulvois, iso mies. Ei sem-
monen passaa ettd ihminen ulisee niinku pahinki susi.” (UM, 11.)
Sosiaalilautakunnan puheenjohtaja Vittavaarasta ei sovi, ettd “ai-
kuinen mies ulisee koirien kanssa kilpaa” (UM, 42) ja huomauttaa:
”Onko tdmé ihmisen hommaa” (mt.). Sanelma Kayramokin toteaa:
”Ei kai se ole totta, eihdn ihmiset semmoista tee” (UM, 37). Nor-
meja ei palauteta historiallisesti maaraytyviksi yhteiskunnan so-
pimuksiksi vaan universaaleina pidettyihin ihmisyyteen ja aikui-
suuteen. Kyse on sopimuksenvaraisen luonnollistumisesta ja reifi-
kaatiosta eli siitd, ettd jokin historiallisesti maarittynyt ja ihmisen
tuottama hahmotetaan ihmisesté riippumattomana (Berger & Luck-
mann 2002, 103—-107; Heikkinen 1999, 89-94; Karkama 1994, 79).
Toisaalta myo6s lakiin vedotaan Ulvovan mylldrin kylassa: “Kylla
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se hullulle laki 16ytyy! Koysiin vaan perkele tuommoinen roisto
(UM, 44.)

Ihmisyys poikkeavan kéytoksen vastakohdaksi asetettuna il-
mioni ei ole tavaton, vaan yhteisdilld on ollut taipumusta kutsua
omaa yhteisddan ihmisiksi ja muita ei-ihmisiksi (Berger & Luck-
mann 2002, 118; Enzensberger 2003, 27; Lévi-Strauss 2004, 25).
Samoin aikuisuus hulluuden vastakohtana on ymmarrettava laa-
jassa kulttuurisessa kehyksessd, jossa lapsilta ja vanhuksilta hul-
lutuksia sallitaan toisin kuin aikuisilta. Jo Erasmus Rotterdamilai-
nen (1509/1997, 42) kirjoitti: "Mutta, sanotaan, he [vanhukset] me-
nevit padstdan sekaisin, he puhuvat pelkkdd potya. Malttakaahan;
juuri sitd uudelleen nuoreksi tuleminen on. Eiko lapsuus ole juuri
typeryyksien puhumista ja tekemistd? Eiko meitd lapsissa miellyti
eniten juuri se, ettei heiddn ryhtymyksissdan ole mitaan tolkkua?”

Huttunen rikkoo ihmisyyteen ja aikuisuuteen liitetyt rajat. Tama
kokemus on yhteisolle haastava, silld se tahtoo pitaa kiinni jarjes-
tykseksi kokemastaan. Kulttuuri on antropologi Mary Douglasin
(2000, 50-51) mukaan pitkalti erojen merkitsemistd, kategorisoin-
tia ja jarjestyksen tavoittelua (ks. myos Hall 1999, 155; Raty 1987,
53). Kun jokin ei sovi kategorioihin, kulttuurinen jérjestys héiriin-
tyy. Siksi monessakin mielessé kategorisoimaton Huttunen koetaan
uhkaksi ja nimetaan hulluksi. Nimitys "hullu” on sentdén jonkinlai-
nen kategoria: kategoria sellaiselle, jota on muuten vaikea katego-
risoida. (Vrt. Andersson 2008, 27.)

Marginaalit voivat Douglasin (2000, 182) mukaan symboloi-
da yhteiskuntaa. Siksi hulluus ja muukin poikkeavuus voivat tuoda
esiin yleisesti hyviksyttyjen kdytintdjen sopimuksenvaraisuuden.
Siten esimerkiksi Vesa Sisétto ja Jukka Halme (2012, 136) ovat ku-
vanneet Paasilinnan tuotantoa kotimaisen huumorikirjallisuuden
populaarikuvauksessaan: “Romaanien tapahtumat ja henkil6t ylit-
tavit normaalin rajat paukkuen. Hauskuus nousee téllgin liioitellun
janormaalin kohtaamisesta. Paasilinnan mahtavat henkil6t pistivat
jarjestykseen pikkuporvareiden maailman ja osoittavat sen turhuu-
den ja naurettavuuden.”
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Néhdikseni sovinnaisuuden tiedostaminen ei jad vain lukijan
iloksi, vaan sovinnaisuuden tiedostaminen on myds yksi keskeisis-
ta syistd Huttusen hulluksi nimeédmiseen teoksen kuvaamassa yh-
teisossd. Kyléldiset eivit halua tulla tietoisiksi kdyttdytymistdan
saatelevastd koodistosta ja toisin eldmisen mahdollisuudesta, ei-
vit varsinkaan he, jotka hyotyvat vallitsevasta jarjestyksestd. Kyse
el siis ole vain epdnormaalin vastustamisesta vaan kieltdytymises-
ta ajatella normaaliutta ja sen sopimuksenvaraisuutta sekd raken-
tumista.

Vaikka Huttunen kayttaytyy yhteiskuntajarjestyksestda valitta-
maétté ja yhdistyy siten kiistavdn kirjallisuuden kéayttdmén poikkea-
vuuden motiivin traditioon (ks. Karkama 1994, 131), hankéén ei
kykene irtautumaan yhteiskunnallisesta jarjestyksesta tdydellisesti.
Erakoiduttuaankin Huttunen tarvitsee kaupasta ruokaa ja pankista
rahaa ja on siten kytketty rahaan ja markkinoihin. Téssid mielessa
Huttunen ei edusta rousseaulaista jalon villin ideaalia tiydellisim-
milldén, vaan Ulvova mylldri nayttaytyy rahanvallan ja sen kaik-
kialle kietoutumisen kritiikkind. (Yleisemmin ks. Karkama 1994,
126-128.)

Yhteiskuntajérjestyksen ja rahanvallan problematiikkaan liittyy
my0s hyodyllisyyden ja turhuuden arviointi. Myllarin erikoisuudet
sivuutetaan niin kauan, kun hinté pidetaan kylén talouden kannal-
ta merkittdvéna ja tuottavana toimijana. Vield romaanin alussa suh-
tautuminen on suopea, kuten kéy ilmi nimettomén isdnnén sanois-
ta: "Hullu se on, mutta hyvia pareitd se hoylaé eiké ole kallis mies”
(UM, 11-12). Sama asenne on seuraavassa: ’Se on luvannu laittaa
myllyn kuntoon, paras ettei suututeta sitd, muuttaa vield eteldén,
sanoivat semmoiset isdnndt joilla oli suunnitelmissa kylvaa viljaa
Kemijoen rantatormille” (UM, 12). Lopulta myllérin tuottavuuden
laskettua hyljeksynté lisdantyy. (Vrt. Beauvoir 1992, 12, 374-375;
Douglas 2000, 237.)
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Yhteenveto

Ulvova mylldri tarkastelee hulluutta yhteisollisestd nakokulmasta.
Kyse ei ole niinkaén mielisairauden kuin hulluksi nimedmisen ku-
vauksesta. Nimedmiseen osallistuu koko yhteiso, ja se saa arkisten
kasitysten tueksi my0s ladketieteen. Huttunen myds itse alkaa elda
hianeen liitettya hulluutta todeksi; kyse on kehdvaikutuksesta.
Huttunen muistuttaa poikkeavalla kéyttaytymiselldan kyldyhtei-
s0d itse kunkin omista erikoisuuksista seka kulttuuristen kayténtei-
den sopimuksenvaraisuudesta, ja siksi hédnet tahdotaan sulkea yh-
teison ulkopuolelle. Selittavina tekijanéd piddn my6s hegemonises-
sa asemassa olevan “mahtimiesten” ryhmittymén kokemaa uhkaa,
joka liittyy paitsi talouden myds sukupuolen kysymyksiin.
Huttusen hulluudessa ei ole kyse vain hulluudesta vaan myos
muista toiseuden muodoista. Hin on muualta tullut, poikkeuksel-
lisen pitkd, naimaton ja “tyohullu”. Téten hén rikkoo useita rajoja,
jarajojen rikkomista pidetddn ongelmana. Huttusen eristiminen on
kytkoksissd myds padmaarirationaalisuuden ihanteeseen ja hyoty-
ideologiaan. Itse teksti vastustaa niitd ja on Huttusen puolella.
Kaiken kaikkiaan hulluksi nimedminen kytkeytyy Ulvovassa
mylldrissd useisiin toisiinsa kietoutuviin sosioekonomisiin, sosiaa-

dostamaan ja pohtimaan tita problematiikkaa.

2 4 9 Tanskanen



LAHTEET

Aineistolahteet

Paasilinna, Arto (1981) Ulvova mylldri. Porvoo: WSOY.

Lahteet

Andersson, Claes (2008/2003) Hulluudestamme ja hulluudestanne. Hel-
sinki: Kirjapaja.

Beauvoir, Simone de (1992) Vanhuus. Suom. Mirja Bolgar. (La Vieilles-
se.) Helsinki: Art House.

Berger, Peter L. & Luckmann, Thomas (1998) Todellisuuden sosiaalinen
rakentuminen. Tiedonsosiologinen tutkielma. Suom. Vesa Raiskila. 2.
painoksen lisépainos. (The Social construction of reality, 1966.) Hel-
sinki: Gaudeamus.

Bourdieu, Pierre (1985) Sosiologian kysymyksid. Suom. J. P. Roos. Tam-
pere: Vastapaino.

Douglas, Mary (2000) Puhtaus ja vaara. Ritualistisen rajanvedon ana-
lyysi. Suom. Virpi Blom & Kaarina Hazard. (Purity and danger, 1966.)
Tampere: Vastapaino.

Enzensberger, Hans Magnus (2003) ”Suuri muutto — 33 merkintda”. Suom.
Riitta Virkkunen. (Die Grosse Wanderung. 33 Markierungen, 1992.).
Teoksessa Mikko Lehtonen & Olli Loytty (toim.) Erilaisuus, s. 21-49.
Tampere: Vastapaino.

Erasmus Rotterdamilainen (1997) Tyhmyyden ylistys. Suom. Kauko Kare.
(Moriae encomium, 1509.) Hameenlinna: Karisto.

Feder, Lillian (1983) Madness in literature. Princeton, N.J.: Princeton
University Press.

Gilman, Sander L. (1985) Difference and pathology. Stereotypes of sexual-
ity, race and madness. Ithaca: Cornell University Press.

Nykykulttuuri 125 25 0



Hacking, Ian (2009) Mitd sosiaalinen konstruktionismi on? Suom. Inke-
ri Koskinen. (The social construction of what?, 1999.) Tampere: Vas-
tapaino.

Hakosalo, Heini (2012) Laéketieteellisten késitteiden historia — esimerk-
kitapaus 1800-luvun aivotutkimuksesta”. Teoksessa Marja-Liisa Hon-
kasalo & Hannu Salmi (toim.) Terveyttd kulttuurin ehdoilla. Nékokul-
mia kulttuuriseen terveystutkimukseen, s. 27-57. Turku: Turun yliopis-
to.

Hall, Stuart (1999) Identiteetti. Suom. Mikko Lehtonen & Juha Herkman.
Tampere: Vastapaino.

Hartikainen, Anita & Viisdnen, Juha (2015) ”Jéniksend oravanpyoréssa.
Yhteiskunnallinen muutos ja uusliberalistinen subjekti Tuomas Kyron
ja Arto Paasilinnan romaaneissa”. Teoksessa Anita Hartikainen & Juha
Viisdnen (toim.) Sanelma. Kotimaisen kirjallisuuden vuosikirja 2015,
s. 68-89. Turku: Turun yliopisto.

Healy, David (2012) Pharmageddon. Berkeley: University of California
Press.

Heikkinen, Vesa (1999) Ideologinen merkitys kriittisen tekstintutkimuksen
teoriassa ja kdytinndssd. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Helén, Ilpo, Hamalainen, Pertti & Metteri, Anna (2011) "Komplekseja ja
katkoksia. Psykiatrian hajaantuminen suomalaiseen sosiaalivaltioon”.
Teoksessa Ilpo Helén (toim.) Reformin pirstaleet. Mielenterveyspoli-
tiikka hyvinvointivaltion jélkeen, s. 11-69. Tampere: Vastapaino.

Horkheimer, Max (2008) Vlineellisen jérjen kritiikki. Suom. Olli-Pekka
Moisio & Veikko Pietild. (Eclipse of reason ja The end of reason, 1947.)
Tampere: Vastapaino.

Jokinen, Arto (2000) Panssaroitu maskuliinisuus. Mies, vikivalta ja kult-
tuuri. Tampere: Tampere University Press.

Karkama, Pertti (1994) Kirjallisuus ja nykyaika. Suomalaisen sanataiteen
teemoja ja tendenssejd. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Karkama, Pertti (1998) ”Kontekstualismin haasteet”. Teoksessa Péivi Mo-
larius (toim.) Konteksti — tutkimuksen avainsana? Kirjallisuudentutki-

2 5 1 Tanskanen



jain Seuran vuosikirja 51. Osa I, s. 78-83. Helsinki: Suomalaisen Kir-
jallisuuden Seura.

Kivi, Aleksis (1870/1984) Seitsemain veljestd. Teoksessa Kootut teokset 1,
s. 7-385. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Kivistd, Sari & Riikonen, H. K. (2012) Satiiri Suomessa. Suomalaisen
Kirjallisuuden Seuran Toimituksia 1396. Helsinki: Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seura.

Klinge, Matti (1981) Suomen sinivalkoiset virit. Kansallisten ja muiden-
kin symbolien vaiheista ja merkityksestd. Helsinki: Otava.

Koskimies, Rafael (1944) Eldvd kansalliskirjallisuus. Suomalaisen hen-
gen vaiheita 1860—1940. 1. Helsinki: Otava.

Laitinen, Kai (1984) ”"Metséstd kaupunkiin. Suomalaisen proosan suuri
traditio”. Teoksessa Kai Laitinen, Metsdstd kaupunkiin. Esseitd ja tut-
kielmia kirjallisuudesta, s. 11-23. Helsinki: Otava.

Lassila, Maiju (1912) Nuori mylléri. 4-néytoksinen huvindytelmd. Helsin-
ki: Suomalainen Kustannus-O.-Y. Kansa.

Lévi-Strauss, Claude (2004) “Rotu ja historia”. Suom. Jussi Traskild.
(Race et histoire, 1952.) Teoksessa Rotu, historia ja kulttuuri, s. 15-70.
Helsinki: Gaudeamus.

Lindroos, Kia (2008) ”Michel Foucault. Ajattelun rajat”. Teoksessa Kia
Lindroos & Suvi Soininen (toim.) Politiikan nykyteoreetikkoja, s. 186—
208. Helsinki: Gaudeamus.

Maris, Ronald W. (2015) Pillaged: Psychiatric medications and suicide
risk. Columbia, South Carolina: The University of South Carolina
Press.

Melkas, Kukku (2006) Historia, halu ja tiedon kédrme Aino Kallaksen
tuotannossa. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Nenonen, Marko (1992) Noituus, taikuus ja noitavainot Ala-Satakunnan,
Pohjois-Pohjanmaan ja Viipurin Karjalan maaseudulla vuosina 1620—
1700. Historiallisia Tutkimuksia 165. Helsinki: Suomen Historiallinen
Seura.

Pietikdinen, Petteri (2013) Hulluuden historia. Helsinki: Gaudeamus.

Nykykulttuuri 125 252



Rantala, Palvi (2009) Erilaisia tapoja kéyttid kyldhullua. Kalkkimaan
pappi aatteiden ja mentaliteettien tulkkina 1800-luvulta 2000-luvulle.
Turku: k&h, Turun yliopisto.

Réty, Hannu (1986) Maailma ilman mielisairautta. Tutkimus mielisairau-
den sosiaalisesta representaatiosta. Psykologian tutkimuksia 5. Joen-
suu: Joensuun yliopisto.

Réty, Hannu (1987) Uhka vai uhri. Tutkimus mielisairauteen asennoitu-
misesta. Joensuun yliopiston yhteiskuntatieteellisid julkaisuja 10. Joen-
suu: Joensuun yliopisto.

Saariluoma, Liisa (2000) "Hermeneutiikka, teoria ja ’toisen” kohtaamisen
ongelma”. Teoksessa Mika Hallila & Tellervo Krogerus (toim.) Rajata-
pauksia. Kirjallisuudentutkijain Seuran vuosikirja 53, s. 11-26. Helsin-
ki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Sevdnen, Erkki (2011) ”Kirjallisuus maailman merkityksellistdjana”.
Teoksessa Voitto Ruohonen, Erkki Sevinen & Risto Turunen (toim.)
Paluu maailmaan. Kirjallisten tekstien sosiologiaa, s. 247-297. Hel-
sinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Sisittd, Vesa & Halme, Jukka (toim.) (2012) Aapelista juoppohulluun. Ko-
timaisia humoristeja 1. Helsinki: Avain.

Vehmas, Simo (2005) Vammaisuus. Johdatus historiaan, teoriaan ja etiik-
kaan. Helsinki: Gaudeamus.

Viljanen, Anna Maria (2003) “Aika, paikka ja hulluus: kulttuurisia nako-
kulmia psykopatologiaan”. Tieteessd tapahtuu 5, 32-38.

2 5 3 Tanskanen



