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Taman maisterintutkielman aiheena on Facebookin rooli meksikolaisen Ayotzinapa-liikkeen
yhteiskunnallisessa organisoitumisessa ja poliittisessa protestoinnissa. Ayotzinapa-liike syn-
tyi Meksikossa vuonna 2014, kun 43 vasemmistolaista opettajaopiskelijaa katosi, ja myo-
hemmin todenndkdisesti joukkomurhattiin Igualassa, Guerreron osavaltiossa. Tapaus pal-
jasti uudella tavalla valtionhallinnon ja jarjestaytyneen rikollisuuden kytkokset, ja sai aikaan
viime vuosien merkittdvimman yhteiskunnallisen protestiliikehdinndn Meksikossa. Aktiivi-
nen sosiaalisen median kayttd on ollut tarke&ssa roolissa Ayotzinapa-liikkeen toiminnassa,
ja tdman tutkielman tarkoitus on selvittad, kuinka liike on kehystényt tavoitteitaan ja toimin-
nan perusteluitaan Facebookissa, ja kuinka se on néin pyrkinyt mobilisoimaan ihmisia.

Tutkielma on laadullinen tutkimus ja tutkimusmenetelména kaytetaén kehysanalyysia. Tut-
kimusaineistona on Ayotzinapa-liikkeen seuraajarikkaimman Facebook-sivuston Yo SI Soy
Ayotzinapan julkaisuja vuosilta 2015-2018. Aineiston késittelyyn sovelletaan Snow’n ja
Benfordin méaaritelmaa kollektiivisen toiminnan kehyksista. Kollektiivisen toiminnan ke-
hyksella tarkoitetaan yhteiskunnallisen liikkeen toimintaa oikeuttavaa uskomusten ja merki-
tysten kokoelmaa. Liikkeiden yhteydessa kehystamisella viitataan siihen merkitysten luomi-
sen tyéhon ja méarittelykamppailuun, jolla liikkeet pyrkivéat mobilisoimaan ihmisia.

Aineistosta on paikannettavissa kuusi toisiinsa nivoutuvaa kehysta: 1) oikeuskehys 2) tur-
vattomuuskehys 3) demokratiakehys 4) valheen verkko -kehys 5) syntipukkikehys ja 6) yh-
teisvastuukehys. Liikkeen kokoavana kehyksenda toimii epdoikeudenmukaisuuskehys. Tu-
lokset osoittavat, etté liikkeen tavoitteena on kadonneiden oikeuksien puolustamisen lisaksi
yleisen oikeudenmukaisuuden ja pluralismin periaatteiden toteutuminen, turvallisuustilan-
teen parantaminen ja rankaisemattomuuden kulttuurin kitkeminen, paatoksentekojarjestel-
man demokratisoiminen, korruptoituneen ja moraalittoman eliitin erottaminen ja tuomitse-
minen, seké yhteisvastuun ja solidaarisuuden lisédminen. Kehystyksen mobilisaatiota raken-
netaan dokumenttien, asiantuntijuuden, tunteiden, kokemuksellisuuden ja moraalin varaan.

Tavoitteenasettelunsa puolesta Ayotzinapa-liikkeen voi Facebook-kehystyksen perusteella
maaritelld yhteisollisesti ja verkottuneesti orientoituneeksi yhteiskuntapoliittiseksi protesti-
liikkeeksi, joka kyseenalaistaa opiskelijoiden katoamisten lisaksi koko meksikolaisen valti-
onhallinnon seka yhteiskunta- ja oikeusjarjestelmén perusteet. Taistellessaan kadonneiden
opiskelijoiden oikeuksien ja totuuden paljastamisen puolesta, Ayotzinapa-liike taistelee sa-
malla myds laajemmin Meksikon yhteiskunnallisen kehityksen suunnasta, seka siita kenen
ehdoilla ja arvoilla muutosta tulisi toteuttaa.

Avainsanat: Ayotzinapa, Facebook, kehysanalyysi, kollektiivisen toiminnan kehykset,
Meksiko, mobilisaatio, yhteiskunnalliset liikkeet
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1. JOHDANTO

1.1 Ayotzinapa-liike

26. syyskuuta 2014 tapahtui yksi Meksikon l&hihistorian halyttavimmistd ihmisoikeusrikko-
muksista, kun 43 opettajaopiskelijaa katosi, ja myéhemmin joukkomurhattiin Igualassa,
Guerreron osavaltiossa, Meksikossa. Tapaus ravisteli Meksikoa ennennidkemattomalla ta-
valla ja kiihdytti kansalaisten protestiliikehdintaa syvasti korruptoitunutta ja huumevakival-

taan sekaantunutta valtionhallintoa vastaan.

Tuona kohtalokkaana péivana ryhma opiskelijoita Ayotzinapan maaseudun opettajakorkea-
koulusta lahti 1&hell& sijaitsevaan Igualan kaupunkiin. Heidén aikomuksenaan oli organisoi-
da kuljetus Tlatelolcossa vuonna 1968 tapahtuneen opiskelijaveriloylyn muistoprotestiin.
Rahaa ei kuitenkaan ollut riittavasti, joten opiskelijat paattivat lunastaa kayttéonsé kolme
linja-autoa. Vaikka linja-autojen pakkolunastaminen oli opiskelijoiden useampivuotinen pe-
rinne, antoi Igualan pormestari kuitenkin talla kertaa maarayksen estéé linja-autojen matka
"hinnalla milla hyvansa". (Blanca & Crowlesmith 2014.) Paikallinen poliisi avasi tulen au-
toja vastaan, minké& seurauksena kolme opiskelijaa ja kolme ohikulkijaa kuoli ja 40 haavoit-
tui (Blanca & Crowlesmith 2014; Forensic Architecture 2017). Osa opiskelijoista onnistui
pakenemaan, mutta poliisit sieppasivat ajoneuvoihinsa kaikkiaan 43 opiskelijaa, joista ei sen

jalkeen ole enda koskaan kuultu (Blanca & Crowlesmith 2014).

Kadonneet opiskelijat tulevat Ayotzinapan maaseudun normaalikoulusta, jonka juuret liitty-
vat vasemmistolaiseen kansalliseen koulutushankkeeseen. Peruskoulun opettajia kouluttava
ohjelma aloitettiin vuonna 1920. Koulun opiskelijat tulevat Meksikon marginalisoiduim-
milta maaseutualueilta, ja projektin kunnianhimoisena tavoitteena on kdyhien vapautus.
Koulu tunnetaan myds otollisena maaperané radikaalille aktivismille, ja siella on opiskellut
my0s kaksi Guerreron 70-luvun maineikkainta sissijohtajaa. Koulun asema aktivismin tyys-
sijana on pantu merkille my6s valtiovallan taholla ja opiskelijat ovat saaneet osansa valtion
jatkuvasta sortamisesta, kuten kriminalisoinnista, alirahoituksesta ja poliisivéakivallasta.
(Blanca & Crowlesmith 2014.)

Tammikuussa 2015 Meksikon yleinen syyttdja tiedotti Ayotzinapa-rikoksen ratkenneen.
“Historiallisen totuuden” mukaan korruptoitunut paikallispoliisi oli luovuttanut opiskelijat
jarjestaytyneelle rikollisryhmélle, Guerreros Unidosille, joka luullessaan opiskelijoita Kil-

pailevaksi rikollisjengiksi, tappoi heidat ja poltti ruumiit Coculan kaatopaikalla heittéden



jaanteet laheiseen jokeen. Riippumattomat oikeuslaaketieteen asiantuntijat pystyivat kuiten-
kin tunnistamaan alueen laheisyydesté vain yhden kadonneen opiskelijan jadnnokset, ja hyl-
kasivat nain Meksikon hallituksen “totuuden”. Vuosi tapahtuneen jalkeen toinen asiantunti-
jaryhmé vahvisti uudelleen, ettd oppilaita ei ole voitu polttaa kaatopaikalla, ja kehotti halli-
tusta jatkamaan opiskelijoiden etsintad. (Tuukkanen 2015; Knoll Solof 2018.)

Nyt l&hes viisi vuotta tapahtuneesta, on ilmassa edelleenkin enemman kysymyksia kuin vas-
tauksia. Meksikon hallitus on myontanyt poliisivoimien ja jarjestaytyneiden rikollisryhmien
osallisuuden, ja valtakunnansyyttaja Murillo Karamin mukaan on erittéin todennédkoisté, etta
43 opiskelijaa tapettiin ja poltettiin. (Camacho Vega 2016, 29.) YOn tapahtumat ovat kuiten-
kin viela monilta osin epaselvia. Virallisten tutkimusten mukaan lgualan pormestari José
Luis Abarca Velazquez ja hanen vaimonsa jérjestivat sieppauksen ja tappamiset. (Ramirez
2018, 9.) Useiden lahteiden mukaan pormestari jarjesti hyokkayksen, koska uskoi, etté opis-
kelijat, jotka tunnetaan poliittisesta protestitoiminnastaan, aikovat sabotoida hdnen vaimonsa
jarjestdman poliittisen tapahtuman (Harlow 2017, 328). Merkillepantavaa on erityisesti se,
ettd Guerreros Unidos -kartellin johtajat ovat pormestarin vaimon sukulaisia (Tassinari
2015).

Moni kuitenkin uskoo, ettd tdma on vain osittainen versio tapahtumasta, ja ettd mukana on
ollut my6s muita toimijoita, kuten liittovaltion hallitus ja kansallinen armeija (Ramirez 2018,
9). Toisaalta taas kolme Guerreros Unidos -huumekartellin jasentd on myontanyt tappa-
neensa opiskelijat, seka polttaneensa ja hukuttaneensa ruumiit (The Guardian 2015). Joiden-
kin arvioiden mukaan opiskelijat olisivat saattaneet joutua paikallisviranomaisten, sotilaiden
ja huumekartellien valisten hdmarien huumekauppasopimusten uhreiksi. Guerrero on yksi
maailman suurimmista oopiumin tuottajista, ja yksityisia linja-autoja kaytetdédn kuormien
salakuljettamiseen. Riippumattomien tutkimusten mukaan opiskelijat sattuivat kayttdmaan
vaaraa linja-autoa vaaraan aikaan. (Telesur 2018a.) Skenaarioita tapauksesta onkin useita,

mutta totuus on edelleen julkilausumaton.

Myos epamaaréinen oikeusprosessi on aiheuttanut enemmaén epailyja kuin tarjonnut uskot-
tavia selityksia (Fingo 2015). Heti tragedian jalkeen syksylla 2014 presidentti Enrique Pefia
Nieto tiedotti, etta tapauksen ratkaiseminen on Meksikon valtion ensisijainen tavoite. Sit-

temmin hallitus on kuitenkin pitdytynyt kannassaan, etta asia on loppuun kasitelty ja totuus



on loydetty, vaikka paikalliset jarjestot ja kansainvaliset asiantuntijat ovat toistuvasti toden-
neet esitetyt teoriat vaariksi. (Amnesty 2018c.) Tama voidaankin nahda osoituksena poliit-
tisesta padtoksesta piilottaa totuus 43 oppilaan kohtalosta (Amnesty 2018b).

Kaikesta huolimatta merkittdvaa on se, ettéd sieppauksia seurasi laaja-alaisen ja verkottuneen
yhteiskunnallisen liikkeen aktivoituminen ympari Meksikoa (Blanca & Crowlesmith 2014).
Tapaus heratti valtavaa julkista tyrmistysta ja aiheutti Meksikon viime vuosien merkittavim-
man ja pitk&kestoisimman yhteiskunnallisen protestin (Harlow 2017, 329; Tassinari 2015).
Syksylla 2014 maassa koettiin joitakin lahihistorian suurimmista mielenosoituksista, kun
useat kymmenet tuhannet ihmiset kokoontuivat useita kertoja kuukaudessa Mexico Cityn
kaduille protestoimaan. Ympari maata on esiintynyt lukuisia erityyppisia vihanilmauksia
hallitusta kohtaan. Ayotzinapa -liikehdintd on pitanyt sisalldan kaikkea rauhanomaisista
marsseista ja yliopistojen lakoista tiesulkuihin ja omaisuusvahinkojen tekoon. (Harlow
2017, 329; Blanca & Crowlesmith 2014.) Myds Amnesty International ja Yhdistyneet Kan-
sakunnat ovat ottaneet kantaa tapaukseen ja kirjoittaneet vetoomukset Meksikon hallituk-

selle kadonneiden opiskelijoiden kohtalon selvittamiseksi (Camacho Vega 2016, 29).

Viimeksi Meksikoa oli ravisteltu yhtd voimakkaasti vuoden 1994 zapatisti-kapinan aikaan.
Ayotzinapa-tragedia ja sité seurannut liikehdintd voidaankin nahda historiallisesti tukahdu-
tetun todellisuuden purkauksena. (Tassinari 2015.) Ayotzinapasta on muodostunut huume-
kartellien ja valtiollisten instituutioiden yhteen kietoutuneen luonteen ruumiillistuma. Ta-
paus toi uudella tavalla julki huumekartellien, paikallisten poliisivoimien ja hallituksen vé-
liset suhteet. Vaikka jarjestaytyneen rikollisuuden ja hallinnon siteet eivat tdysin pimennossa
ole kansalta olleet aiemminkaan, ovat Ayotzinapaa seuranneet paljastukset pakottaneet hal-
lituksen luopumaan totutusta vaikenemisen tavastaan. Nyt uskalletaan myds avoimemmin
argumentoida “narcogobiernoa” eli huumehallitusta vastaan. Tdmé muutos on erityisen mer-
kittdva, kun muistetaan, ettd Meksikossa esiintyva aarimmaéinen vékivalta ja sorto tekisivét
tavallisesti tallaisesta julkisesta kannanotosta erittdin vaarallisen. (Blanca & Crowlesmith
2014.)

Ayotzinapan opiskelijoiden kohtalo on koonnut yhteen useita paikallisia ryhmittymia mek-
sikolaisen yhteiskunnan eri alueilta ja kerroksista. Turvattomuusongelmaan haluavat puuttua
sekd ne, jotka haluavat paremmin organisoidun liberaalin demokratian, ettd ne radikaalit

ryhmittymaét, jotka toivovat laajempaa poliittista murrosta. Apukomiteoita on pystytetty eri



puolille Meksikoa, zapatistit ovat marssineet liikkeen puolesta, ja meksikolaiset kuuluisuu-
det ovat osoittaneet tukeaan liikkeelle. (Blanca & Crowlesmith 2014.) Liikkeestd on tullut
tarked tuki ja aanitorvi myos tuhansien samalla tavalla kadonneiden viattomien ihmisten

perheille ja ystaville.

Ayotzinapa-liikkeen ydin on kadonneiden vanhempien ja opiskelutovereiden johtama
Asamblea Nacional Popular (ANP). Alun perin liike organisoituikin l&hinna puolustamaan
kadonneiden opiskelijoiden oikeuksia ja vaatimaan heidédn palauttamistaan. (Blanca ja
Crowlesmith 2014.) Se syntyi taistelusta saada vastauksia Meksikon hallitukselta ja kritii-
kistd tutkimusten puutteellisuutta kohtaan (Alvarado 2017). Véhitellen se kasvoi kuitenkin
laajemmaksi yhteiskunnalliseksi liikehdinndksi. Liikkeell& ei ole end4 yhta tiettyd keskusta
vaan se on useista pienemmista osa-alueista koostuva laaja koalitio. ANP:n lisaksi Ayot-
zinapa-liikkeen karjessa toimivat erityisesti Kansallinen Opettajien Liitto CNTE, Opettajien
jarjestd CETEG ja Interuniversitaria. Vaikka hajanaiseen liikkeeseen liittyy pirstaloitumisen
riski, mahdollistavat useat erilaiset suuntaukset protestoinnille toisaalta myos laajemman

tuen. (Blanca ja Crowlesmith 2014.)

Ayotzinapa on ollut myds yksi ensimmaisista tapauksista Meksikossa, jossa sosiaalisella
medialla on ollut johtava rooli protestiviestien levittdmisessa virtuaalisesti (Camacho Vega
2016). Tapahtuneen jalkeen uutiset levisivat hyvin nopeasti sosiaalisessa mediassa, ja mie-
lenosoittajat ovatkin hyddyntaneet useita sosiaalisen median alustoja ja internet-sivuja liik-
keen sanoman edistdmiseksi. Huippuhetki koettiin Twitterissd hashtagin #YaMeCansé
(#lamtired) myota, joka syntyi, kun Meksikon valtakunnansyyttdja Murillo Karam totesi
olevansa “vasynyt etsimaan kadonneita”. Se sai aikaan ldhes 3 miljoonaa jakoa sosiaalisessa
mediassa (Ramirez 2014), sekd suunnatonta vihastusta viranomaisten toimintaa kohtaan.
Suurin osa Ayotzinapa-liikehdinnasta on tapahtunut, ja tapahtuu edelleen, juuri verkon véli-
tykselld, ja liikettd on tituleerattu jopa digitaaliseksi vallankumoukseksi. (Gallegos 2015;
Ramirez 2018, 9.) Sosiaalisen median eri kanavien avulla liike on saavuttanut runsaasti myos

kansainvélista huomiota ja protestit ovat laajentuneet myés muualle maailmaan.

Merkittavaa sosiaalisen median liikehdinnassé on ollut erityisesti hashtagien kéytto ja uutis-
linkkien jakaminen. Liike rakentuu sosiaalisessa mediassa erityisesti hashtagien #Ayot-
zinapaSomosTodos (#WeAreAllAyotzinapa) ja #NosFaltan43 (#WeAreMissing43) ympa-
rille. Kadonneisiin viittaavia avainsanoja kéytetdan paitsi hashtageina sosiaalisen median

julkaisuissa ja kuvissa, myds iskulauseina plakaateissa ja mielenosoituksissa. (Ramirez



2018, 9.) Kadonneiden omaiset ja ystavat ovat lisdksi matkustaneet sekd ympari Meksikoa,
ettd ulkomailla, vaatimassa hallitusta palauttamaan lapsensa: ”Elossa he ottivat heidat, elossa
haluamme heidét takaisin!” kuuluu liikkeen tunnettu lausahdus. Matkojen myo6ta omaisille
on avautunut tilaisuus tavata muita, jotka taistelevat epdoikeudenmukaisuutta vastaan ja yrit-
tavat rakentaa uutta ja parempaa yhteiskuntaa. (ks. Walker 2015; Blanca & Crowlesmith
2014.)

Huhtikuussa 2018 opiskelijoiden katoamisesta tuli tdyteen kadonneiden lukumééran mukai-
set 43 kuukautta, mik& merkitsi suuria mielenosoituksia ja sosiaalisen median protestiliikeh-
dintda (Telesur 2018a). Kadonneiden vanhemmat ja ystavat jatkavat yha taisteluaan jarjes-
telmallista rankaisemattomuuden kulttuuria vastaan (Alvarado 2017). Vaikka opiskelijoiden
kohtalo on edelleen ratkaisematta, ei yli neljan vuoden taukoamaton taistelu ole kuitenkaan
ollut turhaa. Erityisesti liike on auttanut juuri kadonneiden opiskelijoiden l&heisié, silla il-
man Ayotzinapaa heidén &anensa olisi todennakdisesti jadnyt nopeasti unholaan. Liike on
mya0s luonut uskoa parempaan tulevaisuuteen. (Blanca & Crowlesmith 2014.) Liséksi Ayot-
zinapa-liikehdintd on lisannyt sosiaalisten liikkeiden vélista yhteistyota ympéari Meksikoa ja

tuonut enemman nakyvyytta yhteiskunnallisille epakohdille (Mallett-Outtrim 2016).

Tarkein askel taistelussa saavutettiin kuitenkin 4. kesakuuta 2018, kun Meksikon liittoval-
tion tuomioistuin péatti, ettd totuuskomission on tutkittava 43 opiskelijan katoaminen uudel-
leen. Paatds uudesta tutkinnasta méaaréttiin tuomioistuimen havaitsemien vaarinkaytosten
vakavuuden vuoksi. (National Post 2018; WOLA 2018.) Tutkintaan on paljastunut liittyneen
esimerkiksi laittomia pidatyksia, fyysisten todisteiden puutteita ja tunnustusten hankkimista
kiduttamalla (Melesio 2018). Komissio on tarkoitus muodostaa uhrien edustajista, kansalli-
sesta ihmisoikeuskomissiosta ja liittovaltion syyttajista. Lisaksi myos kansainvélisten ja riip-
pumattomien elinten osallisuutta tutkintaan on korostettu. (National Post 2018; WOLA
2018.) Pefia Nieton hallitus on kuitenkin esittanyt lahes 200 oikeudellista toimea, joilla py-
ritdén valttdamaan komission perustaminen. Se nayttaa lopullisesti kaantédneensa selkansé to-

tuuden paljastamiselle. (Amnesty 2018c.)

Liittovaltion tuomioistuimen paatds maarata uuden tutkintakomission perustaminen Ayot-
zinapa-tapaukselle on kuitenkin tarkea esimerkkitapaus ja edistysaskel, joka saattaa tietyin
edellytyksin saada aikaan merkittdvdn muutoksen tapaan, jolla Meksikon ihmisoikeuslouk-
kaukset on tapana tutkia (Amnesty 2018a). Myos joulukuussa 2018 kautensa aloittanut Mek-

sikon uusi presidentti Andrés Manuel Lopez Obrador on sanonut, ettd hanen hallituksensa



tutkii kadonneiden opiskelijoiden tapauksen perinpohjaisesti ja totuutta pelkddmatta. Han on
luvannut, ettd oikeus toteutuu ja syylliset saavat vihdoin rangaistuksensa. (Knoll Solof
2018.) Huhtikuussa 2019 Lopez Obradorin hallitus allekirjoitti myds Yhdistyneiden Kansa-
kuntien kanssa yhteistydsopimuksen, jonka mukaan YK antaa teknistd apua ja neuvoja to-
tuuskomission Ayotzinapa-tutkimuksissa (OHCHR 2019).

Erds tarked yksittainen etappi Ayotzinapa-tapaukselle ja myos itse liikkeelle on ollut lisaksi
se, ettd helmikuussa 2019 tapauksesta julkaistiin suoratoistopalvelu Netflixissa kaksiosainen
dokumenttisarja ”Ayotzinapa, El paso de la Tortuga”. Netflixilld on globaalisti yli 139 mil-
joonaa tilaajaa (MBN 2019), joten myds Ayotzinapa-liike on saanut dokumentin levityksen
myoté merkittavasti lisdd kansainvalista nakyvyyttéa.

1.2 Tutkimuksen tavoite ja tutkimuskysymykset

Mielenosoitusten lisdksi Ayotzinapa-liike on toiminut p&aasiassa sosiaalisen median vali-
tyksell4. Tassa tutkimuksessa on tarkoitus tarkastella sosiaalisen median, ja tarkemmin ot-
taen Facebookin, roolia likkkeen organisoitumisessa ja poliittisessa protestoinnissa. Tutki-
muksen kohteena on liikkeen seuraajaméaaraltdén suurin Facebook-sivusto nimeltd Yo SI
Soy Ayotzinapa, joka suoraan kadntden tarkoittaa ”Kylld, olen Ayotzinapa”. Aktiivisella so-
siaalisen median toiminnalla ja tavoitteiden kehystamiselld on ollut tarkea rooli liikkeen saa-
vutuksissa. Tdmén tutkielman tarkoituksena on selvittad, kuinka liike on kehystényt tavoit-
teitaan ja toiminnan perusteluitaan Facebookissa, ja kuinka se on néin pyrkinyt mobilisoi-
maan ihmisid. Lisaksi pyrin tarkastelemaan myos sitd, kuinka kehystykset ilmenevat suh-

teessa yhteiskunnalliseen kontekstiinsa.

Meksikossa on Translate Median (2017) mukaan noin 85 miljoonaa internetin kayttajaa, ja
suurin osa kaytosta kohdistuu juuri sosiaalisiin verkostoihin ja erityisesti Facebookiin. Sosi-
aalisen verkostoitumisen sivustot edesauttavat yhteiskunnallisia muutoksia. Niista on tullut
tarkeita tyokaluja terrorin ja protestien seurannassa ja myos aarimmaisten tapahtumien eh-
kéisyssa. Tasta syysta onkin erittdin tarkeaa tutkia sosiaalisen verkostoitumisen roolia radi-
kaaleissa tapahtumissa. Ayotzinapa-rikos oli dramaattinen tapahtuma, joka on houkutellut
hallitusten, lehdiston ja kolmannen sektorin huomiota maailmanlaajuisesti. (Camacho Vega
2016, 28-29.)

Vastaavanlaista tutkimusta Ayotzinapa-liikkeen itsensa tietoisesti tai tiedostamatta luomista

toiminnan kehystyksista sosiaalisen median kanavissa, ja eritoten Facebookissa ei ole viel&



tehty. Merkittavaa valitussa ndkokulmassa on erityisesti se, ettd nykypéivéana liikkeet orga-
nisoituvat yhd enemman sosiaalisen median kautta ja toiminnan kehystdminen on erittain
tarkeda niiden mobilisaation onnistumiselle. Internet-pohjaisen ”Aktivismi 2.0: n” syntymi-
nen Web 2.0: n rinnalle mahdollistaa kehystysnakdkulman ja yhteiskunnallisten liikkeiden
teorioiden k&yttdmisen sen selittdmisessé, miten sosiaalisissa verkostoissa organisoitu on-
line-aktivismi saa aikaan offline-aktivismia (Harlow 2011, 227). Liikkeen resonanssin tar-
kastelu kehystamisen avulla voi paljastaa paljonkin siitd, miksi jotkin liikkeet onnistuvat
saavuttamaan suuren liikehdinnan, kun toiset jaavat vahemmalle huomiolle (ks. Snow &
Benford 1988).

Kehystamisen tarkastelusta tekee mielenkiintoista myos se, ettd Ayotzinapa-liikehdinté nah-
daén uudentyyppisena vaihtoehtona poliittiselle osallistumiselle. Liikkeen katsotaan edusta-
van vastausta siihen sivilisaatiokriisiin, johon kapitalismi on yhteiskuntaa vetényt. Ayot-
zinapa-protestoinnin myoté yhteiskunnallinen osallistuminen aktivoitui Meksikossa uudel-
leen. Merkittdvad on liséksi se, etté liikkeen myotd kansallinen ja kansainvélinen lainval-
vonta maassa on lisdantynyt, kuten myos uuden tutkinnan avaaminen tapaukselle osoittaa.
(Islas 2017, 233-234.)

Kehysten tarkastelun lisaksi haluan tutkimuksellani tuoda tapausta ja sen taustalla vaikutta-
via tekijoita tunnetummiksi myds suomenkieliselle yleisdlle. Aiheesta ei ole tehty suomeksi
vield lainkaan tutkimusta, joten myos silla saralla kyseessa on eraanlainen pioneerityd. Muu-
toinkaan aihe ei ole ollut erityisen nakyvasti esilla suomalaisessa mediassa. Uutisten liséksi
aiheesta on julkaistu suomeksi vain muutama muu kirjoitus. Takku.netistd on loydettavissa
suomennos Maggie Blancan ja Jeremy Crowlesmithin (2014) Roar Magazinella julkaistusta
artikkelista “Ayotzinapa protests awaken Mexico from a nightmare”. Artikkelissa kerrotaan
tiivistetysti misté tapauksessa ja liikkeessa on kyse, seka pohditaan niiden merkitysta mek-
sikolaisen yhteiskunnan tulevaisuudelle. Myds Suomen Amnestyn (2015) sivuilta on l16ydet-
tavissa muutamia aihetta sivuavia kirjoituksia. Lisaksi Latinalaisen Amerikan solidaarisuus-
verkoston (2014a; 2014b) sivuilla on julkaistu kaksi suomennosta meksikolaisten opiskeli-

joiden tekemista Ayotzinapaan liittyvista manifesteista.

Merkittavin aiheeseen liittyvé kontribuutio Suomessa on ollut vuoden 2015 huhtikuussa Hel-
singissa jarjestetty EuroCaravana 43 -kiertueen keskustelutilaisuus ja solidaarisuusmielen-

osoitus. Vierailu kuului laajempaan Eurooppa-kiertueeseen, ja sen organisoivat ruohonjuu-



ritason yhteiskunnalliset liikkeet. Kiertueen tarkoituksena oli luoda kadonneiden opiskeli-
joiden laheisille koko Euroopan laajuinen tukifoorumi, jossa keskustella tapahtuneesta. Li-
séksi kiertueen tavoitteena oli l6ytad kansainvalista tukea ja suojelua opiskelijoiden oikeutta
ajavalle kansalaisliikkeelle. (Kansan Uutiset 2015; Fingo 2015.)

Tarkeda aiheesta kirjoittaminen on myds siksi, ettd muiden maiden painostus nahdaan en-
siarvoisen térkednd, jotta Meksikon hallitus ei voi enda jatkossa kayttaa vékivaltaisia keino-
jaan Ayotzinapa-liikkeen kaltaisten yhteiskuntakriittisten ryhmittymien tukahduttamiseen.
Haitat taloudellisille intresseille tekevét maan todistetusti herkaksi kansainvéliselle painos-
tukselle, mika nahtiin erityisesti zapatistien kamppailuissa 1990-luvulla. (Blanca & Crow-
lesmith 2014.) Joidenkin aktivistien, kuten Roman Hernandezin, mukaan Meksikon kanssa
tehtavén taloudellisen yhteistoiminnan ehtona tulisikin pitdd ihmisoikeuksien toteutumista
(Tuukkanen 2015).

1.3 Tutkimuksen rakenne

Seuraavassa luvussa kerron Ayotzinapa-liikkeen yhteiskunnallisesta kontekstista. Liikkeen
toiminnan ymmartamiseksi on tarkeaa tietdd, millainen sosiaalinen ja poliittinen ilmapiiri
sen taustalla vaikuttaa. Kuvailen niitd meksikolaisen yhteiskuntajarjestelman vallitsevia piir-
teitd, joiden katson olevan merkittavia Ayotzinapa-liikehdinnén kannalta. Luvussa kolme
kuvailen aiheeseen liittyvaa aiempaa tutkimusta ja erittelen sitd, mitd uutta oma tutkimukseni
aiheen kasittelyyn tuo, ja miksi sitd voi pitdd merkittdvana lisana tutkimuskirjallisuudessa.
Luvussa nelja avaan tutkielmani teoreettisia lahtokohtia. Esittelen tutkimustani ohjaavan lii-
ketutkimuksen yleisen teoreettisen viitekehyksen seké analyysissa kayttdméani kasitteiston.
Keskityn erityisesti kehystamisen eri aspektien méaarittelyyn. Lisaksi kuvailen sosiaalista

mediaa yhteiskunnallisten liikkeiden yhteydessa seké sen erityispiirteitd Meksikossa.

Luvussa viisi esittelen tarkemmin tutkimukseni tavoitteen, tutkimuskysymykseni, aineistoni
sekd kayttdmani metodin. Luvussa kuusi esittelen Ayotzinapa-liikkeen kollektiivisen toi-
minnan kehykset Facebookissa, seké kehysten diagnoosin, prognoosin ja motivaatiotekijat.
Kehysanalyysia hyodyntden olen paikantanut liikkeen Facebook-organisoitumisesta kuusi
erilaista tapaa jasentaa liikkeen toiminnan tavoitteita ja perusteluja. Luvussa seitseman ko-
koan tutkielmani keskeiset tulokset ja teen havaintojeni pohjalta johtopaatoksia. Luvussa
kahdeksan laajennan nakdkulmaani ja pohdin Ayotzinapa-liikkeen suhdetta aiempaan tutki-

muskirjallisuuteen sek& yhteiskunnalliseen kontekstiinsa.



2. LIIKKEEN YHTEISKUNNALLINEN KONTEKSTI

Meksikon talous on melko vakaa ja hyvinvoiva, ja maa onkin taloudellisesti yksi maailman
varakkaimmista valtioista. Tdma menestys ei kuitenkaan ndy lisaantyneind tydpaikkoina
eikd tavallisten ihmisten elintason kohentumisena. (Laaksonen 2014a.) Tuloerot ovat valta-
vat. Eliitti vaurastuu entisestdén, ja samalla lahes puolet kansasta kamppailee yhé koyhyy-
dessé. (Globalis 2016.) Tdméa epatasa-arvoinen kehitys on johtanut ilmeiseen demokratiava-
jeeseen, ja rajuimpien arvioiden mukaan Meksikossa on jo vallalla mediaa kontrolloiva pei-
telty diktatuuri (Laaksonen 2014a). Vuosikymmenten ajan Meksikossa on my6s normali-
soitu asioita, joita olisi tdysin mahdotonta hyvéksyd monissa muissa maailman maissa. Ki-
dutus, katoamiset, jarjestaytynyt rikollisuus, alkuperadiskansojen riisto, mediasensuuri ja kor-
ruptio korkeimmilla politiikan tasoilla ovat Meksikossa yleisid ongelmia. (Hechenberger
2015, 22.) Amnestyn (2015) mukaan vakavia ihmisoikeusloukkauksia tapahtuu maassa jat-
kuvasti, ja yleensé ne jaavat rankaisematta. Ayotzinapa-liike nayttaékin ilmentavan valitet-
tavan osuvasti sitd Meksikoa vuosikausia piinannutta tautia, joka nakyy sortona, korruptiona

ja rankaisemattomuuden kulttuurina (Blanca & Crowlesmith 2014).

2.1 Vékivalta, sorto ja korruptio

Ayotzinapa-rikos on vain yksi esimerkki siita &a&rimmaisesté vakivallasta, joka on vaivannut
Meksikoa jo vuosia. Turvallisuustilanne on jéarjestaytyneen rikollisuuden vuoksi heikko eri
puolilla maata. Vakavia ongelmia aiheuttavat erityisesti huumekauppa ja siihen liittyvat va-
kivaltaisuudet ja korruptiokytkdkset. Toisiaan vastaan kamppailevilla huumekartelleilla on
merkittévasti seka paikallista ettd kansallisen tason valtaa. (Globalis 2016.) Myds vuonna
2006 aloitettu taistelu huumeiden salakuljetusta ja -kauppaa vastaan on lisannyt vakivaltai-
suuksia. Maassa on tapahtunut arviolta yli 200 000 huumesotiin liittyvd4 murhaa ja katoa-
mista sen jalkeen, kun huumesota aloitettiin. (YLE 2017.) Huumeiden vastaisen sodan aloit-
tamisen jalkeen Meksiko on pudonnut myds lahes 50 pykalaa alemmas International Peace

Indexissé (Journalistiliitto 2015).

Huumeiden vastaisen sodan mydta myos aktivistien ja toimittajien turvallisuus on heikenty-
nyt Meksikossa merkittavasti. Heitd on murhattu, kadonnut ja Kidutettu. Toimittajat ja akti-
vistit eivat Meksikossa paady uhreiksi sattumalta, vaan heistd on tullut rikollisten kohderyh-
mé&a. Heitd on murhattu nimenomaan tyonsa vuoksi. Y leensé syyné on viranomaisten ja kar-

tellien vélisia kytkoksia kasittelevien asioiden tutkiminen tai julkaiseminen. Vakivallan



uhalla toimittajia vaaditaan lopettamaan huumesodasta kirjoittaminen. (Leskinen 2014, 336—
338.) Sananvapaus kaventuu ja turvattomuusongelmat kasvavat entisestdén, kun valtio ei

pysty tarjoamaan suojaa toimittajille (Journalistiliitto 2015).

YK:n ja ihmisoikeusjarjestdjen selontekojen mukaan katoamisia ja kidutusta tapahtuu Mek-
sikossa laajalti. Meksikon hallitus on kuitenkin sitke&sti vastustanut aiheesta tehtyja raport-
teja. Tlachinollan-ihmisoikeusjérjeston edustaja Roman Hernandezin mukaan faktojen kiel-
tdminen on ollut presidentti Pefia Nieton hallituksen toimintaa leimaava piirre myos yleisesti
ottaen. Hanen mukaansa Ayotzinapan tragedia ilmentad Meksikon todellisia kasvoja, vaikka

Pefia Nieton hallitus ei sitd koskaan ole halunnut tunnustaa. (Tuukkanen 2015.)

Myos korruptiolla on pitkd ja tunnettu historiansa Meksikossa. Se on niin syvélld meksiko-
laisessa ajattelutavassa, ettd sitd voi kutsua jopa endeemiseksi ilmidksi (Ramirez 2015, 38).
Transparency Internationalin vuoden 2018 korruptioindeksin mukaan Meksiko on maaver-
tailussa sijalla 138/180. Huomionarvoista on myos se, ettd kahdessa vuodessa Meksiko on
pudonnut listalla 15 askelta alemmas. (Transparency International 2018.) Korruptio on lasna
kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla, ulottuen myds poliisiin ja jopa oikeuslaitokseen (Siren
2014). Se ei my6skaan rajoitu vain maarattyihin yksildihin, vaan julkisen vallan piittaamat-
tomuus nayttdd muuttaneen koko valtion yhdeksi suureksi korruptiopesakkeeksi (Laaksonen
2014a).

Meksikossa ilmeneekin Transparency Internationalin mukaan suurta korruptiota”, mika tar-
koittaa korkean tason vallan vaarinkaytt6d, joka hyddyttaa harvoja monien kustannuksella.
Jaadessadn usein rankaisematta, siitd seuraa lisaksi vakavaa ja laajaa haittaa koko yhteiskun-
nalle. (Estevez 2016.) Yleisen kasityksen mukaan juuri poliitikot ja julkiset virkamiehet ovat
suurin korruption lahde Meksikossa (Morris & Klesner 2010). Myo6s vuosina 2012-2018
presidenttind toiminutta Enrique Pefia Nietoa on syytetty useista korruptiotapauksista (ks.
esim. Telesur 2018b; Ahmed 2018).

Kdyhyydesta karsivélle kansanosalle ero huumekauppiaiden ja syvasti korruptoituneen hal-
linnon vaélilla on lahes olematon (Sirén 2014). Siitd, missd maarin virkamiehet ovat huume-
kartellien toimiin sotkeutuneet, ihmisoikeusjarjestdilléa ei ole tarkkaa tietoa (Leskinen 2014,
337). Varmaa on kuitenkin, ettd sitd tapahtuu. Vuonna 2015 Meksikon suurin huumepomo
Joaquin ”El Chapo” Guzman pakeni Mexico Cityn erityisturvallisuuden vankilasta, miké oli

jo toinen kerta, kun h&n onnistui ostamaan vapautensa lahjusten avulla. Hanet kuitenkin van-
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gittiin uudelleen vuoden 2016 tammikuussa. (Estevez 2016.) Korruptio ja huumeet ovat vah-
vasti kytkoksissé toisiinsa erityisesti niilla alueilla, joilla eparehellisyydesta on tullut ela-
mantapa (Ramirez 2015, 38). Ongelman laajuudesta kertoo jotain myds se, ettd kartellien
toiminta on hiljaa hyvaksyttya suuressa osassa meksikolaista yhteiskuntaa (Siren 2014).

Meksikon historiassa on kéyty myos useita sissisotia ja verisia vallankumouksia. 60- ja 70-
luvun niin kutsuttu Dirty War aiheutti monia vastakkainasetteluja armeijan seka vasemmis-
tolaisten opiskelijoiden ja sissiryhmien valilla. Keskidssé oli protestointi 70-vuotista autori-
taarista PRI-puoluejarjestelmad vastaan. Dirty Warin merkittavin tapahtuma oli Tlatelolcon
vuoden 1968 joukkomurha, jossa poliisi ja armeija hyokkasivat rauhanomaista mielenosoi-
tusta jarjestanytta opiskelijaliikettd vastaan. Surmansa sai noin 300-500 opiskelijaa, ja yli
1000 ihmista pidatettiin mielivaltaisesti. Tlatelolcon veriloylysta tuli symboli sille valtavalle
sorrolle ja poliittiselle vakivallalle, jota meksikolaiset joutuvat maassaan kohtaamaan.
(Hechenberger 2015, 22.)

2.2 Rankaisemattomuuden kulttuuri

Meksikossa vallitsee myds rankaisemattomuuden kulttuuri. Ihmisoikeusloukkaukset jaavat
usein tutkimatta, eik& syyllisia rankaista. Oikeusjarjestelma on tehoton, sill& oikeudenkéyn-
nit ovat usein poliittisesti varittyneitd ja tuomiot vailla selkeitd perusteita. (Amnesty 2013;
2014.) Vuosien 2010 ja 2013 vélisend aikana Meksikon kansalliselle ihmisoikeuskomissiolle
raportoitiin yhteensa 7164 kidutusepdilya. Yhdestakaan niisté ei ole langetettu tuomiota.
Myas poliisien ja sotilaiden toteuttama kidutus on valitettavan yleistd, ja rankaisemattomuu-
den kulttuurin kukoistaessa valtionhallinto on kéytdnndssa katsoen antanut sille hiljaisen
siunauksensa. (Tuukkanen 2015.) Hallituksen solmimat sopimukset puolisotilaallisten ryh-
mien kanssa nayttavatkin olevan kestavampia kuin mitkdan muut sen sopimuksista (Korho-
nen 2017).

Amnesty on tietoinen useista ihmisoikeusaktivisteihin kohdistuneista hydkkayksista ja mur-
hista, joiden syyllisia ei ole koskaan tuomittu (Amnesty 2013; 2014). Rikoksia, jotka koh-
distuvat aktivisteihin tai toimittajiin ei juuri koskaan tutkita kunnolla. Harvoin ne paatyvét
myoskaan oikeuteen asti. (Journalistiliitto 2015.) Myds vuonna 2010 Meksikon Oaxacassa
murhatun suomalaisaktivisti Jyri Jaakkolan kuolema on edelleen selvittamatta. Jaakkola sai
surmansa, kun aseellinen ryhmittyma iski humanitaarista saattuetta vastaan. Amnesty ja

Jaakkolan omaiset ovat jo vuosia vaatineet Meksikon hallintoa selvittdmaan tapauksen ja
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saattamaan syylliset oikeuteen, mutta toistaiseksi asiassa ei ole juuri tapahtunut edistysta.
(Tuukkanen 2015.)

Jaakkolan kaltaisten ihmisoikeusaktivistien murhiin ja Ayotzinapa-tragediaan kietoutuvat-
kin pitkalti samat tekijat; molemmissa taustalla on rankaisemattomuuden kulttuuri ja viran-
omaiskytkokset jarjestaytyneeseen rikollisuuteen (Tuukkanen 2015). Vakivallan uhka ja
rankaisemattomuuden kulttuuri kaventavat ihmisoikeusaktivistien ja journalistien mahdolli-
suuksia tyoskennelld asioiden parantamiseksi. Liséksi kriisijournalismin ja aktivismin
luonne muuttuu tallaisen vakivallan ja sen uhan seurauksena. Tiedotusvalineet eivat kykene
seuraamaan kriisiyhteiskuntien tapahtumia entiseen malliin. Kun mediaa ei ole kriisialueilla,

hankaloituu myos yleinen kriisien luonteen ja syiden ymmarrys. (Leskinen 2014, 338.)

2.3 Median puolueellisuus ja #Y0Soy132-liike

Jo useiden vuosien ajan korruptiota on osittain peitelty Meksikossa erityisesti perinteisten
tiedotusvalineiden, kuten sanomalehtien, television ja radion toimesta. Tiedotusvalineet tar-
joavat huonoa nékyvyyttéa korruptiouutisille, vaaristelevét tosiasioita ja pahimmillaan julkai-
sevat téysin valheellista tietoa. (Ramirez 2015, 42.) Median ja vallan suhde onkin yksi Mek-
sikon vakavimmista ongelmista (Ahmed 2017). Kun tiedotusvalineiden vapaus heikkenee,

heikkenevét samalla my6s koko véeston oikeudet (Leskinen 2014, 338).

Joukkotiedotusvélineet seka niiden kehittyminen ovat olleet Meksikossa, kuten Latinalai-
sessa Amerikassa yleensékin, vahvasti kytkoksissa alueen taloudelliseen, poliittiseen ja kult-
tuuriseen systeemiin (Leskinen 2014, 330). Hallitukset ja talouseliitit toimittavat median
portinvartijan virkaa, ja tiedotusvélineet ovat ndin omalta osaltaan séilyttaneet oligarkian ja
autoritaarisuuden tradition (Leskinen 2014, 332). Perinteiset mediayritykset omaavat tiedol-
lista valtaa, jonka avulla niiden on mahdollista manipuloida uutisia tiettyjen poliittisten ja

taloudellisten etujen tai intressien mukaisesti (Ramirez 2015, 42).

Sen lisaksi ettd tiedotusvélineet Meksikossa ovat perinteisesti vahvasti politisoituneita, ne
ovat yleensa myos suoraan kytkeytyneet maan hallituksiin. Esimerkiksi valtiollinen tv-ka-
nava on usein vallassa olevan hallituksen puolestapuhuja. (ks. Leskinen 2014, 332.) Meksi-
kossa yli puoli vuosisataa johtavana puolueena ollut Institutionaalinen vallankumouspuolue
PRI (Partido Revolucionario Institucional) piti aikanaan mediaa tiukasti kontrollissaan. Leh-
distonvapaus alkoi kohentua vasta 1990-luvun lopulla PRI:n aseman heikentyessa ja zapa-
tistien ravistellessa yhteiskuntaa. (Leskinen 2014, 332, 337.) Median manipulointia tapahtuu

kuitenkin paljon edelleen. Presidentti Enrique Pefia Nieton hallitus kulutti satoja miljoonia
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dollareita vuodessa mainostukseen, jota monet toimittajat ovat kutsuneet presidentin brén-
daysliikkeeksi. Téallainen liike kykenee tukahduttamaan tutkivaa journalismia, ohjailemaan
106ppeja ja uhkailemaan niitd medioita, jotka eivat omaksu sen nékemyksid. (Ahmed 2017.)

Ayotzinapaa edeltdva kuohunta oli vuoden 2012 presidentinvaalien aikaan alkunsa saanut
opiskelijaliike nimeltd #Y0Soy132 (#1Am132) (Blanca & Crowlesmith 2014). #Y0Soy132
syntyi laajasta yhteiskunnallisesta tyytyméattomyydestd, ja vastauksena Meksikossa koettui-
hin epdoikeudenmukaisuuksiin sosiaalisissa, poliittisissa ja taloudellisissa olosuhteissa. Pre-
sidentinvaalikampanjansa aikana toukokuussa 2012 Enrique Pefia Nieto vieraili Iberoame-
ricanan yksityisessd yliopistossa, jonka “eliittiperheiden” lapsilta hdn odotti saavansa tukea.
Vierailu johti kuitenkin opiskelijoiden protestointiin ja Pefia Nieton pakenemiseen paikalta.
Tapahtuma eskaloitui, kun opiskelijat vaativat selitysta véakivaltaisuuksille, jotka tapahtuivat
Pefia Nieton ollessa Mexicon osavaltion kuvernddring vuonna 2006. (YoSoy132 2012.)

Media sivuutti tapahtuman uutisoinnissaan protestoinnin téysin ja Pefia Nieton edustama
PRI-puolue véitti, ettd protestoijat eivat olleet oikeita opiskelijoita, vaan vasemmiston vér-
vaamia hairikoitd. Reaktiona tdhén 131 Iberoamericanan opiskelijaa loivat Youtube-videon,
jossa he ilmoittivat protestoineensa vapaasti ja laillisesti, ja todistivat olevansa opiskelijoita.
Nimi Yo Soy 132 syntyi, kun muut alkoivat solidaarisuuden osoituksesta twiitata olevansa
”132. opiskelija”. #YoSoy132-liikehdintédé on kuvattu Arabikevéidseen viivaten Meksikon
keviiksi”. (YoSoyl132 2012.) Vaatimuslistalla oli erityisesti median demokratisointi, silla
vuoden 2012 presidentinvaalien aikaisen uutisoinnin katsottiin tukeneen presidentti Enrique
Pefia Nieton kampanjaa (Blanca & Crowlesmith 2014). Liike pyrkii luomaan Meksikosta
aidosti demokraattisen valtion. Se puolustaa demokraattista vaaliprosessia ja kaikkien kan-

salaisten oikeutta saada puolueettomia tietoja tiedotusvélineiltd. (YoSoy132 2012.)

Tiedotusvalineita rajoittavan hallinnon my6tad meksikolaiset ovat pyrkineet etsimaan vaih-
toehtoisia informaation lahteitd, ja aktivistit ja akateemikot lukevat nykyaan enimmékseen
itsendista tai muiden aktivistien mediaa. Suurin osa kansalaisista elaé kuitenkin edelleen hy-
vin erilaisessa uutisympaéristossa seuraten lahinna valtavirtamediaa. (Trere & Pleyers 2015.)
Tama on mahdollistanut esimerkiksi sen, etta Meksikon hallitseva puolue PRI on skandaa-

leista huolimatta saanut edelleen miljoonia &anié ja menestynyt vaaleissa jo vuosikymmenié.

Vaikka toimittajat ovat Meksikossa yleensa hyvin koulutettuja ja tietoisia demokratian ja
sananvapauden merkityksesta, ovat jotkut heistd kuitenkin valitettavan alttiita lahjonnalle ja

kiristykselle (Leskinen 2014, 332). Liséksi joitakin erittdin suosittuja toimittajia on erotettu
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tyOpaikastaan sen jalkeen, kun he ovat kirjoituksissaan kyseenalaistaneet hallituksen toimin-
taa (Hechenberger 2015). Yli kaksi kolmasosaa meksikolaisista toimittajista sanoo sensu-
roivansa itseddn sekd mainostajien painostuksesta ja vaikutuksesta yritykseen, ettd myos
valttadkseen kuoleman (Ahmed 2017). Vapaata ja puolueetonta tiedonvalitystd uhkaa Mek-
sikossa erityisesti se, ettd journalistit eivat endd halua raportoida tietyilta alueilta, sill& pel-

kona on joutua koston kohteeksi (Journalistiliitto 2015).

Meksiko on yksi turvattomimmista maista toimittajille, silla valtiolla ei ole tarjota heille
mink&&nlaista suojeluohjelmaa. N&in ollen monet meksikolaislehdet ovatkin vihentéaneet
huumesodasta kertovaa uutisointia. Huumekartellien kyky vahtia ja rajoittaa tiedotusvali-
neitd heikentad luonnollisesti lehdistonvapautta sekd hankaloittaa toimittajien tyota. (Leski-
nen 2014, 336-337.) Kriisitapauksissa, kuten Ayotzinapassa, erityisen tarkeaan rooliin nou-
sevatkin valtiosta riippumattomien jarjestdjen raportit, koska niita pidetéén laillisina ja puo-
lueettomina. Ne ovat usein liséksi ainoa luotettava lahde myds niille kansainvélisille toimi-

joille, joilla on valtaa puuttua asiaan. (Hechenberger 2015.)

2.4 Zapatismi

Kuten Ayotzinapa-liikkeen kannattajat, myds Zapatisti-liikkeen edustajat pitavat Meksikon
hallintoa lapeensa korruptoituneena, ja ovat jo vuosikymmenien ajan taistelleet oikeuden-
mukaisemman yhteiskunnan puolesta. Ayotzinapa-liikkeen tapaan myos zapatistien liikeh-
dinnéssa internetilld ja sosiaalisella medialla on ollut suuri rooli. Ayotzinapa-liikkeen ym-

martamisen kannalta onkin tarkeéé tietdd myos zapatistoista.

Meksikolaisten zapatistien liikehdinté alkoi 90-luvulla paikallisena kapinana Etela-Meksi-
kon sademetsédssa. Kamppailua kédytiin Chiapasin alkuperaiskansojen oikeuksista ja autono-
miasta. Nopeasti kasvavan, maailmanlaajuisen verkon ansiosta liikehdintd nousi valtavaan
julkisuuteen ja onnistui yhdistyméén useisiin muihin paikallisiin ja kansainvélisiin kamp-

pailuihin uusliberalistista globalisaatiota vastaan. (Van Laer & Van Aelst 2009, 230.)

Zapatisti-liike on ollut maailmanlaajuisesti ensimmaisia sosiaalisia liikkeitd, jonka toimintaa
ovat madrittaneet visiot niin alkuperaiskansojen oikeuksista, resurssien uudelleen allokoin-
nista kuin toisenlaisesta globalisaatiosta (Ranta 2015, 276). Zapatistit julistivat kapinansa
kuitenkin erityisesti Meksikon korruptoitunutta hallitusta ja armeijaa vastaan, seké jo siirto-

maavallan aikaan alkanutta rasismia, kansanmurhaa, laiminlyontid ja riistoa kohtaan

14



(Khasnabish 2010, 1). Zapatisti-kamppailun ydin on ollut vaatia takaisin ihmisarvoa ja mah-
dollisuutta vapaampaan, oikeudenmukaisempaan ja demokraattisempaan tulevaisuuteen
(Khasnabish 2010, 199).

Zapatisti-liike tuli tunnetuiksi edelldkavijand myos uuden verkkomedian kéytossa. Liike ja-
koi vuonna 1994 tiedotteensa itse internetiin, mik& oli verrattain edistyksellistd, kun otetaan
huomioon, ettd ensimmainen verkkoselain oli tullut julkiseen kdyttoon vasta vuotta aiem-
min. (Aronen 2014.) Zapatisti-liike oli monessa mielessé ensimmaéinen liike, joka alkoi kéyt-
t4a internetid protestoinnin aseena. Se toimi pioneerina uudenlaisen “sosiaalisen verkkoso-
dan” luomisessa, jossa tietojen hallussapito ja jakelu muodostivat uudenlaisen taisteluaree-
nan. (Ronfeldt, Arquilla & Fuller 1999.) Tietotekniikka mahdollisti my0s erilaisten konfe-
renssien perustamisen zapatistien ja vastaavien kaukaisempien sosiaalisten liikkeiden vélilla
(Ramirez 2018, 7). Internet on ollut myds ratkaisevassa roolissa zapatistien protestoinnin ja

solidaarisuuden levittamisessd maailmanlaajuisesti (Van Laer & Van Aelst 2009, 230).

Ilman zapatistoja poliittinen maisema sekd Meksikossa ettd myds muualla maailmassa néyt-
téisi erittdin todennédkdisesti hyvin toisenlaiselta (Khasnabish 2010, 3). Zapatistien jalanjal-
jissa myds Ayotzinapa-liike on pyrkinyt puuttumaan meksikolaista yhteiskuntaa vaivaaviin
ongelmiin. Zapatistit ovatkin ottaneet Ayotzinapa-liikkeen siipiensa suojaan ja yhdisténeet
sen kapitalismin vastaiseen kamppailuunsa niin Meksikossa kuin kansainvalisesti. Zapatis-
tien ja Ayotzinapa-aktivistien valisen yhteistyon lisdéantyminen on merkki tarkedsta kehityk-
sestd Meksikon protestiliikehdinnéssa. (Walker 2015.)
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3. KIRJALLISUUSKATSAUS

Ayotzinapa-liikettd on tutkittu useasta eri nakdokulmasta ja tutkimusta 16ytyy seké englan-
niksi ettd espanjaksi. Suurin osa tutkimuskirjallisuudesta keskittyy liikehdinnan yleiseen ku-
vaamiseen tietyn vaikutuskanavan tarkastelun sijaan. T&ssé Kirjallisuuskatsauksessa esitte-
len oman tutkimukseni kannalta merkittdvimmat sosiaaliseen mediaan ja liikkeen kehystyk-
seen liittyvét aikaisemmat tutkimukset, ja kartoitan mit& aiheeseeni viittaavaa on jo tutkittu
ja mita puolestaan ei. Pyrin my0ds jasentaméaan sitd, mitd oman tutkimukseni on tarkoitus

tuoda aihetta ké&sittelevalle tutkimuskentalle ja millaisia aukkoja se pyrkii tayttamaan.

Monessa Ayotzinapa-liiketta kasittelevassa tutkimuksessa kiinnostuksen kohteena on ollut
sosiaalisen median rooli protestitapauksissa. Esimerkiksi Camacho Vegan (2016) tutkimuk-
sessa “Twitter and Blogs in Social Movements: Ayotzinapa around the World” on selvitetty
Twitterin ja blogien roolia Ayotzinapa-tapauksen yhteydessd sekd pyritty selvittamaan
kuinka sosiaalinen verkostoituminen ja blogikirjoittaminen vaikuttavat terroritapauksiin,
muuttaen ne protesti- ja aktivismitapauksiksi. Tutkimustulosten mukaan Twitter ja blogisi-
vustot ovat edesauttaneet Ayotzinapa-terroritapahtuman julkituomista globaalille yleisolle.
Erityisesti blogit nayttavét olevan tarked kanava terroritapahtumien uutisoinnissa. Twitter
nayttdd kuitenkin olevan tehokkaampi kanava protestointitapahtumien organisoimisessa ja
kansalaistoiminnan mahdollistamisessa, ja silld onkin keskeinen rooli uutistapahtumien

muuttamisessa mediatapahtumiksi.

Gerardo Ramirezin ja Amy Metcalfen (2017) tutkimuksessa “Hashtivism as public dis-
course: Exploring online student activism in response to state violence and forced disap-
pearances in Mexico” Késitteellistetddn sosiaalisen median sivustot virtuaalisina julkisina
tiloina ja kaytetdan Kriittista visuaalista diskurssianalyysia "hashtivismin”, eli hashtagien
kautta tapahtuvan verkkoaktivismin tutkimuksessa. “Hashtivismia” tarkastellaan tutkimuk-
sessa Ayotzinapa-liikkeen Twitter-organisoitumisen yhteydessd, ja keskidssa on opiskelijoi-
den verkkoaktivismin rooli vastauksena valtion vékivallalle ja katoamisille. Tarkastelun
kohteena ovat liikkeen julkaisemat kuvat ja tekstit. Analyysi paljastaa laajaa solidaarisuuden
ja tuen ilmausta kadonneille opiskelijoille, seké skeptisyyttd Meksikon hallituksen tekemaa
tutkimusta ja “virallisia” tuloksia kohtaan. Lisaksi tutkimuksen mukaan sosiaalisen median
toimijat yhdistavét tapauksen opiskelijaliikkeiden tukahduttamisen historiaan ja tulkitsevat

sen yhtend valtiovékivallan ilmentymana. Analyysi paljastaa myos, etta lasnd on myés joi-
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takin erimielisia &4nia, jotka vahéattelevat tai eivat hyvaksy oikeutta vaativaa, vandalismiksi

luonnehtimaansa, opiskelijaliiketté.

Joissakin tutkimuksissa mielenkiinnon kohteena on ollut erityisesti tiedotusvalineiden erot
Ayotzinapa-tapauksen kehystyksessa. Summer Harlow’n (2017) artikkelissa “Protest Para-
digm in Multimedia: Social Media Sharing of Coverage About the Crime of Ayotzinapa,
Mexico” tarkasteltiin joukkotiedotusvalineiden raportoinnin ja yleisén sosiaalisen median
tykkays-, jakamis- ja kommentointikaytédntdjen suhdetta, jotta saataisiin syvallisempi néke-
mys protestiparadigman digitaalisesta olemassaolosta. Tutkimus tarkastelee vuoden 2014
Ayotzinapa-protesteihin liittyvia multimediaelementtejd, vertaillen yleison Facebook- ja
Twitter-vuorovaikutusta sisaltéihin, jotka on julkaistu englannin- ja espanjankielisissa
verkko- tai perinteisissa tiedotusvalineissa. Tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd sosiaali-
sissa medioissa jaetut protesteihin liittyvat multimediasisallot eivat valttamatta noudata pro-
testiparadigmaa samalla tavoin kuin perinteiset teksteihin perustuvat tarinat. Lisaksi tutki-
mus 0soittaa, ettd sosiaalisen median kayttgjat kannattavat usein legitiimimpaa mielenosoit-

tajien kuvausta kuin mita valtavirtamedia tyypillisesti tarjoaa.

Maria Meneses ja Maria Castillo-Gonzalez (2018) ovat vertailleet kansalaisyhteiskunnan ja
liittovaltion hallituksen kerrontaa Ayotzinapa-tapauksesta YouTubessa ja Twitterissd teok-
sessaan “’Digital Storytelling and the Dispute over Representation in the Ayotzinapa Case”.
Analyysissaan he ovat keskittyneet erityisesti Ayotzinapa-tapauksen maarittelyyn liittyviin
kulttuurisiin merkityksiin, erimielisyyksiin seka kamppailuun diskursiivisesta vallasta. Tut-
kimuksen mukaan liittovaltion hallituksen narratiivi tapahtuneesta on epavakaa, kun taas
kansalaisyhteiskunnan ryhmien kerronta sisaltdaa oikeudenmukaisuutta koskevan vaatimuk-
sen, jossa syylliseksi osapuoleksi nahdaan ainoastaan Meksikon valtio. Hallituksen kerronta
taas vaihtelee tapauksen eristamisestd huumekaupan ympardimastd koyhasta yhteisosta ja
protestin kriminalisoimisesta ilmeiseen sovitteluun kaduilla ja sosiaalisessa mediassa vallit-
sevien danekkaiden protestivaatimusten kanssa. Menesesin ja Castillo-Gonzalezin tutkimus
tukee hypoteesia, jonka mukaan transmedia-kertomukset omaavat strategista kykya painos-
taa paatoksentekijoita toimimaan. Tutkijoiden paatelména on kuitenkin se, etté potentiaalis-
taan huolimatta globaalissa sosiaalisessa verkostossa levidvét narratiivit eivat itsessaan on-

nistu aikaansaamaan yhteiskunnallista muutosta.
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Danielle Kilgo, Summer Harlow, Victor Garcia-Perdomo & Ramdn Salaverria (2018) ovat
tarkastelleet teoksessaan “From #Ferguson to #Ayotzinapa: Analyzing Differences in Do-
mestic and Foreign Protest News Shared on Social Media” sitd, kuinka yhdysvaltalainen
digimedia on kasitellyt ja kehystanyt Ayotzinapaan liittyvid koti- ja ulkomaan protesteja.
Protestien paradigma -kirjallisuuteen perustuvat sisallonanalyysitulokset osoittavat, etta Fa-
cebookissa ja Twitterissa ilmestyneet uutisartikkelit korostivat legitimoituja kehyksia enem-
man ulkomaisten protestien kuin kotimaisten protestien tapauksessa. Ulkomaiset protestit
kehystettiin enemman spektaakkeleina kuin kotimaiset protestit, joita kuvattiin useammin
vastakkainasettelun kautta. Digitaalisen syntyperdn omaavat uutistoimistot tuottivat siséltoa,

joka poikkesi odotetuista paradigmaattisista normeista eniten.

Kehystamista on jonkin verran tarkasteltu myds Ayotzinapa-tapaukseen liittyvassa sanoma-
lehtikirjoittelussa. Artikkelissa “Ayotzinapa in the Mexican Press: Between a State Crime
and a Mafia's Grudge Match” Jorge Calles-Santillana (2016) on tarkastellut diskurssianalyy-
sin avulla sitd, milla tavoin Ayotzinapa-rikosta on kehystetty meksikolaisessa lehdistdssa.
Useisiin sosiologisiin teoretisointeihin (mm. Jeffrey Alexanderin kulttuurisosiologia, Ant-
hony Giddensin rakenteistumisteoria ja kehysteoriat) perustuen tapahtuman rakentumista
analysoidaan kahdessa Meksikon tarkeimmistd sanomalehdistd; Excélsion ja La Jornada.
Tutkimuksessa tarkastellaan tapahtumia, jotka olivat vedenjakajia hyokkayksen tutkimisessa
sekd analysoidaan uutisjulkaisuja, tapahtumien visuaalista representaatiota ja resursseja,
joita lehdet kayttivat rakentaessaan tapahtuman merkityksia ja esityksid. Tulosten mukaan
kansallisiin turvallisuuskysymyksiin keskittynyt Excélsion-lehti on Ayotzinapa-uutisointei-
neen lahelld hallituksen virallista” versiota hyokkéyksestd. La Jornada taas on identifioitu-
nut vasemmistolaisten, Pefia Nieton hallitusta vastustavien, puolueiden lehdeksi, miké puo-

lestaan nakyy vahvasti sen tulkinnassa tapahtumien kulusta.

“Transnationalization of Local Protest Movements: A Case Study of the Ayotzinapa Move-
ment in Mexico” -tutkimuksessaan Estefanie Hechenberger (2015) luonnehtii Ayotzinapa-
tapauksen perusteella paikallisten protestiliikkeiden ylikansallistumista, ja paikantaa kehys-
tamisen yhdeksi keskeisimmista tekijoista prosessin mahdollistamisessa. Hechenberger yk-
siloi ne tekijat, jotka helpottavat ylikansallistumisprosessin onnistumista, ja tutkii kotimais-
ten mielenosoittajien liikkeellepanevia strategioita, kansainvélisesta yhteisostd saatua vas-
tausta ja motivaatioita osallistua kollektiiviseen toimintaan. Tutkimuksessaan Hechenberger

maéarittelee kolme keskeistd osa-aluetta, jotka ovat valtioiden rajat ylittdvan prosessin tehok-

18



kuuden kannalta ratkaisevia Ayotzinapa-liikkeessd. Tarke&da on ihmisoikeuksien ympé-
roiman tapauksen moninaisuuden kehystaminen, joka resonoi laajalti vaeston kanssa ympéri
maailmaa. Lisdksi tehokkuutta lisdavat poliittisten mahdollisuuksien tunnustaminen ja

kaytto sekd aiemmista meksikolaisista liikkeista kertynyt laaja-alainen edustuksen verkosto.

Anna Maria Ferndndez Poncela (2015) on tarkastellut teoksessaan “Una mirada social ge-
neral sobre el movimiento por Ayotzinapa” Ayotzinapa-liikkeen ominaisuuksia ja tavoit-
teita, seka siihen liittyvid mielipiteité ja arvioita kansalaisten ndkokulmista. Tutkimukseen
on haastateltu seké liikkeeseen osallistuvia, ettéa osallistumattomia meksikolaisia nuoria.
Ferndndez Poncelan mukaan tulokset heijastavat laajaa positiivista arvostusta liikkeelle.
Liikkeeseen osallistuvien haastateltujen nuorten mukaan Ayotzinapa on “kansalaisliike, joka
sai alkunsa 43 opiskelijan katoamisesta, osoituksena hallituksen epaoikeudenmukaisuudelle
ja sorrolle”. Tutkimuksen mukaan liikkeelle on mééritelty kuitenkin useita erilaisia tavoit-
teita kuten “oikeudellisen tasa-arvon vaatiminen”, 43 opiskelijan palauttaminen elossa”,
“vékivallan loppuminen”, “huumevaltion rankaisemattomuuden kitkeminen”, poliittisen

reformin vaatiminen”, ”"Meksikon presidentin eroaminen” ja “sosiaalinen oikeudenmukai-

suus”.

David Ramirez (2018) on vertaillut artikkelissaan ”The evolution of digital activism in Me-
xico: A story of two movements "EZLN" and "43 Ayotzinapa™ zapatistien ja Ayotzinapa-
liikkeen poliittisia nakemyksia seké kaytettyja taktiikoita ja teknologian roolia diskurssien
rakentamisessa. Liikkeitd on tarkasteltu vertailevan analyysin avulla hyddyntden akatee-
mista kirjallisuutta ja aktivistien tuottamaa materiaalia. Tutkimuksen mukaan liikkeitd on
yhdistanyt erityisesti se, ettd ne molemmat ovat kayttaneet laajasti informaatioteknologiaa
identiteettiviestiensa levittamiseksi, vedonneet paikalliseen ja kansainvéliseen apuun resurs-
sien hankkimiseksi, ja sisallyttaneet vaatimuksen Meksikon syvéllisesta poliittisesta muu-

toksesta yhdeksi tarkeimmaéksi tavoitteeksi kampanjoinnissaan.

Ramirezin (2018) mukaan zapatistit kayttivat hyvin alkuperéiskansoihin liittyvaa retoriik-
kaa, jonka seurauksena kuvitukset naamioituneista militanteista aseineen levisivat laajalti
ympéri maailmaa. Ayotzinapa-liike ei sita vastoin loytanyt yhta vahvaa ja kansainvalisesti
vaikuttavaa ikonista tunnusta. Zapatistit onnistuivat myos hyvin identifioimaan keskeiseksi
ongelmakseen neoliberalismin, kun taas Ayotzinapa-liikkeella on Ramirezin mukaan useita
erilaisia ja toisistaan eridvia tavoitteita. Ramirezin vaittad Ayotzinapa-liikkeen olleen osit-

tain my6s oman menestyksensa uhri, silld hdnen mukaansa alussa paljon suosiota saanut
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tapaus myos laantui nopeasti sosiaalisessa mediassa. Ayotzinapa-liikkeen Facebook-liikeh-
dinta ei kuitenkaan vaikuta erityisesti laantuneen, joten my6s tasta nakdkulmasta kehysta-

misen tarkastelu vaikuttaa mielenkiintoiselta.

Useissa tutkimuksissa (mm. Islas 2017) on liséksi paadytty johtopaatdkseen, ettd Ayot-
zinapa-liike on ollut monella tapaa merkittava ja tervetullut yhteiskunnallisen vaikuttamisen
suuntaus. Kirjassaan ”Una fuerte indignacion que se convirtid6 en movimiento: Ayotzinapa”
Jorge Sénchez ja Carlos Reynoso (2015) valottavat kriittisin silmin opiskelijoiden katoamis-
ten aiheuttamia kansallisia ja kansainvalisia vaikutuksia. Kirjoittajat my6s analysoivat Ayot-
zinapa-ilmiota suhteessa muuhun 2010-luvun aktivismiin. Heiddn mukaansa liike on saavut-
tanut tarkedn yhteyden yhteiskuntaan, mitd ei samalla tavoin ole tapahtunut muiden liikkei-
den kanssa. Se on vakuuttavasti onnistunut paljastamaan hallituksen epdonnistumiset ja sen
kyvyttémyyden reagoida kansalaisiin. Myos téstd syysta liikkeen omien tavoitteiden ja pe-
rusteluiden monipuolinen tarkastelu on tarkeaa ja merkityksellistd. Jotta voidaan ymmartaa
parhaiten liikkeen motiiveja ja toiminnan mobilisaatiota, on tarkedd osata kuunnella myos

liikkeen itsensa tuottamia merkityksia ja perusteluja.

Vaikka sosiaalisen median rooli on keskeinen useassa Ayotzinapa-liiketta kasittelevassa tut-
kimuksessa, on sen kehystdmiseen liittyvaé tutkimusta aiheesta tehty kuitenkin hyvin véhan.
Kehystamista on tarkasteltu padasiassa siitd ndkokulmasta, miten tapahtunutta on kehystetty
litkkkeen “ulkopuolisessa” mediassa. Erityisesti oman tutkimukseni ndkdkulmasta tehdyt, eli
liikkeen itsensd tuottamat toiminnan kehystykset ovat jadneet tutkimuskirjallisuudessa pit-
kélti paitsioon. Muutamissa tutkimuksissa (ks. esim. Hechenberger 2015) aihetta on kuiten-
Kin sivuttu, ja samalla osoitettu onnistuneen kehystdmisen vaikutus liikkeen laajaan levin-

neisyyteen.

Kehystyksen tutkiminen on merkityksellista erityisesti siksi, ettd julkaisujen kehystystapa
kertoo paljon siitd, miten liike on pyritty mobilisoimaan verkossa ja millaisia tavoitteita se
pyrkii edistaméaan (ks. Harlow 2011, 229). Kehystdmisen tarkastelu tarjoaa mahdollisuuden
paikantaa se merkitysten maarittelyprosessi, joka yhteiskunnallisen konfliktin takana on (ks.
Della Porta & Diani 1999, 69). Lisaksi kehykset voivat edistaa laajemman yhteiskunnallisen
mullistuksen syntymistd, silla levittaytyessaan yhteiskunnalliseen keskusteluun, uudet ke-
hykset voivat parhaimmillaan aikaansaada myds uutta poliittista kulttuuria. (ks. Yla-Anttila
2009, 12). Erityisesti ndista syista on mielenkiintoista ja tarkeéa tarkastella syvallisemmin

juuri liikkeen itsensé tuottamia maaritelmia toiminnalleen.
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Sosiaalisen median osalta myds Twitter ja blogit ovat olleet tutkijoita selvésti Facebookia
kiinnostavampia tarkastelualustoja. Facebookin osalta tutkimuksissa on lisaksi keskitytty I&-
hinna tykkays-, jakamis- ja kommentointikaytantoihin tai tarkastelu on jaanyt melko ylei-
selle ja pintapuoliselle tasolle. Myoskaan litkkeen aktiivien itsensd tuottamien Facebook-
julkaisujen siséltod ei ole tutkimuksissa juurikaan analysoitu. Facebook on yksi Ayotzinapa-
liikkeen merkittdvimmistd sosiaalisen median kanavista, ja liikkeen eri Facebook-sivustoilla
on yhteensa useita satoja tuhansia seuraajia, joten jo tésté lahtokohdasta sen ottaminen mu-

kaan tutkimusrepertuaariin on perusteltua.

Lisaksi Facebook on alustana monipuolisempi kuin merkkiméaéaraltaén rajoittuneempi Twit-
ter sekd vuorovaikutteisempi kuin blogit, mikd myo6s tukee sen tarkastelemisen térkeytta
lilkkeen organisoitumisessa. Aiemmissa tutkimuksissa (ks. esim. Meneses & Castillo-
Gonzalez 2018) on myos todettu Facebookin keskeinen asema nykypaivén verkkokommu-
nikaation kulttuurissa, seka peraankuulutettu tarvetta myos sen sisallyttamiseen Ayotzinapa-
tapauksen tutkimukseen. Lisdksi Harlow (2017) on Ayotzinapa-liikkeen protestoinnin mul-
timediaelementteja tutkiessaan todennut, ettd Twitter ei ole esimerkiksi videoiden jakami-
selle yhtd hedelmallinen alusta kuin Facebook, ja han perdankuuluttaakin yksittaisten sosi-
aalisen median kanavien kayton tutkimusta yleisen” sosiaalista mediaa koskevan tutkimuk-

sen sijaan.
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4. TEOREETTINEN VIITEKEHYS

4.1 Yhteiskunnallisen liikkeen maarittelya

Yhteiskunnalliset liikkeet ovat madratietoista kollektiivista toimintaa, joka parhaimmillaan
voi aiheuttaa muutoksia yhteiskunnan arvorakenteissa ja instituutioissa (Castells 2004, 3).
Liikkeet osallistuvat kulttuurisiin ja poliittisiin konfliktitilanteisiin, joiden tarkoituksena on
edistaa tai vastustaa yhteiskunnallisia muutoksia (Della Porta & Diani 2006, 21). Selkedsti
jarjestaytyneiden organisaatioiden sijaan liikkeet ovat monimutkaisia ja heterogeenisia ver-
kostoja. Ne koostuvat eri asteisesti toisiinsa liittyvistd tapahtumista, ryhmista ja ihmisisté.
(Diani 2003, 1.) Tarkemmin ottaen liike on kollektiivinen, organisoitu ja ei-institutionaali-
nen haaste viranomaisille, paattdjille tai kulttuurisille uskomuksille ja kaytanndille. Se on
tavallisten ihmisten tietoinen ja yhteinen ponnistelu muuttaa jokin yhteiskuntansa aspekti

kayttamalla toimielinten ulkopuolisia keinoja. (Goodwin & Jasper 2003, 3.)

Mario Dianin (1992a, 2003a, 2004a, Diani & Bison 2004) maérittelyjen mukaan yhteiskun-
nalliset liikkeet ovat sosiaalisia prosesseja, jotka pitavat siséllaan erilaisia mekanismeja, joi-
den kautta yhteistoimintaan liittyneet toimijat 1) osallistuvat konfliktisuhteisiin selvésti tun-
nistettujen vastustajien kanssa, 2) linkittyvat toisiinsa tihedn epamuodollisen verkoston
avulla, ja 3) jakavat tietynlaisen kollektiivisen identiteetin (Della Porta & Diani, 2006 20—
22). Della Porta ja Diani (1999, 14-16) ovat liséksi esittaneet nelja erityista vahimmaismaa-
rettd, jotka yhteiskunnallisen liikkeen tulisi siséltaa. Yhteiskunnallinen liike koostuu heidan
mukaansa (1) epamuodollisista vuorovaikutuksen verkostoista ja (2) jaetuista uskomuksista
ja solidaarisuudesta, seké (3) toimii kollektiivisesti keskittyen konflikteihin ja (4) kayttaen
erilaisia protestimuotoja. Vaikka ei ole olemassa yhta yhteista yhteiskunnallisten liikkeiden
teoriaa, ovat ndméa neljd ominaispiirrettd kuitenkin sellaisia, jotka lahes kaikki teoreetikot
jakavat (Della Porta & Diani 1999, 14).

Toimiakseen yhteiskunnalliset liikkeet tarvitsevat resurssikseen julkisuutta. Mediajulkisuu-
den merkityksen kasvu tarjoaa uudenlaisia mahdollisuuksia, mutta myds mielenosoitukset
voidaan nahda osallistumisena julkiseen keskusteluun. Julkisuuden kasite tuleekin hahmot-
taa hieman mediajulkisuutta laveammin. Toisaalta sosiaalisten liikkeiden toiminta on myds

osaltaan mahdollistanut nykyisen demokraattisen julkisuuden kehittymisen. (Yla-Anttila
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2010, 13-14; Juppi, Peltokoski & Pyykkonen 2003, 269-270.) "Mediademokratian” (ks. La-
gerspetz 1999) myo6ta uudet liikkeet kykenevét vaikuttamaan poliittiseen keskusteluun pa-
remmin my6s ruohonjuuritasolta (Juppi ym. 2003, 269-270).

4.2 Yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimus

1990-luvun alkupuolelta l&htien yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimus on tiivistynyt para-
digmaan, jonka Tuomas Y l&-Anttila (2009) on nimennyt liiketeorian pyhaksi kolminaisuu-
deksi. Hallitsevan paradigman kolme tarkeintd kasitettd ovat poliittinen mahdollisuusra-
kenne, mobilisaatiorakenteet ja kulttuuriset kehykset. (Yla-Anttila 2009, 1.)

Mobilisaatiorakenteilla tarkoitetaan liikkeen itsensa rakennetta eli organisaatioita, verkos-
toja ja muita yhteenliittymid, joista liikkeet muodostuvat. Poliittinen mahdollisuusrakenne
tarkoittaa puolestaan niit4 yhteiskunnallisia instituutioita ja valtaan perustuvia rakenteita,
jotka seké rajoittavat liikkeiden toimintaa, etté tekevat sen mahdolliseksi. Kulttuuriset ke-
hykset taas viittaavat niihin merkityksiin ja tilanneanalyyseihin, joita liikkeiden ympérille
syntyvassa puheessa tuotetaan. Jokainen naista tarkastelutavoista on kehittynyt osana yhteis-
kuntatieteiden yleisemman tason paradigmojen evoluutiota seké kritiikista aiempaa vallitse-
vaa ndkemysta kohtaan. (Yla-Anttila 2009, 1.)

Yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimus ndhdaan tarkeéna ja mielekk&éna, mutta tutkijat ovat
kuitenkin eri mielta siitd, mitka tekijat ovat liikkeiden mobilisaatiossa padosassa (Mustonen
2010, 7). Myo6s edella esitettyyn liiketutkimuksen kolmijakoon liittyy useita ongelmakohtia
(Yla-Anttila 2009, 2). Liiketutkimuksen kenttd onkin pirstaloitunut eika yhta kaikkien hy-
vaksymaa yhteiskunnallisten liikkeiden synteesiteoriaa ole olemassa (Mustonen 2010, 7).
Tassa tutkielmassa ei kuitenkaan ole tarkoituksellista kuvailla laajasti eri teoreetikkojen na-
kemyksia yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimuksesta. Esittelen tarkemmin vain ne liiketut-
kimuksen avainkasitteet, jotka ovat oman tyéni kannalta keskeisia. Téllainen késite on eri-

tyisesti kehystaminen, jota késittelen lisdé seuraavassa luvussa.

4.3 Kehystaminen

Muutaman viimeisen vuosikymmenen ajan kehystaminen on kuulunut niihin kolmeen pai-
nopistealueeseen, jotka hallitsevat yhteiskunnallisten liikkeiden tutkimusta (Johnston &
Noakes 2005, 2). Erityisesti 1980-luvun kulttuurinen suunnanmuutos sai aikaan sen, etté
myos liiketutkimuksessa huomio alkoi keskittyd yha enemmaéan merkityksenantoon ja liik-
keiden diskursiiviseen aspektiin. Kulttuuriset kehykset nousivat tutkimuksessa keskioon.

(Yla-Anttila 2009, 2.) Yhteiskunnallisten liikkeiden yhteydessa kehystamisella tarkoitetaan
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sité olosuhteisiin liittyvad merkitysten luomisen tyota ja maarittelykamppailua, jolla liikkeet
pyrkivat saamaan kannatusta, mobilisoimaan ihmisid, ja rajoittamaan vastustajien liikehdin-
t44 (Snow & Benford 1988, 198). Kehystyksen voi yksinkertaisimmillaan ajatella toimivan
hieman samalla tavalla kuin kuvan kehyksen, eli huomiota kiinnitetén siihen, mik& on mer-
kityksellista ja rajataan pois siitd, mikd on epérelevattia (Johnston & Noakes 2005, 2). Te-
kemélla tapahtumista merkityksellisia, kehys my6s ohjaa kokemusta ja toimintaa (Benford
& Snow 2000, 614).

Pohjan yhteiskuntatieteelliselle kehysanalyysille rakensi Erwing Goffman teoksessaan
Frame analysis vuonna 1974. Goffmanin (1974) mukaan kulttuuriset kehykset toimivat kai-
ken sosiaalisen kanssakaymisen edellytyksend. Han puhuu kehyksesté tulkintakehikkona,
joka auttaa késittdmaan ja luokittelemaan ympardivan maailman ja arkipaivéisen eldmén ta-
pahtumia. (Goffman 1974, 21-22.) Snow ja Benford (1986, 1988, 1992) ovat sittemmin ke-
hittdneet Goffmanin lanseeraamaa kasitettda yhteiskunnallisten liikkeiden tarkasteluun
(Johnston & Noakes 2005, 3). Liiketutkimuksessa tarkastelun kohteena on yleensé se, milla
tavalla liikkeet sijoittavat asioita uudentyyppisiin tulkintakehyksiin, ja ndin politisoivat niita.
Talloin padosassa on kehysten tuottaminen liikkeiden tarkoituksellisena toimintana, miké

poikkeaa Goffmanin alkuperaisesté ajatuksesta. (Yla-Anttila 2009, 9.)

Liikkeiden tutkimuksessa kehystdmisella tarkoitetaan sellaista aktiivista merkitysten raken-
tamista, jossa toimija muovaa todellisuutta haastamalla vallitsevia tulkintoja (Benford &
Snow 2000, 614). Kehys maarittelee luonnoltaan poliittisen tai sosiaalisen ongelman, sen
aiheuttavat osapuolet seké ratkaisun (Ryan 1981, Johnston & Noakes 2005, 5 mukaan). Ke-
hysten on liséksi esitettdva asia ja sen merkittavyys vakuuttavalla tavalla. Ei mydskaan riitd,
ettd kehys vain analysoi tapahtumia ja tunnistaa syylliset, vaan onnistuakseen tehtéavéassaan

sen tulee myds resonoida yleison kanssa. (Johnston & Noakes 2005, 2.)

Kollektiivisen toiminnan kehykset pyrkivat mobilisoimaan ihmisia tarjoamalla strategisia
tulkintoja asioista (Johnston & Noakes 2005, 5). Snow ja Benford (1988) ovat identifioineet
kollektiivisen toiminnan kehyksille kolme ydintehtavaa; diagnostinen, prognostinen ja mo-
tivoiva. Diagnostinen kehystaminen esittelee asioista tai tapahtumista uuden tulkinnan ja
kertoo, mik& on vaarin ja miksi. Prognostinen kehystdminen esittdd ongelmalle ratkaisua
sekd maadrittelee keinot ja taktiikat sen saavuttamiseksi. Motivoiva kehystaminen pyrkii puo-

lestaan tarjoamaan syyn liittyé kollektiiviseen, ’parantavaan tai korjaavaan” toimintaan, sill&
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diagnostisessa kehyksessa méaéritelty ongelma ja prognostisessa kehyksesséd maaritelty rat-
kaisu eivat yleensa ole vield riittavia mobilisoimaan ihmisi. Jotta konsensus ja mobilisaatio
saavutetaan, tulee kehyksen huolehtia ndiden kaikkien kolmen tehtévéalueen toteutumisesta.
(Snow & Benford 1988, 199-204.)

Sosiaalisten ongelmien kehystdminen ja todellisuuden uudelleenméérittely on usein pro-
sessi, joka johtaa konfliktiin eri toimijoiden valilla. Kehystamistd voidaankin kuvata vuoro-
vaikutusprosessiksi, jossa liikkeiden lisdksi my6s useat muut yhteiskunnalliset toimijat ku-
ten tiedotusvélineet, poliittiset puolueet ja taloudelliset mahdit kamppailevat asioiden kont-
rollista ja hegemonisesta tulkinnasta. Liikkeen haasteena onkin onnistua méaarittelemaan it-
sensé oikean tulkinnan omaavaksi ja voittaa ndin yleisd puolelleen. (Della Porta & Diani
1999, 70; Mustonen 2010, 25.) Kollektiivinen toiminta pit&4 sisalldan symbolisen kamppai-
lun ulottuvuuden. Kun liike luo kehystyksilladn omat kasityksensa todellisuudesta, haastaa
se samalla vallitsevien auktoriteettien legitiimiyden sek& niiden tarjoamat viralliset tulkin-
nat. (Gamson 1988, 219.) Tiedotusvalineet toimivat suodattimena, jonka kautta kulttuuriset
merkitykset kulkevat (Jasper 1997, 292).

Kehysanalyysit ovat erityisen kiinnostavia onnistuessaan tavoittamaan jotakin siitd, kuinka
liikkeet kayttavat hyddykseen yleisesti hyvaksyttyja kehystystapoja luodakseen taysin uusia
tulkintoja (Yla-Anttila 2009, 9). Tullessaan hyvéksytyiksi ja kulkeutuessaan yhteiskunnalli-
seen keskusteluun, uudet kehykset voivat parhaimmillaan aikaansaada uudenlaisia instituu-
tioita, kaytantdja ja jarjestelmarakenteita (Yla-Anttila 2009, 12).

Kuten yhteiskunnallisen liikkeen méaaritelmasta, myoskaan kehystamisesta ei olla tutkijoi-
den keskuudessa paasty tayteen yksimielisyyteen. Kritiikkia Snow’n ja Benfordin teoreti-
soinnille on esittanyt esimerkiksi William Gamson (1992), joka tarjoaa vaihtoehtoisen listan
kollektiivisen toiminnan kehyksen perusosasista. Hinen mukaansa kehys koostuu toimijuu-
desta, identiteetistéd ja epaoikeudenmukaisuudesta. Toimiakseen kehys tarvitsee Gamsonin
mukaan motivoituneita ja tiedostavia ihmisia eli toimijoita, joilla on halua ja mahdollisuuk-
sia puuttua kokemaansa epaoikeudenmukaiseen tilanteeseen. Identiteetti maarittyy puoles-
taan arvojen ja intressien vastakkaisuudesta “meiddn” ja “heiddan” vililld. (Gamson 1995,
90; Johnston & Noakes 2005, 6.)

Teoretisointien suurin ero liittyy epdoikeudenmukaisuuden rooliin mobilisaatiossa. Gamso-

nin (1992) mukaan kollektiivisen toiminnan kehykset sisaltavat aina epdoikeudenmukaisuu-
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den aspektin. Benford ja Snow (2000, 615) ovat puolestaan osoittaneet, ettd epéoikeuden-
mukaisuus ei ole kollektiivisen toiminnan kehysten valttdmaton elementti. Teoretisoinnit
ovat kuitenkin niin samankaltaisia, etta niitd voidaan pitdd saman mobilisaatiokolikon eri
puolina. Snow ja Benford kuvaavat kehysten toimintaa mobilisaatioprosessissa yhteiskun-
nallisen liikkeen perspektiivista ja Gamson puolestaan potentiaalisten osallistujien nakokul-
masta. Todennadkoisesti juuri mallien samankaltaisuudesta johtuen suurin osa sosiaalisten
litkkkeiden tutkijoista on keskittynyt 1dhinnd Snow’n ja Benfordin teoretisointeihin Gamsonin
sijaan. (Johnston & Noakes 2005, 6.)

Téassd tutkielmassa kédytetdin Snow’n ja Benfordin teoretisointia kehystdmisen ydinkasit-
teisté erityisesti siitd syystd, ettd heidén késitteellistyksensa palvelee tutkimuskysymysta ja
tutkielman tarkoitusperid parhaiten, silla tarkoituksena on kehysten tarkastelu juuri liikkeen

itsensa nakokulmasta.

4.3.1 Kehyksen mobilisaatiokykyyn vaikuttavia tekijoita

Silla miten yhteiskunnallinen liike onnistuu ongelman maarittelyprosessissa, on suuri vaiku-
tus lilkkeen menestykseen. Liikkeen tulisikin kyetd kehystdmaan ongelmansa niin, etta sen
tavoitteisiin on helppo yhtya. (Snow & Benford 1988, 198-199.) Liikkeen mobilisaatioky-
vyn kannalta merkittévia tekijoita ovat erityisesti ongelman ja syyllisten maérittely, tavoit-
teiden asettaminen seka luotettavuus, uskottavuus ja tunteet (ks. esim. Sarpo 2008, 33-36).
Nama tekijat eivat kuitenkaan yksittéisind aikaansaa liikkeen menestystd, vaan tarkead on
ennen kaikkea niiden oivaltava yhdistdminen kehystdmisessd. Onnistunut kehys motivoi
osallistumaan liikkeen toimintaan ja edistdimaén sen agendaa. (Snow & Benford 1988, 199;
Gerhards & Rucht 1992, 583.) Edellytyksend yhteiskunnalliselle mobilisaatiolle on eréén-
laisen jasennetyn dogmin kehittdminen protestille seka tarvittavan yksimielisyyden aikaan-
saaminen (Konttinen & Peltokoski 2004, 39).

Snow & Benford (1988) ovat maaritelleet erityiset tekijat, joilla on merkitysta liikkeen ja
kehyksen mobilisaatiokyvylle. Mobilisaation onnistumisessa keskeista on heiddn mukaansa
erityisesti se, kuinka merkittavassa asemassa liikkeen kehysten korostamat arvot ovat yh-
teiskunnan yleisessa uskomusjarjestelmassa tai ideologiassa. Kehysten yhdenmukaisuutta
pidetdén valttamattomana ehtona liikkeeseen osallistumiselle, eli liikkkeen tavoitteiden ja us-
komusten seké yksilon arvojen on oltava sopusoinnussa keskendén. Liiketutkimuksessa tata

riittdvédd nakemysten yhtendisyyttd kutsutaan kehysten resonanssiksi. (Snow, Rochford,
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Worden & Benford 1986, 464.) Keskeistd merkityksenluomistydssa onkin sellaisten moraa-
listen arvokaésitysten tuottaminen, jotka saavat ihmiset liikkeelle muutoksen puolesta (Jasper
1997, 10). Resonanssin aste on yksi kollektiivisen toiminnan kehyksia erottelevista teki-
joisté. Erityisesti kehyksen uskottavuus ja keskeisyys ovat resonanssiin vaikuttavia tekijoita.
Kehyksen tulee olla johdonmukainen, empiirisesti uskottava, ja liséksi sita esittelevan toi-
mijan tulee olla uskottava. (Benford & Snow 2000, 619.) Empiirista luotettavuutta voidaan
lisata erityisesti diagnoosia, prognoosia ja motivaatiota tukevilla esimerkeill&d (Snow & Ben-
ford 1988, 208).

Kehyksissa esiin nostettavilla asioilla on oltava merkitysta niille, joita pyritddn mobilisoi-
maan, eli toisin sanoen kehysten tulee kohdata yleisonsa elamanpiirin kanssa (Snow & Ben-
ford 1988, 205-207). Tarked mobilisaatiota lisddva tekija on kehyksen kokemuksenmukai-
suus eli se, ettd kehys on tarpeeksi lahellda ihmisen jokapéivéista kokemusmaailmaa. Myos
kulttuurisen perustan kanssa yhtenevat kehykset lisddvat mobilisaatiopotentiaalia. (Benford
& Snow 2000, 621-622.) Liséksi vaikutusta on myos sill4, millaisia tunnereaktioita kehys
saa vastaanottajassa aikaan ja kuinka hyvin se pystyy koskettamaan yleisoaan. Mikéli kehys
onnistuu herattdméan oikeanlaisia ja tarpeeksi voimakkaita tunteita, on myés sen mobili-
soiva vaikutus yleensa parempi. (Jasper 1997, 106-107.) Herattd&kseen tunteita vastaanot-
tajassa, kehyksen tulee tayttdd Snow’n ja Benfordin (1988, 207-211) vaatimukset empiiri-

sestd luotettavuudesta ja kokemuksenmukaisuudesta.

Mobilisaatiolle tarkedd on myds se, missa maarin kehykset resonoivat vallitsevien kulttuu-
rinarratiivien kanssa (Snow & Benford 1988, 210). Nain ollen kehystysprosessissa myds
symboleilla on tarked merkitys osallistujien sitouttamisessa liikkeen toimintaan ja paaméaa-
riin (Tarrow 1998, 122). Symbolit ikaan kuin Kiteyttavat liikkeen viestin (Gamson 1988,
220). Symbolinen kehittely on valttdméatontd motivaation ja toiminnassa vaadittavien kan-
nustinten aikaansaamiselle (Della Porta & Diani 1999, 73). Jotta uusista kehyksista on mah-
dollista tulla kollektiivisen toiminnan kehyksid, on niiden oltava jossain maarin kytkoksissa

my0s kulttuuriseen perustaansa (Tarrow 1998, 122).

Myos protestijaksoilla on vaikutusta liilkkeen mobilisaatiokykyyn. Talla viitataan siihen, etté
kulloisenakin aikakautena on olemassa erityisia protestijaksoja tai yleista liikeaktiivisuutta,
johon yksittaiset liikkeet usein juurtuvat. Tyypillisesti kutakin historian vaihetta edustaa yksi
tai muutama liike, jotka leimaavat ajanjaksolle ominaista huolta ja sosiaalista muutosta. Pro-

testijakson vaikutus nakyy siten, etté se usein lisad tai rajaa kunkin liikkeen repertuaaria eli
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kaytettavissa olevia taktiikoita ja toimintoja. Tdmé voi tapahtua esimerkiksi luomalla uusia
tekniikoita protestoida. (Snow & Benford 1988, 211-212.)

Kehyksen liian suurella laajentamisella saattaa puolestaan olla mobilisaatiota heikentévé
vaikutus (ks. esim Snow & Benford 1988, 206-207). Vaikka laajalla kehystyksella ja useilla
erilaisilla tavoitteilla voi olla mahdollista saavuttaa laajaa kannatusta, saattaa erilaisten pyr-
kimysten yhtéaaikainen ajaminen nayttaytya pirstaleisuudessaan myos ongelmallisena.

4.3.2 Kokoava kehys

Yhteiskunnalliset liikkeet eivét synny tyhjésta vaan ne ovat usein paikannettavissa johonkin
tietylle aikakaudelle tyypilliseen orientaatioon. Talldin on kyse ajalle ominaisesta kokoa-
vasta kehyksestd (master frame), joka asettaa yksittaisten liikkeiden kehystyksille toimintaa
madrittavat raamit. Kokoava kehys viittaa siis yleiseen kollektiivisen toiminnan kehyksen
tyyppiin, joka toimii samalla tavalla kuin yksittaisenkin sosiaalisen liikkeen kehykset, mutta
vain vaikutukseltaan laajemmassa mittakaavassa. (Snow & Benford 1992, 138; Mustonen
2010, 25.)

Snow’n ja Benfordin (1992) mukaan kokoava kehys tarkoittaa yleisté kollektiivista toimin-
takehystd, joka on laajuudeltaan ja vaikutukseltaan kattavampi kuin tavalliset” yhteiskun-
nallisen liikkeen kehykset. Useimmat tavalliset kehykset ovat kontekstisidonnaisia, mutta
kokoava kehys on ilmaisultaan niin joustava ja kattava, ettd mika tahansa muu sosiaalinen
liike voi onnistuneesti soveltaa sitd agendassaan (Benford 2013). Vain kourallinen kollektii-
visen toiminnan kehyksia on Benfordin ja Snow’n (2000, 619) mukaan identifioitu tarpeeksi
laajoiksi niin tulkinta-alaltaan, joustavuudeltaan kuin kulttuuriselta resonanssiltaan, jotta ne
voisivat toimia kokoavina kehyksina. Kriteerit tayttavina kokoavina kehyksiné voidaan Ben-
fordin ja Snow’n mukaan pitad esimerkiksi oikeuskehysté, vaihtoehtokehysta, epaoikeuden-

mukaisuuskehysta ja hegemoniakehysté. (Benford & Snow 2000, 619.)

Kokemus heikompiosaisena kansalaisena olemisesta on usein riittdvd motivaattori toimi-
maan yhteiskunnallisessa liikkeessé (Capek 1993, 8-9; Capek & Gilderbloom 1992). Epa-
oikeudenmukaisuuden kokemusta kaytetddnkin usein mobilisaatiota aikaansaavana vali-
neend ja nain ollen epdoikeudenmukaisuuskehys toimii usein myos liikkeen maaraavana eli
kokoavana kehyksené (ks. Taylor 2000). Useimmiten epéoikeudenmukaisuuskehyksella vii-
tataan siihen, kuinka sosiaaliset hyddyt ja haitat tulisi moraalisesti kestavélla ja hyvaksytylla

tavalla jakaa yhteiskunnan jasenten valilla (Foster 1998, 790). Yhteiskunnalliset liikkeet
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seké osoittavat epéakohtia, ettd etsivat niita yhdistavia sidoksia. Ndin ne myos kehittavat laa-
jempia merkityskehyksig, jotka ovat yhteydessd kansan kulttuurisiin taipumuksiin. (Tarrow
1998, 110; Snow & Benford 1992, 136.)

Sosiaaliset ongelmat eivit ole olemassa “’sellaisinaan”, vaan siten etta tietyt ilmiot tulkitaan
juuri tietylld tavalla osallisten omaksumien kulttuuristen kehysten valossa (Della Porta &
Diani 1999, 70). Yhden sosiaalisen epdkohdan taustalla on hyvin usein my6s laveammat
yhteiskunnassa vallitsevat kehityskulut. Mikali yhteiskunnallinen liike haluaa argumentoida
toimintaansa perusteellisesti ja luoda ehedn ja johdonmukaisen kehystyksen, sen taytyy
kyeté ottamaan kantaa myos yhteiskunnalliseen kontekstiinsa. (Mustonen 2010, 125.) Ajan-
jaksolle ominaisen kokoavan kehyksen muodostumisessa tarkedssa roolissa ovat myos pro-
testijakson aikaansaamat uudet kehystykset, aatteet ja symbolit, joilla kollektiivista toimin-
taa oikeutetaan (Mustonen 2010, 20).

Epdoikeudenmukaisuuskehykseen pohjautuvat kansalaisliikkeet siséltdvat usein myds niille
tyypillisen kuuden vaatimuksen toimintasuunnitelman (ks. Capek 1993, 8). Liikkeiden vaa-
timuslistaan kuuluu Capekin (1993, 8) mukaan 1. oikeus ajantasaiseen tilannetietoon 2. oi-
keus pikaiseen, puolueettomaan ja kunnioittavaan kuulemiseen 3. demokraattinen osallistu-
mismahdollisuus péaatoksentekoon 4. oikeus korvaukseen haittojen aiheuttajalta 5. solidaa-
risuus vastaavaa kokeneita kohtaan seké 6. oikeus olla kokematta ymparistérasismia. Vaikka
Capek (1992 & 1993) on kehittéinyt vaatimuslistansa erityisesti ympéristdoikeuden kehys-
tysta varten, voi sitd soveltaa hyvin myos muiden epaoikeudenmukaisuuteen pohjautuvien
liikkeiden tarkasteluun. Johtopaatoksisséd pohdin Ayotzinapa-liikkeen kehysten suhdetta

epéoikeudenmukaisuuden kokoavaan kehykseen.

4.4 Kollektiivinen identiteetti

Sosiaalisissa liikkeissé ei ole kyse ainoastaan tiettyjen asioiden protestitapahtumien sum-
masta, vaan liikkeesta voidaan puhua vain silloin, kun kehittyy yksittaiset tapahtumat ja
aloitteet ylittavid kollektiivisia identiteetteja. Kollektiivisessa identiteetissa tarkeaa on eri-
tyisesti yhteyden tunnistaminen ja luominen. (Pizzorno 1996, Della Portan & Dianin 2006,
20-21 mukaan.) Identiteetin kollektiivinen etsinta on yksi liikkkeen muodostumisen térkeim-
mistd asioista (Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 10). Leimallinen kollektiivinen identi-
teetti erottaa lilkkeen muista aatteellisista toimijoista ja luo vaikutelman jostakin ainutker-
taisesta (Dorff 2008, 39).
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Kollektiivinen identiteetti tarkoittaa ryhman késitysta itsestdan toimijana, omista arvoistaan
seké paamaaristaan. Se toimii liikkeen toiminnan ja tavoitteenasettelun perustana. (Dorff
2008, 1.) Se kasittaa toiminnan orientaatiot ja sen mahdollisuuksien ja rajoitusten kentén,
jossa toiminta toteutuu (Melucci 1995, 44). Kollektiivinen identiteetti tuottaa jaettujen sym-
bolien, kulttuuriarvojen ja yhteisten kokemusten kautta yhteisollisyytta toimijoiden vélille
sekd voimaannuttaa heitd (Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 10). Se tarkoittaa yksildiden
tiedollista, moraalista ja tunteisiin perustuvaa kytkosta johonkin yhteiséon tai konventioon.
Se on havainto ja tulkinta jostakin jaetusta, ja se voi aidon kokemisen sijaan olla myds ku-
viteltu. (Polletta 2001, 285). Liséksi se tuottaa luokittelua, jonka avulla yksilot jakautuvat ja
késittavat sosiaalista elaménpiiridadn (Polletta 2001, 298). Kollektiivisen identiteetin jakami-
seen kuuluu myds yhteisten normien noudattaminen (Larafia, Johnston & Gusfield 1994,
16-17).

Alberto Meluccin (1992) mukaan kollektiivinen identiteetti on kuitenkin ennemminkin itse-
tutkiskelun ja tietoisen toiminnan tuote kuin joukko annettuja tai rakenteellisia ominaisuuk-
sia. Han korostaa kollektiivisen identiteetin muotoutumisen prosessinomaista, itsereflektoi-
tuvaa ja konstruoituvaa luonnetta. Jaettujen merkitysten seka tilanteen méaarittelyyn ja liik-
keen viitekehykseen liittyvien vuorovaikutusten, neuvottelun ja konfliktien prosessin myéta
jasenet rakentavat kollektiivisen "me”. (Larafa, Johnston & Gusfield 1994, 15-17.) Ihmisia
yhdessa pitdvad voimaa ei voida paikantaa vain keinot—padmaara -laskelmointiin tai poliit-
tiseen rationaalisuuteen vaan kollektiivisen identiteetin muodostumisessa on aina lasna
my0ds emotionaalista ja affektiivista vaihtoa (Melucci 1992, 49). Konstruktionistisen méaari-
telmén mukaan sosiaalisten liikkeiden kollektiivinen identiteetti voidaan ndhdd myds liik-
kuvana kohteena”, jossa erilaiset miaritelmit ovat hallitsevia liikkeen elinkaaren eri koh-

dissa (Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 16).

Modernin ajan liikkeille on ominaista osallistumisen jatkuva yksilollistyminen, minka
vuoksi myos kollektiivisuutta on yhd haastavampi saavuttaa (Konttinen & Peltokoski 2004;
Konttinen & Peltokoski 2010, 9). Samankaltaisuus ja ryhmaan kuuluminen eivét enaa vélt-
tamattd ole identiteettien perustana, vaan identiteetin tuotannon lahteet ovat eriytyneet toi-
sistaan ja muuttuneet yhd monitahoisemmiksi (Konttinen & Peltokoski 2010, 8). Uusien so-
siaalisten liikkeiden uskotaankin osin nousevan juuri tarpeesta identiteettien puolustamiseen

modernina aikana (Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 10).
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4.5 Sosiaalinen media yhteiskunnallisissa liikkeissa

Verkkoalustoista on tullut uusi julkinen tila (Crossley & Roberts 2004). Alustat, kuten Fa-
cebook, Twitter ja blogisivustot luovat tilan, jossa kuka tahansa voi valittaa tietoja ja mieli-
piteitd, vuorovaikuttaa globaalisti ja saada kannatusta uskomuksilleen (Hechenberger 2015,
19). Mediajulkisuuden merkityksen kasvu onkin tarjonnut yhteiskunnallisille liikkeille uu-
denlaisia vaikutusmahdollisuuksia (Juppi 2003, 270). Sosiaalinen media tarjoaa uuden muo-
don tietojen nopealle jakamiselle, kansalaisten osallistamiselle ja keskustelujen edistami-
selle (Bonsdn, Torres, Royo & Flores 2012). Sosiaalisen median késitteelld ei ole tarkasti
madriteltyd merkitystd, mutta teoreetikot kuvaavat sité yleisimmin juuri l[&hestymalla termia
sen tarjoamien toimintojen ja mahdollisuuksien kautta. Monik&yttisyytensa vuoksi sité ku-
vataan yleisimmin tyokaluksi. (Korpirinne 2016, 9-10.) Clay Shirky (2008, 20—22) maérit-
telee sosiaalista mediaa tyokaluksi, joka lisdd kykydmme kommunikoida keskendmme, ja-
kaa sisaltoja hetkessé usealle vastaanottajalle ja ryhtyéd kollektiivisiin toimiin perinteisten
kaytantdjen ja instituutioiden ulkopuolella. Meikle ja Young (2012, 68) médarittelevat sosi-
aalisen median puolestaan henkildékohtaisen tiedonsiirron ja joukkotiedotusvélineiden va-

liseksi yhtymakohdaksi.

4.5.1 Sosiaalinen media protestin edistajana

Internetin saapuminen sosiaaliseen tilaan tarjoaa lukuisia mahdollisuuksia sosiaalisille liik-
keille ja kansalaisaktivisteille ympéri maailmaa (Klinger & Svensson, 2015). Uusi teknolo-
gia auttaa eri ryhmid levittamaan yhteiskunnallisen ja poliittisen sanomansa yha laajemmalle
yleisélle (Marmura 2008). Erityisen merkityksellistd verkkoviestintd on juuri Ayotzinapan
kaltaisille sosiaalisille liikkeille ja jérjestoille, joiden taytyy pystyd mobilisoimaan ja turvaa-
maan resursseja melko hajanaisesta tai jarjestaytymattomasta osallistujakannastaan (Diani
2000). Liséksi internetilla on merkittdva tehtava myos liikkeiden kansainvalistdmisessa ja

elammekin niin sanottua uuden kansainvalisen aktivismin aikakautta (Tarrow 2005).

Siirtyminen uuteen, sosiaaliseen mediaan perustuvaan, internet-pohjaiseen toimintaan, ei
kuitenkaan ole johtanut vanhojen toimintatapojen korvaamiseen, vaan enemmankin niiden
tdydentdmiseen (Van Laer & Van Aelst 2009, 235). Internet ja sosiaaliset verkostot seké
luovat uusia kollektiivisen toiminnan tapoja, ettd helpottavat ja edistavéat perinteista offline-
toimintaa kuten liikkeen organisointia ja kansainvalistamista sekéd yleison mobilisointia
(Van Laer & Van Aelst 2009, 231). Teknologian kehityksen seurauksena kansalaisyhteis-

kunnalla on entistd kehittyneempid mahdollisuuksia toimintaansa (Van Laer & Van Aelst
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2009, 234). Manuel Castells (2001) puhuu informaatioajan "verkottuneista sosiaalisista liik-
keistd". Castellsin (2001) verkottunut sosiaalinen liike on l6yh& ja puolispontaani internet-
teknologiaan luottava yhteenliittymd, joka perustuu kulttuurisiin arvoihin ja paikallisuuteen
seka suuntautuu globaalisti.

Seké Mitra (2004) ettd Coombs (1998) ovat korostaneet, ettd valtaa puhua mediassa on eri-
tyisesti niill, joilla on rahaa, poliittisesti merkittdvé asema ja julkista tukea. Hallitessaan
tiedotusvalineitd heillda on myds kykyéa vaikuttaa maailmanlaajuiseen mielipiteeseen. Sosi-
aalinen media kykenee kuitenkin muuttamaan tata vallan tasapainoa. (Zoch, Collins, Sisco
& Supa 2008, 352.) Mediajulkisuus on erityinen poliittisen protestoinnin voimavara niille,
joilla ei ennestdén ole merkittavésti yhteiskunnallista valtaa (Juppi ym. 2003, 270). Infor-
maatioteknologia onkin noussut merkittavaan rooliin mahdollistaen ihmisille aiempaa te-
hokkaampia aseita kansalaisvaikuttamiseen. Erityisesti sosiaalisten verkostojen helppo saa-
tavuus edesauttaa kansalaisjournalismin leviamisté (Bertot, Jaeger & Grimes 2010; Ramirez
2015, 43). Sosiaalisen median vuorovaikutuksen vélineet ovat osoittautuneet menestyksek-
kéiksi myos siksi, ettd ne l6ytyvat lahes kaikista maista, ovat lahes maksuttomia, eivatka

yleisesti ottaen ole erityisen rajoitettuja (Bonson, Torres, Royo & Flores 2012).

Julkisuuteen nouseminen ei kuitenkaan ole itsestadnselvyys vaan vallitsevista representaati-
oista ja median huomiosta kaytavé kilpailu on kovaa (Juppi 2003, 27). Jotta media Kiinnos-
tuisi, on protestissa oltava jotain uutta ja perinteisté poikkeavaa. Toisaalta protestoivan liik-
keen toimintatavat eivét saa olla liian radikaaleja ja hyvan maun” mukaisesta politikoinnista
poikkeavia. Nain liikkeet pakotetaan kuitenkin sopeutumaan median kaupalliseen logiik-
kaan. (Della Porta 2000, 239-240, Juppi ym. 2003, 270-271 mukaan.)

Internetistd on tullut tarked valine erityisesti toisinajattelijoille ja vallanpitédjien vastustami-
seen liittyvalle toiminnalle, silla se tarjoaa aiempaa enemméan mahdollisuuksia osallistua jul-
kiseen keskusteluun ja esittaa kritiikkia. Kansalaisilla on nyt enemman mahdollisuuksia olla
aktiivisempia julkisessa keskustelussa ja arvostella vallanpitdjia. (Patrut & Patrut 2014;
Ramirez 2015, 37.) Korvaamalla korruptoituneet tai puutteelliset paikalliset tiedotusvali-
neet, sosiaaliset verkostot tarjoavat tekojen tuomitsemiselle vaihtoehtoista mediatilaa (Ber-
tot ym. 2010). Online-tyokalujen kayttdminen voi auttaa vahentamaan korruptiota myos

mahdollistamalla suoraa vuorovaikutusta kansalaisten ja korruption vastaisten viranomais-
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ten valilla. Tietyissé yhteyksissa anonyymi sosiaalisen median verkosto voi olla myos tur-
vallisempi kanava tietojen lahettamiselle esimerkiksi laittomista toimista ja huumeliiken-
teestd. (Ramirez 2015, 42.)

Tand péivana internetin kayton aikana julkinen politiikka on enemmén kansalaisvalvonnan
alla kuin koskaan aikaisemmin. Tuhannet voivat havaita ja tuomita laittoman tai moraalitto-
man toiminnan vain muutamassa minuutissa. (Ramirez 2015, 39.) Kun kiistanalainen aihe
julkaistaan sosiaalisessa mediassa, sitd on hankalampi sensuroida, ja se saattaa jopa 0soit-
tautua maailmanlaajuisesti leviavéksi trendiksi (Ramirez 2015, 37). Mobiililaitteiden ja -
kameroiden kayttd myos suojaa kansalaisia mielivaltaiselta julkisen vallan kaytolta. Téssa
uudessa sosiaalisen median kautta tapahtuvassa julkisen irtisanomisen taktiikassa keskeisté
on mahdollisuus julkaista tietoa nimettémasti ja ilman pelkoa rangaistuksesta. Nykyaéan po-
liitikot ja julkiset virkamiehet ovat hyvin tietoisia internetin merkityksesta television ja ra-
dion rinnalla. Selvaa on myos se, etta sosiaalista mediaa ja sen aiheuttamia negatiivisen jul-

kisuuden seurauksia on vaikeampaa kontrolloida. (Ramirez 2015, 42.)

4.5.2 Sosiaalinen media ja Facebook Meksikossa

2000-luvun alusta saakka journalismi on ollut murrostilassa Latinalaisessa Amerikassa. So-
siaalinen media toimii traditionaalisten ja kontrolloitujen viestintdyhteisdjen ulottumatto-
missa, ja on nain ollen haastanut perinteisen ammattijournalismin. (Leskinen 2014, 331.)
Perinteisten tiedotusvélineiden ja vaihtoehtoisten kanavien vélilla on nykyé&an avoin ristiriita
informaatiokontrollin suhteen, ja sosiaalisesta mediasta on tassa yhteydessa tullut tarkeé voi-

mavara yhteiskunnallisessa taistelussa (Ramirez 2015, 37).

Meksikossa nédyttaa olevan vahva perinne internetin kaytosta viestintéstrategiana vaihtoeh-
toisten ja vallankumouksellisten poliittisten diskurssien jakamisessa. Vuonna 1995 Zapatis-
tien kansallinen vapautusarmeija (EZLN) toimi edelldkavijana ”informaatiosodan” aloitta-
misessa ja tdman vuosikymmenen merkittdvimpind sosiaalisia verkostoja (Facebook, Twit-
ter, YouTube) hyddyntaneind vaihtoehtoisina sosiaalisina liikkeina voidaan puolestaan pitaa
#Yo0Soy132- ja Ayotzinapa-liikkeitd. (Ramirez 2018.)

Meksikossa on télla hetkella yli 85 miljoonaa internetin kayttajaa. Maara on lisaantynyt mer-
Kittdvasti vuodesta 2015, jolloin se oli noin 58 miljoonaa. Talla hetkelld internetin kaytdn
levinneisyys on maassa noin 65,3%, ja kayttajistd 81% kayttaa internetid paivittain. Myds

sosiaalisten verkostojen kayttd kasvaa Meksikossa nopeasti. Sosiaalisella medialla on
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maassa nykyaan noin 76 miljoonaa kéyttajad, mika tarkoittaa noin 59 prosenttia koko vées-
tosta. (Translate media 2017.) Selvasti suosituin sosiaalisen median kanava on Facebook yli
98 prosentin levinneisyysasteella. Seuraavaksi kdytetyin on puolestaan WhatsApp (91%) ja
kolmanneksi eniten kaytetadan Youtubea (82%). Twitterin kdyttoaste on sen sijaan vain noin

puolet Facebookin maarasta (Statista 2018.)

Vaikka kaikki sosiaalisen median kéyttajat Meksikossa eivat yleensé kéayta pelké&staan Face-
bookia, kéayttavat he sitd kuitenkin selvasti useammin kuin muita kanavia (eMarketer 2016).
Meksiko on 50 miljoonalla kayttajalladn Facebookille myos viidenneksi suurin markkina-
alue maailmassa (Translate media 2017). Ajan viettdmisesta Facebookissa on tullut erittdin
tarked aktiviteetti meksikolaisille internetin kayttajille. Vaikka suuri osa ajasta kuluu edel-
leen chattailuun tai pelaamiseen, on monista kéyttéjista tullut aktiivisempia myos sosiaali-

seen ja poliittiseen osallistumiseen liittyvissd toimissa (Behrens & Léhmann 2012).

Paasy vaihtoehtoisiin tiedotusvalineisiin ja diskursseihin onkin lisannyt meksikolaisten itse-
naisyytta perinteisisté tiedostusvélineistd. Samalla sosiaalisesta mediasta on muodostunut
meksikolaisille uusi véline torjua jarjestaytynytta rikollisuutta ja korruptiota. (Ramirez 2015,
43.) Viime vuosina Meksikossa on yleistynyt tapa jakaa tietoa tietyista korruption ja nepo-
tismin tapauksista erityisesti Facebookissa ja Twitterissd (Ramirez 2015, 39). Korruptiota-
pausten julkitulo onkin lisdantynyt huomattavasti vuodesta 2014 lahtien (Ramirez 2015, 43).
Julkaisemalla blogikirjoituksia, levittdmalla tietoa korruptiotapauksista tai vaikkapa perus-
tamalla kadonneille Facebook-sivuston, aktivistit ottavat osaa myos laaja-alaisempaan liik-
keeseen joukkotiedotusvélineiden puolueellista tiedon tuottamista vastaan (Trere & Pleyers
2015). Sosiaaliset verkostot tarjoavat kansalaisille vaihtoehtoisen aanen, ja pakottavat perin-
teistd mediaa parantamaan toimintatapojaan ja tarjoamaan parempaa palvelua yhteiskunnalle
(Arpit 2012).

Sosiaalisen median verkostojen kaytté on voimaannuttanut meksikolaista yhteiskuntaa ja li-
sénnyt poliitikkojen ja virkamiesten tekemien vaarinkaytdsten paljastamista ja rankaisemista
(Ramirez 2015, 36). Vaikka korruption ilmiantamiseksi on olemassa seké perinteinen media,
etta hallituksen alaiset kanavat, on sosiaalisen median kayttd osoittautunut huomattavasti
tehokkaammaksi tavaksi jakaa tietoa ja aikaansaada rangaistuksia (Ramirez 2015, 36). Eri-
tyisesti silloin, kun teot jaetaan juuri Facebookissa, internetilla nayttda olevan suorin vaiku-

tus korruption torjunnassa (Ramirez 2015, 39). Skenaariot siita, etta poliittisen kampanjoin-
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nin keskelld paljastettaisiin laittomuutta tai lahjuksia kuvaavia videoita, jotka jaetaan het-
kessa tuhansille ihmisille Facebookissa, pelottavat poliitikkoja ja pakottavat heité varovai-
sempaan kayttaytymiseen (Garcia-Murillo 2010, Ramirez 2015, 39 mukaan).

Viime vuosina monet virkamiehet ovatkin menettaneet tyonsa, kun heidan laittomia tekojaan
tai moraalitonta kayttaytymistaan on ilmiannettu ja tuomittu juuri sosiaalisen median kautta
(Ramirez 2015, 39). Tata kehitysté ei voida kuitenkaan selittdd ainoastaan sosiaalisen me-
dian ké&yton ja teknologisen muutoksen osalta vaan myds viime vuosikymmening synty-
neelld vahvalla ja vaativalla kansalaisyhteiskunnalla on muutoksessa osansa. Useat jarjestot
ja verkostot ovat hyddyntaneet uutta teknologiaa levittadkseen ndkemyksiaan ja jarjestaak-
seen toimintaansa. (Ramirez 2015, 42.)

Vaikka internetin ja sosiaalisen media merkitys onkin kasvamassa, ei ole kuitenkaan syyté
aliarvioida valtavirtaisten joukkotiedotusvélineiden vaikutusta. Kuten monissa muissakin
Latinalaisen Amerikan maissa, my6s Meksikossa kohtaa edelleen kaksi hyvin erilaista maa-
ilmaa; niiden maailma, jotka katsovat tv:n valtavirtaa ja niiden, jotka saavat tietonsa verkosta
tai riippumattomilta toimittajilta. (Trere & Pleyers 2015.) Valtavirtamedian merkitysta ei
tule vaheksya erityisesti siksi, ettd yha edelleen noin 76 prosenttia meksikolaisista saa poli-

tilkkaa koskevan informaationsa juuri television vélityksella (Fabritius 2017).

Vaikka sosiaalinen media on tuonut mukanaan paljon hyvaa, kuten vapautta, mahdollisuuk-
sia ja anonymiteettisuojan, liittyy sen kayttoon toisaalta myds uudentyyppisié riskeja ja uh-
kakuvia. Jo vuoden 2012 vaalien aikana Twitterissé huomiota herattivat néennéisen automa-
tisoidut valetilit, jotka tukivat sittemmin presidentiksi valittua Enrique Pefia Nietoa. Useim-
pien tarkkailijoiden mukaan tosiasiassa kaikki meksikolaiset puolueet ovat kédyttaneet bot-
teja”, joko edistddkseen omaa viestintddnséd verkossa tai hdirikdidakseen vastustajiaan. (Me-
lendez 2018.) Sosiaalisen median aikakausi on tuonut uusia piirteitd myos toimittajien tur-
vallisuusuhkiin Meksikossa. Verkostojen kayttda on rajoitettu evadmalla paasya internet-
palveluihin tai vaatimalla henkildllisyystietoja internetsalien verkkopalvelujen kayttajilta.
(Leskinen 2014, 338.)

4.6 Kehystaminen ja Facebook

Facebookissa organisoitu protesti saattaa parhaimmillaan kehittya yleisemman tason oi-
keutta vaativaksi ja vékivaltaa vastustavaksi massiiviseksi liikkeeksi. Digitaalisella aikakau-

della tarkeitd resursseja onnistuneelle liikkeelle ovat teknologian saatavuus ja siihen pereh-
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tyneisyys (Rolfe 2005). Tiedotusvélineiden ollessa entisté tarkedmpid yhteiskunnalle, liik-
keet tulevat yha tietoisemmiksi siité, etta itse protestia tdrkedmpad on median houkuttelemi-
nen (Betz, 2012, Ramirezin 2018, 12 mukaan). Protestin syiden sijaan liikkeen markkinointi
ja menestyksekés kampanjointi onkin yleensa syyné sille, ett& jokin liike saa enemman huo-
miota ja resursseja kuin toiset (Ramirez 2018, 11). Kun halutaan paremmin ymmartaa, miten
Facebookin kayttajat mobilisoivat useita kymmenid tuhansia ihmisia osallistumaan niin ver-

kossa kuin kaduilla, voidaan apuna kayttaa kehystysnakokulmaa (ks. Harlow 2011, 228).

Mediakehykset madrittelevat keskeiset ongelmat valikoinnin, poissulkemisen, korostamisen
ja elaboraation keinoin. Ne kertovat yleisolle, miten jostakin asiasta tulisi ajatella, ja miksi.
(Entman 1993.) Kehykset kokoavat ja organisoivat seké auttavat valaisemaan julkaisuihin
upotettuja merkityksid. Ne ovat enemman kuin vain kategorioita. (Reese 2007.) Kehyksia
kaytetdan tiedon jakamiseen ja osallistujien inspiroimiseen. Facebook-kehykset nayttavatkin
onnistuvan erityisesti silloin, kun ne korostavat protestia ja vaativat ihmisia osallistumaan ja
jakamaan tietoa. Facebookin interaktiivisia elementteja hyodyntamalla kehystaminen toimii
usein kaikkein tehokkaimmin. Julkaisuihin voi lisata tekstien lisaksi myos esimerkiksi link-
kejd, videoita ja valokuvia, joiden avulla protesti on mahdollista liitt4& vaikuttavammin val-
litsevaan yhteiskunnalliseen kontekstiinsa ja aikaansaada néin laajempaa kehystysté protes-
tille. (ks. Harlow 2011, 238-239; Hon 2016, 3.)

Keskeiset kehystysprosessit toimivat tehokkaana teoreettisena nakékulmana, kun halutaan
ymmartaé kuinka verkkosisallontuottajat hyddyntavét strategista viestintddanséd motivoidak-
seen yleisoaan seka laajentaakseen tukipohjaansa (Hon 2016). Facebookin julkaisujen tutki-
minen mahdollistaa ainutlaatuisella tavalla sen analysoimisen, miten oikeudenmukaisuus- ja
reformiliikkeitd kehystetdan. Se tapa, jolla julkaisut on kehystetty, kertoo paljon siitd, miten
liilke on pyritty mobilisoimaan verkossa. Kehystyksilla osoitetaan ongelmat, maaritellaan
ratkaisut ja pyritddn motivoimaan ihmisia osallistumaan liikkeeseen Facebookin liséksi
myos offline-tilassa. (ks. Harlow 2011, 229.)

Guatemalan vuoden 2009 oikeusliike on hyva esimerkki siitd, kuinka onnistunut Facebook-
kehystaminen saattaa johtaa laajaankin kansanliikehdintdan. Oikeusliikkeen organisoijat
kayttivat Facebookia alun perin vain ilmaistakseen turhautumistaan hallintoon ja vékivaltai-
suuksien lisdantymiseen. Lopulta heidan onnistui mobilisoida protesteihinsa kymmenia tu-

hansia guatemalalaisia, ja luoda Castellsin (2001) kuvailema verkottunut sosiaalinen liike.
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Liikkeen aktiivit uskovatkin, ettd ilman Facebookia niin suuri liike ei koskaan olisi mobili-
soitunut. Merkittavassa asemassa liitkkeen menestyksessa oli osuvien aiheiden liséksi juuri
online-kommenttien kehystdminen. Kommentit onnistuttiin kehystdmaan siten, etta ne mo-
tivoivat ihmisia osallistumaan liikkeeseen ja offline-toimintaan, kuten mielenosoituksiin tai
vetoomusten allekirjoittamiseen. (ks. Harlow 2011, 238.) Toisaalta Guatemalan tapaus
osoittaa myos, ettd vaikka onnistuneella Facebook-kehystykselld ndyttad sellaisenaan ole-
van kykya kannustaa ihmisid kollektiiviseen toimintaan, ei silla valttdméatta ole riittavasti
potentiaalia aiheuttaa pitempiaikaista yhteiskunnallista muutosta kdyhissé ja eriarvioisissa

yhteiskunnissa (Harlow 2011).

37



5. TUTKIMUSKYSYMYKSET, AINEISTO JA METODI

5.1 Tutkimuskysymykset

Tutkimukseni kohteena on Ayotzinapa-liikkeen organisoituminen Facebookissa ja tarkem-
min ottaen sen tavoitteiden ja toiminnan perusteluiden kehystdminen. Olen rajannut tarkas-
teluni kohteeksi liikkeen suurimman Facebook-sivuston Yo SI Soy Ayotzinapa”. Snow’n
ja Benfordin (1988, 1992, 2000) teoreettisia ndkemyksia seka heidan kollektiivisen toimin-
nan kehyksen késitettdan soveltaen olen tarkastellut Yo SI Soy Ayotzinapa-sivuston yllapi-
tajien julkaisuja ja analysoinut liikkeen kayttdmia kehyksid. Tavoitteenani on vastata kysy-

myksiin:
1. Kuinka liike on kehystanyt tavoitteitaan ja toiminnan perusteluitaan?
2. Kuinka se on pyrkinyt kehystykselladn mobilisoimaan ihmisia?

Tutkimus sisaltdaa kolme ulottuvuutta. Tavoitteiden ja toiminnan perusteluiden sek& mobili-
saation tarkastelun liséksi, pyrin liittdiméaéan kehystykset myds yhteiskunnalliseen konteks-
tiinsa tarkastelemalla niit4 suhteessa ajanjaksolleen ominaiseen kokoavaan kehykseen epa-

oikeudenmukaisuudesta.

5.2 Aineisto

Aineistona olen tutkielmassani kayttanyt Ayotzinapa-liikkeen seuraajarikkainta ja aktiivi-
sinta Facebook-sivustoa nimeltd Yo SI Soy Ayotzinapa” ("’KYLLA, Olen Ayotzinapa™).
Aineistoksi valikoidulla Facebook-sivustolla ”’Yo SI Soy Ayotzinapa” on lihes 165 000 seu-
raajaa ja se sisaltaa joitakin tuhansia julkaisuja ollen edelleen toiminnassa. Sivusto on julki-
nen, ja kuka tahansa voi tykatd, kommentoida tai jakaa sen péivityksia. Tutkimuksen koh-
teena ovat sivuston yllapitajien julkaisemat paivitykset, jotka sisaltavat niin tekstid, kuvia,
videoita kuin uutis- ja tapahtumalinkkeja. Keskifssa on siis vain liikkeen itsensd rajaama
kehystys, eli sivuston seuraajien julkaisemia kommentteja ei ole otettu tarkastelussa huomi-

oon.

Olen valinnut sivuston tarkastelemalla merkittavimpia liikkeeseen liittyvia Facebook-sivus-
toja ja vertailemalla niiden seuraajaméaaria ja paivitysaktiivisuutta. Sosiaalisen median ka-

navista Facebookin valikoin tarkastelun kohteeksi siksi, etta sielld julkaisut ovat monipuoli-
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sempia ja siséltorikkaampia, kuin esimerkiksi merkkimaéaraltaan rajoittuneemmassa Twitte-
rissa. Liséksi Twitterin ja erityisesti sen hashtagien osalta liikettd on jonkin verran jo tutkittu.
Myos blogiteksteihin keskittyvad tutkimusta on aiheesta jo tehty, kun taas Facebook -sivus-
tojen osalta tutkimuskirjallisuudessa on vielda merkittavé aukko.

Aineisto on keratty harkinnanvaraisella otannalla ja se sisaltdd yhteensé 1016 julkaisua. Ai-
neistoon mukaan otettujen julkaisujen maara on rajattu siten, etta tarkastelussa on keskitytty
etupadssa vuosiin 2017 ja 2018. Analyysiin on otettu kuitenkin mukaan myds ensimmaiset
kuusi kuukautta perustamisvuodelta 2015, jotta on pystytty todentamaan riittdvan yhtendi-
nen, luotettava ja kattava kuvaus aineistosta. Rajaukseen on paadytty sekd materiaalin saa-
tavuuteen vaikuttaneiden teknisesti haastavien syiden vuoksi, ettd osin myos tyon rajallisuu-

den ja aineiston suuren koon vuoksi.

Aineisto on keratty poimimalla julkaisuista systemaattisesti kaikki ne, jotka on koettu liik-
keen toiminnan ja tavoitteiden kannalta merkityksellisiksi. Toisin sanoen aineistoksi vali-
koituivat kaikki julkaisut, joissa Ayotzinapa-tapaus mainittiin, joissa oli muutoin selvé yh-
teiskuntakriittinen tai epdoikeudenmukaisuuteen viittaava konnotaatio tai Meksikon yhteis-
kunnalliseen tilanteeseen liittyva epékohta tai muutosvaatimus. Tarkastelusta rajattiin pois
esimerkiksi sivustolla julkaistut mainokset, muiden maiden ihmisoikeusrikkomuksia késit-
televat pdivitykset seka selvasti liikkeen tavoitteisiin liittymattomat julkaisut. Pois rajattuja

julkaisuja ei kuitenkaan ollut erityisen paljon.

Opiskelijoiden katoamisen jalkeen vuonna 2014 perustettu Ayotzinapa-liike ei ole yhtendi-
nen eika silld ole olemassa “virallisia” Facebook-sivuja tai muitakaan sosiaalisen median
kanavia. Liike muodostuu useiden pienempien osaryhmien yllapitamisté sivustoista ja lii-
kehdinnastd, mutta kaikilla nayttdd kuitenkin olevan melko yhdenmukainen paamaaré; oi-
keuden vaatiminen ja opiskelijoiden palauttaminen, seka yleisempi yhteiskunnallinen muu-
tos. Ayotzinapa-liikettd madritteleekin osuvasti kuvaus siitd, ettd nykypéivana liikkeisiin ja
protesteihin osallistuminen on pitkalti yksildllistynyt ja saman protestiryhman alla toimii
monesti useita ruohonjuuritason toimijoita, joita verkostosuhteet liittavat toisiinsa (mm.
Della Porta & Diani 2006, 2; Konttinen & Peltokoski 2010, 9).

Huomionarvoista on korostaa, ettd tutkimuskohteeni Yo SI Soy Ayotzinapa-sivusto on vain
yksi liikkeen monista osatekijoista eika vélttamatta sellaisenaan edusta kaikkien liikkeen ak-
tiivien tavoitteita ja toiminnan perusteluita. Se on kuitenkin yksi suurimmista liikettd edus-

tavista sosiaalisen median sivustoista, mika todentaa sen merkityksellisyytta ja tutkimuksen
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relevanttiutta. Vaikka Yo SI Soy Ayotzinapa-sivusto ei edustakaan kaikkia Ayotzinapa-liik-
keen osapuolia, antaa se kuitenkin varsin kattavan nakemyksen siitd, mistd Ayotzinapa-liik-
keen Facebook-organisoitumisessa on, ja on ollut kyse. Sivuston seuraajamééra on 5-10-
kertainen verrattuna muihin liikkeen Facebook-sivustoihin. Liséksi se on huomattavasti ak-
titvisempi kuin yksikaan toinen sivusto julkaisten uutta materiaalia edelleenkin l&hes péivit-
tain. Sivuston julkaisut ulottuvat seuraajiaan huomattavasti laajemmalle yleis6lle, silla sen

péivityksié jaetaan toisinaan jopa useita satoja kertoja.

Yo Sl Soy Ayotzinapa-sivusto perustettiin Facebookiin tammikuussa 2015, noin nelja kuu-
kautta opiskelijoiden katoamisen jalkeen. Ensimmaisessa julkaisussa 25.1.2015 Kirjoitetaan:
“Tervetuloa #YoSISoyAyotzinapa-sivustolle. Tdma sivusto on avoin kommenteille, Kritii-
kille, mielipiteille ja ehdotuksille. Kuvia ja videoita Ayotzinapa-tapaukseen liittyen saa la-
hettdd. Pyyddmme jakamaan sivustoa, jotta se leviaa laajalle, eika tapausta unohdeta, ja ettei
liike olisi vain muutamien liike vaan jokaisen meksikolaisen, ja ettd korruptoituneet kaatuvat

kansan avatessa silmédnsé ja korottaessa ddnensa.”

Tarkastellessani Yo SI Soy Ayotzinapa -sivustoa ensimmadista kertaa syksylla 2017, sivuston
yleisesséd Facebook-kuvauksessa luki teksti ” Ayotzinapa-tapaus paljasti todellisuuden, jossa
poliitikot ovat syyllistyneet huumekauppaan; todellisuuden, jossa maa murhataan hallituk-
sen kasissa; porvarillisen yhteiskunnan ylivallan tiedotusvélineistd; rankaisemattomuuden,
jossa Meksiko eldd; valinpitamattomyyden, jonka fasistinen hallitus on istuttanut; seka yh-
teiskunnan poliittisen, sosiaalisen ja kulttuurisen epéluulon. Naista syistd mind olen Ayot-

',9

zinapa!” Sittemmin teksti on poistettu ja tilalla on vain maininta: “Administradores. Payares.
El Che. El tortuga. El mexicano”, joka suoraan kédédntden tarkoittaa; ’Virkavalta. Maksajat.
Che. Kilpikonna. Meksikolainen.” Che viitannee Kuuban Che Quevaraan ja kilpikonna puo-

lestaan siihen, ettd Ayotzinapa tarkoittaa nahuatl-kielell& kilpikonnien paikkaa.

Yo Sl Soy Ayotzinapa -sivusto pyrkii edustamaan kansan &anté julkaisemalla myos “taval-
listen meksikolaisten” lahettimda materiaalia. Sivuston ylldpitdjat tekevat kuitenkin julkai-
suja koskevat rajaukset paattamalla, mika heille lahetetystd materiaalista sivustolle suodat-
tuu. Tutkimuksessa tarkastellaan néin ollen liikkeen itsensé julkaisemaa materiaalia, oli se
sitten alun alkaen perdisin joltakin seuraajalta tai sivustoa yllapitavalta taholta itseltaan.
Y leistn paivityksiin Kirjoittamia kommentteja ei huomioida tarkastelussa tyén fokusoinnista

ja rajallisuudesta johtuen.
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Vaikka Ayotzinapa-liike on pyrkinyt saavuttamaan myos kansainvalistd tunnettavuutta ja
silla on pienté toimintaa useassa eri maassa, on suurin osa sen sosiaalisen median sivustoista,
”Yo SI Soy Ayotzinapa” mukaan lukien, kuitenkin espanjankielisid. TAma rajoittaa sisallon
saatavuuden ja ymmarrettavyyden luonnollisesti vain espanjaa puhuville. Toisaalta liikkeen
toimintaa on kuitenkin pyritty levittdmaan laajalle ja erityisesti Twitterissa kaytetédan paljon
englanninkielisid kaannoksida tunnetuimmista hashtageista. Liséksi blogisivustolta ”Ayot-
zinapa somos todos” 10ytyy tapauksesta jonkin verran tietoa myds englanniksi. Yo Sl Soy
Ayotzinapa -Facebook-sivustolla on julkaistu espanjaksi jonkin verran myds muissa maissa
tapahtuneita ihmisoikeusrikkomuksia ja kriisejé kasittelevié paivityksia. N&ité ei kuitenkaan
ole otettu analyysissa huomioon, silld niiden ei ole suoraan katsottu liittyvén liikkeen tavoit-
teisiin ja toiminnan perusteluihin, vaikka ne kertovatkin yleisestd oikeudenmukaisuuden

vaatimuksesta, joka itse Ayotzinapa-liikettakin ohjaa.

5.3 Metodi

Tutkimusmetodi tarkoittaa operaatioita ja kayténteitd, joiden avulla aineistosta tuotetaan ja
tulkitaan havaintoja (Alasuutari 2006, 82). Tassa tutkielmassa Aytozinapa-liikeen toiminnan
perusteluja ja tavoitteita Facebookissa tarkastellaan soveltamalla aineiston kasittelyyn tee-
moittelua ja kehysanalyysia. Analyysin keskidssd on Snow’n ja Benfordin (2000, 614) méaé-
ritelma kollektiivisen toiminnan kehyksistd. Heiddn mukaansa kollektiivisen toiminnan ke-
hyksilla tarkoitetaan toimintaorientoitunutta uskomusten ja merkitysten kokoelmaa, jolla py-

ritdén oikeuttamaan yhteiskunnallisen liikkeen toimintaa.

Jotta voidaan paremmin hahmottaa, millaisia eri kehystyksia aineisto sisaltaa, ryhmitellaan
aineistoa ensin teemoittelun avulla. Teemoittelussa aineistosta pyritaan etsimaan tutkimus-
ongelman kannalta merkittavia aiheita ja teemoja, joiden ympérille aineistoa ryhmitellaan.
Talloin voidaan tehdd myds vertailua tiettyjen teemojen ja aihepiirien esiintymisestd. Tee-
moittelun onnistuminen edellyttaa kuitenkin teorian ja empirian keskinaistd, toisiinsa nivou-
tuvaa vuorovaikutusta. (Eskola & Suoranta 1998, 175-176.)

Kehysanalyysissa tulisi Véliverrosen (2012) mukaan teemojen ja toimijoiden kartoituksen
lisdksi kuvailla ilmiota ja siitd kaytavaa keskustelua. Lisaksi kehysten erottamisessa ja Ku-
vailussa on térkeaa ottaa huomioon erilaisia kehyksia jaottelevat metaforat ja esimerkit. Ke-
hysten tuottaminen tapahtuu argumentoinnin, kuten syiden, seurausten ja ratkaisujen avulla.
Tapahtumat pitdisi myds kytked yhteiskunnalliseen kontekstiinsa. Tarke&é on Véliverrosen

(2012) mukaan myos tutkijan kyky ottaa kantaa siihen, kuinka kehykset ilmenevat suhteessa

41



ajanjakson sosiokulttuuriseen jarjestelmaan. On myos syytd pohtia sitd, millaisia seurauksia
kehystamisell& voi olla ongelman identifioimiseen, padtoksentekoon tai esimerkiksi liikkeen
menestykseen. (Valiverronen 2012, Elon 2013, 53 mukaan.)

Kehysanalyysi ei itsessaan tarjoa erityisen tarkkoja ohjeistuksia siitd, minkélaisten keinojen
avulla kehyksié tulisi konkreettisesti analysoida. Se ei mydskéaén kerro, kuinka kehykset ovat
uskottavasti identifioitavissa sosiaalisessa elaméssé. Né&in ollen kehysanalyysia voidaan aja-
tella enemmaénkin l&dhestymistapana kuin kapeasti tulkittuna analyysimetodina. (Puroila
2002, 51.) N&ain ymmarrettyné se mahdollistaa tutkijalle myos hieman omaa méarittelyvaltaa
kehysten jaottelussa ja nimedmisessé (Elo 2013, 50). Kehysanalyysin vahvuudeksi voidaan-
kin nahd& sen joustavuus tekstin tarkastelun tyokaluna seké toisaalta myds sen kyky hyo-
dyntéa erityyppisié teorioita (Rantanen 2014, 52; ks. Puroila 2002).

5.4 Aineiston analyysi

Aloitin aineiston analysoinnin tutustumalla Yo SI Soy Ayotzinapa -Facebook-sivuston ma-
teriaaliin ja lukemalla julkaisuja aluksi varsin pintapuolisesti l&pi. Jo t&ssé vaiheessa minulle
muodostui kuitenkin kasitys siitd, mita aineistosta on mahdollisesti 10ydettavissa. Varsinai-
sen analyysin aloitin kdymalla aineistoa l&pi huolellisesti ja perusteellisesti. Tein tutkielmas-
sani useamman analysointikierroksen, kuten kehystamistd tarkasteltaessa on tapana (ks.
Johnston 2002, 69).

Aluksi etsin julkaisuista aineistolahtdisesti tapoja, joilla liikkeen aktiivit puhuivat ongel-
mista, tavoitteista seka toiminnan perusteluista. Ryhmittelin nditd puhetapoja samankaltai-
suuksien mukaan, jonka jalkeen kokosin ne laajemmiksi teemoiksi. Aineistoani jasentévia
paateemoja olivat solidaarisuus, eriarvoisuus, autoritaarisuus, korruptio, terrori, valheelli-
suus, epaonnistuminen, vékivalta ja rankaisemattomuus. Tekemani padteemoittelun pohjalta
siirryin liikkeen varsinaisten kehysten tunnistamiseen ja erotteluun. Hahmotin aineistosta
alustavat kehykset ja teemoittelin aineistoa kehysten sisalla jakamalla sité edelleen keske-
naan samankaltaisiin ryhmiin. Aihepiirien liséksi kehysten tunnistamisessa ja luokittelussa
keskeista olivat myds julkaisujen sanavalinnat ja niiden herattaméat mielikuvat, seké tietyn

perspektiivin kayttdminen.

Analyysin toisen vaiheen tein teoriaohjaavasti. Kédytin apuna Snow’n ja Benfordin (1988,
2000) teoriaa etsiessani tapoja, joiden avulla Ayotzinapa-liike on toteuttanut kehystamista
Facebook-sivullaan. Nimesin aineistoni yleisimmét kehykset sekd pyrin kuvailemaan niité

luonnehtivia ominaisuuksia. Jokaisesta aineistosta 10ydetystd kehyksesta olen paikantanut
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Snow’n ja Benfordin késitteistoon tukeutuen yhteiskuntadiagnoosin, -prognoosin ja toimin-
taan motivoivan ulottuvuuden. Diagnosoiva kehystdminen tarkoittaa ongelman tunnista-
mista sekd ongelman syyllisten paikantamista. Prognostisessa kehystdmisessa ongelmalle
esitetdén ratkaisua seka keinoja sen saavuttamiseen, ja motivoivalla kehystamisell pyritaan
puolestaan kannustamaan toimintaan. Kehysten identifioimisen lisaksi tarkastelen johtopaa-
toksissani myos sitd, kuinka ne ilmenevat suhteessa toisiinsa sek& kokoavaan eli epdoikeu-
denmukaisuuskehykseen.

5.5 Eettiset kysymykset

Tutkimuksen teossa tarkedd on myos hyvén tutkimuseettisen kaytdnndn noudattaminen. Es-
kolan & Suorannan (1998, 56) mukaan keskeistd tutkimuksessa on erityisesti ihmisarvon
kunnioittamisen periaatteen noudattaminen. Tutkimuksella ei saa loukata tutkittavia, eika
aiheuttaa heille vahinkoa. Hyvana lahtokohtana onkin tarkastella sit4, mité etua tai haittaa
tutkittaville on tutkimuksesta, ja kuinka heidan yksityisyytensd turvaaminen mahdolliste-
taan. (Yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen tietosuoja 1987, 9-10.) Eettisen ja epdeettisen
kéaytannon valinen rajalinja ei aina kuitenkaan ole selvd, joten tutkijan taytyy omata myds
riittdvaa herkkyytta ja ammattitaitoa tunnistaakseen tutkimukseensa siséltyvat ongelmakoh-
dat (Kimmel 1988, 30-36; Eskola & Suoranta 1998, 60).

Omassa tutkielmassani aineistona on kaytetty julkista Facebook-sivustoa ja sen anonyymeja
julkaisuja, joten esimerkiksi haastatteluihin liittyva pohdinnat luottamuksellisuudesta, va-
paaehtoisuudesta ja yksityisyydestd, seka tutkijan ja tutkittavan valisestd vuorovaikutuksesta
eivat ole olleet tutkielmani kannalta oleellisia. Késitteleméni aineisto pitdd kuitenkin jos-
sain madrin sisalladn myos arkaluontoista materiaalia, joten olen luonnollisesti pohtinut tut-

kimukseni eettisia lahtdkohtia ja perusteita.

Olen analysoinut tutkielmassani Yo SI Soy Ayotzinapa -sivua, joka on avoin ja kaikkien
saatavilla oleva Ayotzinapa-liikkeen seuraajarikkain Facebook-sivusto. Olen kayttanyt ana-
lyysissani vain liikkeen aktiivien omia julkaisuja, enké ole ottanut huomioon yleison” jul-
kaisuihin kirjoittamia kommentteja. Myoskaan liikkeen aktiiveja ei voi analyysissa siteeraa-
mistani julkaisuista tunnistaa, silla heidan nimiaan tai muitakaan tunnistetietoja ei ole ollut
missaan esilla. Kaikki késittelemani julkaisut on tehty anonyymisti Yo SI Soy Ayotzinapa-

sivuston nimissa.

Kerddmaéni aineisto pitda kuitenkin sisalladn myos useita julkaisuja, joissa on esimerkiksi

vakivallan uhrien ja syyllisten nimid tai kuvia, joista he ovat selkedsti tunnistettavissa. Koen
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kuitenkin, ettd en voi tutkimuksellani aiheuttaa enempaa karsimysta sitaateissa esiintyville
ihmisille, sill4 heidan tarinansa tai kasvonsa on jo julkaistu Facebook-sivustolla, eik& tutki-
muksessani paljasteta mitdén sellaista, mitd ei olisi jo tuotu julki. Lis&ksi olen haivyttanyt
mahdollisuutta yhdista sitaatteja tiettyihin inmisiin tai identifioida uhreja ja syytettyja pois-
tamalla tunnistetiedot, kuten esimerkiksi julkaisujen paivdmaarat sitaateista. En myoskéan
mainitse ketadn julkaisuissa kasitellyista henkildista koko nimeltd. Tutkimuksen valmistut-
tua poistan myds luonnollisesti tietokoneeltani kaikki aineiston késittelyyn liittyvat doku-

mentit.

Lisaksi koen, etté voin tutkimuksellani my6s auttaa Meksikon epdoikeudenmukaisesta tilan-
teesta karsivia ihmisid, lilkkeen aktiiveja ja kadonneiden omaisia, tekemélld heidan tavoit-
teitaan ja toiminnan perusteluitaan tunnetummaksi myds suomenkieliselle yleisolle. Useissa
késitteleméni Facebook-sivuston julkaisuissa pyydetéan levittamaan liikkeen jakamaa tietoa
eteenpadin, silla liikkeen piirissé uskotaan vakaasti siihen, etta yhteiskunnallinen muutos voi-
daan saavuttaa vain tietoisuuden lisddmisen kautta. Aineiston julkaisuista on usein myos
paateltavissd, ettd uhreilta tai heiddn omaisiltaan on pyydetty suostumus materiaalin julkai-
semiseen, ja he esiintyvét paikoin julkaisuissa myos itse haastateltavina. My6s useiden riip-
pumattomien l&hteiden ja tutkimusten (ks. esim. Blanca & Crowlesmith 2014) mukaan tietoa
meksikolaisen yhteiskunnan epdkohdista on tarkeéda jakaa myos globaalisti. Muiden maiden
painostus nahdaén tarkeand, jottei Meksikon hallitus voi enda jatkaa vékivaltaisten keinojen
kayttamista Ayotzinapa-liikkeen kaltaisten yhteiskuntakriittisten ryhmittymien tukahdutta-

miseen.
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6. AYOTZINAPA-LIIKKEEN FACEBOOK-KEHYKSET

Tassa luvussa pyrin vastaamaan tutkimuskysymyksiini esittelemalla Ayotzinapa-liikkeen
kollektiivisen toiminnan kehykset. Olen analysoinut Ayotzinapa-liikkeen Yo SI Soy Ayot-
zinapa-nimisen Facebook-sivuston julkaisuja ja erottanut kuusi erilaista tapaa kehystaa liik-
keen tavoitteenasettelua ja toimintaa. Kehykset olen nimennyt seuraavalla tavalla: oikeus-
kehys, turvattomuuskehys, demokratiakehys, valheen verkko -kehys, syntipukkikehys ja yh-
teisvastuukehys. Jokaisesta aineistosta 10ydetystd kehyksestd olen paikantanut Snow’n ja
Benfordin (2000) kasitteistoon tukeutuen yhteiskuntadiagnoosin, -prognoosin seké toimin-
taan motivoivan ulottuvuuden. Kehyksissé tarkastelen asioita Ayotzinapa-liikkeen omasta
nakokulmasta. Eritteleméni kehykset ovat aineistossa osin paallekkaisia ja toisiinsa kietou-
tuneita. Vaikka kehyksié on paikoin melko vaikeaa, ellei jopa mahdotonta, erottaa toisistaan,
on aineistosta kuitenkin selvasti havaittavissa hallitsevimmat ja useimmin toistuvat kehyk-

set, jotka muodostavat yhdessa loogisen ja yhtendisen kokonaisuuden.

Kaytettdessd Snow’n ja Benfordin (1992) médiritelmia kokoavasta kehyksestd, Ayotzinapa-
liilkkeen kokoavaksi kehykseksi voidaan paikantaa kehys epaoikeudenmukaisuudesta. Jo
liikkeen lahtokohtana on ollut olosuhteiden tulkitseminen epdoikeudenmukaisiksi ja alkupe-
raisend tavoitteena puolestaan totuuden ja kadonneiden oikeuksien vaatiminen. Liséksi
kaikki aineistossa ilmenevat kehykset ovat jollain tavalla kytkoksissa epéoikeudenmukai-
suuden kokemukseen ja asiantilan uudelleenméaérittelyyn. Epdoikeudenmukaisuus toimii
kaikkia aineiston kehyksia yhdistavana kokoavana kehyksend, jolla oikeutetaan liikkeen toi-
mintaa, ja johon sen kaikkien alakehysten tavoitteet voidaan ndhda nivoutuvan. Oheisessa

kuviossa Ayotzinapa-liikkeen kollektiivisen toiminnan kehykset on esitetty tiivistetysti.

Kuvio: Ayotzinapa-liikkeen kollektiivisen toiminnan kehykset Facebookissa

KEHYS DIAGNOOSI PROGNOOSI MOTIVOINTI

Ihmisid ei Meksikossa Ratkaisu: Kansalaisten oikeuk- Yleisen oikeuden-
kohdella samalla tavalla | sien parantaminen yhteiskunnal- | mukaisuuden peri-
ja kaikilla kansalaisilla lisesta asemasta riippumatta. aate. Kaikkien etu,
OIKEUS- | eiole yhtéldisi& oikeuk- | Keinot: etta jokaisen ihmis-
KEHYS sia. Maan ihmiso_ikeu_sti— —tiedo_n Ieyittém!nen eriarv_oisuu— ja kansalaisoikeu-
lanne on heikko ja eriar- | desta ja oikeuksien sortamisesta | det toteutuvat.
voistumiskehitys huoles- | -oikeuksien vaatiminen mielenil-
tuttavaa. mauksin ja suoralla toiminnalla
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Meksikoa vaivaa heikko
turvallisuustilanne; ka-
toamiset ja murhat li-

Ratkaisu: Rankaisemattomuuden
ja korruption kulttuurin kitkemi-
nen, syyllisten tuomitseminen,

Turvallisuustilan-
teen paraneminen
on eduksi kaikille,

TURVAT- | sdantyvét ja vallalla on huumesodan lopettaminen. ja se mahdollistaa
TOMUUS- v_akivalla_n, huum_erikol- Ke.i.nc_)t: o ihmigarvoisen ela-
lisuuden ja rankaisemat- | - vakivallan dokumentointi ja méan ilman pelkoa.
KEHYS tomuuden normalisoitu- | tiedon levittdminen
nut ilmapiiri. - muutoksen vaatiminen joukko-
voimalla ja mielenosoituksin
Yhteiskunnallinen valta | Ratkaisu: Yhteiskuntajérjestel- Demokratia palve-
on kasaantunut pienelle | mén demokratisointi, lapinaky- lee yhteisté etua,
korruptoituneelle elii- vyyden lisdédminen ja korruption | autoritdarinen hal-
DEMO- tille, joka ajaa omia ta- | kitkeminen linto vain harvojen
loudellisia etujaan. De- | Keinot: etua.
KRATIA- mokratian sijaan kukois- | -byrokratian vahtiminen
KEHYS taa autoritarismi. -epakohtien paljastaminen
-kansalaisten osallistumismah-
dollisuuksien lisddminen
-mielenosoitukset
Vallanpitgjien moraalit- | Ratkaisu: Korruptoituneen hal- Kontrollin s&ilytta-
tomuus ja valheellinen, | linnon ja eliitin erottaminen ja minen omasta ela-
rikollisuuteen Kietoutu- | tuomitseminen teoistaan, Ayot- | mastd. Moraalika-
VALHEEN | nut hallintotapa ilmenee | zinapa-totuuden julkituominen. | sitykset oikeasta ja
VERKKO- ka.nsglaig.tep_ jérjes'gelj Keinot_: o vaarasta.
mallisend riistona ja ih- | - faktojen esittdminen korrup-
KEHYS misyytt4 vahingoitta- tiotapauksista ja epakohdista
vana toimintana. Ayot- | - tiedon levittdminen vaarinkay-
zinapa on valtion rikos. | toksisté ja terrorista
- mielenilmaukset
Enrique Pefia Nieto on Ratkaisu: Pefia Nieton ero ja Yhteiskunnallisten
syyllinen lahes kaikkiin | tuomitseminen, seka virheiden olosuhteiden muut-
hénen kautensa aikana myontaminen ja korjaaminen. tuminen parem-
SYNTI- tapahtuneisiin vaaryyk- | Keinot: maksi, kun yksi
siin ja ongelmiin. Han -epaonnistumisten julkituominen | péaasyyllisista saa-
PUKKI- A . s .
on vahintaankin epdon- | ja levittaminen daan pois vallasta.
KEHYS nistunut ongelmien rat- | -mustamaalaaminen
kaisussa. -erottamisen puolesta kampan-
jointi
Taloudelliset intressit ja | Ratkaisu: Yhteisollisyyden el- Yhteinen etu on
oman edun tavoittelu vyttaminen, yhteisvastuun ja my0s yksityinen
ovat ottaneet yhteiskun- | huolenpidon lisadminen etu. Ayotzinapa-
YHTEIS- nassa ylivallan. Yhtei- Keinot: tragedian kaltai-
sOllisyyden murentanut | -yhteiséllisyyden lisédminen yh- | sesti voi kdyda ke-
VASTUU- . o . e )
kova arvoilmapiiri sekd | teisen tekemisen ja yhteishengen | nelle tahansa mek-
KEHYS siitd seurannut valinpitd- | luomisen kautta sikolaiselle.

mattdmyys ovat aiheut-
taneet vahempiosaisia
sortavaan nykytilanteen.

-ihmisten osallistaminen
-uhrien ja muiden vélisen rajan
halventaminen
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6.1 Oikeuskehys

”QOikeutta kansalle!”

”Oikeutta 43 kadonneelle!”
Eriarvoisuudesta, ihmis- ja kansalaisoikeuksista seké oikeuksien sortamisesta kaytavan ar-
gumentoinnin ja toiminnan olen nimennyt oikeuskehykseksi. Ayotzinapa-liikkkeen alkupe-
réinen tavoite oli kadonneiden oikeuksien puolustaminen, mika nékyy edelleen vahvasti liik-
keen toiminnassa. Kadonneiden oikeuksista liikkeen toiminta on kuitenkin laajentunut myos
yleisemmin kansalaisten oikeuksien puolustamiseen ja eriarvoistumiskehityksen vastusta-
miseen. Kehyksen keskitssa on vdite siitd, ettd inmisié ei Meksikossa kohdella samalla ta-
valla ja kaikilla kansalaisilla ei ole yhtéaléisi& oikeuksia. Lisdksi oikeuskehyksessa koroste-
taan maan yleisesti ottaen heikkoa ihmisoikeustilannetta ja vaaditaan oikeuksien toteutu-
mista. Hallinnon ja viranomaisten piittaamattomuus ja egoismi, sekd oikeusjarjestelmén la-

paiseva korruptio nahdaéan syypaana kestaméattomalle oikeustilanteelle.
Diagnoosi

“EI perusoikeuksiemme vahingoittamiselle!”

”Kun kyse on heistd [hyvdosaisen kuolemasta], se on ’kansallinen tragedia”,
kun meistd, olemme vain tilastoja, emme mitdén muuta.”

Oikeuskehyksen keskidsséa on erilaisten oikeuksien puolustaminen ja vaatiminen, seké oi-
keuksien puutteeseen liittyvien epékohtien julkituominen. Kehyksessa eriarvoisuus ilmenee
ikaan kuin ylékasitteend, ja sorrettujen ryhmien ikdva kohtalo seké oikeuksien toteutumat-
tomuus eriarvoistavan kehityksen seurauksena. Meksikon yleistd ihmisoikeustilannetta ku-
vataan oikeuskehyksessa heikoksi ja mydskéén kansalaisoikeuksien ei nahda toteutuvan. Eri
kansalaisryhmien katsotaan myds olevan toisiinsa ndhden eriarvoisessa asemassa oikeuksien
toteutumisen suhteen. Oikeuskehyksessa keskeisia ja tavoiteltavia arvoja ovat oikeudenmu-
kaisuus, totuudellisuus, vapaus ja yhdenvertaisuus. Kadonneiden oikeuksien puolustamisen
liséksi oikeuskehyksessd keskeistd on “taistelu totuuden ja oikeudenmukaisuuden puolesta
koko maassa”. Tarkedd kehyksessd on oikeuksien vaatiminen juuri heikompiosaisille.

”Eiole oikein, ettd he [valtiovalta] kohtelevat meitd epdinhimillisesti ja sorta-
vat meidéan oikeuksiamme.”

”Télla tavoin hallitus huolehtii rikkomattomuudestamme ja [ —] vahingoittaa
yhteiskuntamme oikeuksia!”
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”On hyvin selvii, ettd tuomarit eivét koskaan ole protestoineet minkéén asian
puolesta, [- —] mika&an sosiaalinen epdoikeudenmukaisuus tai poliittinen kor-

ruptoituneisuus ei ole ollut heille tarked4. Vain heidan palkkansa nayttaa ole-

van tarpeeksi tarked [syy mielenosoitukselle].”

Oikeuksien laiminlyonti valtiovallan ja viranomaisten taholta on keskeisessé roolissa oi-
keuskehyksessa. Erityisesti heikompiosaisten oikeuksien ei katsota toteutuvan, ja vastuussa
nahdaan olevan etupédéssa juuri piittaamaton valtiovalta ja etuoikeuksista nauttivat korrup-
toituneet virkamiehet. Lisaksi oikeuskehyksen argumentoinnissa nostetaan esille rikosten
puutteellisia tutkimuksia seka sitd, ettd korruptoituneen jarjestelman vuoksi sorretut ryhmét
ja uhrit eivét juuri koskaan saa heille kuuluvaa oikeuttaan. Asioista paattavia vallanpitdjia ja
lainoppineita nayttad kehyksen mukaan kiinnostavan vain omien etujen toteutuminen. Oi-
keuksien toteutumattomuus ja totuuden peittely kietoutuvat merkittévésti vallitsevaan ran-
kaisemattomuuden kulttuuriin ja oikeusjarjestelmén ongelmiin. Oikeuskehyksen mukaan
viattomien koyhien oikeuksia poljetaan, jotta eliitit voivat nauttia etuoikeuksistaan.

41 prosentilla meksikolaisista ei ole varaa ostaa eldmiseen tarvittavia perus-

elintarvikkeita.”

”Polttoaineen ékillinen hinnan nostaminen hyddytti vain rikkaita.”

”En tiedd, mikd on tdméa kunnioituksen ja arvokkuuden puute kdyhid kohtaan,
hyvdosaisilta ja niilta, joilla on rahaa, ndyryyttaa ja olla kunnioittamatta heita
ja tehda kaikkea mitd huvittaa.”

Eriarvoisuuden ja oikeuksien toteutumattomuuden nakyvimpana ilmentyméana on kehyksen
mukaan juuri jako kdyhaan sorrettuun kansanosaan ja rikkaaseen vaikutusvaltaiseen eliittiin.
Meksikoa kuvataan yhdeksi maailman rdaikeimmin eriarvoisista maista, jossa ihmiset elavét
’kahdessa toisistaan hyvin erilaisessa maailmassa”. Kehyksen mukaan yleinen epétasa-arvo
koettelee heikompiosaisia, silla valin kun hyvidosaiset eldvat “ylellisyyden ymparéimana”.
Valtiovallan nahdaén heikentavan kansalaisten perusoikeuksia omien taloudellisten etujensa
ponkittdmiseksi. Puhutaan jopa “orjuudesta” ja riistetystd luokasta”. Oikeuskehyksen mu-
kaan poliitikot eldvit kuin kuninkaat” ja tekevat uudistuksia, jotka hyOdyttavét vain heitd
itseddn. Nain he myos heikentavat heikompiosaisten asemaa entisestaan ja viittaavat kin-

taalla heidan oikeustilanteensa parantamiselle.

”Eldvind heidét vietiin ja eldvind haluamme heidét takaisin.”

43 kuukautta taistelua, 43 kuukautta oikeuden vaatimista.”
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Tietyt ryhmat ovat oikeuskehyksen mukaan erityisen haavoittuvassa asemassa oikeuksiensa
suhteen. Kehyksessa keskitytadnkin yleisen oikeudenmukaisuuden lisaksi ajamaan erityi-
sesti tiettyjen ryhmien oikeuksia. Suurimman huomion oikeuskehyksessa saavat kadonneet
opiskelijat. Kehyksessa vaaditaan uhrien ja omaisten oikeuksien toteutumista ja totuuden
selvittamistéd. Oikeudenmukaisuuden toteutumisessa perataan valtiovallan ja oikeuslaitoksen
vastuuta. Kehyksen mukaan aktivistit ja kadonneiden vanhemmat ovat yrittdneet jarjestaa
lukuisia kuulemistapaamisia viranomaisten kanssa, mutta usein viranomaiset ovat peruneet
ne kokonaan "tirkedmpien asioiden vuoksi”. Vallanpitdjid kuvataan kehyksessd “vilinpita-
mattomiksi ja laiskoiksi” heikompiosaisten oikeuksia koskevien asioiden selvittdmisen suh-
teen. Kadonneiden lisdksi myos yleissmmin ottaen vasemmistolaisten, kdyhien alueiden
opiskelijoiden oikeudet ja niiden kaltoinkohtelu ovat oikeuskehyksessé keskitssa. Kehyksen
mukaan virkavalta on luvannut opiskelijoille rauhaa ja jarjestystd, mutta “aggressio ja sorto
opiskelijoita kohtaan jatkuu edelleen.”

”Chiapasin [alkuperiiskansojen] ihmisoikeuksia rikotaan nykyaédn enemman

kuin koskaan.”

”Xochicuautlan alkuperdiskansalaiset pyytavéat kansalaisyhteiskunnan apua. [-
—] EPN [Enrique Pefia Nieto] allekirjoitti pakkolunastussopimuksen 38 hehtaa-
rin alueesta, joka kuului otomi-heimolaisille, jotka kayttivat maata uskonnolli-
siin tarkoituksiin. [- —] Heiddn mukaansa teko vahingoittaa kylélaisten oikeuk-
sia. ”

”Silla valin, kun poliitikot elavét herroiksi ja kdyvét yksityisissa sairaaloissa
meidén verorahoillamme; tdma on todellisuutta julkisissa sairaaloissa [videolla
kuvataan huonoja oloja], joihin meilla kaikilla tyota tekevilla meksikolaisilla
on oikeus, pyydamme apuanne, ettd jaatte tatd videota, [ —] jotta valtaapitavat
antavat meille kaikille kylaldisille selityksen.”

Kadonneiden ja vasemmistolaisten opettajaopiskelijoiden lisaksi huomiota oikeuskehyksen
julkaisuissa saavat erityisesti maaseudun koyhat ja alkuperéiskansat. Kéyhien kylaléisten
asemaa kuvataan kehyksessé kurjaksi ja alkuperdiskansojen riistoa yleiseksi. Oikeuskehyk-
sen mukaan koyhien ja alkuperéisasukkaiden oikeuksia ei huomioida paatoksenteossa vaan
sivuutetaan usein taysin. Moni heistd eldd kehyksen mukaan vailla perusoikeuksia kuten ”il-
man ruokaa, sairauksien keskelld ja psyykkisten uhkien armoilla”. Vallanpitéjilla ei ndhda
olevan my0oskaén realistista késitystd koyhien tilanteesta; “Ehdokas lupaa kdnnykditd ja tab-
letteja, kun koulut eivét ole edes opetuskunnossa [kuva, jossa luokkahuone tulvii likavetta]”.

Perusoikeuksien parantaminen ei ole oikeuskehyksen mukaan valtaapitavien prioriteettilis-
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talla, vaan yleista on, ettd keskitytdan utopistisiin lupauksiin puuttumatta oikeisiin ongel-
miin. Rahan ja vallan nahdaén ratkaisevan ja niiden, joilla rahaa on, ei katsota kunnioittavan

kdyhien oikeuksia.

”Vaadimme eldmaiai, jossa ei ole seksististd vikivaltaa!”

”Meksikossa harjoitetaan seksiturismia toiseksi eniten maailmassa.”
Myo6s naisten oikeuksia koskevaa tilannetta kuvaillaan oikeuskehyksessa erittdin heikoksi
Meksikossa. Heihin kohdistuu systemaattista sukupuoleen perustuvaa syrjintéa ja vakival-
taa. Naisiin kohdistuvissa femicidio-rikoksissa uhrien oikeudet eivét toteudu, vaan syylli-
syys sysataan usein uhrina olevan naisen harteille. Oikeuskehyksen mukaan uhrin syyllista-
minen onkin yksi Meksikon vékivaltakulttuuria voimissaan pitévista ja naisten oikeuksien
polkemista aiheuttavista paatekijoistd. Kehyksen mukaan virallisissa tutkintapdytékirjoissa
nainen saatetaan leimata esimerkiksi alkoholistiksi tai huumeidenkéyttajéksi ilman perus-
teita, tai syy ja oikeutus héntd kohtaan tehtyyn vékivaltaan paikannetaan jopa siihen, ettei
han ole opiskellut. Oikeuskehyksessa vaaditaan yhtéldisten ja sukupuolesta riippumattomien

oikeuksien toteutumista.

”Vasemmistolaisia opettajaopiskelijoita piddtetdén, jos he vaativat oikeuksi-

2

aan.

”Hallitus [- —] lahettda vain enemman sotilaita tankkeineen tukahduttaakseen
kylélaiset, jotka oikeutetusti ovat tehneet tiesulun puolustaakseen oikeuksiaan
ja vaatiakseen oikeudenmukaisuutta hallituksen epéoikeudenmukaisuudelta.
Mik& maa on téllainen Meksiko?”

”Virkavallan vastaisen protestoinnin kriminalisointi on loputtava.”
Kehyksen mukaan ihmiset, jotka puolustavat oikeuksiaan, tulevat myds usein kaltoin koh-
delluiksi poliisin ja valtiovallan taholta. Yleistd on, ettd heidan protestinsa estetaan, heidat
haadetadan omilta alueiltaan, pidatetaan, uhkaillaan ja pahimmassa tapauksessa jopa vahin-
goitetaan vakivalloin. Oikeuskehyksen mukaan viattomia mielenosoittajia kriminalisoidaan,

kun heidéat leimataan rikollisiksi sen vuoksi, ettd he puolustavat heille kuuluvia oikeuksiaan.
Prognoosi

’[— -] oikeudenmukaisuuden saavuttaminen edellyttaa poliittista tahtoa ja nor-
matiivisia, institutionaalisia ja operatiivisia sdadoksia, tehostaakseen niiden oi-
keuksien suojelua, jotka on tunnustettu perustuslaissamme, mutta joiden tyy-
dyttdvistd saavuttamisesta olemme vield kaukana.”

”Vaadimme eroa ja vankilatuomiota tuomareille, jotka rikkovat lakia ja perus-
tuslain artiklaa 127.”
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Kadonneiden oikeuksien liséksi oikeuskehyksessa tavoitteena on parantaa kaikkien kansa-
laisten elinoloja yhteiskunnallisesta asemasta tai sukupuolesta riippumatta. Oikeuskehyk-
sessd vaaditaan oikeuksien toteutumista sekd eriarvoisuuden ja sorron vahentdmista. Siiné
vaaditaan kunnioittamaan erityisesti heikompiosaisten oikeuksia. Tarke&ssé roolissa muu-
toksessa nahddan olevan virkavalta ja valtionhallinto, joita vaaditaan kantamaan vastuunsa
ja puuttumaan ongelmien syihin. Korruptio tulee kitke& ja yhteiskunnallisia instituutioita
muuttaa oikeudenmukaisemmiksi ja rehellisemmiksi. Lakia rikkovat ja oikeuksia sortavat

lainoppineet tulee saattaa vastuuseen teoistaan, ja tarvittaessa erottaa toimestaan.
”Vaivaamaamme valtiota, kunnes ihmisarvo toteutuu.”

Kéytdnndssa ratkaisuun pyritddn levittamalla tietoa eriarvoisuudesta ja tiettyihin ryhmiin
kohdistuvien oikeuksien sortamisesta sek& hallinnon ja oikeusjérjestelman epakohdista. Li-
séksi ratkaisua haetaan nostamalla tiettyja oikeuksia esille, seka vaatimalla niiden toteutu-
mista esimerkiksi jarjestaimalla mielenilmauksia ja kirjoittamalla aiheesta sosiaalisessa me-
diassa. My0s oikeuksien toteutumattomuudesta kertovia kuvia, videoita ja tilastoja jaetaan
runsaasti Facebook-sivustolla. Liséksi liike on osallistunut useiden puutteelliseen oikeusti-
lanteeseen liittyvien tiedotustilaisuuksien jarjestamiseen.

”Jatkamme tiedon levittdmistd, silld aiomme ryhtya oikeudenmukaisuuden vaa-

timiseksi oikeustoimiin, perustuen kansainvélisiin sopimuksiin.”

”Vaadimme, ettd Meksiko tunnustaa artiklan 31 [YK:n] sopimuksesta katoami-
sia vastaan.”

Ratkaisuun paastdkseen Meksikon viranomaisten tulee oikeuskehyksen mukaan toteuttaa
toiminnassaan myos maan perustuslaillisia sdéadoksia seka kansainvalisesti tunnustettuja pe-
riaatteita ja sopimuksia. Toiminnassa tukeudutaan vahvasti esimerkiksi Yhdistyneiden kan-
sakuntien oikeuksia koskeviin saadoksiin, joiden noudattamista liike vaatii.
”Jos ei tule oikeutta kyldldisille, ei tule myoskddn olemaan rauhaa hallituk-
selle.”
Oikeuskehyksessa tavoitteisiin pyritddn myos suoremmalla toiminnalla, ja jopa vékivaltai-
sen ekstremismin keinoin. Omaa melko radikaalia ja kyseenalaistakin toimintaa oikeutetaan
silla, ettd muita keinoja oikeuksien toteutumiseen ei nahdé olevan, tai ainakaan niiden ei
uskota olevan tarpeeksi tehokkaita. Aktivistien piirtdmat graffitit ja omaisuuden tuhoaminen
oikeutetaan silla, ettd muuten ei saada oikeutta tai ndkyvyytté riittavasti. Radikaalia toimin-

taa puolustetaan tilanteen toivottomuudella ja vaihtoehtojen vahyydellé.
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Motivointi

”Koyhét ensin.”

”Oikeuksiemme kunnioittaminen on oikeudenmukaisuutta.”
Kantavana voimana oikeuskehyksen motivoinnissa kaytetéan yleisen oikeudenmukaisuuden
periaatetta, jonka mukaan yhtéldiset oikeudet kuuluvat kaikille. Oikeuskehyksessa toimin-
taan motivoidaan myos sillé olettamuksella, ettd on kaikkien etu, ettd ollaan tasa-arvoisia, ja
ettd jokaisen ihmis- ja kansalaisoikeudet toteutuvat. Yksildllisen edun lisdksi my6s yhteis-
kunnan uskotaan t&llgin toimivan paremmin ja kaikille edullisimmin. Erityisesti korostetaan
heikompiosaisten tilanteen parantamisen tarkeytta.

”Tanddn on osoitettu, ettd koyhdnd, naisena tai alkuperdiskansalaisena olemi-

nen eivét ole syyné hapedan, vaan tandan hapeé on sen, jonka pitéisi oletetta-
vasti taata oikeutemme etnisend ryhmang, alkuperéiskansana ja ihmisina”

”Tieddmme ettd oikeudenmukaisuutta ei ole tulossa heiltd, jotka ovat ylem-
péana.”

Toimintaan motivoidaan myds mielikuvilla siitd, ettd omasta yhteiskunnallisesta asemasta
ei tule kantaa hapeda, eika sen tule olla oikeutus sortamiselle, vaan painvastoin yllyke omien
oikeuksien puolustamiseen ja kapinointiin ryhtymiseen. Toimintaan motivoidaan vetoamalla
erityisesti koyhyyden ja eriarvoisuuden véhentamiseen. Oikeudenmukaisuuden ei kuiten-
kaan uskota toteutuvan pelkéstaén hallinnon toimesta, joten kansalaisia motivoidaan toimi-
maan itse. Motivointikeinona kaytetddn myos vetoamista alkuperdiskansojen ja kdyhien oi-
keuksia ajavien zapatistien saavutuksiin. Zapatistoja pidetdédn Ayotzinapa-taistelun esiku-
vina, ja heidan katsotaan edustavan taistelua juuri oikeudenmukaisuuden ja kaikkein hei-

kompiosaisten oikeuksien puolesta.

6.2 Turvattomuuskehys

”Viime vuonna [2017] Meksikossa kuoli vikivallan takia ldhes 30 000 ih-
mistd.”

Olen nimennyt turvattomuuskehykseksi véakivallan uhkaa, rikollisuutta ja rankaisematto-
muutta korostavan argumentoinnin ja toiminnan. Turvattomuuskehyksessa painottuu huoli
Meksikon heikosta turvallisuustilanteesta, katoamisten ja murhien lisdantymisesta seka val-
litsevasta vékivallan ja rankaisemattomuuden ilmapiiristd, jota myds Ayotzinapa-tragedia
ilmentéé. Kehyksen ytimen muodostaan maan heikon turvallisuustilanteen kritisoiminen ja

siitd raportoiminen. Suurimmaksi syylliseksi turvattomuuteen kehyksessa nostetaan jarjes-
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taytynyt rikollisuus, huumesota, machokulttuuri ja korruptoitunut valtionhallinto. Ratkai-
suksi turvattomuus- ja vékivaltaongelmalle esitet&dén erityisesti rankaisemattomuuden ja kor-

ruption kulttuurin Kitkemistd, josta valtionhallinnon odotetaan kantavan vastuunsa.
Diagnoosi

”Joka paiva litkumme vihemmaén pelon takia.”
Turvattomuuskehys koostuu rikollisuuden, rankaisemattomuuden, pelon ja korruption yh-
teen kietoutuneesta ja aarimmaéisen vahingollisesta luonteesta. Turvattomuuskehyksessé
piirretddn kuvaa Meksikosta, jossa sorto, katoamiset ja murhat ovat arkipdivaa, ja jossa ri-
kosten tekijoitd harvoin rangaistaan. Ongelmaksi ndhdaan erityisesti jarjestaytynyt rikolli-
suus ja korruptoituneet viranomaiset seka turvattomuuden ja vékivaltakulttuurin normalisoi-
tunut luonne. Argumentoinnin tueksi nostetaan luotettavina pidettavia tilastoja ja eri uutis-
l&hteiden tietoja kadonneista ja murhatuista.

”Tandédn lakkoilemme huumeiden salakuljettajien vikivaltaa kokeneiden, am-

muskeluissa [menehtyneiden], kadonneiden toverien, sukupuoleen perustuvan
vékivallan, [- —] vuoksi.”

”On arvioitu, ettd viimeisten 12 vuoden aikana 330 000 meksikolaista on jatta-
nyt kotinsa turvallisuussyista.”

Turvattomuuden ndhdaan ulottuvan Meksikossa lahes koko maahan ja kaikille yhteiskunnan
osa-alueille. Vékivallan ongelmaa kuvaillaan niin hankalaksi, ettd “julkiset resurssit eivat
selviydy siitd”. Jarjestaytynyt rikollisuus on levinnyt laajalle ja huumekartellien keskindiset
valienselvittelyt ovat arkipéivdd monessa maan osavaltioista. Turvattomuuskehys avaa sité
tosiasiaa, ettd monet kansalaiset karsivat jatkuvasta sorrosta ja vékivallan uhkasta asuinalu-
eillaan, tai ovat joutuneet jopa muuttamaan sen takia. Tietyilla alueilla Meksikossa huume-
kartellit hallitsevat kehyksen mukaan niin taysin, ettei poliiseilla ole juurikaan sananvaltaa.
”Lé&hes 12 vuotta on kéyty sotaa huumeita vastaan. Mita se on meille jattanyt?
Lukuun ottamatta tuhansien ja tuhansien kuolemien trivialisointia, normalisoin-

tia ja apatiaa, vuoteen 2016 mennessa oli laskelmien mukaan jo yli 170 000 uh-
ria, [- —] ja 2017 oli ylivoimaisesti yksi historian verisimmista.”

Yksi suurimmista turvallisuutta uhkaavista ongelmista on turvattomuuskehyksen mukaan
huumeongelmien lisdksi myos niita vastaan kaytdva huumesota, jonka nahdaén aiheuttavan
karsimysta lahinna siviileille. Itse huumeongelmaan sodalla ei néhda olevan juuri mitaan
vaikutusta, vaan vakivaltaisuuksien ndhdaan péinvastoin vain lisdéntyneen. Lisaksi turvat-

tomuuskehyksessa keskitytddn myos korruption rooliin turvattomuuden ilmapiirin aikaan-
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saamisessa. Kehyksessd korostetaan erityisesti viranomaisten ja jarjestaytyneen rikollisuu-
den yhteen kietoutunutta luonnetta seka kritisoidaan valtion osallisuutta turvattomuuden
tuottamiseen.
”Ei ole epdilystidkddn siitd, ettd poliisit eivét ole tyontekijoita tai palvele yhteis-
kuntaa. Ja karkeampaa on vakuuttaa, ettd ’he ovat sielld tyon ja valttamétto-

myyden takia”. Miten hépeillistd on, ettd tima “valttimattomyys” perustuu ih-
misten tappamiseen ja ylpeyteen siitd.”

”Tétd nuorta kohtelevat vikivalloin ja kaltoin ne, joiden olisi tarkoitus suojella
meitd. Poliisit varkaita ja pelkureita.”

Erds merkittava turvattomuutta lisadva tekija Meksikossa on turvattomuuskehyksen mukaan
se, ettd poliisit vaarinkayttavét valtaansa ja kohtelevat siviileja kaltoin. Turvattomuuskehyk-
sen keskitssa on erityisesti poliisivékivallan dokumentointi, ja poliisien siviileihin kohdis-
tama vékivalta esitetddn valtavana ongelmana koko maassa. Julkaisemalla todistusaineistoa
tapahtumista, Ayotzinapa-liike haluaa ”paljastaa koko maailmalle millaisia poliiseja Meksi-
kossa on”. Organisoituneen rikollisuuden ja poliisien ndhdédén toimivan yhteistydssa tavalla,
joka heikent&a merkittavasti kansalaisten turvallisuustilannetta. Sen toiminta ndhdaan myos
todisteeksi virkavallan korruptoituneisuuden laajamittaisuudesta. Hyokkaysten nahd&an tay-
sin hdikdilemattd kohdistuvan “viattomiin ja rehellisiin” kansalaisiin, eikd viranomaisilla
naytd olevan minkaanlaista vastuuta teoistaan. Poliisien toimintaa kuvaillaan niin haikaile-
mattoméksi, ettd heité ei kiinnosta edes se, onko kyseessa lapsi”. Joidenkin turvattomuus-
kehyksen puheenvuorojen mukaan poliisit ovat osallisina my¢s ihmiskauppaan liittyvissa
vangitsemisissa.
Puolisotilaalliset joukot tappoivat liittovaltion poliisin ja armeijan avustuk-
sella 45 alkuperidiskansalaista.”
Vaikka turvattomuuden kuvataan ulottuvan Meksikossa lahes jokaiseen kolkkaan, kosket-
taa se kehyksen mukaan eri ihmisryhmia kuitenkin eri tavoin. Uhreiksi joutuvat turvatto-
muuskehyksen mukaan kadonneiden opiskelijoiden tapaan useimmiten juuri tietyt ryhmat
kuten vasemmistoradikaalit, maaseudun opettajaopiskelijat, kdyhat, alkuperdiskansat ja nai-
set. Naiden ryhmien edustajat kokevat turvattomuuskehyksen mukaan eniten sortoa, turvat-
tomuutta ja vékivaltaa, seka joutuvat useimmiten rikosten uhreiksi. Myds poliisien ndéhdéaén
sortavan erityisesti heikompiosaisia ryhmié.
”Jalleen kerran valtion joukot vahingoittivat Ayotzinapan opiskelijoita, pirun
hallitus huolehtii vain omista ja liittolaistensa intresseistd.”

”Meilld [opiskelijoilla] ei ole aseita, olemme rauhanomaisia ja te [poliisit] tu-
lette meitd vahingoittamaan.”
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Virkavallan suhtautumista erityisesti vasemmistolaisten normaalikoulujen opiskelijoihin,
joita myGs kadonneet edustavat, kuvataan hyokkaéavéksi ja ylimieliseksi. Turvattomuuske-
hyksen mukaan rauhanomaisiin opiskelijaprotesteihin vastataan vékivallalla virkavallan toi-
mesta. Omaa toimintaa kuvataan maltilliseksi ja oikeutetuksi, kun taas poliisien nahdaéan
puuttuvan tilanteisiin vailla syyté ja selvasti liiallisella voimankaytolla. Tallaista toimintaa
kuvataan liséksi poliiseille "tyypilliseksi”. Heidan kuvataan “haatévin, vangitsevan ja kidut-

tavan opiskelijoita”.

”Aviomies tappoi Karinan [— —] heiddn pienen lapsensa edessd.”

”Joka péiva lisdé naisia kérsii ja joutuu jonkinlaisen vikivallan uhreiksi.”
Heikko turvallisuustilanne koskettaa turvattomuuskehyksen mukaan erityisesti myos naisia,
ja naisiin kohdistuva vékivalta ja heitd alistava machismo ndhdaan yhtend suurimmista tur-
vallisuutta koskevista ongelmista Meksikossa. Turvattomuuskehyksen esittamien tilastojen
mukaan esimerkiksi Meksikossa tapahtuvan ihmiskaupan uhreista 95% on naisia, ja 26%
alaikaisia. Myos femicidio-ilmi6, eli naisiin kohdistuvat viharikokset sukupuolen perus-
teella, on keskeisessa roolissa turvattomuuskehyksessa.

” [~ -] kuka tahansa voi kadota milloin tahansa, ilman mitédén seurauksia, ilman

mitdan hintaa.”

”Kaikki Cancunin murhat tuomitaan teeskennellysti ilman tutkintaa.”
Turvattomuuteen liittyy olennaisena osana myos rankaisemattomuus, ja Meksikossa vallit-
seva rankaisemattomuuden kulttuuri on runsaasti esilld Ayotzinapa-liikkeen Facebook-lii-
kehdinnadssa. Rankaisemattomuus on osana monia sivuston turvattomuutta kéasittelevista jul-
kaisuista, ja erityisesti sen merkitys korostuu kadonneiden opiskelijoiden tapauksesta puhut-
taessa. Turvattomuuskehyksessé korostetaan paljon sitd, ettd Meksikossa tapahtuu jatkuvasti
paljon rikoksia, katoamisia ja murhia, mutta “uhrien suojelua ei ole” ja ”juuri ketdén ei tuo-
mita.” Kehyksen mukaan syyllisié ei virkavallan taholta juuri koskaan rangaista eiké tapauk-
sia tutkita kunnolla. Usein rikoksista ei edes raportoida. Toisaalta tuomioita rikoksista saa-
tetaan kehyksen mukaan antaa myos ilman kunnollisia tutkimuksia, jolloin viattomien jou-

tuminen vankilaan on myos valitettavan todennakdista ja yleista.

”Toimittajia pahoinpideltiin, kun he levittivt tietoa poliisien tekosista.”

’Poliisit pahoinpitelevét naapureita, jotka puolustavat puistoaan”
Oikeuskehyksen tapaan turvattomuuskehyksessa korostuu oikeudenmukaisuutta puolusta-
vien heikko tilanne. Sen mukaan oikeuksia puolustavia ja vaarinkaytoksia paljastavia uh-
kaillaan ja pahoinpidelld&n. Vékivallan uhan uskotaan myos estdvan ihmisia puuttumasta
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vaaryyksiin. IThmisié pelottaa sanoa mielipiteitdan, kun totuuden paljastamisesta saattaa pa-
himmillaan seurata oman hengen menettdminen. Auktoriteetteja vastaan ei uskalleta nousta,
koska turvattomuuden ja vakivallan ilmapiirin vallitessa seuraukset voivat olla kohtalokkaat.
Rankaisemattomuuden Kkulttuurista kuvataan seuraavan pelkoa ja toivottomuutta kansalais-
ten keskuudessa.
”Yhteiskunta on tottunut sallimaan tappamiset ja pakotetut katoamiset, ja pysy-
méén hiljaa.”

”Sen sijaan, ettd tilanne synnyttdisi viranomaisten mobilisoitumista ryhtya toi-
miin asian suhteen, ja vastuussa olevien vangitsemista, ongelma ei ole vain
yleistynyt, vaan se on normalisoitu ja hyviksytty yhteiskunnassa.”

Syylliset halutaan saada vastuuseen, mutta keinoja on korruptoituneen valtiovallan ja yhteis-
kunnan joka tasolle kietoutuneen jarjestaytyneen rikollisuuden ja huumeongelman vuoksi
vaikea turvattomuuskehyksen mukaan loytaa. Liséksi vékivalta ja rikollisuus on pelon ja
rankaisemattomuuden vuoksi normalisoitunut yhteiskunnassa, mika vaikeuttaa entisestdan
ongelman ratkaisua ja syyllisten tuomitsemista. Vyyhteen ndhdain kietoutuvan myos raha
ja valta, jotka nayttavat nousevan kansalaisten turvallisuutta tarkedmmaksi paamaaraksi val-

tionhallinnossa.
Prognoosi
”Hallituksen taytyy varmistaa kaikkien turvallisuus [— —] ettei tarvitse peléaté
kadulle menemista ja tapetuksi tulemista.”
Turvattomuuskehyksessé ratkaisuksi turvattomuus- ja vékivaltaongelmalle esitetaan rankai-
semattomuuden ja korruption kulttuurin kitkemista. Katoamisia ja murhia halutaan vahentaa
erityisesti tutkimalla tapauksia ja tuomitsemalla syyllisid. Myos ’hyddyttomén” ja siviileille
vahingollisen huumesodan ja poliisivakivallan halutaan loppuvan. Erityisesti valtionhallin-

non halutaan kantavan vastuunsa kestamattdmasta turvallisuustilanteesta.

Kaytanndssa ratkaisuun pyritaan tiedon levittamisellé sosiaalisessa mediassa seka vaatimalla
muutosta joukkovoimalla ja mielenosoituksin. Turvattomuuskehyksesséa keskeista on véki-
vallan dokumentointi ja tapausten jakaminen Facebook-sivustolla. Useat turvattomuuske-
hyksen videot kertovat poliisien ja siviilien yhteenotoista, seka niissé haavoittuneista tai me-
nehtyneista siviileista. Liséksi esille nostetaan myds yleisia tilastoja vakivallasta ja huume-
rikollisuudesta. Kehykselle ominaista ovat erityisen rajut kuvat ja videot maassa tapahtu-

vasta vékivallasta ja terrorista.
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”Seuraavassa videossa, jonka aion esitell4 teille, ndyttaa silta, ettd poliisi lyo
nuorta naista paahan, ja myéhemmin he antavat hanelle nyrkiniskun kasvoihin,
ilman mit&én syytd, toivon, etta tdma video saavuttaa koko Meksikon ja kertoo
viranomaisille.”

”Aion julkistaa kuvan viidestd michestd, jotka raiskasivat tyton San Fermi-
nissa, [julkistan] erityisesti siksi, ettd he ovat pyytaneet, ettei heité julkaistaisi,
ja koska he eivit tiedd, mita tarkoittaa ei”’, en mindkain.”

Vékivaltarikoksiin syyllistyneiden henkildiden ja uhrien kuvia ja tietoja julkaistaan sivus-
tolla melko avoimesti. Vakivallalle halutaan antaa kasvot, ja samalla osoittaa myos syylliset.
Julkaisemalla todistusaineistoa tapahtumista pyritaan lisdksi siihen, etteivat tapaukset jaisi
rankaisematta. Tarkoituksena on tiedon levittdmisen keinoin saattaa syylliset vastuuseen
teoistaan sekd ehkéistd vastaavaa tapahtumasta uudelleen.
Motivointi

”Y1i 6000 lasta ja nuorta on rekisterdity kadonneiksi maassamme. On kiireesti

vahvistettava pyrkimyksidmme suojella lapsuutta Meksikossa.”
Turvattomuuskehyksessd ihmisid motivoidaan toimintaan silla perusolettamuksella, ettd
yleisen turvallisuustilanteen paraneminen on eduksi kaikille, ja etta erityisesti heikompi-
osaisten tilanteesta on syytd olla huolissaan. Tata ei ndhdé tarpeen perustella erityisen yksi-
tyiskohtaisesti vaan kaikkien uskotaan ymmartavan edut, jotka siité koituvat. Kun maan ylei-
nen turvallisuustilanne paranee, hdlvenee kehyksen mukaan myds pelon ilmapiiri, ja nor-
maalin ihmisarvoisen eldman turvaaminen mahdollistuu.

”Ehka taman kuvan myoté kansa herdd huomaamaan ne hirvedt rikokset, joita

tehddan ithmiskuntaa vastaan Meksikossa.”

”Néen valttimattomand, kansalaisena ja isdnd, antaa kasvot [vékivallalle] [— —]
pelastaakseni tulevaisuuden, joka odottaa lapsiani ja koko kansakuntaa. En ha-
lua, ettéd lapseni sanovat, ettd isd vaikeni pelon vuoksi eikd tehnyt mitdin.”

Uhrien lohduttomasta kohtalosta kertovilla tarinoilla pyritdén herattdmaan huomiota ongel-
man laajamittaisuudesta. Shokkikuvilla ja -videoilla, kuten kuvilla paloitelluista ruumiista
pitkin valtatietd, on tarkoitus herattdd vahvoja tunteita vastaanottajissa. Liséksi erityisesti
uhrien ja heidan laheistensd omia kertomuksia terrorista kaytetadan motivoinnin tehokeinona.
Ihmisia pyritddn ravistelemaan tilanteen jarjettomyydestd, ja motivoimaan taisteluun parem-

man turvallisuustilanteen puolesta.
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6.3 Demokratiakehys

”EI AUTORITARISMILLE!!!”

Yksi merkittdvimmistd Ayotzinapa-liikkeen toimintaa ohjaavista piirteistd on ollut poliitti-
sen vallankayton kritiikki ja epaluottamus virkavaltaan. Julkaisuissa esiintyvén avoimen, 13-
pindkyvan ja korruptiovapaan paatoksentekojarjestelman ja demokraattisesmman hallinnon
vaatimisesta rakentuvan puheen ja toiminnan olen nimennyt demokratiakehykseksi. Kehyk-
sen mukaan yhteiskunnallinen valta Meksikossa on kasaantunut pienelle korruptoituneelle
eliitille, jolle tarkeda on vain omien taloudellisten etujen ajaminen. Juuri tdmé nayttaytyy
ongelmallisena myds kadonneiden opiskelijoiden tapauksen selvittdmisen kannalta. Yhteis-
kunnan tulisi Ayotzinapa-liikkeen mukaan toimia koko yhteison eduksi, ja tdmé onnistuu
vain yhteiskuntajérjestelmén demokratisoinnilla, lapinédkyvyyden lisddmiselld seka eri val-

tiollisia instituutioita vaivaavan korruption kitkemisella.
Diagnoosi

Tarkasteltaessa yhteiskuntajérjestelméé demokratiakehyksen lapi, muodostuu yhteiskunnal-
lisesta vallankaytosta melko autoritaarinen, epérehellinen ja surullinen kuva. Paatoksenteko-
jarjestelmé nayttadytyy demokraattisena vain pintapuolisesti, ja kansalaisten vaikutusmah-
dollisuudet asioihinsa ovat tosiasiallisesti erittain pienet. Valtaa ndyttaa pitavan pieni vaiku-
tusvaltainen eliitti, joka toimii vahempiosaisten kansalaisoikeuksista vélittamatta. Hallinnon
toiminta on demokratiakehyksen mukaan lapinakyméatonté ja korruption varittdmaa.
”Néama helvetin poliitikot unohtavat, etta ihmiset antoivat heille &anié péaésta

tuoleihin, joita he nyt vain istuvat lammittdméassa, koska he eivét kykene osoit-
tamaan riittavasti resursseja poliisilaitokselle tai kylaldisten palkkoihin.”

” [jarjestelmd] on uudelleen rakennettava poliittisesti, sosiaalisesti, taloudelli-
sesti, ja inhimillisesti [~ —]. Vastassa meilla on hallitus, jonka visioon kuuluu
toimia taloudellisten etujen puolesta.”

Keskeista demokratiakehyksessa on hallituksen toiminnan kritisointi ja selvé epaluottamus
virkavaltaan. Poliitikoille on annettu oma déni ja kunnia”, mutta heidén ei katsota toteutta-
van vaalilupauksiaan. Hallinnon nahdééan toimivan demokratian arvojen vastaisesti ja sorta-
van nain kansalaisten yhteiskunnallisia oikeuksia. Keskidssa nayttda olevan raha ja valta, ja
paattajien nahdaan ajavan vain omia etujaan. Demokratian ei ndhda toteutuvan juuri millaén
aloilla. Poliitikoiden lupauksiin esimerkiksi kdyhyyden poistamisesta, eriarvoisuuden va-
hentdmisestd, turvallisuuden parantamisesta tai ilmaisesta koulutuksesta suhtaudutaan pil-

kallisesti ja jopa huumorilla; ”vallanpitdjien valheet naurattavat™.
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”Kolme vuotta taistelua ja meilld ei ole mitddn.”

”Tamin arvokkaan, oikeutetun ja vasymattoman liikkeen kanssa olemme koh-
danneet kaikenlaisia esteitd ja sortoa VALTION taholta.”

”Meiltd halutaan ottaa kaikki pois, jopa oikeus mielenosoitukseen, mikd on jo-
tain hyvin vakavaa.”

Vaikka ihmiset pyrkivat osallistumaan ja vaikuttamaan, ja liilkkeen mielenilmauksissa konk-
retisoituu jopa kymmenien tuhansien ihmisten mobilisaatio, on todellinen vaikutus silti
pientd. Kun demokratia ei toteudu, on kansalaisvaikuttaminen vaikeaa. Aito vaikuttaminen
mitatoidaan, silla asioita hoidetaan salassa ja niisté levitetddn vaaraa ja valheellista tietoa.
Demokratiakehyksen mukaan myoskadn vaaleihin ei voi luottaa, silld tuloksia usein ”mani-
puloidaan”. Vallassa olevien asema on demokratiakehyksen mukaan niin vahva ja suojattu,
ettd heidan ei tarvitse kuunnella vaeston mielipiteitd. Lisaksi valtiovallan katsotaan myos
pyrkivan hiljentamdén toisinajattelijat kaventamalla heiddan demokratiaan kuuluvia kansa-
laisoikeuksiaan entisestéan.

” Auktoriteetin viarinkdytto [— —] on ndkyvaai ja selkedd, olemattoman demo-

kratian” kdyttaminen tukahduttamisen ja vain poliitikoille hyodyllisten vaalien

oikeuttajana on hylattava, emme voi perustella valta-asemia ihmishenkien kus-
tannuksella.”

”Protestin tukahduttaminen ja oikeudenmukaisuuden ja vapauden vaatimuk-
semme hiljentdminen on diktatuuria.”

Meksikon nahdaan esiintyvan muulle maailmalle demokratiana, mutta kehyksesséd maala-
taan mustaa kuvaa “diktatuurin maasta”. Poliittiseen jirjestelmddn ei endd uskota, vaan val-
lalla ndhd&an olevan vain loputon peli, johon sekoittuvat raha, valta ja korruptio. Koko jar-
jestelmd néhdaan tekopyhénd, ja puolueiden toimintaan ei luoteta, eika sitd haluta tukea;
”julkisista varoista ei endd senttidkddn puolueille”. Kun todellisen vallan ndhddén keskitty-
van vain pienelle eliitille, ei demokraattisesti valituilla paattajilla néhda olevan juuri arvoa,
tai heid&dn nahd&an yhta lailla tavoittelevan vain omia etujaan. My0s yksittdisten “oikeassa
olevien” poliitikkojen teoilla ja puheilla ndhdédédn olevan vain pieni vaikutus, silld demokra-
tiakehyksen mukaan heité joko uhkaillaan tai ostetaan hiljaiseksi. Hallituksen toimintaa ku-
vataan demokratialle ominaisia yhteiskunnallisia oikeuksia rikkovaksi, epddemokraat-
tiseksi, ja jopa "fasistiseksi”. Nykyistd poliittista jarjestelmdd pidetdén niin “turmeltuneena
ja elitistisend”, ja instituutioita niin “saastaisina”, ettd ne halutaan “tuhota”.
”Haluamme kumota kaikenlaisen vddrdn informaation, [— —] jota jotkut mediat

levittavat hallituksen kaskystd, ja aiheuttavat yhteiskunnassa epadvarmuutta siita,
mita Ayotzinapa sosiaalisissa kamppailuissa todella edustaa.”
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”Lehdist aloittaa, kuten aina, [Ayotzinapan opiskelijoiden] protestimuotojen
paheksumisen, ilman ettd analysoivat sitd, ketka tosiasiassa ovat vandalisteja; ne,
jotka nostavat sdhkon hintaa, korottavat palkkojaan, nuo korruptoituneet, jotka
toimivat salaa jarjestaytyneen rikollisuuden kanssa.”

Demokratian toteutumattomuuteen liittyy demokratiakehyksen mukaan merkittavasti myos
valtiovallan autoritaarista ja korruptoitunutta toimintaa tukeva median puolueellisuus. Me-
dian ndhd&an toimivan demokratian periaatteiden vastaisesti edesauttamalla eliitin etuja ja
pyrkimyksié, seké levittamallé valheellista tietoa esimerkiksi yhteiskunnallisten liikkeiden
toiminnasta. My6s Ayotzinapa-tapauksen tutkintaa ja -liikkeen toimintaa on kehyksen mu-
kaan pyritty hankaloittamaan jakamalla vadréa tai provosoivaa tietoa. Demokratiakehyksen
mukaan esimerkiksi maan suurin mediayhtid, Televisa, on ollut “jo vuosikymmenia politii-
kan prostituoitu”, ja toimii sen hyvéksi ”’joka eniten maksaa”. Yhtic on demokratiakehyksen
mukaan "hallituksen ja omia etujaan ajatellen manipuloinut meksikolaisia”, ja ’kertonut va-

leuutisia hallituksen hyvéksi.”
Prognoosi

”Vallanpitdjien pitdisi toimia meidén toiveidemme mukaan.”

”Enemmain kansaa ja vihemman hallitusta.”
Demokratiakehyksen mukaan Meksikon yhteiskunnallista jarjestelmaa tulee muuttaa demo-
kraattisemmaksi, jotta se saadaan palvelemaan koko kansan etua ja oikeuksia eliitin etujen
sijaan. Demokratiakehyksen mukaan jokaisella tulee olla demokratiaan kuuluvat kansalais-
oikeudet kuten kokoontumis- ja mielipiteenvapaus, joita tulee kunnioittaa. Ratkaisuun eli
jarjestelmén demokratisoimiseen paastakseen, paatoksenteko tulee tehda lapinakyvéaksi ja
kansalaisten tasavertaisia osallistumismahdollisuuksia ja osallistumisen aktivointia lisata.
Lisaksi korruptio ja oman edun tavoittelu, jotka ndhdaan useissa julkaisuissa suurimmaksi
demokratiaa vaivaavaksi ongelmaksi, tulee kyeta kitkemaan.

”Meksikon kansa, muistuttaisin, ettd 44nestdimme muutoksen ja inhimillisem-

mén ja rehellisemmain hallituksen puolesta.”
Ihmisia pyydetddn avaamaan silmét hallituksen yhteiskunnallisia oikeuksia rikkovalle epa-
demokraattiselle toiminnalle ja osallistumaan taisteluun demokratian palauttamisen puo-
lesta. Demokratiakehyksen mukaan jokaisen kansalaisen tulee kantaa vastuunsa tasa-arvoi-
semman yhteiskunnan puolesta ja toimittava konkreettisesti esimerkiksi adnestamélla. Ihmi-
sid kannustetaan joukkovoimalla painostamaan vallanpitijid, niin kauan kunnes “ihmiset

hallitsevat ja hallitus tottelee”.
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”Taistelen sellaisen koulutuksen puolesta, joka opettaa meitéd ajattelemaan, ei
tottelemaan!”

Kéaytanndssa tavoitteisiin pyritdén varsin perinteisilla yhteiskunnallisten liikkeiden keinoilla,
kuten kritisoimalla vallanp&éttajia, perdédnkuuluttamalla osallistumista, vahtimalla virkaval-
lan toimintaa ja paljastamalla vaarinkéytoksia. Lisaksi péattdjia on pyritty painostamaan
muutokseen joukkovoiman avulla. Keskeistd on kansalaisten vaikutusmahdollisuuksista tie-
dottaminen, liikkeen aktiivien esiintyminen eri medioissa, seka toistuvat mielenosoitukset.
Myo0s radikaalimmat suoran toiminnan tempaukset ja kapinointi ovat yksi tapa ilmaista
Ayotzinapa-liikkeen aktivistien ja kannattajien tyytyméattémyys demokratian tilaan.

Liséksi vallankayton ja virheiden nakyvaksi tekeminen on merkittava osa demokratiakehyk-
sen toimintaa. Suuressa roolissa on korruptiotapausten ja politiikanteon epakohtien paljasta-
minen sosiaalisessa mediassa. Silla valin, kun valtamedia Meksikossa edesauttaa valtionhal-
linnon ja korruptoituneen eliitin pyrkimyksid, on sosiaalisen median rooli demokratian vah-
tikoirana korostunut aivan erityiselld tavalla. Liikkeen aktivistit seuraavat tarkasti virkaval-
lan toimintaa ja pyrkivat paljastamaan vallankdyttajien virheet ja vaarinkaytokset Faceboo-
kissa. Néin se pyrkii antamaan korruptiolle kasvot ja samalla tekemaan demokratialle hai-

tallista vallankaytt6a nakyvaksi.
Motivointi

”Kuinka paljon enemmén todisteita Meksikon kansa vield tarvitsee, jotta se al-
kaa avata silmansé ja huomata, etta kapitalistinen valta hyddyttaa vain porvaril-
lista eliittid, ja sita palvelevaa mediaa [ —].”

Demokratiakehyksessa kansalaisia pyritdan osallistamaan toimintaan erityisesti perusoletta-
muksella demokratian paremmuudesta nykytilanteeseen verrattuna. Demokratia nahddén
yleisend, yhtaldisena ja tarkeana oikeutena, joka palvelee yhteisté etua siinda missa harvain-
valta taas vain harvojen, eli tassa tapauksessa meksikolaisten eliittien etua. Yksityisen edun
sijaan pyritaan kiinnittdmaan kansalaisten huomiota yhteiseen etuun, jota pidetdan osaltaan

myos itsestdan selvana ja tavoiteltavana asiana.

”On aika rakentaa toisenlainen maailma”
Kehyksessa uskotaan vahvasti, ettd demokratiakehityksen suuntaa voidaan vield muuttaa pa-
remmaksi yhdessd. Kansalaisia my0s muistutetaan siitd, ettd osallistumalla, kuten danesta-
mélla, he voivat vaikuttaa oman tilanteensa parantamiseen. Toisaalta motivaatiokeinona
kaytetddn myos vetoamista siihen, ettd mikali toimintaan ei osallistu, on turha valittaa jil-

kikdteen”. Jossain mdirin toimintaan motivoidaan myos hakemalla perusteluita demokratian

61



toteutumisen térkeydesté arvostettujen kansainvélisten toimijoiden kuten YK:n ja Amnesty

Internationalin kannanotoista.

6.4 Valheen verkko -kehys

”Aktivistien joukkomurhat ovat epdilemétta valtion tekosia.”

Olen nimennyt valheen verkko -kehykseksi sen argumentoinnin ja toiminnan, jonka keski-
0ssa on teoria Ayotzinapa-tragedian suunnitelmallisuudesta, ja tapauksen ymparille kietou-
tuneesta valheellisuudesta. Valheen verkko -kehyksessa Ayotzinapa-tragedia ja siihen liit-
tyva salailu nayttaytyvat vallanpitdjien moraalittomuuden ja epéinhimillisen hallintotavan
aarimmaisend eskaloitumisena. Viranomaisten ja huumekartellien valilla uskotaan olevan
salaliitto”, ja hallintojarjestelmédd ndhddan vaivaavan systemaattinen korruptoituneisuus ja
valheellisuus, joka ilmenee kansalaisten jarjestelmallisend riistona. Keskeistd valheen
verkko -kehyksessa on vaatimus Ayotzinapa-rikoksen totuuden julkituomisesta ja syyllisten
rankaisemisesta. Lisaksi moraalittomuuden ja terrorin kulttuuria yllapitava eliitti halutaan

saada pois vallasta ja vastuuseen teoistaan.

Diagnoosi
”Terroria on se, ettd kaapataan ja katoaa, mutta vield pahempaa terroria on se,
ettd Meksikon hallitus osallistuu sithen”

”Heikompiosaisten kokema pelko ja terrori ilmenee eliitin voittona.”

”Tamé on valtion terrorismia, [— —] opiskelijoita, maahanmuuttajia, toimitta-
jia ja aktivisteja kohtaan.”

Valheen verkko -kehyksessa meksikolaisesta yhteiskunnasta ja sen hallinnosta piirretaan jul-
maa, kaksinaismoralistista ja laskelmoivaa kuvaa. Valheen verkko -kehyksen mukaan kyse
ei ole vain demokratian heikkoudesta, kansalaisoikeuksien puutteesta tai huonosta yleisesté
turvallisuustilanteesta, vaan hallinnon harjoittamasta jarjestelmallisesté riistosta ja kansa-
laisten ihmisarvoa vahingoittavasta toiminnasta. Hallintojarjestelmaa nayttdd vaivaavan
yleinen moraalittomuus, joka ilmenee erityisesti valtion ja huumekartellien kytkdksing,
epainhimillisyytena ja tosiasioiden peittelynd. Valheen verkko -kehyksen mukaan valtion-
hallinto ei vain anna asioiden tapahtua, vaan sen uskotaan olevan myos kansalaisille tapah-
tuvien kauheuksien takana.

”Kuvittele, ettd ndma poliisit, jotka vahingoittivat Chiapasin opettajia, rankai-

sisivatkin rikollisia, jarjestaytynyttéa rikollisuutta, korruptoituneita poliitik-
koja jne. Kuvittele vain, koska se ei tule koskaan tapahtumaan.”
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Ja kuinka helvetissé, he haluavat, etta poliisi olisi korruptoitumaton, jos
[hallinto] jo vallassa olevista ylimmisté virkamiehista lahtien on korruptoitu-
nut ja mata.”

”Vaikka he [viranomaiset] nakisivat ndma toimet [poliisien rikokset], aina ne
oikeutetaan, koska he [viranomaiset] ovat niit4, jotka antavat kdskyn toteuttaa
kyseinen terrori kansalle.”

Valheen verkko -kehyksessa hallintoa syytetddn perustavanlaatuisesta moraalittomuudesta,
vélinpitamattomyydesté ja vakavista kansakuntaa vastaan tehdyisté rikkomuksista. Valtion-
hallinnon nghdaan toimivan héikailemattomasti demokratian ja ihmisoikeuksien vastaisesti
asettaen nain tavalliset kansalaiset monentyyppisiin vaaratilanteisiin. Koko Meksikon hal-
linto ja viranomaiskoneisto ndyttaa kehyksen mukaan perustuvan valheellisuuteen ja piittaa-
mattomuuteen, ja kansalaisten sortamisen nahddén olevan suorastaan laskelmoitua. Keski-
60n nostetaan poliitikkojen, poliisien sekd muiden viranomaisten rooli valheiden verkos-
tossa ja kansalaisten terrorisoimisessa, ja sortotoimien uskotaan ulottuvan virkavallan alim-
milta tasoilta aina korkeimpaan johtoon saakka.

43 normalistaa [opettajaopiskelijat] katosivat liittovaltion, valtion ja kuntien

hallitusten rankaisemattomuuden, korruption ja sorron vuoksi.”

” Ayotzinapa-tapaus on selvé esimerkki valtion rankaisemattomuudesta, osal-
lisuudesta ja korruptiosta poikkeuksellisen epainhimillisten tekojen peitta-
miseksi”

Valheen verkko -kehyksessa paahuomio Kiinnittyy Ayotzinapa-tapauksen ympaérille Kietou-
tuneeseen valheellisuuteen ja kulissiin. Hallituksen uskotaan olevan opiskelijoiden ka-
toamisten ja murhien takana, mutta tapauksesta vaietaan, silld “keskushallitus ei salli totuu-
den julkituloa”. Totuudesta uskotaan vaiettavan juuri virkavallan omien etujen vuoksi. Pre-
sidentti Enrique Pefia Nieton hallinnon mukaan Ayotzinapa-tapaus on tutkittu ja siitd on ole-
massa “historiallinen totuus” (verdad historica). Valheen verkko -kehyksessa tdmé selitys
nahdaan kuitenkin vain tekaistuna, vailla minkaanlaisia luotettavia perusteita. Valtionhallin-
non ei katsota tehneen tai tutkineen ”yhtdan mitdan”, ja historiallista totuutta nimitetdankin
valheen verkko -kehyksessd “historialliseksi valheeksi” (mentira historica). Hallituksen
koordinoimia tutkimuksia ja niiden tuloksia ei hyvaksytd, koska lukuisten kehyksessé esille
nostettavien todisteiden mukaan ne ovat taysin kestamattomia.

”Yksi Nasan satelliiteista paljasti yhden Meksikon hallituksen tiukimmin var-

tioiduista salaisuuksista #ayotzinapan normalistojen [opettajaopiskelijoiden]
ympaérilla.”

”PGR:n [oikeuskanslerin toimisto] hypoteesin mukaan normalistat olisi pol-
tettu Coculan kaatopaikalla, ja korkean lampétila-altistuksen vuoksi heidan
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jaanteensé vahingoittuivat niin, ettd oli mahdoton saada niista geneettista pro-
fiilia. [- —] 12 asiantuntijan mukaan on kuitenkin mahdotonta etté 43 ruu-
mista olisi poltettu kaatopaikalla Coculassa.”

”Syytetyt sanoivat, ettd heidét kidutettiin antamaan lausuntonsa [— —] opiske-
lijoiden vaitetyssd murhassa ja polttamisessa.”

Ayotzinapa-tragediaa tutkineilla toimittajilla, aktivisteilla ja riippumattomilla tutkijoilla on
valheen verkko -kehyksen mukaan téysin erilainen ndkemys kuin Meksikon viranomaisilla
siitd, mitd kadonneiden opiskelijoiden tapauksessa todella tapahtui. VValheen verkko -kehyk-
sessé esitetdan lukuisia todisteita ja dokumentteja siité, ettd tutkintaa on vaaristelty ja ettd
kyseessd on ollut ”valtion rikos”. Kehyksen julkaisuissa &&dneen padsevat tapahtumapaikalla
olleet opiskelijat, kadonneiden vanhemmat ja tapahtunutta tutkineet aktivistit ja journalistit,
joilla on hallitukseen verrattuna taysin poikkeava kasitys tragediaan johtaneesta tapahtuma-
kulusta. Riippumattomien selvitysten mukaan Ayotzinapa-tapauksen “viralliseen” eli halli-
tuksen suorittamaan tutkintaan liittyy kehyksen mukaan ”yli tuhat vaarinkaytosta”. Tapauk-
sesta on esimerkiksi tuomittu viattomia ihmisi& vankilaan.

”Hallitus ei ole koskaan sietdnyt mitddn, sen tapa hiljentdd kansa on tappami-

nen, [- —] tappavat aktivisteja, toimittajia, maanviljelijoitd, tyolaisia, opiskeli-

joita, kotiditeja ja kaikkia ketka osoittavat mieltdan ja korottavat dantaan, [ja]
tuomitsevat heidan korruptoituneet teot.”

”En ole koskaan ndhnyt mitdédn, joka on verrattavissa tdimén tapauksen [Ayot-
zinapan] laajuuteen ja mittavuuteen.”

”Oikeudenmukaisuutta kaikille Ayotzinapan kuolleille, yhteiskunnallisille
liikkeille ja kaikille niille, jotka ovat jarjestdytyneet huumehallintoa vastaan
ja jotka on [sen vuoksi] tapettu.”

Valheen verkko -kehys heijastaa sitd valtavaa epauskoa ja turhautumista, jolla hallinnon va-
linpitamattdmaan ja kaksinaismoralistiseen toimintaan Ayotzinapa-liikkeessa suhtaudutaan.
Vaikka virkavallan teettdmien tutkimusten puutteellisuudesta ja hallinnon osallisuudesta ri-
koksiin on selvaa nayttéa, mitdan ei kuitenkaan myodnnetd, vaan kulissia pyritdan edelleen
pitdmaan yll4. Hallitukseen viitataan valheen verkko -kehyksessé toistuvasti termilld “’nar-
cogobierno” eli huumehallitus, jonka valheisiin ollaan kylldstyneitd; ”Ei endd lisdd valheita
huumevaltiolta.” Ayotzinapa-tapauksen ymparille on kehkeytynyt keskustelu kulis-seista ja
hallinnon kytkoksista huumekartelleihin sekd muuhun jarjestaytyneeseen rikollisuuteen.
Valheen verkko -kehyksessa esitettyjen dokumenttien valossa opiskelijoiden katoamiset ja
murhat nayttavat linkittyvan juuri huumeiden salakuljetukseen ja hallinnon pyrkimykseen
salata kytkosten julkitulo. Kehyksessé esitettyjen tutkimusten mukaan opiskelijat joutuivat

sattumalta todistajiksi heroiinisalakuljetuksessa, ja heidat haluttiin sen vuoksi eliminoida.
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”Y1i 30 tuhatta ihmistd on kadonnut ja emme voi tietdd moniko on kadonnut
virkamiesten toimesta.”

”Kansallinen kampanja on dokumentoinut, ettd viimeisen 11 vuoden aikana
151 yhteiskunnallista taistelijaa ja ihmisoikeuksien puolustajaa on ollut Mek-
sikon valtion pakotetun katoamisen uhri. [- —] Ihmiset, jotka ovat kérsineet
sortavasta politiikasta, on vangittu tai kadonneet ajatustensa ja poliittisen
osallistumisensa vuoksi, [tai] jarjestaydyttyaan kylaldisten kanssa, vaatiak-
seen oikeutta ja arvokasta elamaa.”

”Nelja vuotta sitten olin [— —] kumiluotiin kuolleen pienen pojan hautajai-

sissa. [ —] Hallitus kiisti tosiseikat, [-—] ja yritti antaa [perheelle] rahaa vas-

tineeksi hiljaisuudesta. Pojan &iti ei tahan tietenkdan suostunut ja kuukausien

ajan hanti hiirittiin ja uhkailtiin.”
Vékivaltaa ja katoamisia pidetédan valtiovallan kontrolli-instrumenttina ja erityisesti tiettyjen
puolueiden harjoittaman sorron valineend. Valheen verkko -kehyksen mukaan oikeutta ja
totuutta vaativat ihmiset, kuten aktivistit ja journalistit, pyritdan vaientamaan valtionhallin-
non taholta. Myds Ayotzinapa-tapaus ndhd&an valheen verkko -kehyksessé esimerkkina val-
tion kontrollista. Kehyksen mukaan Ayotzinapa-tapaus osoittaa, ettd oikeudenmukaisuuden
puolesta taistelevat ja valtionhallintoa julkisesti vastustavat vasemmisto-opiskelijat halutaan
hiljentaa keinolla milla hyvansa. Valtionhallinnon néhdaan kontrolloivan ja vahtivan kansa-
laisia ”aivan kuin rikollisia”. Totuutta penkovia ihmisid uhkaillaan ja pahimmissa tapauk-
sissa jopa tapetaan. Moni ei uskalla puhua, koska pelk&d henkensa puolesta. Virkavallan
korruptiota ja kytkeytymista huumekartelleihin pidetédén valheen verkko -kehyksessa yhtené
suurimpana syypaana siihen vakivaltaan ja terroriin, jota maassa esiintyy.

”Kaiken verenvuodatuksen keskelld poliitikkomme ovat liian kiireisié teh-

dékseen mitddn.. #korruptiohallitus #murhaajahallitus”

”Virkamiehet tuhoavat vesipulloja, joita humanitaariset jarjestot ovat jatta-
neet aavikolle pelastamaan satoja vaeltavia maahanmuuttajia.”

Ayotzinapa-tapauksen liséksi valheen verkko -kehyksessé tuodaan esille myds yleisemmin
sitd julmaa valinpitaméattomyytté ja piittaamattomuutta, johon heikompiosaisiin katsotaan
eliittien ja virkavallan taholta suhtauduttavan. Valheen verkko -kehyksen mukaan viran-
omaiset harjoittavat suorastaan terroria kansalaisia kohtaan, ja heille heikompiosaisten ela-
maélld “ei ole mitddn arvoa”. Kehyksessi nostetaan esille useita todisteita valtaapitdvien mo-
raalittomuudesta ja rikkomuksista kansakuntaa vastaan. Eras julmimmista valinpitdmatto-
myyden ja valheellisuuden osoituksista on ollut valheen verkko -kehyksen mukaan tapaus,
jossa syopésairaat lapset saivat Veracruzin kuvernéorin toimesta placebo-laéketté oikean si-

jaan. Kaksinaismoralismista ja korruptiokytkoksista kertoo kehyksen mukaan myos se, etté
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huumesodan aloittanutta presidenttida Felipe Calderonia syytetédan lahjusten vastaanottami-
sesta yhdeltd Meksikon suurimmista huumeparoneista.
”PRI-puolueen kuverndoreista kolme on vankilassa, yksi tutkinnassa, yksi on
paennut, kaksi [- —] valvonnan alaisia..”

”Noin 325 hengen kyldyhteiso joutui hakemaan turvapaikkaa [- —] koska he
karsivat PRI-puolueeseen liittyvéan puolisotilaallisen ryhmittymén uhkailusta
ja asuntojen tuhoamisesta.”

Koko Meksikon hallinto nayttaa perustuvan valheelliseen kulissiin ja terroriin, jonka eska-
loitumisena myds Ayotzinapa-tapaus nadhdaan. Valheen verkko -kehyksen mukaan maata
vaivaava laaja korruptoituneisuus, moraalittomuus ja rikollisuus koskevat erityisesti PRI-
puolueen edustajia, jotka ovat hallinneet Meksikoa jo vuosikymmenid. PRI-puolueen kuva-
taan olevan ”ldpikotaisin mété ja ajavan vain omia etujaan”. Valheen verkko -kehyksen lu-
kuisista korruptio- ja terroritapauksista suurin osa liittyy tavalla tai toisella juuri PRI-puolu-
eeseen, ja puolueen mustamaalaaminen on kehyksessé keskitssa.
Prognoosi

”Valehtelijoiden, korruptoituneiden, murhaajien, kotimaan pettureiden, pi-

téisi olla vankilan telkien takana.”
Tilanteen ratkaisuksi valheen verkko -kehyksessa esitetdadan korruptoituneen hallinnon ja la-
kia rikkovan eliitin erottamista ja tuomitsemista teoistaan. Erityisesti toivotaan vuosikausia
hallinneen PRI-puolueen syoksemisté vallasta, silla sen ndhdaan vahvimmin yllapitavan val-
heellisuuden ja korruption kulttuuria Meksikon valtionhallinnossa. Kehyksessa vaaditaan
rehellisempéé ja inhimillisempaa hallintoa. Lisaksi poliitikkoja ja oikeuslaitosta vaaditaan
tutkimaan Ayotzinapa-tapaus uudelleen, sekd tuomitsemaan rikolliset ja valheelliseen tut-
kintaan osallistuneet osapuolet.

”Jatkamme taistelua, kunnes 16yddmme heidat, ei jaa rankaisematta tdma val-

tion tekema rikos, ihmiskunnan vastainen rikos, nama normalista-kolle-
goidemme pakotetut katoamiset”

”Yhdistamme voimat ja pystymme lopettamaan tdmén jarjestelmén, joka tu-
hoaa meidat kaikki.”

Konkreettisesti ratkaisuun pyritaan levittamalla Facebookissa tietoa vaarinkaytoksista ja val-
lanpitdjien harjoittamasta terrorista, seka jarjestamalla mielenilmauksia vapaamman ja oi-
keudenmukaisemman hallinnon ja Ayotzinapa-totuuden julkituomisen puolesta. Tehokei-
nona ja hashtagina Facebookissa, seka iskulauseena mielenosoituksissa kéytetédan paljon slo-

gania ”Fue el Estado” (Se oli hallitus). Talld viitataan hallituksen osallisuuteen erityisesti
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Ayotzinapa-tapauksessa, mutta korostetaan myds yleisemmin niité valtion hirmutekoja, joita
meksikolaisessa yhteiskunnassa tapahtuu. Muutokseen pyritddn joukkovoimalla, ja tarkoi-
tuksena on nayttaa koko maailmalle, millaista rikollisuutta ja moraalitonta terroria Meksikon
hallinnossa kulissien takana harjoitetaan.

Motivointi

Jarjestaytynyt rikollisuus ja huumehallitus yrittévét kontrolloida, jos me
kaikki yhdistyisimme, mikaan idiootti huumenhallitus ei ottaisi maaraysvaltaa
maastamme, kodistamme, yrityksestamme, elaméstamme yleisesti.”

Valheen verkko -kehyksessé toimintaan motivoidaan silla oletuksella, ettd jos koko kansa
yhdistadé voimansa ja puuttuu vaarinkaytoksiin, on mahdollista viela séilyttda oikeudenmu-
kainen méardysvalta omaan elamaan ja valttaa terrorisoiva valtionkontrolli. Motivointikei-
nona kdytetddn myos oletusta siitd, ettd Meksiko on ”paljon muutakin” kuin sen valheellinen
ihmiskuntaa vastaan rikkova hallintonsa, ja asioita voidaan kehyksen mukaan muuttaa pa-
rempaan suuntaan, mikali vain tahdotaan.

”Jalleen yksi todiste siitd, kuinka poliitikot ovat salaa kytkeytyneet huumeri-

kollisuuteen, ja kysymykseni on; mihin asti aiomme sallia kaiken tdman insti-
tuutioiden saastaisuuden?”’

”Kansalainen, kuinka paljon aiot sallia téllaista epdoikeudenmukaisuutta, jos
hallitus ei olisi sortava, varas, murhaaja, sosiaalisia taisteluita ei olisi ole-
massa, ei olisi marsseja, saartoja jne.”

Mobilisaatiota pyritdan kasvattamaan myds moraalisuuteen ja oikeudenmukaisiin arvoihin
vetoamalla. VValheen verkko -kehyksessa kansalaisille pyritdan viestittdmaan, etta epaoikeu-
denmukaisessa ja heikompiosaisia terrorisoivassa tilanteessa ei ole mahdollista vain seurata
sivusta hiljaa, vaan on toimittava siten, mika yleisen moraalikésityksen ja oikeudentajun
mukaan on oikein ja tarkead. Osallistumalla liikkeen toimintaan, ihmiset voivat viestida em-
patiastaan yhteiskunnan tilaa ja sorrettuja ihmisryhmia kohtaan, seké osoittaa ymmaérrysta

siitd, mika on oikein ja mikéa vaarin.
6.5 Syntipukkikehys

“Pefia [Nieto] on padsyyllinen.”

Olen nimennyt syntipukkikehykseksi sen toiminnan ja argumentoinnin, jossa puhutaan eri
asioiden epdonnistumisesta ja Meksikoa vaivaavista ongelmista, osoittaen syyttavalla sor-
mella erityisesti ex-presidentti Enrique Pefia Nietoa kohti. Pefia Nieton aloittaessa president-

tikautensa vuonna 2012 odotukset hanen suhteensa olivat kovia, mutta syntipukkikehyksen
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mukaan h&nen kuusivuotiskautensa aikana lahes kaikki mahdollinen on lopulta epdonnistu-
nut. Suurimmaksi hapeatahraksi hanen kaudelleen nahdéaén juuri Ayotzinapa-tragedia ja sii-
hen liittyva valheellisuus. Syntipukkikehys ikaan kuin kokoaa muiden kehysten aineksia, ja
henkil6i kritiikin erityisesti juuri Enrique Pefia Nietoon.
Diagnoosi

”Olen, me olemme kurkkua my6ten tdynnd [— —] elakoon Meksiko, ulos Pefia

Nieto [- —] emme halua enempéa.”

”EPN [Enrique Pena Nieto] ei ole minun presidenttini”
Vaikka hallitusta ja paikallishallintoa sek& koko virkavaltakoneistoa kritisoidaan, henkil6i-
tyy Ayotzinapa-liikkeen kritiikki erityisen paljon juuri ex-presidentti Enrique Pefia Nietoon.
Pefia Nieton presidenttikautta ovat syntipukkikehyksen mukaan vérittaneet lukuisat epédkoh-
dat, kuten Ayotzinapa-tapaus, katoamisten ja murhien lisdédntyminen, rangaistusten puute,
epéonnistuneet reformit, korruptio seké epétasa-arvo. Koko Pefia Nieton kauden aikaisen
politiikan ja uudistusten ndhdaan epdonnistuneen merkittavasti, ja hanen presidenttikautensa
esitetddn syntipukkikehyksessé epaonnistumisen perikuvana. Hanté pidetéan syyllisena la-
hes kaikkiin hanen kautensa aikana tapahtuneisiin vaaryyksiin ja ongelmiin, tai vahintaankin
hanen nahdaan epaonnistuneen ongelmien ratkaisussa. Hanen ei mydskéan néhdé edustavan
valtavaeston mielipiteitd. Syntipukkikehyksen mukaan enéa vain harvat hanen kannattajis-
taan nékevat hanen kaudellaan tapahtuneen jotakin hyvaa. Kannatuksen kuvataan laskeneen
yli 60 prosentista alle 20 prosenttiin.

”Pefia Nieto on jo ohittanut Calderdnin [— —] henkirikosten maérassa! Mihin

jéi lupaus torjua turvattomuutta?”’

“Emme salli sellaista tulevaisuutta, jossa ndet katoamisia, kidutuksia ja jopa
kuolemia, vastuu kuuluu [- -] Pefialle.”

Syntipukkikehys maalaa Pefia Nietosta kuvaa koko Meksikon historian epasuosituimpana
presidenttind. Turvattomuus, katoamiset ja murhat lisaantyivat kehyksen mukaan Pefia Nie-
ton kaudella huomattavasti. Vakivalta on Pefia Nieton kaudella ollut kehyksen esittdmien
tilastojen mukaan pahempaa kuin presidentti Felipe Calderonin aikaan, jonka kautta on pi-
detty yhtena kaikkien aikojen synkimmisté. Pefia Nieto lupasi valtaan noustessaan parantaa
turvallisuustilannetta, mutta murhaluvut, ”jopa 20 000 murhattua vuodessa”, ovat syntipuk-
kikehyksen mukaan nousseet reilusti korkeammiksi kuin koskaan aiemmin Meksikon histo-

riassa. Erityisesti Ayotzinapa-tragediasta muodostui Pefia Nieton kaudelle merkittava hapea-
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tahra, joka tiivistad syntipukkikehyksen mukaan hanen lukuisten epdonnistumisiensa ja val-
heellisuuden vérittdman presidenttiyden. Pefia Nietoa kuvataan syntipukkikehyksessa Ayot-
Zinapan “paisyylliseksi” ja “tappajaksi” ja hdntd vaaditaan “poliittiselle tuomiolle” teois-
taan.

”Pefian mukaan uusi yksityisen moottoritie hyodyttdd myos kansaa. He joita

asia koskettaa, kokevat ettd kyse on alkuperdiskansojen oikeuksien vahingoit-
tamisesta.”

”Uusi lentokenttd on vain Pefia Nieton ystdvien bisnestd varten, eikd mik&an
vélttamattomyys.”

”Penia Nieto hyviksyi lain veden osittaisesta yksityistimisestd yritysten
eduksi.”

Pefia Nieton poliittisten ja taloudellisten reformien ndhdaan lahinnd epaonnistuneen, tai kur-
jistaneen erityisesti koyhien kansalaisten tilannetta entisestadn. Kun Pefia Nieto kertoo, etté
pyrkii Meksikon taloustilanteen kohentamiseen ja yleisen hyvinvoinnin lisédmiseen, hanen
ajamiensa hankkeiden tarkoitusperid epdilldaén. Suurin hyoty presidenttiydesta on syntipuk-
kikehyksen mukaan kasaantunut Pefia Nietolle itselleen ja hdnen “varaskavereilleen”, sekd
’isoille multinationaalisille yhtidille” ja muille jo ennestddn vauraille tahoille. Kun Pefia
Nieto puolustaa uudistuksiaan, korostavat “asiantuntijat” syntipukkikehyksessd puolestaan
hanen epdonnistumisiaan. Syntipukkikehyksen mukaan Pefia Nieto on esittanyt lahinna kat-

teettomia lupauksia uudistuksista ja parannusehdotuksista.

”Penia Nieton korruptiota ja tyhmyyttd on mahdoton hyviksya”

”’Mihin jai Pefia Nieto -urpon sanonta, ettd hallitus on KAIKKIEN MEKSI-
KOLAISTEN ystava?”

Epakunnioittava puhe Pefia Nietoa kohtaan on suuressa osassa hantd koskevia syntipukKki-
kehyksen julkaisuja. Pilavideoilla, joissa presidentti ei tieda tieteellisia faktoja, pyritdan
osoittamaan Pefia Nieton véha-alyisyys ja tehdddn ndin ”ymmarrettavimmaksi” hianen epa-
onnistumisensa presidenttind. Lahes kaikki Pefia Nieton nakemykset kyseenalaistetaan ja
niihin liitetddn ongelmia. Pefia Nieton uutta koulutusreformia kritisoidaan esimerkiksi mee-
mill&, jossa naureskellaan sille, ettd uutta koulutusmallia on esitteleméassa presidentti, joka
itse on ’plagioinut tutkielmansa”. Syntipukkikehys piirtdéd Pefia Nietosta kuvaa valheellisena
presidentting, johon on kohdistunut lukuisia korruptiosyytteitd. Jo hanen presidentinvaali-

kampanjassaan on syntipukkikehyksen mukaan kaytetty "laitonta rahoitusta”.
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Pefia Nietoa syytetdan syntipukkikehyksessa Ayotzinapa-rikoksesta, maan varojen tuhlaa-
misesta, tarkeiden asioiden sivuuttamisesta ja koyhien oikeuksien sortamisesta. Suurista sa-
noistaan huolimatta Pefia Nieton hallitus ei saanut kdannettya kauttaan voitoksi, parannettua
kdyhien asemaa tai hillittyd vakivallan ja rankaisemattomuuden kierrettd. Syntipukkikehyk-
sen mukaan presidentti itse ja hdnen kumppaninsa ovat kylld niittdneet rahaa, mutta ”raha
on otettu kdyhien pussista.” Myo6s vuoden 2017 traagisten maanjaristysten jalkisiivous naytti
jaavan kokonaan kansalaisyhteiskunnan harteille, eikd Pefia Nieton katsottu kehyksen mu-
kaan hoitavan omaa osaansa. Enrique Pefia Nietoa kuvataankin syntipukkikehyksessa
“epdinhimilliseksi” oman edun tavoittelijaksi ja “korruption maisteriksi”, ’jonka omaisuu-
della soisi puoli kansaa”. Pefia Nieton ndhdaan ajaneen Meksikon vakavaan turmellukseen.
Héanta kutsutaan kehyksessa “kotimaansa petturiksi”, jonka “tulisi erota tai hdn vie Meksikon

kadotukseen”.
Prognoosi
”Vaadimme Pefia Nieton ja hdnen vélinpitdmittdman ja kyvyttdmén hallituk-
sensa eroamista.”
Syntipukkikehyksessa tilanteen ratkaisuksi esitetdén yksinkertaisesti Enrique Pefia Nieton ja
hinen kétyriensd” eroa ja poistumista vallasta. Lisdksi Pefia Nietolta odotetaan vahintdan-
kin epdonnistumisten myontamisté ja virheiden korjaamista. Kehykseen sisaltyy kuitenkin
eroamiseen liittyva vaihtoehdottomuus, ja presidentin ero nahdaan valttamattomana ongel-
mien ratkaisulle. Liikkeen mukaan virheitd on ehditty tehda jo liikaa ja luottamus on néin
ollen mennyt, eikd muita vaihtoehtoja pidetd enda lainkaan mahdollisina.
”Poliittinen tuomio Enrique Pefia Nietolle, silld veren véri ei koskaan
unohdu.”
Toisaalta pelkan eron ei mydskéan nahda riittavan vaan syntipukkikehyksen mukaan Pefia
Nieton tulee my6s kantaa vastuunsa virheistéan, ja karsia tuomio. Pefia Nieton epaonnistu-
minen kulminoidaan syntipukkikehyksessa erityisesti Ayotzinapa-tapaukseen, ja kehyksen
mukaan tapauksen uusi tutkinta ja totuuden paljastaminen ovat vahinta mita presidentti voi

viela tehda.

Konkreettisesti tavoitteeseen pyritadn levittamalla tietoa Pefia Nieton epdonnistumisista ja
vaarinkaytoksista seké asettamalla hanet huonoon valoon. Todella suuri osa syntipukkike-
hyksen Facebook-julkaisuista arvostelee ja pilkkaa suoraan ja hdiké&ilematta Pefia Nietoa.
Kehys koostuu useista pilkallisista lauluista, meemeista, pilapiirroksista ja -videoista. Niissé

on haukkumista, presidentin tekemien virheiden esiin nostamista, halveksuntaa ja vitsailua
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hanen kustannuksellaan. Liséksi julkaisut siséltavat tietoa niista vaaryyksista ja korruptiota-
pauksista, joihin Pefia Nieton uskotaan syyllistyneen. Myos erilaiset mielenosoitukset ja pro-
testit Pefia Nietoa vastaan ovat suuressa osassa syntipukkikehystd. Hanen erottamisensa puo-
lesta kampanjoidaan nayttavasti ja sloganina mielenilmauksissa kaytetddn usein tekstid

”Renuncia Pefia!” (eroa Pefa).
Motivointi

”Mitd mieltd maasta [Meksikosta], jonka Pefia Nieto jattaa jalkeensa? Bensan
hinta noussut, julkinen velka kasvanut, korruptio ja rankaisemattomuus li-
séantynyt..”

Syntipukkikehyksessa motivaattorina toimii oletus siitd, etta yhteiskunnalliset olosuhteet
muuttuvat paremmiksi, kun yksi ”péésyyllisistd” saadaan pois vallasta. Pefia Nieton eron
uskotaan mahdollistavan paremman ja oikeudenmukaisemman yhteiskunnan rakentamisen
erityisesti heikompiosaisille. Ihmisid motivoidaan toimimaan erottamisen puolesta erityi-
sesti levittamalla tietoa Pefia Nieton ”lukuisista” anteeksiantamattomista epdonnistumisista
ja virheista. Syntipukkikehyksessa luodaan vakaasti uskoa siihen, ett& korruptio-, vakivalta-
, Ja sortokierre maassa saadaan edes jossain méaarin loppumaan, mikali Pefia Nieton ”maéta

valtiokoneisto” saadaan eliminoitua.

6.6 Yhteisvastuukehys
43 ihmistd kuten mind tai siné katosivat.”

Yksi Ayotzinapa-liikkeen merkittdvimmista piirteistd on toiminnassa korostuva solidaari-
suus ja yhteisvastuun vaatimus, seka huoli kovien arvojen yleistymisen rapauttamasta yhtei-
sOllisyydestd. Olen nimennyt Ayotzinapa-liikkeen yhteisollisyyttd, kansalaisten vastuuta ja
huolenpitoa korostavan toiminnan ja argumentoinnin yhteisvastuukehykseksi. Kehyksessa
vastakkain asettuvat eliitin kovat ja egoistiset arvot seké& heikompiosaisten pehmeét ja soli-
daariset arvot. Lisdksi yhteisvastuukehykseen liittyy olennaisesti myds vaatimus osallistu-
misesta yhteisen hyvan puolesta kamppailuun. Y hteisvastuukehyksen mukaan Ayotzinapa-
tragedian kaltaisesti voi kayda kenelle tahansa meksikolaiselle, joten on koko yhteison etu

osallistua toimintaan paremman tulevaisuuden puolesta.
Diagnoosi
”Jatkamme taistelua, ja toivomme enemmaén [— —] solidaarisuutta ja liitty-

mistd tahan taisteluun, joka nyt on maailmanlaajuinen ja joka vaikuttaa
meisté jokaiseen.”
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Y hteisvastuukehyksessa tormayskurssilla ovat yhteinen hyva, jota pehmeadt solidaarisuuteen
ja inhimillisyyteen perustuvat yhteisOlliset arvot edustavat, sekd yksityiset intressit, joilla
viitataan omaa etuaan tavoittelevaan sek& koviin taloudellisiin arvoihin nojaavaan eliittiin.
Yhteis0d edustaa kehyksessé erityisesti kansalaisyhteiskunta ja sen yhteen kokoontuneet so-
siaaliset jarjestot, liikkeet ja verkostot. Paatekijoita ovat yleensd kadonneiden omaisten ja
opiskelijoiden yhteisot. Kehyksessa puolustetaan kansalaisyhteiskunnan merkitysté, huolen-
pitoa ja solidaarisuutta vastakohtana hallinnon vélinpitaméttomyydelle sek& rahaan, valtaan
ja oman edun tavoitteluun perustuville koville arvoille.

”Kapitalismin parhaiten kehittdma tuote on kdyha mies, joka luottaa porva-

riin.”

”Uudistusten tavoitteena on vahvistaa Meksikon asemaa kolmannen maail-

man koloniana, joka toimii monikansallisten [yhtididen] palveluksessa.”

”Chiapasin alkuperdiskansat ilmoittavat, ettd heitd uhkaillaan ja kKidutetaan,
jotta myisivat maansa ulkomaisille yrityksille.”

Taloudelliset intressit ja voitontavoittelu, joita siivittavat korruptio ja oman edun priorisointi
ovat ottaneet kapitalistisessa yhteiskunnassa ylivallan. Siitd on seurannut puolestaan yhtei-
sOllisyyden murenemista. Y hteisvastuukehyksen mukaan juuri yhteisollisyyden rapauttanut
kova arvoilmapiiri seka siitd seurannut valinpitamattomyys nahdaén syypaana vahempiosai-
sia sortavaan nykytilanteeseen Meksikossa. Yhteisvastuukehyksessa huolta kannetaan eri-
tyisesti egoististen talouteen perustuvien kovien arvojen yleistymisestd, jotka nayttavét ole-
van hallinnon prioriteettilistalla ensimmadisiné. Eliitin ajaman kapitalismin eetoksen myota
yhteiskuntajérjestelma nadyttdd perustuvan yha enemmén tehokkuuteen, resurssioptimoin-
tiin ja investointien kannattavuuteen”, jonka nahdaan vaikuttavan haitallisesti yhteisvastuul-
lisuuteen ja kaikkein heikompiosaisista huolehtimiseen.

”Ténéén se tapahtui hinelle, huomenna saattaa olla vuorossa tyttoystavasi,

aitisi, siskosi, tyttéresi, joku ystava..”

”Olemme vallankumouksen lapsenlapsia, 68:n [veriloylyssa kuolleen] lapsia
ja 43:n [kadonneen] veljid.”

”Lastaan etsivin isdn tuska ei ole ulkopuolista. Se on koko Meksikon tuska.”
Kovien egoististen arvojen kulttuurin, korruption ja normalisoituneen vékivallan kukoista-
essa kukaan ei ole Meksikossa turvassa, ja Ayotzinapa-tragedian kaltaisesti voi yhteisvas-
tuukehyksen mukaan kaydéa kenelle tahansa meksikolaiselle, tai taman laheiselle. Y hteisvas-
tuukehyksessé rikotaan rajaa uhrien ja muiden valilla, ja korostetaan ettd epdoikeudenmu-

kaisuus ja siithen liittyva vakivallan uhka koskettaa jollain tapaa kaikkia. Siksi on jokaisen
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kansalaisen etu ja velvollisuus tukea toisiaan ja taistella yhdessé paremman yhteiskunnan
puolesta. On pystyttdva luottamaan kanssaihmisiin ja kansalaisyhteiskunnan kykyyn toimia
oikeuden puolestapuhujana. Kehyksessd painotetaan yhteenliittymisté, sitd ettd “olemme
yksi suuri perhe”. Uhrien ja omaisten tuskan kuvataan olevan yhteisté, koskettavan jokaista

ja vaikuttavan koko yhteiskuntaan.

”Ayotzinapa elda, taistelu jatkuu!”

50 kuukautta 43 kollegamme pakotetun katoamisen jalkeen, jatkamme
kamppailun edistdmistd ja emme lepdd, ennen kuin 16yddmme heidan olin-
paikkansa ja ne, jotka ovat vastuussa tasté rikoksesta ihmisyytta vastaan, van-
gitaan.”

Merkityksellistd yhteisvastuukehyksessa on erityisesti jatkuvuuden ja periksiantamattomuu-
den korostaminen. ”Emme ole lakanneet etsimésta heitd” -tyyppiset usein toistuvat lausah-
dukset kertovat siitd sitoutumisesta ja omistautumisesta, jolla kadonneiden opiskelijoiden
kohtaloon ja Meksikon ihmisoikeustilanteeseen liikkeessé suhtaudutaan. Liikettd ei aktiivien
mukaan pysdytd “sade eikd tuuli.” Joka kuukausi litkkkeen nimissé jérjestetdén erilaisia ta-
pahtumia ja mielenilmauksia, ja joka vuosi, erityisesti vuosipéivén aikaan, jarjestan jo pe-
rinteeksi muodostuneet suuret kansalliset ja kansainvéliset mielenosoitukset ja marssit. Tais-
teluun sitoudutaan yhteisen hyvan puolesta ja sitd jatketaan vasymaétta ja vastoinkdymisista
huolimatta, ’poikiemme tdhden”.

”Ei muka resursseja hallituksella auttaa jaristyksen uhreja, mutta kampan-

jointiin kylld on rahaa.”

”Pienet yritykset ja yksittiiset vihdvaraiset ihmiset lahjoittavat paljon omas-
taan siind missd isot yritykset eivit.”

Kansalaisyhteiskunnan velvollisuutena ndhdaan sen hoitaminen, mita valtionhallinto on ky-
kenematon tekemaén. Kansalaisyhteiskunnan vastuuta, roolia ja onnistumisia pyritaan yh-
teisvastuukehyksessa korostamaan, ja samalla kritisoidaan egoistista ja omia etuja priorisoi-
vaa valtiovaltaa, jonka ei esimerkiksi vuoden 2017 maanjaristyksen jalkitdissa koettu autta-
van riittavasti. Vastuun koetaan kasaantuvan usein kansalaisyhteiskunnan, jérjestéjen ja ky-
lalaisten harteille. Vaikka syyllisyytta kestamattomasta ja yhteisollisyytta rapauttavasta ti-
lanteesta kasataankin etupéassa valtiovallan harteille, osoitetaan yhteisvastuukehyksessa

my0s, ettd "Meksikon uudelleenrakentaminen on meidén [kansalaisten] kdsissamme”.
Prognoosi

”Yhdisty kansa, vain kansa tukee ja puolustaa kansalaisiaan”
”Adnesti keti haluat, mutta mieti ettet &inesti vain itseéisi ajatellen.”
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Y hteisollisyyden murentaneeseen kovaan arvoilmapiiriin ja valinpitdmattomyyteen pyritaan
vastaamaan solidaarisuuden ja yhteisvastuun lisddmisella ja vahvistamisella. Ratkaisuksi ti-
lanteeseen yhteisvastuukehys nakee yhteisen toiminnan lisddmisen ja yhteen hiileen puhal-
tamisen. Jos halutaan oikeudenmukaisempi yhteiskunta, on yhdessé noustava kapinaan ja
vaadittava parempaa tulevaisuutta. ’Kansan taytyy avata silminsd” ja “nukkuvien tiytyy ha-
vahtua”, silld on ”"meidan vastuullamme, jos annamme tdmédn tapahtua”. Tavoitteena on
saada ihmiset ymmartdmaan yhteistoiminnan positiivinen vaikutus ja lisaté tietoisuutta ko-
vien egoististen arvojen aiheuttamasta kansalaisten kaltoinkohtelusta. Tilanteen korjaaminen
edellyttad, ettd jokainen kantaa vastuunsa yhteiskunnan tulevaisuudesta ja pyrkii vaikutta-
maan parempien mahdollisuuksien puolesta. Muutos tapahtuu yhteisvastuukehyksen mu-
kaan vain, mikali toimitaan yhdess4, eikd vain omaa etua ajatellen.

”On tirkedd, ettd kansalaisyhteiskunta jatkaa tukemista, tiedottamista ja vaa-

timista 43 tulevan opettajan palauttamisesta elossa.”

”Kansalaisyhteiskunnan on aika jatkaa hyvyyden ja voiman esimerkkien an-
tamista.”

Kaytdnnodssa tavoitteet saavutetaan yhteisvastuukehyksen mukaan kansalaisyhteiskunnan
aktiivisena pitdmiselld, tiedon levittdmisella ja yhteisollisyyden vahvistamisella yhteisen te-
kemisen kautta. Keskitssd ovat mielenilmaukset, marssit ja muut liikkeen yhteisollisyytta ja
kollektiivista identiteettid vaalivat tapahtumat seké liikkeen yhteisvastuuta korostavat jul-
kaisut ja toistuvasti kaytettdvat Kkollektiiviset iskulauseet. Kaytetyimmét sloganit kuten
”Ayotzinapa somos todos” (Olemme kaikki Ayotzinapa), ”Nos faltan 43” (Meistd puuttuu
43) ja ”No somos todos” (Me emme ole kaikki) korostavat kaikki yhteisvastuun ja toisista

huolehtimisen tarkeytta.
Motivointi

”Meksiko tarvitsee sinua.”

”Muista, ettd pelissd on lastemme kohtalot. Lastenlastemme!”
Y hteisvastuukehyksessa toimintaan motivoidaan erityisesti korostamalla yhteisté vastuuta ja
yhteista etua. Yhteinen etu ndhdaan kehyksessa myos yksilon etuna, ja toimintaan motivoi-
daan korostamalla erityisesti sitd, ettd yhteistoiminta on seka velvollisuus etta arvo itsessaan.
Yhteisen edun tavoittelemiseen téhtadvaan toimintaan osallistuminen ja heikompien autta-
minen nahdaan itsessédén jokaisen kansalaisen velvollisuutena ja moraalitajun mukaisena.

Jokaisen tulee huolehtia yhteisestd hyvinvoinnista, ja mobilisaatiota pyritdankin kasvatta-
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maan erityisesti solidaarisuuteen ja yhteisollisiin arvoihin vetoamalla. Me-henke& korosta-
villa iskulauseilla pyritdan vahvistamaan kollektiivista identiteettid ja yhteenkuuluvuuden
tunnetta, ja ndin voimaannuttamaan ihmisid yhteisen hyvén puolesta taisteluun.
”Kunnes tapahtuu sama sinun lapsellesi, vanhemmallesi, puolisollesi.. ym-
marrat mitd me tunnemme”
Motivaattorina toimii myos selked viesti siité, ettd Ayotzinapan kaltainen tragedia voi tapah-
tua kenelle vain. Liike on toiminnallaan pyrkinyt halventdmaan rajaa uhrien ja muiden vé-
lill4, ja saamaan ndin eri ryhmid toimimaan yhdessa ja kantamaan kollektiivisen vastuunsa
kestamattomassa tilanteessa. Talla pyritddn korostamaan jokaisen velvollisuutta huolehtia
muista yhteiskunnan jasenistd, silla kukaan ei yhteisvastuukehyksen mukaan pérjaa yksin.
On tarke&éa pyrkié asettumaan sorrettujen asemaan, ja huolehtia yhteisvastuullisuudesta, silla

kenties on itsekin jonain paivéna avun tarpeessa.
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7. JOHTOPAATOKSET

Tutkimuskohteenani on ollut Ayotzinapa-liikkeen organisoituminen Facebookissa ja tar-
kemmin ottaen sen tavoitteiden ja toiminnan perusteluiden kehystdminen. Snow’n ja Ben-
fordin (1992, 1988, 2000) teoreettisia nakemyksia seka heidén kollektiivisen toiminnan ke-
hyksen késitettddn soveltaen olen tarkastellut Yo SI Soy Ayotzinapa -sivuston yllépitajien
julkaisuja, ja analysoinut liikkeen kayttamia kehyksia. Keskeista tarkastelussa on ollut se,
millaisissa kehyksissa ja milld tavalla liikkeen tavoitteista ja toiminnan perusteluista puhu-
taan, ja kuinka liike on pyrkinyt kehystyksen avulla mobilisoimaan ihmisia.

Olen analysoinut kehysten siséltdd, aihepiireja ja argumentaatiota. Jokaisesta kehyksesta
olen identifioinut myds sen diagnostisen, prognostisen ja motivoivan ulottuvuuden, eli tar-
kastellut sitd, mitka asiantilat kehyksen mukaan tulisi muuttaa, miten muutos tulisi tehda ja
miksi muutosta pidetaan tarkednd. Kokoan nyt yhteen tutkimukseni merkittdvimmat tulok-
set. Esittelen aineistosta paikannetut kehykset tiivistetysti, ja tarkastelen sitd, miten ne limit-
tyvat ja nivoutuvat toisiinsa. Lisaksi tarkastelen liikkeen mobilisaatiopyrkimyksia ja kokoa-

vaa kehysta kaytetyn tutkimusteorian ja aiemman Kirjallisuuden valossa.
Kehykset

Aineistoani jasentavia kehyksia on yhteensé kuusi. Nimesin kehykset oikeus-, turvattomuus-
, demokratia-, valheen verkko-, syntipukki- ja yhteisvastuukehykseksi. Esittelen seuraavaksi

kehyksia koskevat tulokset tiivistetysti.

Oikeuskehyksen mukaan ihmisia ei Meksikossa kohdella samalla tavalla ja kaikilla kansa-
laisilla ei ole yhtaldisia oikeuksia. Maan ihmisoikeustilanne on kehyksen mukaan aarimmai-
sen heikko, minka myods kadonneiden opiskelijoiden tapaus osoittaa. Syypaana tilanteeseen
nahdaan vallitseva epétasa-arvon kulttuuri, viranomaisten piittaamattomuus ja oikeusjarjes-
telmén lapéiseva korruptio. Oikeuskehyksen mukaan jarjestelmaa tulee muuttaa siten, etta
se mahdollistaa kaikkien kansalaisten elinolojen ja oikeuksien parantamisen yhteiskunnalli-
sesta asemasta tai sukupuolesta riippumatta. Heikompiosaisten oikeuksia on kunnioitettava
jaeriarvoisuutta vahennettédva, ja tilanteessa peraankuulutetaan erityisesti vallanpitajien vas-
tuuta ja korruption kitkemistd. Kaytanndssa ratkaisuun pyritaan levittamalla tietoa eriarvoi-

suudesta, oikeuksien toteutumattomuudesta ja tiettyihin ryhmiin kohdistuvasta repressiosta.
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Mielenilmaukset ja radikaali suora toiminta, seka oikeuksien vaatiminen sosiaalisessa me-
diassa ovat tdrked osa oikeuskehyksen toimintaa. Motivointikeinona oikeuskehys kayttaa
yleisen oikeudenmukaisuuden periaatetta. Toimintaan motivoidaan silla olettamuksella, etta

tasa-arvoisuus ja jokaisen ihmis- ja kansalaisoikeuksien toteutuminen on kaikkien etu.

Turvattomuuskehyksen mukaan Meksikoa vaivaa heikko turvallisuustilanne. Ayotzinapa-
tapaus ei ole ainoa laatuaan vaan katoamiset ja murhat lisdantyvét kehyksen mukaan jatku-
vasti, ja maassa vallitsee vékivallan, rikollisuuden ja rankaisemattomuuden normalisoitunut
ilmapiiri. Ratkaisuksi ongelmaan turvattomuuskehys esittda rankaisemattomuuden ja kor-
ruption kulttuurin kitkemista, syyllisten tuomitsemista ja huumesodan lopettamista. Kaytan-
nossa ratkaisua tavoitellaan dokumentoimalla vékivaltaa ja jakamalla materiaalia sosiaali-
sessa mediassa, seké vaatimalla turvallisuustilanteen parantamista joukkovoimalla ja mie-
lenosoituksin. Toimintaan motivoidaan erityisesti silld yleisesti tunnustetulla tosiasialla, etta
turvallisuustilanteen paraneminen on eduksi kaikille, silld se mahdollistaa ihmisarvoisen ela-

man ilman pelkoa.

Demokratiakehyksen mukaan yhteiskunnallinen valta Meksikossa on kasaantunut pienelle
korruptoituneelle eliitille, joka ajaa omia taloudellisia etujaan valittdméatta vahempiosaisen
vaeston mielipiteistd. Demokratian sijaan maassa kukoistaa autoritarismi, jota yllapidetéan
my0ds puolueellisen median avulla. Poliittisen jarjestelman korruptoituneisuuden vuoksi
myoskadn Ayotzinapa-tapausta ei ole saatu ratkaistua paatoksentekijéita painostamalla. Rat-
kaisuksi tilanteeseen demokratiakehys ehdottaa yhteiskuntajarjestelmén demokratisointia,
lapindkyvyyden lisédmista ja korruption kitkemista. Kéytdnnossa tahan pyritaan vahtimalla
byrokratiaa ja raportoimalla vaarinkaytoksista ja korruptiotapauksista sosiaalisessa medi-
assa. Muutokseen pyritddn myos lisadmalla kansalaisten osallistumismahdollisuuksia ja vaa-
timalla demokratiaa joukkovoimalla. Motivointikeinona demokratiakehys kayttaa vaitetta
siitd, ettd demokratia palvelee yhteista etua, kun taas vallalla oleva autoritaarinen hallinto

vain harvojen etua.

Valheen verkko -kehyksen mukaan Meksikoa vaivaa syvélle juurtunut valtionhallinnon val-
heellisuus ja moraalittomuus, mika nakyy kansalaisten jarjestelmallisena riistona ja ihmi-
syyttd vahingoittavana toimintana. Ayotzinapa-tragedia nayttaytyy kehyksessa vallanpita-
jien epainhimillisen hallintotavan aarimmaéisena eskaloitumisena. Kehyksessa viitataan val-

tionhallinnon ja jarjestdytyneen rikollisuuden véliseen “salaliittoon”. Ratkaisuksi ongelmaan
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valheen verkko -kehys esittéda korruptoituneen hallinnon ja eliitin erottamista seka tuomitse-
mista teoistaan. Erityisen tarkedksi kehyksessé ndhdaan vuosikausia hallinneen PRI-puolu-
een syokseminen vallasta seka Ayotzinapa-totuuden paljastaminen. K&ytdnnon toiminnassa
ratkaisuun pyritaan esittamalla dokumentteja korruptiotapauksista ja Ayotzinapa-tragedian
valheellisesta tutkinnasta, levittdmalla tietoa vaarinkaytoksisté sosiaalisessa mediassa ja jar-
jestamélla mielenilmauksia rehellisemman hallinnon ja totuuden julkituomisen puolesta.
Motivointikeinona valheen verkko -kehys kayttdd vetoamista kontrollin sdilyttdmiseen
omasta eldmésta sekd yleiseen moraalikasitykseen oikeasta ja véaarasta.

Syntipukkikehyksessa Meksikoa vaivaavien ongelmien katsotaan kytkeytyvén erityisesti ex-
presidentti Enrique Pefia Nietoon. Pefia Nieto ndhd&an syylliseksi lahes kaikkiin hdnen kau-
tensa aikana tapahtuneisiin vaaryyksiin, tai vahintaankin hanen katsotaan epaonnistuneen
ongelmien ratkaisussa. Erityinen hapeépilkku hénen kaudelleen on kehyksen mukaan juuri
Ayotzinapa-tragedia. Ratkaisuksi syntipukkikehys ehdottaa Pefia Nieton erottamista ja tuo-
mitsemista teoistaan. Vahintd mitd han voi kehyksen mukaan vield tehdd, on virheiden
myontdminen ja korjaaminen. Kaytdnnon toimet, joilla syntipukkikehys paamaaréansa pyr-
Kii, ovat epdonnistumisten julkituominen ja levittdminen, Pefia Nieton mustamaalaaminen
sekd hanen erottamisensa puolesta kampanjointi. Motivointikeinona syntipukkikehys kayt-
taé oletusta yhteiskunnallisten olosuhteiden muuttumisesta paremmaksi, mikali Pefia Nieto

yhtend péésyyllisista saadaan eliminoitua vallasta.

Y hteisvastuukehyksen mukaan taloudelliset intressit ja oman edun tavoittelu ovat ottaneet
meksikolaisessa yhteiskunnassa ylivallan. Yhteisollisyyden murentanut kova arvoilmapiiri
seka siitd seurannut vélinpitamattomyys nahdéan syypaana vahempiosaisia sortavaan nyky-
tilanteeseen Meksikossa. Ratkaisuksi nahdaan yhteisollisyyden elvyttaminen seké yhteisvas-
tuun ja huolenpidon lisaédminen yhteisen tekemisen ja yhteishengen luomisen kautta. Tar-
kedd yhteisvastuukehyksen mukaan on myos uhrien ja “muiden” vélisen rajan halventdami-
nen, sekd ihmisten osallistaminen ja vastuuttaminen yhteiskunnan hyvinvoinnista. Yhteis-
vastuukehyksessa toimintaan motivoidaan véitteella siitd, ettd koko kansan yhteinen etu on
my0s yksityisen ihmisen etu. Ihmisid pyritddn mobilisoimaan erityisesti silla tosiasialla, etta
Ayotzinapa-tragedian kaltaisesti voi kdyda kenelle tahansa meksikolaiselle, ja kaikilla on

oikeus luottaa yhteiskunnan apuun Kriisitilanteessa.

Kehysten tarkastelun perusteella liikkeen tavoitteiksi voidaan paikantaa, alkuperdisen ka-

donneiden oikeuksien puolustamisen liséksi, yleisen oikeudenmukaisuuden ja pluralismin
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periaatteiden toteutuminen, turvallisuustilanteen parantaminen, rankaisemattomuuden kult-
tuurin kitkeminen, péatoksentekojarjestelman demokratisoiminen, korruptoituneen ja mo-
raalittoman eliitin erottaminen ja tuomitseminen, sekd yhteisvastuun ja solidaarisuuden li-

sé&aminen.
Kehysten paallekkaisyys

Jokaisesta valitusta kuudesta kehyksesté on erotettavissa jokin tdysin oma, muista kehyksista
poikkeava merkityssiséltonsa ja tavoitteenasettelunsa. Kehysten vélinen jaottelu on kuiten-
kin analyyttinen, eika niita tule ymmarta4 toisistaan irrallisina. Ayotzinapa-liikkeen Face-
book-kehykset nivoutuvat monilta osin toisiinsa ja ne ovat aineistossa paikoin myods péaal-
lekkaisia. Yhteisté kehyksille on erityisesti se, ettd ne kaikki ovat jollain tavalla sidoksissa
epaoikeudenmukaisuuden kokemukseen ja kadonneiden kohtaloon. Myds keinot, joilla eri
kehyksissa tavoitteisiin pyritaan, ovat hyvin samantyyppisid. Lahes kaikissa kehyksissa toi-
minnan keskidssé on epékohtien ja korruptiotoimien levittdminen sosiaalisessa mediassa

seka protestointi joukkovoiman avulla.

Erityisesti oikeus-, turvattomuus- ja demokratiakehys nivoutuvat merkittévasti toisiinsa. De-
mokratian puutteen katsotaan mahdollistavan oikeuksien toteutumattomuuden ja eriarvois-
tavan kehityksen. Lisaksi heikon demokratian ndhdaan myos yllapitavén turvattomuutta
mahdollistamalla rankaisemattomuuden ja normalisoituneen vékivallan kulttuurin olemas-
saolon. Toisaalta taas turvattomuuskehyksen keskidssé oleva rankaisemattomuus nayttaytyy
yhtené keskeisend syyna esimerkiksi uhrien oikeuksien polkemiselle. Vakivallan ja pelon
ilmapiiri aiheuttavat myds demokratian kaventumista, erityisesti silloin, kun epakohdista ra-
portoivia toimittajia ja aktivisteja uhkaillaan. Oikeuskehyksesséd korostuva yhteiskunnalli-
nen eriarvoisuus ja oikeuksien sortaminen seké niihin nivoutuva rankaisemattomuus puoles-

taan vahvistavat ja normalisoivat vékivallan ja rikollisuuden Kierretté.

Myos valheen verkko -kehys Kietoutuu vahvasti oikeus-, turvattomuus- ja demokratiakehyk-
seen. Oikeuksien toteutumattomuus, vékivallan ja rankaisemattomuuden kulttuuri seké de-
mokratian puute ndhdaén osittain valtionhallinnon moraalittomuuden ja piittaamattomuuden
syyksi. Hallinnon ja jarjestaytyneen rikollisuuden kytkokset nahdaéan yhdeksi keskeisim-
mista tekijoista vallitsevan yhteiskunnallisen rappiotilan ja kansalaisten sorron mahdollista-
misessa. Seka oikeus-, turvattomuus-, ettd valheen verkko -kehyksessa korostetaan myds
oikeudenmukaisuutta puolustavien heikkoa tilannetta. Oikeuksia puolustavia ja vaarinkay-

toksid paljastavia uhkaillaan, pahoinpidellddn ja jopa murhataan. Oikeuskehyksessa tilanne
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kytkeytyy heikkoon ihmisoikeustilanteeseen, turvattomuuskehyksessa perdankuulutetaan
rankaisemattomuuden osuutta ja valheen verkko -kehyksessé tilanteesta syytetddn kansaa

kontrolloivaa ja terrorisoivaa valtionhallintoa.

Syntipukkikehys taas kokoaa muiden kehysten aineksia osoittaen syyttavalla sormella ex-
presidentti Enrique Pefia Nietoon. Turvallisuuden, demokratian ja oikeuksien puolustaminen
nahdéaan presidentin tehtavéksi, ja siind Pefia Nieton katsotaan epdonnistuneen taysin. Li-
séksi Pefia Nieton ndahddén edustavan yhteisvastuukehyksessa korostettavia egoistisia ja ta-
louteen perustuvia kovia arvoja, joiden uskotaan edesauttavan eriarvoistumiskehitysté, yh-
teisollisyyden rapautumista ja heikompien oikeuksien polkemista. Myos valheen verkko- ja
syntipukkikehykset kietoutuvat mielenkiintoisesti toisiinsa, silld Pefia Nieton katsotaan
edustavan myos valheen verkko -kehyksessé keskeistd moraalitonta ja valheellista hallinto-

tapaa, joka terrorisoi heikompiosaisia kansalaisia jarjestelmallisesti.

Y hteisvastuukehyksen voi puolestaan néhda nivoutuvan merkittavalla tavalla kaikkiin mui-
hin aineistosta paikannettuihin kehyksiin, ja erityisesti niiden motivointiaspektiin. Kovien
taloudellisten arvojen ja oman edun tavoittelun kulttuurin vallitessa solidaarisuuden ja yh-
teisvastuun vahvistaminen nadhdéén tarkeaksi. Kaikkia liikkeen korostamia epakohtia tulisi
yhteisvastuukehyksen mukaan pyrkia vastustamaan joukkovoimalla ja heikompiosaiset huo-
mioon ottaen. Koko liikettd voi itsessaan pitad valtavana yhteisollisyyden ja yhteisvastuun
projektina, silla kaikkien Ayotzinapa-liikkeen maérittelemien ongelmien ratkaisussa ja yh-
teiskunnallisessa muutoksessa tarvitaan kehyksen mukaan erityisesti juuri yhteisvastuulli-

suutta.

Myos kadonneiden opiskelijoiden kohtalo kietoutuu jollain tapaa jokaiseen aineistosta pai-
kannettuun kehykseen. Oikeuskehyksessa keskitssa on kadonneiden oikeuksien puolusta-
minen ja turvattomuuskehyksessd korostetaan rankaisemattomuuden ja normalisoituneen
vékivallan merkitysta tapahtuneelle. Demokratiakehyksessa esiin nostetun demokratiava-
jeen ja korruption vuoksi ratkaisua Ayotzinapa-tapaukseen ei ole mahdollista saada edes po-
liitikkoja painostamalla. Syntipukkikehyksessa syyllisyytta ja vastuuta tapahtuneesta, seka
sen tutkinnasta kasataan Enrique Pefia Nieton harteille. Valheen verkko -kehyksessa mur-
hista syytetdan valtiota ja korostetaan valtionhallinnon moraalittomuuden ja rikolliskytkds-

ten vaikutusta, seka osoitetaan, ettd Ayotzinapa-tapauksen tutkinta on ollut valheellista ja

80



puutteellista. Yhteisvastuukehyksessé tuodaan esille se tosiasia, ettd kovien egoististen ar-
vojen ja normalisoituneen vékivaltakulttuurin vallitessa Ayotzinapa-tapauksen kaltaisesti
voi kaydéa kenelle tahansa meksikolaiselle.

Kokoava kehys

Sovellettaessa Snow’n ja Benfordin (1992) madritelmad kokoavasta kehyksestd, Ayot-
zinapa-liikkeen mobilisaatiota aikaansaavaksi ja madraaviksi “master-kehykseksi” voidaan
paikantaa epdoikeudenmukaisuuskehys. Ayotzinapa-liikkeen taustalla on vahva kokemus
Meksikon yhteiskuntajarjestelmad vaivaavasta eriarvoisuuden ja epdoikeudenmukaisuuden
kulttuurista. Kokemus heikompiosaisena kansalaisena olemisesta nayttaékin toimivan liik-

keen maarddvana kehyksend ja suurimpana motivaattorina toimintaan osallistumiselle.

Liikkeen voi ndhda syntyneen epéoikeudenmukaisuuden kokemuksesta, joka kehittyi alun
perin reaktiona kadonneiden opiskelijoiden kohtalolle ja tragedian tutkintaan liittyvén "his-
toriallisen valheen” ympdrille. Valtion néhtiin sortavan ja terrorisoivan Ayotzinapa-opiske-
lijoita juuri heiddn vasemmistoradikaalin taustansa vuoksi. Tunne epdoikeudenmukaisuu-
desta kasvoi, kun opiskelijoiden kohtaloa ei vaatimuksista huolimatta selvitetty, ja tapauksen

ympadrille alkoi kehkeytyé yha salamyhkaisempi peittelyn verkosto.

Vahitellen liikkeen epéoikeudenmukaisuuden kokemus on laajentunut myds Ayotzinapa-
tragedian taustalla vaikuttaviin tekijoihin. Se koskettaa yhteiskunnassa vallitsevaa rakenteel-
lista eriarvoisuutta, normalisoitunutta turvattomuutta, demokratiavajetta, moraalitonta hal-
lintotapaa seka vallalla olevia kovia egoistisia arvoja, jotka kaikki nayttavét sortavan etu-
paassa juuri heikompiosaisia kansalaisia. Epaoikeudenmukaisuuskehysta voidaan néin ollen
pitdd koko liikettd kokoavana, laajuudeltaan ja vaikutukseltaan liikkeen tavallisia” kehyksia
kattavampana kehyksend, jonka osasia kaikki muut aineistosta paikannetut kehykset ovat.
Epdoikeudenmukaisuuskehys pohjautuu hyvéosaisen eliitin ja kdyhén sorretun kansanosan

véliselle vastakkainasettelulle.

Ayotzinapa-liikkeen voidaan katsoa tayttivin myos teoriaosuudessa esitteleméni Capekin
(1993) kuusikohtaisen epdoikeudenmukaisuuskehyksen toimintastrategian. Ayotzinapa-liik-
keelle on ollut Capekin teoretisoinnin mukaisesti ominaista se, etti liikkkeen aktivistit ovat
jatkuvasti vaatineet 1) ajantasaista tietoa tutkinnasta, 2) kuulluksi ja kunnioitetuksi tulemista
ja puolueetonta lahestymistapaa, 3) lapinédkyvyytté ja parempaa demokratiaa, 4) syyllisten
tuomitsemista ja korvauksia vaaryyksisté, 5) sorron lopettamista seké 6) solidaarisuutta ja

yhteisvastuuta.
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Mobilisaatio

Havainnollistan seuraavaksi sitd, kuinka liike on Facebook-kehystyksensé avulla pyrkinyt
mobilisoimaan ihmisid. Tarkastelen mobilisaatiopyrkimyksia kéytetyn tutkimusteorian ja

aiemman Kirjallisuuden valossa.

Ayotzinapa-liike nayttada kyenneen kehystdméaan ongelmansa Facebookissa niin, etta sen ta-
voitteisiin on helppo yhtyé. Sen voi katsoa onnistuneen diagnoosin, prognoosin ja motivoi-
van ulottuvuuden johdonmukaisessa yhdistamisessd kehystyksesséan. Facebookia ei ole
kéytetty vain epékohtien osoittamiseen ja kritisoimiseen, vaan kehystykselld on myos aktii-
visesti pyritty mobilisoimaan osallistujia. Sivustolla tiedotetaan tapahtumista ja mielenosoi-
tuksista, vaaditaan ihmisié osallistumaan ja pyydetéan levittdmaan tietoa myos eteenpéin.

Snow’n ja Benfordin (1988) mukaan merkittavaa mobilisaation onnistumisessa on erityisesti
se, millaisessa asemassa liikkeen kehysten korostamat arvot ovat yhteiskunnan yleisessa ar-
vojarjestelmassa. Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehystyksen voidaan katsoa olevan sopu-
soinnussa meksikolaisen yhteiskunnan vallitsevan arvopohjan ja ideologian kanssa, silla ke-
hyksissa esiintuodut epédkohdat resonoivat yleisonsé kanssa varsin hyvin. Liikkeen kollek-
tiivisen toiminnan Facebook-kehykset rakentuvat yhteiskunnallisen epéoikeudenmukaisuu-
den ja eriarvoisuuden kokemuksen pohjalle, ja ovat ndin ollen tavoittaneet laajalti yhteisen
kokemuksen jakanutta yleis6d. Kehyksissé esiin nostettavilla epdkohdilla ndyttdd olevan

merkitysta juuri niille, joita silla on pyritty mobilisoimaan

Kehyksen mobilisaatiolle tarkedd on myds sen empiirinen luotettavuus, jota voidaan lisata
diagnoosia, prognoosia ja motivaatiota tukevilla esimerkeilla (ks. Snow & Benford 1988,
208). Ayotzinapan Facebook-liikehdinnésséa kehysten empiiristéa luotettavuutta pyritaan kas-
vattamaan lukuisilla viittauksilla ”faktatietoon”, erilaisiin luotettavana pidettaviin tilastoihin
seka auktoriteettilahteisiin. Keskusteluun nostetaan lukuisia todennettavissa olevia epékoh-
tia, kuten tilastoja kadonneista ja murhatuista, vakivaltaa kokeneista naisista tai huumeso-
dassa kuolleiden lukumaarista. Lisaksi esiin nostetaan esimerkkitapauksia taloudellisten in-
tressien ensisijaisuuden aiheuttamasta eriarvoistavasta ja oman edun tavoitteluun perustu-
vasta haitallisesta kehityksestd. Keskeisella sijalla ovat myds konkreettiset esimerkit valti-
onhallinnon korruptiotapausten vaikutuksesta kansalaisten elamaan. Painottamalla vaalilu-
pausten ja konkreettisten paatosten ja tekojen vélista epdjohdonmukaisuutta, saadaan puo-

lestaan empiiristd tukea demokratian toteutumattomuudelle ja korruption olemassaololle.
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Ayotzinapa-liikkeen kehystyksen uskottavuutta rakennetaan Facebookissa pitkalti doku-
menttien ja asiantuntijuuden varaan. Asiantuntijoina toimivat niin luotetut poliitikot, journa-
listit, ihmisoikeusaktivistit, kuin kadonneiden omaiset ja koulutoverit. Lisaksi perusteluissa
nojaudutaan myos laajempaa arvostusta nauttiviin instituutioihin ja jarjestoihin kuten Yh-
distyneiden Kansakuntien ja Amnesty Internationalin kannanottoihin ja paétoslauselmiin.

Vahvojen argumenttien ja perusteltujen faktojen lisaksi epdoikeudenmukaisuustekijoita tuo-
daan esille myds tunteisiin ja moraaliin vedoten. Jokaisessa Ayotzinapa-liikkeen Facebook-
kehyksessa keskeisend motivointikeinona toimivat myos tunteisiin vetoavat kuvat, videot ja
tarinat epdoikeudenmukaisuuden kokemuksista. Kehyksen mobilisoiva vaikutus on sita pa-
rempi, mitd paremmin se pystyy koskettamaan yleistdan ja herattdmaan voimakkaita tun-
teita (ks. esim. Jasper 1997, 106-107). Ayotzinapa-liikkeen kehyksissd ongelmista ja epa-
kohdista ei puhuta vain anonyymisti tai tilastollisesti “’joillekin tapahtuneena”, vaan uhrien
jasyyllisten henkil6llisyys ja kasvot my0s usein paljastetaan. Tunteisiin pyritddn vetoamaan
lukuisilla traagisilla tarinoilla, kuvilla ja videoilla seka koskettavalla musiikilla. My6s uhrien
ja heidédn omaistensa omia tarinoita kdytetaan tehokeinona. Liséksi mobilisaatiota pyritaan
edistdmaan myos vetoamalla moraalikasityksiin oikeasta ja vaarasta seka korostamalla ylei-
sesti hyvina pidettyjen arvojen mukaan toimimista. Keskidon nostetaan tarkeina pidettyja
arvoja kuten oikeudenmukaisuus, tasa-arvo, puolueettomuus, turvallisuus, rehellisyys ja yh-

teisollisyys.

Tunteiden heréttamisen lisdksi Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehystyksessa pyritdan ve-
toamaan myos yleisén kokemuksiin. Kehyksen kokemuksenmukaisuudella tarkoitetaan sitd,
ettd mobilisoidakseen ihmisid kehyksen tulee olla riittavan lahelld heidan henkilékohtaista
kokemusmaailmaansa (Snow & Benford 1988, 221). Ayotzinapa-liikkeen kehystyksella py-
ritddn korostamaan sitd tosiasiaa, ettd Ayotzinapa-tragedia olisi voinut kayda kenelle tahansa
meksikolaiselle tai tamén laheiselle. Kehystyksessa nakyy huoli kovien arvojen kulttuurin
ja egoismin ilmapiirin korostumisesta ja yhteisvastuullisuuden murenemisesta. Tahan kan-
salaisten oletetaan pystyvan samaistumaan myos omasta kokemusmaailmastaan kasin.
Ayotzinapa-liike pyrkii kehyksissaan tarttumaan sekd kansalaisten kokemukseen eriarvoi-
suudesta ja epaoikeudenmukaisuudesta ettd aikaansaamaan samalla myos tunteen yhteisol-
lisestd voimaantumisesta yhteisen tekemisen ja osallistamisen kautta. Myos liikkeen kehys-
tyksessé vahvasti lasndolevan yhteisvastuullisuuden vaatimuksen voi ndhdd osaltaan edes-

auttavan liikkeen mobilisaatiota.
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Myos erilaiset symbolit ovat keskeisessé osassa liikkeen kehystysté ja osallistujien sitoutta-
mista, ja erityisesti kulttuurisen perustan kanssa yhtenevat kehykset lisdavat mobilisaatiopo-
tentiaalia (Tarrow 1998, 122; Benford & Snow 2000, 621-622). Ayotzinapa-liikkeestd on
kehittynyt monille symboli sek& kadonneiden opiskelijoiden kohtalosta, ettd niista lukuisista
meksikolaista yhteiskuntaa vaivaavista ongelmista ja epakohdista, joita sen katsotaan hei-
jastavan. Liikkeen tarkeimpand yksittaisend symbolina voidaan pitdd 43 kadonnutta opet-
taja-opiskelijaa, joihin liikkeen ydinsanoman voi ndhda kiteytyvan. Nakyvimpana symboli-
sena osoituksena toimivat Facebook-julkaisuissa runsaasti kédytettavat, kadonneisiin viittaa-
vat ja solidaarisuutta osoittavat hashtagit ja lausahdukset, kuten ”Vivos se los llevaron, vivos
los queremos” (Eldvind heiddt vietiin, eldvind haluamme heidit takaisin), ”Ayotzinapa so-

mos todos” (Me kaikki olemme Ayotzinapa) ja ”Nos faltan 43 (Meistéd puuttuu 43).

Myds onnistuneella kollektiivisella identiteetilla on osallistujia voimaannuttava ja mobili-
saatiota edistéva vaikutus (ks. esim. Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 10). Facebook-ke-
hystyksen tarkastelun perusteella Ayotzinapa-liikkkeen kollektiivinen identiteetti perustuu
yhteisesti jaetuille tavoitteille, solidaarisuudelle ja yhteisvastuullisuudelle. Alkujaan liik-
keen identiteetti maarittyi erityisesti kadonneiden opiskelijoiden kohtalon kautta, mutta ny-
kyisin perustaksi voidaan paikantaa yleisempi sorrettujen ja eliitin valinen rajanveto. Liik-
keen kollektiivinen identiteetti pitadkin sisélladn myos melko vahvan affektiivisen, epéoi-
keudenmukaisuuden kokemukseen liittyvan ulottuvuuden (ks. Melucci 1992). Liséksi iden-
titeetin taustalla on pelko kovien arvojen aiheuttamasta yhteisollisyyden rapautumisesta.
Ayotzinapa-liikkeen voikin Facebook-kehystyksen perusteella ndhdéd edustavan myds sel-
laista uutta liikettd, joka on noussut osin tarpeesta yhteiséllisten identiteettien puolustami-

seen modernina egoismia korostavana aikana (ks. Larafa, Johnston & Gusfield 1994, 10).

Ayotzinapa-liikkeen kollektiivinen identiteetti on sitovuudeltaan melko avoin ja valja, joten
ldhes kenen tahansa, joka jakaa liikkeen moninaiset tavoitteet ja kokee epaoikeudenmukai-
suutta, on mahdollista kuulua siihen. Liike nayttadkin Facebook-kehystyksen perusteella on-
nistuneen juuri erilaisten ryhmien yhdistamisessa. Liikkeen kollektiivista identiteettid kuvaa
hyvin myds konstruktionistinen maaritelma, jonka mukaan sosiaalisten liikkeiden kollektii-
vinen identiteetti voidaan nahdd myos “liikkuvana kohteena”, jossa erilaiset méaritelmat

ovat hallitsevia liikkeen elinkaaren eri kohdissa (ks. Larafia, Johnston & Gusfield 1994, 16).
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8. POHDINTA

Ayotzinapa-liike on yksi kaikkien aikojen merkittavimmistad meksikolaisista yhteiskunnalli-
sista liikkeistd. Se on onnistunut mobilisoimaan useita satoja tuhansia ihmisia niin Meksi-
kossa kuin osin myds muualla maailmassa. Liikkeen puolesta on jérjestetty lukuisia protes-
teja, ja erityisesti sosiaalisen median liikehdintd on ollut vilkasta. Tass& tutkielmassa olen
analysoinut Ayotzinapa-liikkeen organisoitumista Facebookissa ja pyrkinyt padsemaéan liik-
keen sisdltdmien merkitysten ja tavoitteiden &érelle tutkimalla sen seuraajarikkainta Face-
book-sivustoa ”Yo SI Soy Ayotzinapa”. Tarkastelen nyt tutkimushavaintojeni suhdetta
ailempaan liikkeesta tehtyyn tutkimuskirjallisuuteen ja liikkeen yhteiskunnalliseen viiteke-
hykseen, seké pohdin samalla sita, millaisia paatelmi& liikkeen yhteiskunnallisesta vaikutta-
vuudesta voi Facebook-kehystyksen perusteella tehda.

Facebook-kehystdmisen tarkastelu osoittaa, etté liikkeeseen on latautunut paljon tarkeaksi
koettuja merkityssisaltoja, silla se on vuosi toisensa jalkeen saanut ihmiset lahtemaan mu-
kaan taisteluun yhteiskunnallisen muutoksen puolesta. Liike ndyttdd onnistuneen ongel-
mansa, eli protestin kohteiden ja syyllisten maarittelyprosessissa, seka osallistujien motivoi-
misessa. Se on kyennyt jasentdmaén yksittaiset yhteiskuntakriittiset muutostoimet kollektii-
visesti ja vaatimaan muutosta joukkovoiman avulla. Kuten useissa muissakin aihetta kasit-
televissa tutkimuksissa (mm. Islas 2017), myos téssé tutkielmassa on péadytty johtopaatok-
seen, ettd Ayotzinapa-liikke on monella tapaa merkittéva ja tarpeellinen yhteiskunnallisen
vaikuttamisen suuntaus. llman liikettd Ayotzinapa-tragedia ja sen taustalla vaikuttavat yh-
teiskunnalliset epakohdat olisi todennakdisesti melko nopeasti lakaistu maton alle, kuten

niin monesti aiemminkin Meksikossa.

Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehysten tarkastelu osoittaa, etta protestointi ei kohdistu pel-
késtaan kadonneiden opiskelijoiden tapaukseen vaan kritisoi myos yleisesti Meksikon kes-
taméatonta yhteiskunnallista tilannetta, ja pyrkii edistdméaan muutosta kohti oikeudenmukai-
sempaa Valtiota. Opettajaopiskelijoiden lisdksi Ayotzinapa-liike nostaa esiin myds muihin
ryhmiin kohdistuvaa sortoa ja pyrkii tata kautta tekemaan itsensa merkitykselliseksi myds
muille kuin vain kadonneiden omaisille ja kollegoille. Liikkeessa kadonneiden opiskelijoi-
den kohtalo ja kokemus koko meksikolaisen yhteiskunnan epétasa-arvoisesta ja epéoikeu-
denmukaisesta tilasta kietoutuvat merkittavalla tavalla yhteen. Liikkeen tavoitteiksi voi Fa-
cebook-kehystyksen perusteella paikantaa kadonneiden oikeuksien puolustamisen liséksi

myo6s paatoksentekojarjestelmén demokratisoimisen, turvallisuustilanteen parantamisen,
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yleisen oikeudenmukaisuuden ja pluralismin periaatteiden toteutumisen, rankaisemattomuu-
den kulttuurin kitkemisen, korruptoituneen eliitin erottamisen ja tuomitsemisen seka yhteis-

vastuun ja solidaarisuuden lisaédmisen.

Snow’n ja Benfordin teoria kollektiivisen toiminnan kehyksista vaikuttaa sopineen varsin
hyvin Facebook-aineistoni analysointiin ja tutkimuskysymysteni tarkasteluun. Aineistosta
I0ydetyistd kuudesta kehyksesté oli kaikista melko selkedsti paikannettavissa diagnostinen,
prognostinen ja motivoiva ulottuvuus, jotka olivat myds koherentissa ja johdonmukaisessa
suhteessa toisiinsa. Lisaksi Snow’n ja Benfordin teoretisoinnit kehysten mobilisaatiokykyyn
vaikuttavista tekijoistd nédyttdvat kuvaavan Ayotzinapa-liikkeen Facebook-mobilisaatiota
varsin onnistuneesti. Tutkielman kannalta myds kehysten vuorottelu oli merkittava mielen-
kiinnon kohde, silla kehykset ovat aineistossa usein paallekkaisia ja toisiinsa nivoutuneita.
Epdoikeudenmukaisuuden kokemus nayttdytyy puolestaan mobilisaatiota aikaansaavana
voimana ja liikkeen Facebook-kehyksié seké toisiinsa ettd Ayotzinapa-tragediaan yhdista-
vana tekijana.

Facebook-kehysten tarkastelun perusteella Ayotzinapa-liikkeen voi tulkita onnistuneen hy-
vin myos liikkeen liittamisessad laajempaan yhteiskunnalliseen kontekstiinsa. Taistellessaan
kadonneiden opiskelijoiden oikeuksien ja totuuden paljastamisen puolesta, Ayotzinapa-liike
taistelee samalla my6s laajemmin Meksikon yhteiskunnallisen kehityksen suunnasta, seké
siitd kenen ehdoilla ja arvoilla muutosta tulisi toteuttaa. Kadonneiden oikeuksia puolusta-
maan syntynyt liike on véhitellen kehittynyt yleisemmén tason vékivallan vastaiseksi oi-
keusliikkeeksi. Liike on Facebook-kehystyksen tarkastelun perusteella onnistunut yhdisté-
maan kadonneiden omaisten ja opettajaopiskelijoiden lisdksi myods useita muita epéoikeu-
denmukaisuutta kokevia ihmisryhmia ja yhteiskunnallisia liikkeitd, niin eri yhteiskunta-

luokista kuin Meksikon eri alueilta.

Tarkasteltaessa Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehystysta suhteessa tutkielman alkupuo-
lella esittdméaéni liikkeen ajanjaksolle ominaiseen yhteiskunnalliseen viitekehykseen, voi-
daan todeta, etté liikkeen tavoitteet ja toiminnan perustelut kytkeytyvét vahvasti Meksikoa
jo pitk&an vaivanneisiin ja syvalle juurtuneisiin yhteiskunnallisiin ongelmiin, kuten vakival-
taan, sortoon, korruptioon, rankaisemattomuuteen ja median puolueellisuuteen. Oikeuske-
hyksessa korostetaan Meksikon sortavaa eriarvoistumiskehitystd, turvattomuuskehyksessa

arvostellaan vékivallan ja rankaisemattomuuden kulttuurin normalisoitunutta luonnetta ja
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demokratiakehyksessé huolenaiheena on puolestaan demokratiavajetta tukeva median puo-
lueellisuus. Korruptio taas kytkeytyy jollain tapaa kaikkiin aineistosta paikannettuihin liik-
keen kehyksiin. My6s meksikolaiselle yhteiskunnalle merkityksellisen Zapatisti-liikkeen
esimerkkien ja aikaansaannosten korostaminen on Facebook-kehysten motivoinnissa téarke-
assa roolissa. Liikettd voidaankin pitad osoituksena siitd, ettd yhden sosiaalisen epakohdan
taustalla on hyvin usein myds laveammat yhteiskunnassa vallitsevat kehityskulut (ks. esim.
Mustonen 2010, 125).

Paikantamani Facebook-kehykset linkittyvat merkittavélla tavalla my6s useisiin aiemmassa
tutkimuskirjallisuudessa tehtyihin 16ydoksiin, huolimatta siit4, ettd ne on tehty pé&aasiassa
tarkastelemalla muita kanavia kuin Facebookia. Erityisesti Ayotzinapa-liikkeen tavoitteen-
asettelu nayttaa sisaltavan yhtaldisyyksia kanavasta riippumatta. Lisdksi tutkimustulokseni
tukevat vahvasti myds aiemmassa tutkimuksessa todettuja eroja hallituksen ja kansalaisyh-
teiskunnan tavoissa kehystédd Ayotzinapa-tapausta, silld myos Facebook-kehykset siséltévat
kansalaisyhteiskunnan toimijoiden tapaan selvasti kriittisen nakokulman valtionhallintoa ja
poliittista jarjestelmé& kohtaan. Kaikkein vahvimmin kriittisyys nakyy valheen verkkoke-

hyksessd, joka on myds esiintyvyydeltddn Facebook-kehyksisté selvésti yleisin.

Fernandez Poncelan (2015) tutkimusten mukaan Ayotzinapa-liikkeellda on ollut useita erilai-
sia ja toisistaan poikkeavia tavoitteita, kuten “oikeudellisen tasa-arvon vaatiminen”, 743

2

opiskelijan palauttaminen elossa”, “’vikivallan loppuminen”, huumevaltion rankaisematto-

muuden kitkeminen”, ”poliittisen reformin vaatiminen”, presidentin eroaminen” ja “’sosi-
aalinen oikeudenmukaisuus”. Fernandez Poncela on identifioinut tavoitteet haastattelemalla
seka liikkeeseen osallistuvia, etta osallistumattomia nuoria meksikolaisia. Samankaltaisesta
tavoitteiden moninaisuudesta kertoo kuitenkin myds oma, liikkeen Facebook-aktiivien na-

kokulmasta tehty tarkasteluni.

Facebook-kehykset todentavat myds Ramirezin ja Metcalfen (2017) paatelmaa siité, etta so-
siaalisen median aktiivien tavoitteenasettelussa keskeistd on skeptisyys hallituksen tutki-
muksia ja tuloksia kohtaan, seké solidaarisuuden ja tuen ilmaus kadonneille. Myds Me-
nesesin & Castillo-Gonzalezin (2018) vaite siitd, ettd Ayotzinapaa koskeva kansalaisyhteis-
kunnan toimijoiden kerronta siséltdd oikeudenmukaisuutta koskevan vaatimuksen, jossa
syylliseksi osapuoleksi ndhdaan etupaassa Meksikon valtio, saa kehyksiltani tukea. Vahvim-

min tdman voi nédhdé& juuri valheen verkko -kehyksessd, vaikkakin kaikki kehykset paikan-
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tavat valtionhallinnon korruptoituneisuuden yhdeksi keskeiseksi syyksi maan ongelmiin. Sa-
moin tulokset vahvistavat selvasti myds Ramirezin ja Metcalfen (2017) paételmid, etté sosi-
aalisen median aktiivit yhdistavéat tapauksen opiskelijaliikkeiden tukahduttamisen historiaan
ja tulkitsevat sen yhtena valtiovakivallan ilmentyména. Molemmat yllamainitut tutkijaparit
ovat tarkastelleet toiminnan perusteluja Ayotzinapa-liikkeen Twitter-organisoitumisen yh-
teydessd, mutta samat tulkinnat nayttavat tutkimukseni perusteella pitavan paikkaansa myos
Facebookin tapauksessa.

Tavoitteenasettelultaan Ayotzinapa-liikkeen voi Facebook-kehystyksen puolesta maaritella
yhteisollisesti ja verkottuneesti orientoituneeksi yhteiskuntapoliittiseksi protestiliikkeeksi,
joka kyseenalaistaa opiskelijoiden katoamisten lisaksi koko meksikolaisen valtionhallinnon
sekd yhteiskunta- ja oikeusjarjestelmén perusteet. Samalla se pyrkii agendansa tunnetuksi
tekemiseen myos globaalisti. Tapa, jolla meksikolaiset ovat jarjestdytyneet Facebookin
kautta vaatimaan oikeudenmukaisuutta Ayotzinapa-tapauksessa, onkin tyypillista sille, mita
Castells (2001) on kutsunut informaatioajan "verkottuneeksi sosiaaliseksi liikkeeksi". Ayot-
zinapa-liike on kuin Castellsin (2001) kuvailema l6yha ja puolispontaani internet-teknologi-
aan luottava yhteenliittymd, joka perustuu kulttuurisiin arvoihin ja paikallisuuteen, mutta

suuntautuu osin myds globaalisti.

Kun Ayotzinapa-liikehdintd vuonna 2014 alkoi, sen ajateltiin muuttavan Meksikoa ja sen
yhteiskuntajarjestelméé pysyvésti (ks. esim. Blanca & Crowlesmith 2014). Liiketta kuvail-
tiin jopa "digitaaliseksi vallankumoukseksi”, joka sosiaalisen median avulla saavuttaa tér-
kedn poliittisen ja sosiaalisen muutoksen yhteiskunnassa (ks. Gallegos, 2015). Liikkeen Fa-
cebook-kehystyksen tarkastelu osoittaakin, ettd Facebookia ei ole kéytetty pelkastaan fooru-
mina epaoikeudenmukaisuudesta puhumiseen tai hallituksen kritisoimiseen, vaan aktiivit

pyrkivat julkaisuillaan myds konkreettisen mobilisaation aikaansaamiseen.

Yo Sl Soy Ayotzinapa-sivustolla julkaistaan paivityksida, joiden pyrkimyksena on asiantun-
tijuuden, uskottavuuden, kokemuksellisuuden, tunteiden tai moraalin kautta mobilisoida ih-
misia niin online- kuin offline-toimintaan. Sivustolla tiedotetaan tapahtumista, mielenosoi-
tuksista ja kokoontumisista, pyydetaédn yleisoa jakamaan paivityksia ja osallistumaan pro-
testien jarjestamiseen, seka julkaistaan tietoa ja kuvia saavutuksista. Julkaisut pyritaan ke-
hystamaan siten, ettd ne resonoivat yleison arvomaailman kanssa ja tuntuvat uskottavilta.
Onkin perusteltua olettaa, ettd onnistuneen Facebook-kehystyksen ansiosta lukuisat ihmiset,

niin Meksikossa kuin muuallakin maailmassa, ovat ottaneet osaa liikkeen toimintaan.
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Ayotzinapa-liikkeen Facebook-organisoituminen ilmentad hyvin myos sitd Meksikossa val-
litsevaa kehitysta, jossa sosiaalinen media toimii kontrolloitujen viestintayhteiséjen ulottu-
mattomissa ja haastaa ndin perinteistd mediaa (ks. Leskinen 2014, 331.) Facebookin avulla
Ayotzinapa-liikkeen voi nédhdd pyrkivdn muuttamaan vallan tasapainoa, jossa perinteiset
mediat toimivat valtaapitavien eliittien talutusnuorassa ja hallitsevat ndin mediakuvastoa.
Erityisesti lilke on Facebook-kehystyksessaan kritisoinut valtamedian suosivan presidentti
Enrique Pefia Nietoa. Mielenkiintoista onkin, ettd Ayotzinapa-liikkeen aikaansaamalla sosi-
aalisen median liikehdinnall4 ja hallintoa koskevalla kritiikill&a on ollut my6s tutkitusti Pefia
Nieton mainetta heikentévé vaikutus (Meneses & Castillo-Gonzalez 2018, 279).

Tutkimustulokset vahvistavat myds Kilgon ym. (2018) havaintoa siité, etta Ayotzinapa-liik-
keen kotimaiset sosiaalisen median protestit kuvataan usein juuri vastakkainasettelun kautta.
Liikkeen Facebook-kehystyksen ytimessa on tunne vahvasta ja yhteisesta yhteiskunnallisen
epéoikeudenmukaisuuden kokemuksesta, joka ilmenee juuri vastakkainasetteluna eliittien ja
heikompiosaisten aseman ja arvojen valilla. Aanensi ja agendansa Ayotzinapa-liikkeen Fa-
cebook-liikehdinnésséa ndyttavat saavan kuuluviin erityisesti ne marginalisoidut ryhmat, ku-
ten koyhat ja alkuperdiskansat, joilla ei valttamattd muutoin ole kanavia vaikuttamiseen. Fa-
cebook-kehysten tarkastelu todentaa ndin myds Jupin ym. (2003, 270) havaintoa siitd, etta
sosiaalisen median julkisuus on erityinen poliittisen protestoinnin voimavara juuri niille,

joilla ei ennestéan ole merkittavasti yhteiskunnallista valtaa.

Lisaksi Facebook-kehysten tarkastelu vahvistaa hypoteesia, jonka mukaan sosiaalisen me-
dian verkostojen kaytté on voimaannuttanut meksikolaista yhteiskuntaa ja lisannyt poliitik-
kojen ja virkamiesten tekemien vaarinkdytosten paljastamista ja rankaisemista (ks. esim.
Ramirez 2015). Samoin se todentaa myds vditteen, jonka mukaan Ayotzinapa-liikkeen
my6td myOs “huumevaltion” kritisointi on lisédntynyt merkittavasti (ks. esim. Blanca &
Crowlesmith 2014). Facebook-sivuston anonyymilla aanella aktivistit ndyttavat uudella ta-
valla uskaltavan kritisoida vallanpitdjia ja julkaista tietoa korruptio- ja rikollisuuskytkdk-
sista. Erityisesti vuosikymmenia Meksikoa hallinneen PRI-puolueen vastustus ja arvostelu,
sekd sen korruptiotapausten paljastaminen on ollut keskeinen osa Ayotzinapa-liikkeen Fa-
cebook-kehystystd. Mielenkiintoista onkin, ettd PRI-puolue koki vuoden 2018 vaaleissa

kaikkien aikojen suurimman tappionsa.

Sanchezin ja Reynoson (2015) vaite, ettd Ayotzinapa-liike on saavuttanut meksikolaiseen

yhteiskuntaan sellaisen ainutkertaisen yhteyden, jota ei samalla tavoin ole tapahtunut mui-
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den liikkeiden kanssa, saa tutkielmani tuloksista melko vahvaa tukea. Facebook-kehystyk-
sen tarkastelu vahvistaa heidan huomiotaan siit4, ettd liike on vakuuttavasti ja ainutlaatui-
sella tavalla onnistunut paljastamaan hallituksen epdonnistumiset seka sen kyvyttomyyden
reagoida kansalaisten vaatimuksiin. Facebook-kehystyksen tarkastelu nayttdisi tukevan
my0s Hechenbergerin (2015) tutkimuksia, joiden mukaan juuri moninaisuuden kehystami-
nen ihmisoikeuksien ympardiméssa tapauksessa on ollut yksi keskeisimmistd Ayotzinapa-
liikkeen globaalia mobilisaatiota edistévista tekijoista.

Vaikka Facebook-kehysten tarkastelun perusteella Ayotzinapa-liikkeen mobilisaatiopoten-
tiaalia voidaan pitdd suhteellisen hyvéna, ei liikehdintd koherentista kehystyksestd huoli-
matta ole kuitenkaan johtanut vielda Ayotzinapa-tapauksen ratkaisuun tai radikaaliin yhteis-
kunnalliseen mullistukseen. Sek& uuden Ayotzinapa-tutkinnan avaaminen kesékuussa 2018,
ettd joulukuussa 2018 valitun uuden presidentin Andrés Manuel Lopez Obradorin lupaus
tapauksen selvittamisesta perinpohjaisesti, ovat olleet tarked symbolinen voitto Ayotzinapa-
liikkeelle. Muutoin liike ei kuitenkaan ole vield paassyt moniinkaan sen konkreettisista ta-

voitteista, ja liséksi edistys on ollut &&rimmaéisen hidasta.

Tutkielman tulokset ndyttavat tukevan havaintoa siitd, ettd onnistuneen Facebook-kehystyk-
sen olemassaolo ei itsesséan riita takaamaan liikkeen menestysta (ks. Ramirez 2018). Face-
bookilla nayttd sellaisenaan olevan kykyéa kannustaa ihmisia kollektiiviseen toimintaan,
mutta ei valttdmatta riittavasti aiheuttaakseen pitempiaikaisen yhteiskunnallisen muutoksen
koyhissa ja eriarvioisissa yhteiskunnissa (ks. esim Harlow 2011). Menesesin & Castillo-
Gonzalezin (2018, 279) vaite siitd, ettd globaalien sosiaalisten verkostojen kautta kulkevat
narratiivit eivat kykene yksin muuttamaan yhteiskunnallista tilannetta, vaikka ne mobilisoi-
vat kansalaisyhteiskuntaa ja painostavat hallituksia, nayttdd myos saavan tutkimukseltani

vahvistusta.

Vaikka Facebook-kehysten tarkastelu osoittaa, ettd Ayotzinapa-liike on laajalla agendallaan
onnistunut mobilisoimaan laajasti eri ihmisryhmié ja saanut kannatusta myos globaalisti, voi
liiallista tavoitteiden hajanaisuutta ja kyvyttomyytta identifioida yhta keskeista tavoitetta pi-
tad myos liikkeen heikkoutena (ks. esim Ramirez 2018). Myds Snow ja Benford (1988, 206-
207) ovat korostaneet, ettd kehysten liiallinen laajentaminen ja useiden erilaisten pyrkimys-

ten yhtdaikainen ajaminen saattaa k&antya mobilisaatiolle myos haitalliseksi.

Merkittavyydestaddn huolimatta Ayotzinapa-liike on jaanyt kauas esimerkiksi Zapatisti-liik-

keen vaikuttavuudesta ja sen saamasta globaalista huomiosta. Syy saattaa piill& juuri siing,
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ettd zapatistit onnistuivat aikanaan kehystdmaan kampanjansa kaikille yhteisen ongelman”,
neoliberalismin, pohjalle. Tam& kokoavan tavoitteen kaytto auttoi liiketta saamaan laajem-
paa tukea “tunnettua vihollista” vastaan (ks. Ramirez 2018). Kuten Facebook-kehystyksen
tarkastelu havainnollistaa, Ayotzinapa-liikkeella on puolestaan ollut hyvin erilaisia ja myos
toisistaan eriavia tavoitteita, eika se ole onnistunut rakentamaan liikehdintadnsa neolibera-
lismin veroisen kokoavan kehyksen varaan. Vaikka epdoikeudenmukaisuuskehys toimiikin
Ayotzinapa-liikkeen tavoitteita yhdistdvana ja mobilisaatiota katalysoivana kokoavana ke-
hyksend, ei sen paikantaminen osaksi liikkeen laajempaa tavoitetta ole valttamatta yhta sel-
ked4 ja kansainvalisid rajoja ylittdvad kuin neoliberalismin tapauksessa. Y leisend kokoava
kehyksena se jaa Facebook-kehysten tarkastelun perusteella myos hieman liian konteksti-
sidonnaiseksi, eik& onnistu linkittdmaan litkkehdintaa riittavalla laajuudella esimerkiksi glo-

baalin oikeudenmukaisuuden vaatimukseen.

Aiempien tutkimusten (ks. esim Ramirez 2018; Harlow 2011) mukaan Ayotzinapa-liikkeen
tuloksettomuuden ongelma voisi olla paikannettavissa myds havaintoon siitd, ettd kun uusi
aihe syntyy ja nousee keskusteluun sosiaalisissa verkostoissa, alkaa sen suosio saman tien
my0s laskea. Tamin tutkielman perusteella vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd kyseinen “on-
gelma” liittyisi Ayotzinapa-tapauksessa Facebookin sijaan enemmaénkin Twitteriin. Ayot-
zinapa-tapaus levisi aikanaan nopeasti juuri Twitterissa, joka toi sen myos globaaliin tietoi-
suuteen. Kun kommentointi Twitterissa alun jalkeen laantui, on Ayotzinapa-protestointia
kuitenkin tasaisen varmasti jatkettu Facebookissa. Yo Sl Soy Ayotzinapa -sivuston aktiivi-
suus nayttada pysyneen lahes yhtd hyvéna kuin sivuston alkuaikoina. Vaikka liikehdinnan
teravin karki on seké paikallisesti etta globaalisti jo taittunut, jatkuu epédoikeudenmukaisuu-
den vastainen taistelu edelleen Facebookissa. Né&in ollen Facebookin potentiaalia yhteiskun-

nallisen muutoksen aikaansaamisessa ei voi taysin hylata.

Facebookin voima saattaakin piilla siing, etté sielld liikehdintd on paikallisempaa ja aiheet
eivat samalla tavalla kilpaile suosiosta jatkuvan globaalin uutistulvan kanssa. Sivustot ovat
“suljetumpia” blogimaisia alustoja, joilla on tietty aktiivinen ja uskollinen seuraajakuntansa.
Ryhmaan kuuluminen on jo itsesséan jatkuvuutta edesauttava kannanotto, joka luo ryhmaan
kuuluvien valille myds erityyppista yhteisollisyytta ja voimaantumista, kuin Twitter, jossa
osallistujat ovat toisistaan enemman irrallisina. Onkin perusteltua olettaa, ettd Facebookin
pitkajanteisella protestityolla on ollut vaikutusta Ayotzinapa-liikkeen vuosia kestaneen tais-
telun jatkumisessa. Tuloksettomuudesta huolimatta uskoa muutokseen pidetédan Yo Sl Soy

Ayotzinapa -sivustolla periksiantamattomasti ylla.
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Jo itsesséan Ayotzinapa-liikkeen Facebook-organisoitumisen tarkastelu on merkittava lisa
liikettd koskevassa tutkimuskirjallisuudessa. Aiemmassa liikettd koskevassa tutkimuksessa
on keskitytty p&dasiassa protestin kehystamiseen liikkeen ulkopuolisessa mediassa, ja sosi-
aalisen median kanavista kiinnostuksen kohteena ovat Facebookia useammin olleet muut
kanavat kuten Twitter. Tama tutkimus on arvokas erityisesti siksi, ettd se laajentaa Ayot-
zinapa-liikettd koskevaa tutkimuskirjallisuutta myds liikkkeen itsensé tuottaman Facebook-
kehystyksen tarkasteluun, mitd ei vastaavassa laajuudessa ja kyseisestd ndkokulmasta ole
alemmin tehty. Tutkielma tarjoaa melko kattavan kuvauksen siita, millaista Ayotzinapa-liik-
keen Facebook-organisoituminen on, ja kuinka se Facebookin avulla pyrkii kehystdmaan

tavoitteitaan ja mobilisoimaan ihmisid toimintaan.

Tulokset antavat viitteitd Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehystyksen onnistuneesta mobili-
saatiopotentiaalista ja yhteiskunnallisesta vaikuttavuudesta. Ne ilmentévét liikkeen tavoit-
teenasettelun moninaisuutta ja kietoutumista laajaan kokemukseen epéoikeudenmukaisuu-
desta seké eriarvoisesta ja sortavasta yhteiskuntajarjestelmasta. Vaikka Ayotzinapa-liikkeen
aikaansaamat konkreettiset tulokset eivat ole vield taysin vastanneet lilkkkeen odotuksia, voi
Facebook-liikehdinnan kuitenkin ndhdd kasvattaneen merkittévasti kansalaisten osallistu-
mis- ja vaikutusmahdollisuuksia seké yllapitaneen toivoa muutoksesta. Yo SI Soy Ayot-
zinapa-sivusto tarjoaa kanavan keskustelulle, protestoinnille, korruptiotapausten levittami-
selle, yhteiskuntajarjestelman kritisoinnille ja rikosten tuomitsemiselle. Lisaksi se tarjoaa
jatkuvuutta ja solidaarisuutta seké alustan epaoikeudenmukaisuuden kokemuksen jakami-
selle. Se tuottaa osallistujien vélille yhteisollisyyttad ja voimaannuttaa heitd kollektiivisesti.
Lisaksi se toimii heikompiosaisten ja marginaaliryhmien aanitorvena ja eri ihmisryhmien ja

liikkeiden yhdistajana.

Tutkimuksen rajoituksena voi ndhda sen, ettd se tarkastelee vain melko pientd osaa hajanai-
sen ja laajalle levittdytyneen Ayotzinapa-liikkeen protestiliikehdinnésta. Vaikka vertailu
muuhun aiheesta tehtyyn tutkimukseen antaa viitteitd kanavasta riippumattoman tavoitteen-
asettelun samankaltaisuudesta, ei tutkimustuloksia voi sellaisenaan yleistdd koskemaan
muita liikkeen aktivistiryhmia tai -sivustoja, vaan siihen tarvitaan laajempaa vertailevaa tut-
kimusta. Haasteita tutkimuksen teolle aiheutti lisédksi kehysten paallekkéisyys ja toisiinsa
nivoutuminen. Osan teksteistd voisi varmasti sovittaa useampaankin kehyksen, joten tutki-
jana olen joutunut tekemaan tietoista rajanvetoa kehysten vélill4&. Rajanveto ei mydskaan

aina ollut yksiselitteistd ja ongelmatonta. Uskon kuitenkin, ettd tekeméni jaottelun perus-
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teella voi luotettavasti arvioida Ayotzinapa-liikkeen Facebook-kehystykseen liittyvid mer-
kityksid ja toiminnan perusteluita sekd hahmottaa myds milla tavoin kehykset leikkaavat

toisiaan.

Jatkotutkimusta ajatellen mielenkiintoinen, relevantti ja tdmén tutkielman ilmioita tarken-
tava tutkimuskohde voisi olla kayttdméni Facebook-aineiston yleisokommentit. Nain liik-
keen Facebook-organisoitumisen tutkimuksesta saisi entista kattavamman, ja voisi tarkas-
tella myos sitd, onko yleison kommentointi linjassa aktiivien kehystyksen kanssa vai tuoko
se keskusteluun jotain taysin yllattdvaa. Kiinnostava tarkastelukulma voisi olla myds se, mil-
laiset Facebook-julkaisut keréd&vét eniten reagointeja ja keskustelua, sekda millaista syntyva
keskustelu on. Ayotzinapa-liikkeelld on Yo SI Soy Ayotzinapa -sivuston lisaksi myds muita
hieman pienempié Facebook-sivustoja, ja tarkeaa olisi tarkastella my6s eri ryhmien kehys-
tyksessa esiintyvia eroja tai yhtalaisyyksia. Tarkasteluun voisi ottaa mukaan myos méaéaralli-
sen nakokulman, jolloin olisi helpompaa vertailla esimerkiksi eri kehysten ilmenemista ai-
neistossa. Liséksi mielenkiintoinen jatkotutkimuksen aihe olisi tarkastella tarkemmin sit,
miksi liikkeen aikaansaamat konkreettiset tulokset ovat vahaiset, vaikka mobilisaatiopoten-
tiaali Facebook-kehystyksen tarkastelun perusteella vaikuttaa varsin hyvalta. Merkityksel-
lista olisi tutkia erityisesti sitd, milla edellytyksilld Ayotzinapa-liikkeen yhteiskunnallinen

vaikuttavuus olisi voinut olla nykyista tehokkaampaa ja onnistuneempaa.
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