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1. Johdanto

1.1 Taustaa

Min& olen Katja, nyt jo nelikymppinen perheenaiti.
Matkaseuranani ovat mies ja kolme tytartd, seka usein myés omat
vanhemmat. Matkustamme omatoimisesti ja aina mahdollisimman
pitkdan. Vihaan Suomen marraskuuta, mutta kesalla en halua

lahted mihinkaan, koska silloin mokkeillaan.

N&illa sanoilla mind esittelen itseni matkablogini etusivulla. Kerron etunimeni, ikani,
seka perhestatukseni. Annan myos lukijalle tietoa siitd, kuinka haluan matkustaa ja
mita puuhailen kesalla.

Lahtoselvitetty on kuin neljés lapseni: se iltatahti, joka vaatii jatkuvasti huomiota
ja pitéé hereilld 6isin, mutta josta en silti voi pitaa silmiani erossa, koska se on minun
ja mind olen sen tehnyt.

Lahtoselvitetty on ollut osa elamaani vasta muutaman vuoden. Helmikuussa 2016
istuin loma-asunnon nojatuolissa Madeiralla ja painoin julkaise-nappulaa
ensimmaisté kertaa. Olin jo pari viikkoa rakentanut blogin ulkoasua ja hionut
yksityiskohtia, mutta tuolloin p&aastin ensimmaisen oikean blogitekstini ilmoille. Se
oli kuvaus siitd, kuinka lapsiperheessd pakkaaminen ei koskaan suju yhta
vaivattomasti kuin matkablogit antavat ymmartaa. Tand paivana teksti nayttaa
jokseenkin kompel6ltd, mutta jostainhan sitd on taytynyt aloittaa.

Olin kirjoittanut blogia jo ennen tuota helmikuutakin. En vain ollut antanut sita
kenenkaan luettavaksi, koska en tiennyt, mitd silla tekisin. Ehk& en myoskéan
luottanut omaan tekemiseeni, enk& halunnut laittaa itseéni etualalle. Kun pééatin
ryhtyd tekemadn Lahtoselvitetty-blogiani taysilla ja kunnianhimoisesti, jouduin
samalla my6s paljastamaan itseni blogin takana.

Blogeissa on kyse avoimuudesta: lukijan taytyy voida luottaa kirjoittajaan ja
siithen, mita han sanoo. Mindk&én en voinut jattaytya anonyymiksi hahmoksi, silla
silloin kenellak&an ei olisi syyta uskoa minua. Minun oli esiteltdva se ihminen, joka
min& olen, tai jollaiseksi olen itseni rakentanut. En nimittdin voi sanoa, ettd olisin

sataprosenttisesti tuo Katja, joka alun sitaatissa esiintyy. H4n muistuttaa hyvin paljon



minua, mutta silti hdn on hahmo, jonka mind olen luonut. Hahmo, joka blogissani

puhuu puolestani.

1.2 Teoreettinen viitekehys

Tdssa tydssa mina tarkastelen tuota Katja-nimistd hahmoa, joka blogissani esiintyy.
Katson, kuka h&n on, ja mit4 han kertoo. Ennen kaikkea tarkastelen sitd, voiko
héneen luottaa eli tayttddkod han blogeille asetetun vaatimuksen avoimuudesta ja
luotettavuudesta (Cardell & Douglas, 2016, 302). Tosipohjaisissa blogeissa
edellytetd&n kertojan luotettavuutta.

Tyoni padasiallinen teoreettinen viitekehys 10ytyy narratologiasta ja sen kertojan
késitteestd. Sovellan Slomith Rimmon-Kenanin teoriaa kertojasta siihen kertojaan,
joka minun blogistani on l6ydettavissa. Tarkastelen myds narratologian muita
ké&sitteitd: tarinan, juonen ja kerronnan valisté eroa, seka sisaistekijan ja sisaislukijan
ké&sitteitd. Tavoitteenani on tarkastella, kuinka ndma késitteet ovat l6ydettévissa

minun teksteistani, ja voinko niiden avulla rakentaa jonkinlaista lisdarvoa blogiin.

1.3 Aiempi tutkimus

Blogien yleistyminen alkoi 2000-luvun alussa, mutta yliopistollista tutkimusta niista
on tehty varsin vahan. Suosituin I&hestymistapa on ollut blogien ja markkinoinnin
suhde. Tatd ovat tutkineet pro gradu -toissddn muun muassa Tiia Leikas (2015),
Heidi Sharma (2015) ja Anni Massinen (2014).

Jaana Mé&enpé&é sen sijaan on tutkinut bloggaajan vuorovaikutusrooleja suosituissa
blogeissa (2016) ja Niina Leppanen ammattimaisten bloggaajien kasityksia blogien
nimista ja nimedmisperusteista (2016). Myds blogien suhdetta politiikkaan on
tutkittu jonkin verran (kts. esim. Haverinen 2009 & Lampén 2016), samoin kuin
blogien asemaa yritysmaailmassa (kts. esim. Haapakoski 2015 & Lintula 2008).

Matkablogi-sanahaulla sen sijaan ei Jyvaskylan yliopiston kirjaston tietokannasta
I0ydy yhtaan opinndytetyotd. Ainoa matkablogia sivuava tutkimus on Annukka
Pekkarisen ruotsinkielinen pro gradu -ty6, jossa han késittelee nelj&a ruotsalaista
matkapaivakirjaa ja niiden merkitystd. Vuonna 2012 valmistuneessa ty0ssé ei viela

puhuta matkablogeista, vaan matkapdivakirjoista, ja niiden tdrkeimpana arvona



nahdaan yhteydenpito matkailijan ja kotivaen valilla. Sanaa matkablogi ei l6ydy edes

avainsanojen joukosta.

1.4 Tutkimuksen keskeiset kasitteet

Tutkimukseni kasitteista keskeisin on matkablogi. Talla mina tarkoitan blogia, joka
késittelee padasiassa matkailua ja sen ilmigitd. Blogit voivat yleisesti kasitella
monenlaisia asioita monista nékokulmista, mutta yleensé yksi nakdkulma on muita
vahvempi. Esimerkiksi ruokabloggaajat kirjoittavat usein matkoilla maistelemistaan
ruoista ja lifestyle-bloggaajat omista matkoistaan, mutta min& puhun t&ssa
tutkimuksessa matkablogeina niista blogeista, joiden pééasiallinen tarkoitus on
kirjoittaa matkailusta.

Oman blogini yhteydessa puhun postauksista, jotka ovat yksittéisié artikkeleita.
Sana tulee englannin kielen sanasta post ja kuvaa tekstin, kuvien ja kommenttien
kokonaisuutta artikkeli-sanaa paremmin. Seuraan tassa alan yleista kaytantoa.

Puhun myos laajemmin matkakirjoittamisesta. T&lla tarkoitan nimenomaan
matkailusta ja sen ilmigista kirjoittamista, mihin sisaltyvat niin matkapéaivékirjat kuin
erilaiset kritiikitkin. Vaikka matkakirjoittamiseen liittyvat myos erilaiset opaskirjat,
jatan niiden kasittelyn tdman tutkimuksen ulkopuolelle, sill4 tarkoituksenani on
keskittyd matkakirjoittamiseen, jossa Kirjoittaja ja hdnen ndkemyksensé ovat
selkeésti esilla. Matkakertomuksissa kirjoittajan oma kasvu ja kehitys ovat viel&
matkakohdettakin tdrkedmpié elementtejd, kun taas opaskirjoista Kirjoittaja ja hanen
persoonansa on useimmiten pyyhitty taysin pois. Minua kiinnostavat nimenomaan

matkakertomukset, joissa kirjoittajan persoona on l&sna.



2. Matkakirjoittaminen matkaraporteista matkablogeihin

2.1 Matkakirjoittaminen on muuttunut aikojen saatossa

Yrj0 Hosiaisluoma on méaaritellyt matkakirjallisuuden matkoihin ja matkustamiseen
liittyvaksi Kirjallisuudeksi, jonka piiriin kuuluvat mm. matkapaivakirjat, matkakirjeet
ja -muistelmat, matkareportaasit ja -oppaat (2003, 563). Matkakirjallisuuden voi siis
nahda sisaltavan niin kaunokirjallisia matkakuvauksia kuin taytté faktaa olevia
opaskirjojakin.

Kirjoittamisesta tuli oleellinen osa matkantekoa 1500-luvulla, kun matkailijan
matkaan l&hettaneet rahoittajat halusivat raportteja siitd, mitd matkoilla on nahty ja
koettu (Hulme & Youngs, 2006, 3). Koska matkustamisen aina mahdollisti jokin
muu taho, oli matkailijalla aina velvollisuus pitad tarkkaa kirjaa matkoistaan ja
kokemuksistaan. Jo tuolloin ymmarrettiin, ettd tarkedd matkakirjoittamisessa oli
nakokulman itsendisyys (mt. 4). Matkailija ei voinut toistaa jotain, minkd joku toinen
oli jo sanonut, vaan hénen taytyi Kirjoittaa niista asioista, joita oli itse nghnyt. Myos
omaperéinen ndkokulma oli toivottu, silla se perusteli matkaan lahdon.

1700-luvulla matkaajille ryhdyttiin antamaan tarkkoja ohjeita siitd, mitd matkoilta
kannattaisi raportoida. Tdméa aika onkin nahty antropologian syntymisen aikana, silla
ihanteena oli n&htyjen kulttuurien tarkka havainnointi ja raportointi. Pelkk&
matkustaminen ei endé riittanyt, vaan matkailijoiden odotettiin tekevan tarkkoja
havaintoja kohteestaan ja raportoivan niista muille ihmisille. Yksi tdmén ajan
kuuluisista matkailijoista oli saksalainen Alexander von Humboldt, jota pidet&an
nykyaikaisen maantieteen uranuurtajana. (mt. 4-5.)

Varsinaisen matkakirjoittamisen voi nahdd saaneen alkunsa 1800-luvulla, kun
romantiikan aika muutti kuvaa matkanteosta: perille pd&dsemisen sijaan tarkeéaksi
nousi itse matka. Yrjo Varpio onkin todennut, ettd ”niin kauan kuin on Kirjoitustaito
ollut olemassa, niin kauan ihminen on merkinnyt muistiin erilaisia matkojaan
vieraisiin paikkoihin, toisiin todellisuuksiin ja kulttuureihin”. (Varpio, 1997, 26.)
Ihmiset eivat endd matkustaneet vain paastédkseen johonkin, vaan he alkoivat pohtia
itse matkanteon térkeytté ja merkitystd, ja ndma pohdinnat siirtyivat myos teksteihin.
My0s hengellisid matkoja ja pyhiinvaelluksia kuvaavat tekstit olivat tarked osa
matkakirjallisuutta jo tuolloin (mt. 44).



Suomessa ensimmadisid matkakuvauksia kirjoittivat Saksaan ja muualle Keski-
Eurooppaan opiskelemaan lahteneet pappiskokelaat, kauppamatkustajat ja Ruotsin
hallinnon alaiset virkamiehet (mt. 14). My6hemmin suomalaisten matkustamiseen
vaikuttivat erityisen paljon kulttuurirynmd Tulenkantajien jasenet, jotka painottivat
matkailun avartavaa vaikutusta. Ryhmén tunnus oli ”lIkkunat auki Eurooppaan”, ja
sen tunnetut jasenet aina Mika Waltarista Olavi Paavolaiseen matkustivat laajalti
Euroopassa ja kirjoittivat matkakertomuksia retkistaan. (von Bagh, 2007, 83-89.)

Erityisesti naisten kirjoittamia matkakertomuksia ovat tutkineet niin Mary
Suzanne Schriber (1997) kuin Ritva Hapulikin (2003). Schriber on tutkimuksessaan
amerikkalaisten naisten vuosina 1830-1920 kirjoittamista matkakirjeista ja -
kertomuksista tullut siihen tulokseen, etté naiset kirjoittivat matkoilla usein kodista
(1997, 8-9). Heta Toikka on pro gradu -tyéssaan todennut, ettd naisten matkakirjoissa
”kotiin sitoutuminen kietoutuu yhteen matkan tarjoaman vapauden kanssa”. Naiset
siis matkustaessaan vapauttavat itsensé “ideologisista ja henkisista kahleista”, jotka
estavat heitéd tekemésta asioista. (Toikka, 2008, 6.) Toikka onkin siteerannut Ritva
Hapulia (2003, 16-17), jonka mukaan matkustaminen ei ollut koskaan
sukupuolineutraalia, vaan naisille se tarkoitti aina irtaantumista kodista. Perinteisesti
matkustaminen oli miesten aluetta, kun taas naisten tehtavana oli jaada kotiin. Naiset
ovat siis perinteisesti olleet niit4, jotka ovat jd&neet kotiin, kun miehet ovat lahteneet
maailmalle ja tuottaneet sielld matkateksteja.

Historiasta tosin 16ytyy myos esimerkkeja naisista, jotka ovat rikkoneet tata
olettamusta, ja ovat l&hteneet matkalle vastoin totuttua. Tallaisia ovat olleet
esimerkiksi Kyllikki Villa, joka on yksi Heta Toikan pro gradu -tutkielman
keskeisista tutkimuskohteista, seka Aino Kallas ja Tyyni Tuulio, jotka Ritva Hapuli
on nostanut esiin teoksessaan Ulkomailla (2003).

Moderni teknologia on kuitenkin muuttanut matkakirjoittamista merkittavasti.
Yrjo Varpion mukaan matkustaminen on kdynyt helpoksi ja lansimaiset ihmiset ovat
kéyneet oikeastaan kaikkialla, jolloin matkakertomuksille ei ole en&& samanlaista
tarvetta (1997, 10). Ihmiset eivat endd matkusta paikkoihin tekstien avulla, vaan he
haluavat oikeasti matkustaa paikan padlle. Matkakirjat onkin monesti julistettu
kuolleeksi (Varpio, 1997, 10), mutta oikeastaan kyse on enemméankin muodon
muuttumisesta. Matkakertomusten sijaan lukijat haluavat saada vinkkeja omia

matkojaan varten.



Muutos on alkanut jo 1970-luvulla, josta alkaen matkakirjoittamisessa on tartuttu
ajankohtaisiin aiheisiin, ja toisaalta on koeteltu lajin rajoja (Hulme & Youngs, 2006,
9). Matkakirjoittaminen ottaa kantaa maailmaan ja yhteiskuntaan, eika ja& niista
ulkopuoliseksi tekijéksi. Matkakirjoittajilla onkin ollut suuri rooli tiedon
levittdmisessa: he ovat jakaneet tietoa erilaisista epakohdista ja vaarinkohteluista, ja
sitd kautta vaikuttaneet asioihin. Tasta hyva esimerkki on suomalaisten
matkabloggaajien kampanja, jonka seurauksena suomalaiset matkanjarjestajat
lopettivat retkien jarjestamisen thaimaalaiseen Tiikeritemppeliin, joka sittemmin
suljettiin kokonaan eldinten vaarinkohtelun vuoksi. Bloggaajat levittivat tietoa
temppelin toimintatavoista ja toisaalta kritisoivat vahvasti matkanjarjestdjia, mika sai
nama muuttamaan tapaansa jarjestaa retkia.

Ritva Hapulin (2003, 263) mukaan nykyaikainen matkustaminen on prosessi, joka
el koskaan péaty. Ihmisten matkustaminen ei lopu matkustamalla, vaan matkakuume
vain yltyy jokaisen matkan aikana. Pahimmillaan ihmiset haaveilevat matkalla
ollessaan jo seuraavasta matkasta. Tama kyltyméaton matkakuume aiheuttaa sen, etta
matkustaminen on osa ihmisten jokapéivaista elamaé. Heidan elamans ei jakaudu
normaaliin arkeen ja niihin harvoihin matkoihin, vaan matkat ovat mielessa koko
ajan. T&té kautta ihmiset ovat myos koko ajan valmiita lukemaan matkateksteja.

Sanni Koistinen (2008, 26-27) on pohtinut pro gradu -tydsséén sitd, miksi ihmiset
sitten haluavat edelleen lukea matkakirjoja, kun heilld itsellddnkin on mahdollisuus
matkustaa. H&n on tullut siihen lopputulokseen, etta ihmisilla on kuitenkin vahva
taipumus kaukokaipuuseen. He haluavat paeta arjen murheita uusiin maisemiin, ja
monet tekevat sen myos fiktiivisten tarinoiden kautta. Tuolloin lukijan omalle
mielikuvitukselle jaa tilaa, ja hdn voi kuvitella asiat konkreettisia matkaoppaita
paremmin itse.

Sanni Koistinen nostaa myos esille tavallisten ihmisten kirjoittamat
matkakuvaukset, jotka omalta osaltaan nostavat ihmisten kiinnostuksen
matkateksteja kohtaan (2008, 22). Koistinen tosin mainitsee vain matkan aikana
Kirjoitettavat kuvaukset, joiden tarkoituksena on kerrata pdivan tapahtumia ja kertoa
muille kuulumisia, kun taas minun kokemukseni mukaan ndma tavallisten ihmisten
kuvaukset — eli yleensa matkablogit — ovat paljon muutakin kuin vain kuulumisia
matkan varrelta.

Matkakirjoittamiselle on ominaista pyrkimys totuudenmukaiseen Kirjoittamiseen.
Lukijoilla on yleensé oletus siitd, ettd kirjoittaja puhuu totta. Peter Hulme ja Tim
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Youngs ovatkin todenneet, ettd lukijan on voitava uskoa, ettd matkakirjoittaja ei ole
keksinyt kirjoittamaansa (Hulme & Youngs, 2006, 10). Lukijan taytyy voida luottaa
siihen, ettd kirjoittaja on itse vieraillut paikoissa, joista hén kirjoittaa, ja han on
nahnyt raportoimansa tapahtumat.

Toisaalta matkakirjoittamiseen liittyvat vahvasti vaarennokset ja parodia: jopa
modernin proosan on néhty lahteneen liikkeelle tallaisista matkakirjoitusten
versioista. Hulme ja Youngs antavat esimerkiksi Cervantesin Don Quijoten sek&
Daniel Defoen Robinson Crusoen, jotka molemmat ovat hieman epdonnisia
matkakuvauksia, jotka kasvavat kertomaan enemman paahenkildistéén ja
ihmisyydesté yleensd, kuin niink&an konkreettisista matkoista. (Hulme & Youngs,
2006, 5-6.) Don Quijote ja Robinson Crusoe molemmat edustavat proosaa, joka on
helposti tunnistettavissa kaunokirjallisuudeksi. Myds Jonathan Swiftin Gulliverin
retket (1726) on helppo tunnistaa kaunokirjallisuudeksi: Gulliverin kokemat asiat
ovat jo niin uskomattomia, etteivat ne voi olla totta. Niit4 ei siis ole mahdollista

sekoittaa matkakirjallisuuteen, jonka tarkoituksena on kuvata todellisia paikkoja.

2.2 Blogit ovat avanneet julkaisukanavan kaikille

Blogi on "verkkosivu tai -sivusto, johon tuotetaan ajankohtaista, paivaméaéaralla
varustettua sisélt6d” (Kilpi, 2006, 3). Blogi siis on sisdlt04, johon liittyy oleellisena
osana ajankohtaisuus ja se, etté lukijalle ilmaistaan selvasti julkaisemisen ajankohta.
Blogeihin kuuluu yleensda myos mahdollisuus kommentoida julkaisuja (mt. 3), ja
blogit ovatkin l&hempéné verkkokeskustelua kuin yksisuuntaista viestintdd. Scoblen
ja Israelin mukaan hyvé blogi ei ole koskaan yksisuuntainen PR-kanava, vaan siella
ké&ydaan aitoa keskustelua (Scoble & Israel, 2008, 211). Blogeja verrataan usein
paivékirjoihin, joiden kanssa yhteista onkin henkilokohtainen ndkdkulma seka
kronologisesti jarjestetty sisalto (Cardell & Douglas, 2016, 298). Paivékirjoista
poiketen tekstit on kuitenkin jo lahtokohtaisesti tarkoitettu laajemmalle yleisolle, ja
lukijat p&ésevat osallistumaan keskusteluun.

Erilaisia verkkopéivékirjoja alkoi ilmestya jo 1900-luvun puolella, mutta vasta
2000-luku muutti tilanteen blogien osalta. Erilaiset blogialustat ja julkaisupalvelut
tekivat julkaisemisesta niin nopeaa ja helppoa, ettd blogin pitdminen tuli
mahdolliseksi niillekin, jotka eivat olleet teknisesti taitavia. (Kilpi, 2006, 4.) Monet



bloggaajat turvautuvat edelleen Googlen omistaman Bloggerin kaltaisiin alustoihin,
joihin voi ilmaiseksi luoda oman bloginsa.

Tuomas Kilpi nékee blogit tarke&na “teknologisena, sosiaalisena ja taloudellisena
muutosvoimana”, joka antaa lukijoille mahdollisuuden toimia julkaisijoina (mt. 3).
Aiemmin julkaisutoimintaa harjoittivat vain suuret kustantamot ja mediatalot, mutta
blogit toivat julkaisutoiminnan kaikkien ulottuville. Kuka tahansa sai yhtékkia
aanensé kuuluviin.

Pelkastdan Suomessa julkaistavien blogien méarédd on mahdoton arvioida, silla
blogia voi julkaista lahestulkoon milla tahansa verkkosivulla (mt. 17). Tuomas
Kilven mukaan ne ovatkin "hetkellisia ja nopeita, kuin metsastéjien juttelu illalla
nuotion daressd” (mt. 5). Kuka tahansa voi perustaa blogin ja unohtaa sen yhté
nopeasti internetin syovereihin.

Kaikkien blogien muodostamaa yhteisoé kutsutaan blogosfaariksi. Blogit ovat
tiukasti sidoksissa toisiinsa kommenttien ja linkkien kautta: bloggaajat
kommentoivat toistensa postauksia, ja he myos lisddvat omaan blogiinsa linkkeja
toisten blogeihin. (Kilpi, 2006, 17.) Blogit ovatkin alun perin olleet listoja
verkkosivustoista, joilla bloggaaja on suositellut muitakin vierailemaan.

Suurin osa blogeista on tavallisten ihmisten nettipdivékirjoja, joissa he kertovat
paivéstaan ja laajemmin eldmastaan, mutta blogit ovat laajalti myos yritysmaailman
kaytossa. Tuomas Kilven esimerkki on General Motorsin varapéajohtaja Bob Lutz,
joka pité4 blogia paivatyonsa ohella (mt. 31). Monille blogit my6s toimivat oman
yritystoiminnan osana, kasvattamassa omaa brandid. Robert Scoble ja Shel Israel
ovat kirjoittaneet blogien ja bisneksen suhteesta, ja he perdankuuluttavat aina
aitoutta. Heidan mukaansa bloggaajan taytyy olla autenttinen ja uskottava, vaikka
han olisikin osa jonkin yrityksen brandid. (Scoble & Israel, 2008,181.)

Erilaisia bloggaajia on yhtd paljon kuin on erilaisia blogejakin. Tuomas Kilpi
siteeraa jo vuonna 2006 tehtyd Pew Internet & American Life Projectin tekemé&a
tutkimusta, jossa on tarkasteltu bloggaajien vaestorakennetta (Kilpi, 2006, 20-21).
Tutkimustuloksissa ei nayttéisi olevan mitéén radikaalia: 1&hes kaikki lukemat ovat
vain hieman yli 50 prosenttia eli 1dhes saman verran mahtuu aina ihmisia myos
toiselle puolelle. Jos 54 prosenttia bloggaajista on alle 30-vuotiaita, on siis 46
prosenttia bloggaajista yli 30-vuotiaita. Naista tutkimustuloksista voi mielesténi
paatella, ettd blogeja pitdvat kaikenlaiset ihmiset kaikenlaisista ihmisryhmisté.



Syita blogien julkaisemiseen on myos paljon. Kilven (2006, 25) mukaan taustalla
on usein tarve tulla kuulluksi ja saada oma danensa julki. Tdman voin todistaa
oikeaksi ainakin omalta kohdaltani: min haluan pitaa blogia, koska mielestani

minulla on sanottavaa, jonka haluan my6s muiden kuulevan.

2.3 Matkablogit ovat vahvistaneet henkil6kohtaista ndkokulmaa

”Matkasta kirjoittaminen ei ole matkan jaljentamista vaan uusi, tulkittu matka”
(Varpio, 1997, 9-10). Yksi matkasta kirjoittamisen muoto ovat tané paivana
matkablogit, jotka antavat matkaajille ja turisteille mahdollisuuden jakaa
matkakokemuksiaan ja -kuviaan valittomasti internetin kautta (Cardell&Douglas,
2016, 298). Yksi matkablogien eduista onkin ehdottomasti se, ettd niiden avulla
matkalla olevat voivat viestid kuulumisistaan. Blogosfaéri on pullollaan
matkablogeja, jotka on aloitettu vaihto-opiskelun tai pidemmaén reppureissun
h&aadmottdessa, ja joiden padasiallisena tarkoituksena on ollut 1&hett&dd kuulumisia
kotiin ja&neille laheisille.

Matkablogien ansiona on perinteisesti pidetty niiden ajankohtaisuutta ja nopeaa
paivittymistd. Kylie Cardellin ja Kate Douglasin mukaan matkalta tapahtuva
paivittyminen on blogille tarke&é ja jopa avain sen kiinnostavuuteen (2016, 299).
Minun kokemukseni mukaan matkablogit eivat kuitenkaan ole niin reaaliaikaisia
kuin monesti niiden ominaisuudeksi mainitaan. Mina en esimerkiksi koskaan Kirjoita
matkan aikana. Matkalla min& keskityn matkustamiseen ja havainnointiin, ja vasta
kotona tydstan ndma kokemukset postauksiksi. Myds monet muut tuntemani
matkabloggaajat kayttavat samaa tekniikkaa.

Maailman ensimmaisen matkablogin kunnia on annettu ammattijournalisti Jeff
Greenwaldille, joka vuonna 1994 onnistui lataamaan artikkelinsa internetiin suoraan
kohteesta (Cardell & Douglas, 2016, 298). Perinteisen matka-artikkelin ja
blogipostauksen ero on siis maéritelty niin, etta tarkedd on lataaminen kesken
matkan, vaikka toisaalta perinteisen matka-artikkelin ja matkablogin vélille on
mahdollista luoda paljon muitakin eroja.

Minusta matkablogit eroavat perinteisesta matkajournalismista eniten
henkil6kohtaisen ndkdkulmansa vuoksi. Myds Cardell ja Douglas myontévét yhden

matkablogien pariin houkuttelevan piirteen olevan juuri ensimmaéisen persoonan
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aiheuttama kiinnostus. Kirjoittaja on kuin silminnékijé, joka raportoi nakemastaan
rehellisesti ja vilpittdmasti. (mt. 299.)

Yksi matkablogien tarkeimmist& ominaisuuksista on niiden uskottavuus (mt.
302). Lukijan taytyy voida luottaa siihen, ettd matkablogissa kerrotaan totuus.
Toisaalta Cardell ja Douglas sanovat ammattimaisten matkabloggaajien olevan
pakotettuja kertomaan tarinoita pelkkien yksityiskohtien sijaan (mt. 302). Tarinat
ovat tietenkin p&éasiallisesti totta, mutta varmasti niitd myds usein véhan varitetaan.
Monet asiat ovat liilan monimutkaisia selitettdvaksi, joten niitd voidaan vahan oikoa,
kun taas toisia yksityiskohtia voidaan liioitella. Monet matkabloggaajat kuitenkin
noudattavat Kirjoittamatonta eettistd koodistoa, joka edellyttéa pidattaytyméén
totuudessa (mt. 302), joten asioiden varittdminen on varmasti hyvin minimaalista,
eikd koske merkittavia yksityiskohtia.

Suomessa suurin osa matkabloggaajista noudattaa Ping Ethics -koodistoa, joka
my0s méérittelee hyvié tapoja blogeissa (http://pingethics.fi/fi/ping-ethics/). Tdmé&
koodisto on tarkoitettu kaikkien alojen blogien noudatettavaksi, ja siind kiinnitetaan
enemman huomiota bloggaajien ja yritysten valiseen yhteistyohon. Ping Ethics -
koodistolla pyritdédn saamaan suomalaiseen blogosféaariin yhteiset pelisadnnot siitd,
mill& tavoin kaupalliset yhteistyot merkitdadn, ja kuinka niista tiedotetaan lukijoille.
Suomessa koodisto ei siis puutu blogien totuudenmukaisuuteen.

Uskottavuuden liséksi toinen matkablogeille trked ominaisuus on auktoriteetti.
Tama auktoriteetti on vahvasti sidoksissa uskottavuuteen, mutta totuuteen liittyvan
uskottavuuden sijaan auktoriteetilla tarkoitetaan asiantuntevaa uskottavuutta.
(Cardell & Douglas, 2016, 302.) Blogin taytyy siis onnistua vakuuttamaan lukijansa
siitd, ettd heidan kannattaisi lukea juuri tat4 kyseista blogia, eikd mitd&dn muuta.

Adventurous Kate -nimistd matkablogia pitdva Kate McCalley on sanonut
auktoriteetin nousevan riippumattoman tarkkailijan roolista. Kun blogista huokuu
riippumattomuus, luottaa lukija blogin sanomaan ja siitd saamaansa tietoon — ja
yleens& hakeutuu blogin ddreen uudelleenkin. McCalley korostaa riippumattomuuden
yhteydessa myos sidoksettomuutta eli bloggaajat sitoutuvat merkitsemaan tarkasti,
Jjos kyseessé on minkadnlainen kaupallinen yhteistyd (mt. 301). Tdma viittaa samaan
asiaan kuin aiemmin mainitsemani Ping Ethics -koodisto: blogimaailma on yhdessa
sopinut saannot sille, kuinka kaupallisiin yhteistdihin suhtaudutaan, ja myos lukijat

ovat oppineet reagoimaan naihin.
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Muodoltaan matkablogit muistuttavat vahvasti muuta blogimaailmaa: ne ovat
kronologiseen muotoon tehtyjé péivakirjamaisia ja persoonallisia kokonaisuuksia,
jotka ajan kuluessa muodostavat selkeédn jatkumon (mt. 298-299). Blogitekstit siis
saattavat yksittain vaikuttaa irrallisilta ja vahan kaukaisiltakin, mutta ajan kuluessa
tekstien jatkumo saa aikaan selkeén tarinan.

Matkablogeissa ovat tekstin lisdksi oleellisessa roolissa my6s kuvat ja video, ja
suurin osa matkablogeista onkin kuvitettuja blogeja (mt. 299). Minékin pohdin
pitkaan, voisiko matkablogi olla vanhoja matkapaivékirjoja mukaileva puhtaasti
tekstiin luottava kokonaisuus, mutta téllaista ei ainakaan vahvasti suositella. Hyvat
kuvat mainitaan usein yhdeksi matkablogin tarkeimmista piirteistd, ja ainakin
Suomessa monet blogit keréd&vat suuria lukijamééria juuri laadukkailla kuvilla.

Vaikka matkablogien tarke&nd ominaisuutena pidetd&n matkoilta tapahtuvaa
paivittymistd, on niilld myds vahva arvo yleisend matka-aiheisena arkistona (mt.
300). Vaikka blogin ahkerat seuraajat kiittavatkin nopeaa paivittymistahtia, 10ytaa
blogi usein uusia lukijoita juuri arkistonsa avulla. Matkablogista taytyy 10ytaa
helposti hakusanojen avulla tiettyja aiheita, jolloin jutun julkaisuajankohdalla ei ole
niink&an vélid. Monet ihmiset saapuvat matkablogien pariin juuri etsiessaan vinkkeja
tiettyyn matkakohteeseen. Esimerkiksi minun blogini suosituimpia juttuja on parin
vuoden takainen ”Legolandin hinnat”, jossa avaan Legolandin matkan kustannuksia.
Kyseisen postauksen pariin lukijat saapuvat hyvin usein Googlen kautta eli he ovat
nimenomaan etsineet tietoja Legolandin hinnoista. Sill4 ei ole valid, ett4 olen
kirjoittanut jutun jo lahes kaksi vuotta sitten, silla hinnat patevét lahes taysin viela
tané vuonnakin.

Matkabloggaajien — kuten muidenkin bloggaajien — joukossa alkaa olla yha
enemman heitd, jotka tekevat sitd tyokseen. Cardell ja Douglas jakavat
matkabloggaajat kahteen joukkoon: heihin, joille blogi on ensisijaisesti
henkil6kohtaisen ilmaisun valine, ja heihin, jotka suhtautuvat bloggaamiseen
ammatillisena vélineend ja tavoitteena. Heidan mukaansa naiden kahden ryhmén
valilla on tietty jannite. (Cardell & Douglas, 2016, 301.) Tdma on luonnollista, silla
toisille kyseessa ei ole vain harrastus, vaan tapa ansaita elanto.

Suomessa matkablogin pitamiselld ei voi eldé: blogista saatavat tulot ovat niin
pienet, etteivat ne riitd elannoksi. Suomessa sen sijaan on paljon matkabloggaajia,
joille blogin pitdminen muodostaa osan toimeentulosta, jolloin heidatkin voi laskea

tuohon Cardellin ja Douglasin jalkimmaiseen ryhméan. He suhtautuvat tyohonsa
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erittéin kunnianhimoisesti, ja se on osa heiddén ammattikuvaansa, jota he myos
varjelevat. Ristiriitoja syntyykin silloin, kun harrastajat kilpailevat samoista
toimeksiannoista ilman tarvetta toimeentulolle. Myds tdéhédn on Suomessa kehitetty
ratkaisuksi aiemmin mainitsemani Ping Ethics -koodisto, jonka hyvaksynyt
bloggaaja ei myy ilmaiseksi tyotd, josta tilaajan kuuluisi maksaa. Téalla tavalla tyon
hinta ei laske liian alas, eivatkd ammattimaiset bloggaajat karsi turhasta
kilpailuedusta.

Kansainvélisesti matkabloggaamisen ammattimaistuminen on johtanut siihen,
ettd matkablogit ovat alkaneet l&hestyd matka-arvosteluja (mt. 302). Blogit ovat
siirtyneet kauemmas paivékirjoista ja tarjoavat enemmaéan kohdeoppaita ja
esimerkiksi hotelliarvosteluja. Bloggaajat jakavat kohteista tarkkaa faktatietoa pelkan
tunnelmoinnin sijaan, ja hotellit ja lentoyhtiot tarjoavat 6itd ja matkoja
blogimainintoja vastaan. Matkalla ollessa tdmé& on yksi merkittdva toimeentulo
matkabloggajalle.

Vastapainoksi talle Cardell ja Douglas esittavat, ettd matka-arvostelut ovat itse
asiassa uusi bloggaamisen muoto. Néill& arvosteluilla he tarkoittavat esimerkiksi
Trip Advisoriin Kirjoitettuja vertaisarviointeja, joiden perusteella kohdetta
harkitsevat matkaajat voivat mietti&, onko kyseessa heidan tarpeisiinsa sopiva kohde.
He perustelevat vertausta sill&, ettd molemmissa muodoissa korostuvat
henkil6kohtainen ndakékulma ja subjektiivinen lahestyminen. (Cardell & Douglas,
2016, 303-304.)

Mina en itse ndkisi matka-arvosteluja ihan noin lahelld matkablogia: l&htékohdat
ovat toki samat, mutta mielestani kohdearviot ovat yksittaisia teksteja, jotka lahtevéat
enemman Kirjoittajan halusta kertoa jotain kohteesta. Matkablogi taas yleensa
muodostaa suuremman kokonaisuuden, jonka osat on mietitty tarkkaan: tekstien
vaihtelevat muodot ja tyylit, samoin kuin aiheet ja kuvien méérat, on kaikki mietitty
palvelemaan blogin omaa rytmid ja omaa tyylid. Ja ainakin minun blogissani kaikki
nama osatekijat kertovat minun tarinaani, jota toivon lukijoiden seuraavan yhta juttua
pidempéaankin.

Vaikka Cardell ja Douglas puhuvatkin matkabloggaamisen
ammattimaistumisesta, heidan mielestdan harrastaja-bloggaajat ovat kuitenkin se
ryhmd, joka on muuttanut lajia eniten. Heiddn mukaansa bloggaaminen kuvastaa
matkustamista yleisemminkin: siitd on tullut kaikille mahdollista, ja yha useammat

matkustavat siksi, ettd he haluavat ja voivat niin tehdd. Samalla tavoin yhd useammat
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harrastajat pitavat matkablogia, koska se on heille mahdollista, ja he haluavat laittaa
muistiin omia matkojaan. (mt. 305.) Harrastaja-bloggaajat ovat siis yleensé niitd,
jotka uudistavat muotoa, sill4 heilld on varaa kokeilla uusia tapoja tehdé asioita.
Harrastajilla kyse on vain harrastuksesta, eika siithen liity ammatillisia tavoitteita,
jolloin s&antoja ja ohjenuoria on paljon véhemman. Harrastajia on monesti myos
ammattimaisia bloggaajia helpompi uskoa (mt. 304). He eivét ole saaneet rahaa
vastineeksi arviostaan, jolloin lukijan on helpompi luottaa heidan vilpittdomaan
mielipiteeseensa.

Kuitenkin yh& useampi matkaaja haluaa saada oman tarinansa kerrottua. Cardell
ja Douglas puhuvat "oman sanan sanomisesta 2000-luvun mediakulttuurissa”.
Heidan mukaansa tarinoiden kertominen ja jakaminen on yleista ja hyvéksyttya,
mihin osasyyna on varmasti sosiaalisen median osallistuminen. Ihmiset ovat jo

tottuneet jakamaan omia asioitaan laajalle yleisolle. (mt. 304.)

2.4 Lahtoselvitetty kertoo minun matkojeni tarinoita

Lahtoselvitetty on matkablogi, joka on virallisesti syntynyt helmikuussa 2016.
Todellisuudessa blogin juuret ovat jo paljon kauempana, silld ensimmaiset
matkatarinani kirjoitin verkkoon jo vuonna 2011. Tuolloin kirjoittaminen oli vain
minun oma harrastukseni, enka tavoitellut blogille lukijoita.

Sen sijaan vuonna 2015 blogin pitdminen alkoi kiinnostaa enemméan. Ryhdyin
seuraamaan kotimaisia matkablogeja, ja vihdoin loppuvuodesta paasin rakentamaan
omaa blogiani Matkabloggaajat-nimiselle alustalle. Ensimmaisen postaukseni
julkaisin sielld 19.2.2016. Se kasitteli huumorin keinoin sité, kuinka lapsiperhe
pakkaa matkaa varten. Matkablogeissa ovat hyvin yleisid postaukset, joissa kuvataan
matkalaukun siséltod. Lapsiperheessé taas pakkaaminen on yleensé kaaosta, jonka
keskella ei ehdi ottamaan valokuvia. Matkalaukut eivat yleenséd myoskaan ole kovin
kuvauskelpoisia, silld tavaroita on sullottu mukaan aivan viime hetkiin asti.

Lahtoselvitetty on perhematkailuun erikoistunut matkablogi. Matkustan lahes aina
perheeni kanssa, ja he ovat erottamaton osa minun matkakokemustani, seka
kokemustani siité kirjoittamisesta. Mind kirjoitan miehestdani ja lapsistani, sek& hyvin
usein myos omista vanhemmistani. Kukaan heista ei ole p&éssyt valitsemaan sita,
haluavatko he olla hahmoja minun blogissani, mutta toisaalta yritédn arvostaa heidan

toiveitaan oman nakyvyytensa asteesta.



Matkablogien kentalla minun blogini edustaa kaunokirjallisempaa p&éta. Miné
kirjoitan harvoin kohdeoppaita tai hotelliesittelyjd, vaan sen sijaan Kirjoitan
pohdintoja matkustamisesta ja sen luonteesta, seka itsestani matkustajana. Blogini
suosituin postaus onkin td4han mennessa ollut pohdinta siihen, mihin ndin& maailman
aikoina endd uskaltaa matkustaa. Postaus sai alkunsa uutisista, joita tuntui silloin
tulevan joka puolelta: pommeja oli rgjahtanyt monissa paikoissa, joissa mekin
olimme matkustaneet. Halusin pohtia sitd, uskallanko vieda perheeni paikkoihin,
joissa on epévakautta, vaikka periaatteessa niihin vielé voisikin matkustaa.

Minulle blogin pitdminen on ensisijaisesti tapa ilmaista itsedni. Minulla on
tarinoita, joita haluan kertoa muillekin. Haluan myds, ettd minun tarinoitani lukevat
ne ihmiset, joita ne oikeasti kiinnostavat, eivétka vain lahisukulaiset, jotka pakotan
lukemaan.

Minulle blogilla on suuri merkitys siis myos julkaisukanavana. Sit4 kautta saan
yleis6é sille, mitd Kirjoitan. Yleensd my0s saan sen verran statistiikkaa ja
kommentteja, ettd huomaan, millaisista teksteista lukijani pitavat. Tietenkin teen
postaukset aina omien mieltymysteni mukaan, mutta silti on myos terveellista ottaa
uskolliset lukijansa huomioon. Minun ei kuitenkaan tarvitse arvailla, onko tekstistani
pidetty, vaan saan hyvin konkreettisesti palautetta kommenttien ja lukijamaéarien
muodossa.

Blogini tdrkeimmassé roolissa olen kuitenkin miné itse: miné olen blogin kertoja
ja samalla myds paahenkild. Kirjoitan aina asioista, jotka olen itse nahnyt ja kokenut,
ja jotka ovat herdttdneet minussa ajatuksia. Kaikki kokemukset ovat siis suodattuneet
minun kauttani ja kaikki tekstit kertovat yht& paljon minusta itsesténi kuin
matkustamisesta.

Tasta syysta onkin ollut haastavaa miettid, millainen kertoja ja padhenkilé mina
oikein olen. Mitd haluan paljastaa lukijalleni, ja mit& taas haluan pit44 omana
tietonani? En halua kuitenkaan kertoa kaikkia asioita elamésténi, enkd varsinkaan
lasteni elamastd. Lasten tapauksessa taytyy tarkkaan pohtia sitd, millaisina he
haluavat blogissani nayttaytya.

Olen myos kokenut, ettd mind olen henkilénd lilan moniulotteinen hyvéksi
paahenkiloksi. Tavallinen ihminen on monimutkainen olento: hén saattaa olla yhtena
paivana kiinnostunut yhdestd asiasta ja toisena taas toisesta. Tama ei kuitenkaan
toimi, kun kyseessa on kirjallinen hahmo, vaan hanen tulisi olla jollain tavalla

looginen. Tasta syysta olen jattanyt monia eldméni osa-alueita blogin ulkopuolelle ja
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keskittynyt rakentamaan itsestani hieman yksinkertaisempaa ja parempaa
henkilohahmoa, jonka toiminnassa on aina logiikka. Tata rakentamista varten olen
ottanut ké&yttoani narratologian oppeja tarinan ja kerronnan erottamisesta, seka

tutkinut sitd, millainen kertoja mina voisin olla.

3. Matkakirjoittamisen poetiikkaa

Matkakirjoittamisen muodot ovat moninaiset aina hyvin konkreettisista
paivakirjamuotoisista matkakertomuksista syvélle kirjoittajan sisimp&én
matkustaviin teksteihin. Matkakertomusten taustalla vaikuttaakin koko se fiktiivisen
kirjallisuuden ketju, jota kautta aikojen on tuotettu. Esimerkiksi Homeroksen
Odysseiaa on jo pitk&an luettu matkakertomuksena, jolta myds matkakirjoittamisessa
otetaan vahvasti vaikutteita. (Knapas, 2002, 127). Odysseuksen matka kotiin
erilaisten koettelemusten kautta on kertomuksen muoto, joka on helppo ottaa
kayttoon matkakertomusten puolella: pitk& harhailu, joka viimein paattyy iloiseen
kotiinpaluuseen (Pfister, 2016, 289), on suosittu rakenne monenlaisissa
matkakertomuksissa.

Matkakertomukset ovat aina ihmisille vayland muualle maailmaan (Thompson,
2016, 198). Matkatekstit ovat palvelleet hyvin konkreettista tarvetta tietdd muista
maista ja kulttuureista.

1700-luvun lopulla nousivat suosioon kirjallisesmmat matkakertomukset, joissa
lukijan huomio kiinnitettiin Kirjoittajan tyyliin enemman kuin varsinaiseen
faktatietoon. Tdman onkin n&hty johtavan suoraan siihen, ett4d matkakertomukset
ovat kehittyneet enemmaén kokoelmiksi mielenkiintoisia tarinoita ja subjektiivisia
nakokulmia kuin puhtaasti tietokirjoiksi. (mt. 198.) Matkaoppaat ovat toki oma
kirjallisuuden lajinsa, mutta yleisesti matkakertomuksilla tarkoitetaan enemman
subjektiiviseen kokemukseen perustuvia tarinoita. Matkaoppaat ja matkakertomukset
onkin eroteltu siten, ettd matkaoppaissa kirjoittajan persoona on painettu taka-alalle,
kun taas matkakertomuksissa subjektiiviset kokemukset ovat padosassa (mt. 198).

Matkakirjoittaminen on kehittynyt kirjallisten matkakertomusten vaikutuksesta

Idhemmas omaeldmankerrallista kirjoittamista, jonka pa&paino on henkilén
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muutoksessa ja sisdisessd matkassa (mt. 198). Tarkedmpéaa kuin se, mihin kirjoittaja
on fyysisesti mennyt, on hanen sisdinen matkansa johonkin eri tilaan.

Matkakertomus ei koskaan ole yht& kuin tehty matka, vaan se on sopivaan
muotoon muokattu luettava matka (Hapuli, 2005, 125). Vaikka matkakertomus
etenisi kronologisesti matkan alusta loppuun, on kertomuksen tapahtumia korostettu
ja painotettu eri tavoin kuin todellisessa elamdssa. Matkakirjallisuuden tutkimuksessa
on perinteisesti etsitty teosten jannitteitd ja eroja (mt 128), joita hyvéssa
kirjallisuudessa taytyy aina olla. Pelkk& tapahtumien kuvailu ei ole kiinnostavaa
lukijan kannalta, vaan tapahtumissa taytyy olla ristiriitoja.

Yrjo Varpio (2005, 37) on korostanut sitd, kuinka matkustajat ovat yleensa
eraanlaisessa valitilassa: he ovat kulttuurin ja luonnon vélissa mitellen voimia
luonnon kanssa. Mielihyva siis syntyy taistelusta ja itsensé voittamisesta. Mind en
ehk& en&a lahtisi tekemaan aivan yhtd jyrkkéa jakoa kulttuurin ja luonnon valille,
vaan enemmankin ajattelisin tutun ja tuntemattoman valista taistelua: matkaaja
joutuu vaistamatta hyppaédmaén itselleen tuntemattomaan ymparistoon, mista
selvidaminen aiheuttaa hyvanolontunteen. Tdma nakyy vahvasti
matkakirjallisuudessa, jossa tuttuuden jattaminen taakse ja tuntemattoman
kohtaaminen ovat vakioainesta.

Matkakirjallisuudelle lyo vahvan leimansa kokeneiden matkailijoiden tarve
erottautua turisteista ja turismista (Hapuli, 2005, 128 — 129). Samalla kun
matkakirjoittajat pohtivat omien teostensa suhteutumista muihin matkakirjoihin, he
yrittdvat tehda selvaa pesaeroa myos matkojensa suhteen: matkakirjoittaja pyrkii
matkustamaan paikkoihin, joihin tavalliset ihmiset eivat matkusta.

Ahkera matkustaminen tiettyihin paikkoihin on jo saanut aikaan sen, ett4
suunnistamme matkoilla merkkien emmeka varsinaisten kohteiden perédssa. Sanna
Turoma on kirjoittanut Joseph Brodskysta ja turismin nostalgiasta, ja Turoma
yhdistaakin t&ssa tekstissa matkakirjallisuuden semiotiikkaan. Turoma kasittelee
Brodskyn esittdmaé ajatusta siitd, etta turistindhtavyyksista on luotu niin paljon
jaljennoksié, ettd oikeastaan jaljelld ei ole enaa sita referenttid, vaan ainoastaan
merkki pysyy. Me my6s turisteina luemme kaupunkeja ja maisemia
merkkijarjestelmind semiootikkojen tavoin. (Turoma, 2007, 256.) Esimerkiksi Eiffel-
torni on toistettu niin monissa erilaisissa yhteyksissa, ettd kuva tornista merkitsee jo

usein paljon enemman kuin itse torni. Monelle turistille varsinaiset kohteet ja
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nahtavyydet ovatkin lopulta pettymys, kun he ovat lahteneet matkaan merkin
innoittamina, mutta todellisuus harvoin on sit4, mit& on ennakkoon kuvitellut.

Matkakirjallisuudelle on ominaista katsomisen korostaminen: Matkaaja katsoo ja
arvioi ndkemaansa, kun taas kohteet jaavéat kasvottomiksi ja vieraiksi (Hapuli, 2005,
130). Matkalla ihminen kohtaa asioita, joita han ei kotona nde. Han on vieras, jolla
on vieraan ndkokulma. (mt. 133.) Samalla kohteilla ei ole sanottavaa
matkakertomuksissa, vaan he ovat daanettomia kohteita, joista kirjoitetaan. Matkaaja
kulkee ja tarkkailee, ja ké&yttaa sitten saamaansa aineistoa matkakertomuksessaan.

Katsominen ei kuitenkaan ole koskaan taysin sukupuolineutraalia, vaan miehen ja
naisen katseella on ollut erilainen merkitys. Pdivi Inkeri Set&l& on pohtinut katsetta ja
katsomista juuri naisnakOkulmasta: kuinka matkoilla naisilla on ollut lupa ihan eri
tavalla katsoa, kun he ovat katsoneet kameran linssin lapi. Matkailijanaisilla on
yhtékkia ollut mahdollisuus katsoa paikkoihin, joihin he eivat muuten edes paasisi,
kun he ovat tehneet sen kameroiden avulla. (Hapuli, 2005, 134.) Monesti katsominen
on myo6s helpompaa kameran lapi: paikkoihin voi pyséahtyé ja yksityiskohtia voi
tutkia, kun sen tekee kameran kanssa. IIman kameraa katsominen muuttuu helposti
tuijottamiseksi, kun taas kameran avulla se on luvallista tarkkailua.

Ehka tasta syystad valokuvat ja valokuvaaminen ovat tulleet kiintedksi osaksi myos
matkakirjallisuutta: hetkeen on paljon helpompi pysahtya, kun sen tekee
valokuvaamisen varjolla. Tdma korostuu erityisesti matkablogeissa, joissa kuvilla on
vahintééan yhté suuri painoarvo kuin matkakertomuksella. Vaikka kuvat tuovat lisdé
visuaalisuutta ja antavat eri tavalla tietoa, on kuvien avulla myés helpompi katsoa
tarkasti. Minulle itselleni valokuvien yhdistdminen tekstiin on avannut aivan uusia
keinoja: voin keskittya tekstissd enemméan muihin aistihavaintoihin, kun néhtyja
asioita voin nayttad myos lukijoille valokuvien avulla. Olen my0s kirjoittanut
kokonaisia teksteja pohjautuen julkaisemiini instagram-kuviin. Téllainen on
esimerkiksi tekstini Parhaita fiiliksi&: Sri Lanka varikuvina (5.3.2018), jossa kertaan
Sri Lankan matkaa julkaisemieni kuvien kautta. Teksti ei siis ole l&htenyt liikkeelle
varsinaisesta tarinasta, vaan kuvista.

Postmoderni matkakirjoittaminen ei kuitenkaan ole end4 yhta yksinkertainen laji:
mind-muotoisesta kerronnasta huolimatta faktan ja fiktion raja on hailyva (Pfister,
2016, 293). Matkakirjallisuuden rajoja venytetadén. Sen sijaan, ettd matkaajat
ylittéisivéat rajan, tdnd pdivand he menevat rajan yli, ali ja ympéri (mt. 293), jolloin

my0s kertomukset muuttuvat monimuotoisemmiksi ja kattavat pelkdn matkatarinan
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lisdksi muitakin elementtejd. Postmodernissa matkakirjoittamisessa on tyypillista,
ettd matkakirjallisuuden konventiot on opeteltu tarkkaan, mink& jalkeen niitd on
ryhdytty viemaan taysin toisille tasoille (mt. 296).

Matkakirjoittamiseen liittyy aina keskustelu faktasta ja fiktiosta. Lajiin kohdistuu
odotukset totuudenmukaisuudesta, vaikka lopulta kyse on aina yhdesta
kertomuksesta. Tallaiselta lajilta kuitenkin odotetaan tiukkaa totuudenmukaisuutta,
kun teksteissa kasitelld&n eksoottisia aiheita, joista muilla ei ole kokemusta (Carey,
2016, 3).

Daniel Careyn mukaan matkakirjoittamiseen liittyy pitkd perinne siitg, etta
kirjoittajien uskotaan useimmiten valehtelevan tai ainakin suuresti liioittelevan
kokemuksiaan. VVanhaa perinnettd onkin vaikea muuttaa. (Carey, 2016, 3.) Toisaalta
lukijat ryhtyvét helposti epdilem&éan lukemaansa, koska heidan on vaikea uskoa
asioita, joita eivat ole itse todistaneet (mt, 5). Vaikka lukija periaatteessa uskoisikin
lukemaansa, on hanen mielessaan helposti epéily, kun kasitellaan aluetta, jota hén ei
tunne. Vieraus on usein myos pelottavaa.

Itse olen matkakirjoittajana todennut, ettd vieraistakin asioista kannattaa kirjoittaa
mahdollisimman tutulla tavalla ja s&dnnostellé selvasti vieraampia elementteja.
Ihmiset haluavat lukea my0ds itselleen vieraista asioista ja paikoista, mutta niissa
taytyy silti olla jotain kiinnekohtaa omaan eldméan. Esimerkiksi Vietnamista
Kirjoittaessani mind vertaan maata aina tasaisin véliajoin Thaimaahan, joka taas on
lukijoille tutumpi kohde. Heid&n on helpompi kasittaé esimerkiksi Saigonin
liikenneruuhkat, kun niitd vertaa monille tutun Bangkokin ruuhkiin.

Matkakirjoittamisen alkuaikoina tekstit kirjoitettiin artikkelimuodossa lehtiin, ja
mukaan tuli yleensé editoija, joka antoi oman leimansa tekstille. Esimerkiksi Daniel
Defoen Robinson Crusoe julkaistiin alun perin taysin autenttisena kokemuksena, jota
viela esittelyissa korostettiin puhtaasti historiallisena tekstind ilman merkkiakaan
fiktiosta. (Carey, 2016, 7 — 8.) Tén& paivana teosta arvostetaan taidokkaana
fiktiivisend tekstind, eik& sen oletetakaan kertovan todellisista kokemuksista.

1800-luvun lopulla romantiikan aikana vaatimus totuudesta jai hieman taka-alalle,
kun huomio keskittyi fyysisen matkustamisen sijaan ihmisen sisdiseen matkaan.
Lukijat eivat hakeneet niink&an paljon faktoihin pohjaavaa tietoa, vaan he kaipasivat
mielen siséisid tapahtumia ja kohtaamisia. Térkeint& oli kirjoittajan oma paansisainen
maailma. (mt. 12). Kirjoittajan subjektiivinen kokemus nousi arvokkaaksi, eivatka
todelliset faktat olleet en&& se merkityksellisin elementti.



1900-luvulle tultaessa teoksen kaunokirjalliset ansiot ovat nousseet entista
tarkedmpéan osaan. Carl Thompson on todennut, ettd esteettisemman
matkakirjallisuuden myoté kiistely totuuden ja fiktion vélilla on menettéanyt
merkityksensd, kun oikeasti merkityksellisia ovat teoksen Kirjalliset ansiot
(Thompson, 2016, 199).

My0s téané péaivana matkakirjoittamisessa korostuvat ihmisen oma kokemus ja
tapa, jolla héan nékee paikat. Careyn (2016, 13) mukaan ené&d ei ole oleellista, etté
lukija pystyisi matkakertomuksen avulla matkustamaan tdsmélleen samoihin
paikkoihin, vaan tarkedmpé&é on, ettd han kertomuksen avulla voi avata itsensé
nakemaan maailman uudella tavalla. Matkakertomukset siis avaavat lukijankin
mielen avarammaksi niin, ettd han on valmis ottamaan vastaan ajatuksia
ihmisyydesté ja olemisesta maailmassa aiempaa laajemmin. Tietenkin
matkakirjoittajalta tdnékin pdivana vaaditaan sitd, ettd hédn on kaynyt paikoissa, joista
kertoo, ja on itse kokenut kertomansa asiat, mutta konkreettisia tapahtumia
tarkedmpéé on se, kuinka ne ovat vaikuttaneet haneen, ja kuinka ne sit4 kautta voivat
avata uusia ajatuksia myos lukijassa.

Simon Cooke on tutkinut matkakirjoittamisen ja elamankerrallisen kirjoittamisen
yhteyttd ja todennut matkakertomuksen olevan aina kirjoittajansa omakuva (Cooke,
2016, 15). Matkakertomuksessa on aina vahvasti lasnd matkaaja, joka tarinaa kertoo,
jolloin tarina kertoo jotain my6s hanestd. Minun matkani olisivat jonkun toisen
kirjoittamana tdysin eri matkoja, koska teksteista puuttuisivat varmasti ne asiat,
joiden kautta min& matkaa mielesséni suodatan. Esimerkiksi vuonna 2018 tekemani
Sri Lankan matka suodattui hyvin vahvasti sen kautta, ettd tapasimme heti matkan
alussa kummityttoni. Koko loppumatka varittyi tdman tapaamisen kautta ja Kirjoitin

tapaamisesta seuraavaa:

World Visionin vieraana vietetty paiva oli niin opettavainen ja koskettava,
ettd se madritteli oikeastaan meidan loppulomaamme Sri Lankassa. Teimme
vierailun aivan neliviikkoisen lomamme ensimmaisina paivind, emmeké sen
jalkeen en&a osanneet asettua tavallisen turistin asemaan: Sri Lankan
kdyhimpien olot olivat tulleet niin 1ahelle. (Valill& vahan politiikkaa: yksi
péivé Kalpitiyassa 11.3.2018)

Cooken havaintojen mukaan matkakirjoittaminen ja elamankerrallinen

kirjoittaminen ovat kuitenkin muotoina jadneet hdammentévén kauas toisistaan.



Vaikka matkakertomuksen p&ahenkilénd on kirjoittaja itse, tekstit kertovat useammin
kohteesta kuin Kkirjoittajasta. (Cooke, 2016, 16.) Td&m4 tuntuu ensin omituiselta
ajatukselta, kun kaikista kirjoittamisen muodoista juuri matkakirjoittaminen tuntuu
silté lajilta, jossa kerrotaan itsestadn ja omista tekemisistdan. Mind yritan aina
kirjoittaa matkoista juuri omasta nakékulmastani, sill& se on se, joka erottaa minut
muista matkakirjoittajista. Kuka tahansa voi Kirjoittaa Pariisista, mutta vain mina
voin Kirjoittaa siitd minun ndkékulmastani.

Cooke kuitenkin korostaa sitd, ettd matkakertomuksissa ei mennd henkilon
mukana kohdusta hautaan, vaan matkakertomus on aina pieni irrallinen osa elamasta:
ikaan kuin syrjahyppy tavallisesta elamésté tai erillinen matka suuren eldamanmatkan
sisalla. Matkakertomus ei siis kerro paahenkilostaan tarpeeksi ollakseen
elamankerrallista Kirjoittamista. Lukija ei valttamatta opi kirjoittajasta muuta kuin
sen pienen hetken, jolloin h&n on itse asiassa ollut tdysin itselleen vieraassa
ympaéristossd. Matkakertomukset eivat keskity oikeisiin suhteisiin, vaan lyhyisiin
kohtaamisiin, mink& vuoksi ne eivat kerro tarpeeksi Kirjoittajasta. (mt. 19.) Kyse ei
ole koko eldmastd, vaan pienestd palasta sité.

Cooke etsii syitd matkakirjoittamisen ja eldménkerrallisen Kirjoittamisen
erilaisuuteen ensin Freudin psykoanalyysista. Psykoanalyysi esitteli inmisen mielen
monimutkaiset halut ja pelot, ja Cooke tulkitseekin taté kautta myds ihmisen
matkakokemusten olevan kompleksisia (mt. 20). Ihmisen mieli ei toimi niin
suoraviivaisesti, ettd se vain tuottaisi suoraa matkaraporttia, vaan mukaan tulevat
tiedostamattomat alueet. Tastd syysta matkakertomuksetkin usein kertovat enemman
ihmisesta itsestddn kuin itse matkasta.

Samalla Cooke pohtii muistin merkitystd matkakirjoittamisessa: ihmisen
muistikaan ei ole suoraviivainen valine, vaan nostaa esiin asioita eri syistd. Usein
ihmisen muisti nostaa esiin asioita, jotka ovat vaarassa kadota, jolloin
matkakirjoittajan muistikin saattaa nostaa esiin sinéllaan epéolennaisia asioita. (mt.
22.) Mind en antaisi ihan noin paljon painoarvoa itse muistille, silla kirjoittajan aivot
tekevat valintoja monilla eri tavoin: ei kaikesta kannata kirjoittaa, vaikka sen olisikin
néhnyt. Sen sijaan on jarkevinta kirjoittaa sellaisesta, josta kukaan muu ei ole viel&
kirjoittanut. Kuten aiemmin totesin, matkakirjoittamisen ei ole tarkoitus piirtaa
kokokuvaa ihmisestd, vaan kertoa pienesté osasta hédnen eldméénsa.

Hyvin usein kirjoittajan motiivina on Kirjoittaa siitd, mit4 yleiso haluaa lukea ja
mita se pyytad. Perinteisten matkakirjojen myynti kertoo heti sen, millaisilla
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tarinoilla on vetovoimaa, ja verkkoon Kirjoittavat pystyvét seuraamaan lukijamaaria
analytiikkatyokalujen vélilla. Mind itse ainakin tasapainoilen koko ajan sen kanssa,
kuinka paljon kirjoitan ihan omaksi ilokseni tekstejd, ja kuinka paljon kirjoitan niista
aiheista, joista tiedan lukijoiden odottavan minun kirjoittavan. Usein itselle mieleiset
tekstit ovat vahan tunnelmallisempia maalailuja, jotka toki saattavat keraté lukijoita
hyvin heti siind hetkessd, mutta joiden my6hempi arvo on paljon véhdisempi.
Selkedsti informatiivisemmat tekstit taas saattavat kerété lukijoita vield vuosien
jalkeenkin, kun googlen hakutulokset nostavat teksteja esille. Lukijamaarét ovat
kuitenkin se madre, jolla omaa menestysté kirjoittajana markkinoidaan, jolloin ei voi
taysin sulkea silmiaan myoskaan yleison toiveilta.

Nyky&aén matkakirjoittamiseen siséltyy enemman &anié ja vaihtelua kuin koskaan
alemmin historiassa, ja laji muuntuu ja kehittyy koko ajan (Thompson, 2016, 197).
Tasta syystd matkakirjoittamiselle on hankalaa laatia tietty4 teoriaa tai edes vetéa
mitaan kovin selkeitd linjoja sen tavoista.

Thompsonin mukaan matkakirjallisuus on t&né paivana jamahtanyt kevyen
lukemiston maineeseen, vaikka matkakirjallisuuden kuluttajat ovat luultavasti
sivistyneimmasté paasta lukevaa kansaa, ja sitd kautta ovat erittdin kyvykkaita
tunnistamaan matkakirjallisuuden moninaiset muodot ja lainalaisuudet (mt. 199 —
200). Suomessa ainakin matkakirjat ovat hyvinkin moniulotteisia ja taidokkaita, ja
avaavat maailmaa monimutkaisten kuvioiden takana. Esimerkiksi Mia Kankimaen
kirjat Asioita jotka saavat sydamen lyémaan nopeammin (2013) ja Naiset joita
ajattelen 6isin (2018) ovat matkakirjoja, joissa yhdistyvéat kulttuurihistoria,
antropologia ja naistutkimus osaksi matkailua. Matkailu on vain pieni sivujuonne,
jolla on kuitenkin valtava merkitys pd&henkilon elaman ja ajatusten kannalta.

Myds Suomen viihteellisimmé&t matkakirjoittajat Madventuresin Riku Rantala ja
Tunna Milonoff ovat onnistuneet saamaan kirjoihinsa valtavan maéran kulttuuri- ja
tapatietoutta, joka opettaa lukijoille humanistista ja reilua suhtautumista koko
maailmaan. Viihteellisest4d maineestaan huolimatta myos heilld on hyvin asiapitoinen
ja maailmaa tarkasteleva ndkokulma, joka voittaa jopa monet tieteellisemmat tekstit.

Suuremmaksi ongelmaksi Thompson mainitsee kuitenkin matkakirjoittamisen
kolonialistisen séavyn vield nykyaénkin: sen sijaan, ettd matkakirjoittajat katselisivat
maailmaa oikeasti avoimin silmin, he toistavat kolonialistista katsomistapaa, jossa
kohdemaat alistetaan lansimaisen ihmisen katseelle (mt. 202). Matkakirjoittajat eivat
siis oikeasti asetu kohteidensa todellisuuteen kanssa, vaan he katselevat paikkoja ja
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ihmisia lansimaisesta ndkokulmasta. Pahimmillaan kohdemaan ihmiset jagvat
hassuiksi sivuhahmoiksi, joiden piirteet yksinkertaistetaan, ja heista tehdaan
stereotyyppeja. Thompson kaipaisikin matkakirjallisuuteen moniulotteisempaa
késittelya ja epdjarjestyksen aiheuttavien poliittisten ja taloudellisten syiden kriittista
analyysia, ja myos kehittyneiden maiden osallisuuden arviointia (mt. 203).
Matkakirjoittajien ei pitdisi vain tyytyd katsomaan paikkoja ja ihmisig, vaan oikeasti
pureutua asioiden taakse.

Suomessa Reilun matkailun yhdistys on pyrkinyt tarttumaan tahan ongelmaan
paitsi tavallisten matkailijoiden myos erityisesti matkakirjoittajien osalta. He ovat
pitdneet suomalaisille matkakirjoittajille ja matkailualan toimijoille koulutuksia siit,
kuinka kohdataan kdyhempi osa maailmaa tasapuolisesti ilman kolonialistista
katsetta ja toisten eksotisointia. He my0s jakavat paljon tietoa siit4, kuinka
matkustajat voivat valinnoillaan luoda tasa-arvoisempaa asetelmaa, ja
matkakirjoittajat ovat tdmén asetelman esiintuomisessa avainasemassa.

Globalisaatio on tuonut mukanaan uusia elementteja niin matkustamiseen kuin
matkakirjoittamiseen. Samalla kun suuret turistivirrat vyoryvat maailman joka
kolkkaan, matkakirjoittajat yrittavat erottautua tavallisista turisteista. Thompsonin
mukaan matkakirjallisuus onkin lahtenyt kdantymaan enemman nostalgian suuntaan:
haikaillaan takaisin vanhoihin aikoihin, jolloin matkakirjailijat olivat vield suuria
sankareita (mt. 206). Matkakirjoittajat etsivat jatkuvasti paikkoja, joihin turistivirrat
eivat ole vield ehtineet — vain aiheuttaakseen omilla matkakertomuksillaan
turistivirran juuri kyseiseen paikkaan. Monesti onkin heratelty kysymysta siité,
kannattaako kaikista kohteista Kirjoittaa, vai pitdisiko tietyt kohteet pitdd omina
salaisuuksina. Silloin toisaalta matkakirjoittajalta jaa kayttdmétta paljon arvokasta
materiaalia, mutta toisaalta jokin yhteiskunta saattaa sdilyttaa viattomuutensa edes
hetken pidempaan.

Kun matkakirjallisuudelle tyypillisen matkailijasankarin perinne on aikojen
saatossa jaanyt taakse, ovat tilalle tulleet naispuoliset seikkailijattaret.
Miesmatkailijoiden jo kulkiessa hieman tutumpia polkuja naiset raivaavat tietdén yha
kauemmas tavallisesta. Carl Thompson (2016, 208) nakee tassa paitsi rohkeutta,
my0s paljon pinnallisuutta ja sensaationhakuisuutta. Etsiessdan seikkailuja
naisetkaan eivat aina ole liikkeella puhtaasta matkustamisen halusta, vaan

enemmankin ndyttdmisen halusta.



26

Matkajournalismin parissa puhutaan paljon instagram-matkailusta, jossa
matkakohteet valitaan sen perusteella, mik& niiden arvo on instagramissa. Instagram
on nostanut esiin paikkoja, ja jopa yksittdisia hotelleja, joista vaikuttajat ovat
julkaisseet suosittuja kuvia. Matkailijat ottavat ndisté vaikuttajista mallia ja lahtevat
samoihin paikkoihin ottamaan tdsmallisesti samoja kuvia. Itse olen sortunut tahan
viime aikoina esimerkiksi Vietnamin Ba Na Hillsill4, jonka Golden Bridge on tullut
viime vuoden jélkeen esiin instagramissa moneen otteeseen. Mekin matkustimme Ba
Na Hillsille katsomaan kyseisté siltaa, joka osoittautui keinotekoiseksi turistiryséksi,
josta kuitenkin saa hienoja kuvia.

Toinen matkakirjallisuudelle tyypillinen aihe, joka on noussut keskiéon 1980-
luvulta saakka, ovat ympéristoasiat ja ilmaston lampeneminen. T&mé on hyvin
ristiriitainen asia, silla matkakertomukset omalta osaltaan lisadvéat matkustamista ja
sitd kautta ovat huono asia ymparistolle. Carl Thompson ndkee kuitenkin, etta
matkailijat, jotka aidosti ovat kiinnostuneita kohteestaan ja ihmisista siellg, toimivat
samalla paremmin myds ympériston kannalta. (Thompson, 2016, 208.) Min& nden
tdmén saman ristiriidan: matkakirjoittajat matkustavat paljon ja innostavat muita
matkustamaan, mika erityisesti lentoliikenteen lisd&dntymisend on tuhoisaa
ympadristolle. Toisaalta matkakirjoittajat matkustavat usein tavalla, joka on tavallisen
matkailijan etelan lomia paljon kestdvampi vaihtoehto. Erityisesti matkabloggaajat
poikkeavat yleensa tutulta polulta ja yrittavat oikeasti sukeltaa syvemmélle
kohteeseen. Td&mé johtuu ensisijaisesti siité, etta l0ytyisi aiheita, joista muut eivat
olisi kirjoittaneet, mutta samalla se on ympériston kannalta parempi teko.

Matkakirjoittajat voivat myos nostaa vahvasti esille ympéristonakokulmaa ja
paikallisten suojelemista (mt. 209). Kirjoittajat voivat tekstiensé avulla lisdtd muiden
ihmisten tietoisuutta matkustamisen haittapuolista, ja korostaa kestdvampia tapoja
matkustaa. Tahén liittyy paljon my0ds rohkeus: jos ndenndisesti tavallinen
matkakirjoittaja uskaltaa matkalla poiketa polulta, voi niin tehda tavallinen
matkailijakin.

Thompsonin (2016, 212) matkakirjoittajan taytyy kuitenkin pitdé huoli siita, etta
oma valta ja etuoikeus ei péése liikaa vaikuttamaan tekstiin. Vaikka lansimainen
matkailija on toki aina valtasuhteessa koyhempiin kohdemaihin, matkakirjoittajan
pitdisi aina muistaa oma asemansa ja olla asettamatta ihmisia ja paikkoja pelkiksi
katseiden kohteiksi. Toisaalta parhaimmillaan matkakertomukset voivat avartaa
lukijoiden silmig, ja luoda empatiaa vdhempiosaisia kohtaan (mt. 212). Juuri t&4hén



Reilun matkailun yhdistys on pyrkinyt Suomessa vaikuttamaan: ettd matkakirjoittajat
kiinnittéisivat huomiota valtasuhteisiin, eivatka ainakaan korostaisi niité.
Huonommassa asemassa olevien eksotisointi ja heidén kustannuksellaan tehty
maailman parantaminen eivét lopulta auta heité ollenkaan, vaan jatkavat syvan
kuilun rakentamista.

Taman péivan matkakirjoittamiselle kaikkein oleellisinta on kuitenkin se, etta
suosittuna ja ei-akateemisena kirjoittamisen muotona se voi muuttua mihin suuntaan
tahansa. Matkakertomukset voivat tarkastella asioita monista nakékulmista, ja
muokkautua taysin Kirjoittajan ja kohteen mukaan. Mit&én selvié séant6ja ei ole. (mt.
209 — 210.) Matkakirjoittajat voivat Kirjoittaa tdysin omista lahtokohdistaan ja omilla
saannoillaan.

Varmaa on kuitenkin se, ettd muutosta tapahtuu koko ajan. Uudenlaiset
matkakirjoittamisen muodot — kuten matkablogit — muokkaavat kentt&4 vahvasti.
(mt. 212.) Jokainen yksittainen Kirjoittaja tuo oman pisaransa monimuotoiseen

matkakirjoittamisen mereen.

4. Kertomuksen poetiikkaa matkablogeissa

4.1 Narratologia: tarina, juoni ja kerronta luovat tarinaa

Narratologialla tarkoitetaan yleensa kertomuksen eritasoisten osien valisia suhteita ja
niiden tutkimusta (Koskela & Rojola, 1997, 57). Sovellan t&ssa tydssa narratologian
ké&sitteita tavoitteenani paastéd lahemmas niité tapoja, joilla voin narratologian avulla
tuoda lisda syvyytta ja tasoja omiin teksteihini.

Yksi narratologisen tutkimuksen perusteoksia on Gerard Genetten Narrative
Discourse (1972), joka erottaa tarinan, tekstin ja kerronnan. Naista tarinalla Genette
tarkoittaa tapahtumien kronologista jarjestystd, teksti taas on tapa, jolla tarina
kerrotaan, ja kerronta on konkreettinen kertomustapahtuma. (Koskela & Rojola,
1997, 57.) Tekstista on l0ydettavissé tarina, joka etenee kronologisesti. Tekstisséa
tdma kronologia saattaa olla sekoitettu, jolloin tapahtumat kerrotaan erilaisessa

jarjestyksessa. Nait& poikkeamia kutsutaan anakronioiksi (Ikonen, 2001, 190).
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Vaikka narratologia oli alun perin tarkoitettu patevaksi keinoksi tarkastella
kaikenlaisia tekstejd, narratologit lopulta painottivat fiktiivisia teksteja (Schaeffer,
2012). Minusta tarinan, tekstin ja kerronnan tasot ovat helposti l[6ydettavissd myos
faktaan pohjautuvista teksteistd, kuten kasittelemistani matkablogeista.

Matkablogi kasittelee aina todellisia tapahtumia, jotka ovat tapahtuneet tietyssé
jarjestyksessa. Ensin on ldhdetty matkalle, jonka jalkeen on tehty asioita tietyssa
jarjestyksessa. Lopulta palataan kotiin. Mainitsin aiemmin uskottavuuden olevan
yksi matkablogien tarkeimmisté elementeistd, ja tdhan uskottavuuteen liittyy myos
tarinoiden kronologia: lukijan taytyy voida uskoa siihen, etta tietyt tapahtumat
tapahtuivat juuri tuolla matkalla.

Matkablogien kaltaisten faktuaalisten tekstien tapauksessa nden tarinan yhtena
pienend osana, josta voi rakentaa yhden tai useamman tekstin. VVoi olla esimerkiksi
kustannusten tarina: kuinka paljon matkalla on kulunut rahaa. VVoi olla mygs
paikallisten eldinten tarina: mitd kaikkia eldimid ndimme matkalla, ja millaisia
tunteita ne minussa herattivat. Yksi téllainen tarina voi kulkea l&pi koko matkan,
jonka jalkeen siitd voi kirjoittaa tekstin.

Matka on siis aina jaettavissa useampiin tarinoihin, silla jokaisella matkalla
tapahtuu yleensé paljon erilaisia asioita. Talloin matka ei ole yksi yksittdainen tarina,
vaan se on pitk& sarja tarinoita, jotka saattavat vaihdella keskendan paljonkin.
Esimerkiksi minun viikon mittainen matkani Espanjassa saattaisi pitaa sisallaan
tarinoita esimerkiksi menolennosta, tutustumisesta kohdekaupunkiin, péivaretkesta
johonkin toiseen kohteeseen tai vaikka hurjasta taksimatkasta takaisin hotellille.
Tarinoita voisi olla my0s vaikka Espanjan parhaista uimarannoista tai kohteen
parhaista leikkipuistoista. Paljon myos kerrotaan tarinoita paikallisista ruoista:
hyvisté ravintoloista ja erikoisista annoksista. Tarinat saattavat siis ajallisesti kest&a
vaikka koko péivan — tai sitten vain muutaman minuutin. Se on kuitenkin aina yksi
erillinen tarina, joka on kerrottavissa erikseen.

Genetten jaon lisaksi on kaytetty jakoa tarinaan, kerrontaan ja juoneen (lkonen,
2001, 184), jolloin juoni muistuttaa hyvin paljon Genetten tekstin kasitetta. lkonen
puhuukin tekstista kokonaisena teoksena, jossa tarina on tapahtumien sisélto ja
niiden oikea kronologinen jérjestys, ja kerronta taas on tapahtuma, jossa viestilla on
joku lahettja (mt. 186). Juoni sen sijaan juontaa juurensa Aristoteleen Runousoppiin,
jossa jo madritelladn ”kokonaisuus, jonka kertomuksen tapahtumat muodostavat”
(mt. 194).
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Teemu Ikosen esittelemd jako tarinaan, kerrontaan ja juoneen muistuttaa hyvin
paljon Genetten jakoa tarinaan, tekstiin ja kerrontaan. N&istd vain juonta
tarkastellaan paljon monimutkaisempana kokonaisuutena, joka on esimerkiksi
tunnistettavissa erilaisista juonityypeistd (mt. 196). Tapoja jaotella juonityyppeja on
monia: Teemu Ikonen mainitsee esimerkiksi Norman Friedmanin (1955) jaon, jossa
juonityyppi méaraytyy sen mukaan, onnistuuko vai epdonnistuuko paéhenkilo.
Matkablogin tapauksessa onnistuminen ehka tarkoittaa enemmén sit4, oliko kokemus
miellyttdva vai ei: voiko paikkaa suositella lukijalle. Voi matkablogista toki loytaa
my0s klassisia onnistumisia, jos tekstin ideana on vaikka l6ytaa kohteesta
erinomainen ravintola tai tietty tuliainen kotiin, ja juoni rakentuu etsimisen
ymparille. Yleisin juonityyppi kuitenkin on tapahtumien alusta loppuun etenevé
juoni, jossa lahdetéén liikkeelle ja paadytdan haluttuun kohteeseen, seka
mahdollisesti sieltd viela takaisin.

Késitellessani matkablogia narratologisen jaon kautta mind kdytan nimenomaan
Teemu lkosen esittelemé&a jakoa tarinaan, juoneen ja kerrontaan. Juonen kasite sopii
paremmin tdhan tutkimukseen, silld se havainnollistaa paremmin tuon tarinasta
tehdyn rakennelman moniulotteisuuden: juoni on aina tarkoituksella rakennettu tapa
kertoa tarina.

Kun kirjoitan blogipostausta, otan aina kasittelyyni yhden tarinan, joka alkaa
jostain ja loppuu johonkin. Tam4 tarina kestad harvoin koko matkaa, mutta saattaa se
olla esimerkiksi tarina siitd, kuinka olen koko matkan ajan etsinyt taydellista
pikaruokaa, ja kuinka lopulta sellaisen 10ydan. Yleensa tarina kertoo kuitenkin
lyhyemmasta ajasta, joka on vain pieni osa matkaa. Naité yksittaisia tarinoita voisi
my06s kutsua matkan sivujuoniksi, mutta toisaalta min& nden ndma sivujuonet aivan
yhtd tarkedssa roolissa kuin kaikki muutkin matkan tapahtumat.

Tuon tarinan aikaa voin kuitenkin muokata haluamallani tavalla. VVoin aloittaa
tekstin kertomalla lopun: kuinka vihdoin I6ysin sen taydellisen pikaruoan. Tasta voin
jatkaa kertomalla ne koettelemukset, jotka ennen tata 16ytoad kéavin lapi, ja mité
kaikkea ehdin kokeilla ennen taydellista 10yt6d. Voin halutessani myos aloittaa aivan
alusta eli siita lahtoasetelmasta, josta lahdin liikkeelle, ja niisté syista, joiden takia
etsintd&n ryhdyin. Tai voin aloittaa my0s keskelta tarinaa, jos haluan jo heti aluksi
esitelld yhden tietyn annoksen — ehkd tdmé tekstin lopussa paljastuukin todelliseksi
voittajaksi. VVoin aina valita keinon, joka mielesténi kullekin tekstille sopii parhaiten.



Mina siis rakennan juonen, jonka kautta kerron tarinan yleisélleni. T&mé juoni on
erittain tarkedssa osassa, koska se on kaytanndssé se, joka houkuttelee yleison
lukemaan tekstin. Harva jaksaa lukea tekstejd, joissa vain monotonisesti toistetaan
samaa tarinan alusta loppuun etenevaa kaavaa. Blogin pariin palaava lukija kaipaa
vaihtelua, ja sit4 vaihtelua on mahdollista saada aikaan muuttamalla juonen
kuljetusta tekstien vélilla.

Toinen tapa saada vaihtelua blogiin on muuttaa kerrontaa. Jokaisella kirjoittajalla
on oma tyylinsa, mutta kerrontaa voi tuon tyylin puitteissa muunnella. Mina
esimerkiksi Kirjoitan useimmiten mind-muodossa suhteellisen epdmuodollista ja
subjektiivista tekstid. Joskus voin kuitenkin vaihtaa hyvin faktapitoiseen tyyliin ja
kayttad han-kertojaa. Tat4 olen tehnyt myos saman tekstin siséllé: tietyt tarkemmin
kohteita esittelevat tekstit ovat koostuneet virallisemmasta hdn-muotoisesta
osuudesta, seka toisaalta minun henkilokohtaisista kokemuksistani, jotka olen
kirjoittanut mind-muotoon.

Erés téllainen esimerkki on tekstini suomalaisesta metsasté. Olen yhdessa
kappaleessa antanut konkreettista tietoa suomalaisesta metsasta:

Suomessa metsé peittdd noin 70 prosenttia pinta-alasta. Jokaista suomalaista
kohden metsdd on 4,6 hehtaaria. Suomalaiset metsat jaetaan lehtometsiin,
tuoreisiin kangasmetsiin sekd kuiviin kangasmetsiin. Yleisimmat puulajit
ovat manty, kuusi ja koivu. (Lahtdselvitetty: Suomi-kohde numero 14:

Suomalainen metsé 4.5.2017)

Toisaalta taas heti seuraavassa kappaleessa olen palannut henkilokohtaiselle linjalle,
kun Kirjoitan:

Minulle metsa merkitsee ennen kaikkea rauhaa ja yksinkertaista elaméaa.
Metséssa ei tarvitse tehdd mitéén erikoista, vaan sielld voi vain oleilla -
katsella ja kuunnella. (L&htoselvitetty: Suomi-kohde numero 14: Suomalainen
metsd 4.5.2017)

Tama kerronnan vaihtelu on taysin tietoista ja osa laajempaa variaatiota, jota blogiin
taytyy tehdd. Samaa keinoa kéaytetddn myos lehtiartikkeleissa: niissékin usein
vuorotellaan yleist4 ja virallisempaa kerrontaa, seka kerrontaa, jossa toimittaja on

vahvasti lasna.
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Kerronnan vaihtelun kanssa taytyy toki olla varovainen: lukijalle ei saa tulla liian
pirstaleista oloa. Kerronnan vaihtelun — samoin kuin juonenrakentamisen — taytyy
tukea tekstin sisaltod ja totuudenmukaisuutta, ja menna linjassa blogin muun tyylin
kanssa. Itse pyrin aina siihen, etten péasta lukijaa epaileméan tekstin aitoutta tai
totuudenmukaisuutta, koska silloin minun ja lukijani valinen suhde karsii

kerronnallisen kikkailun vuoksi.

4.2 Sisaistekija ja sisaislukija keskustelevat omalla tasollaan

Narratologian keskeisiin késitteisiin kuuluvat myds siséistekijan ja sisdislukijan
késitteet. Strukturalistinen narratologia korostaa aina kirjallisen teoksen kielellista
luonnetta. Yksittéinen lukija tai teoksen konteksti eivét ole olennaisia, vaan oleellisia
ovat lukemista ohjailevat yleiset rakenteet. (Alanko, 2001, 216.) Kirjallisia teoksia
yhdistavat tietyt lainalaisuudet, jotka voi niistd aina 10ytéa.

Narratologia pyrkii sulkemaan ulkopuolelle niin varsinaisen Kirjailijan kuin
konkreettisen lukijankin, minka sijaan se kiinnittdd huomionsa fiktiivisiin suhteisiin
(mt. 216). Tama vapauttaa kirjailijan siitd, ettd hén voisi kirjoittaa vain omien
ihanteidensa mukaisista asioista, vaan sen sijaan Kirjailija voi my¢s asettua toisen
ihmisen asemaan ja kirjoittaa siita kasin. Pekka Tammi on jasentényt narratologian
tehtdvaksi 1) sisdistekijan ja sisdislukijan valisen suhteen 2) kertojan ja yleison
valisen suhteen sekd 3) sisédkkaisten kertojien ja sisakkaisten yleisdjen vélisen
suhteen selvittamisen (Tammi, 1992, 24-25). Nama kaikki suhteet ovat tdysin
teoksen siséisia suhteita, jotka siirtavat huomion pois kirjailijasta ja lukijasta.

Tammen kolme suhdetta ovat kaikki l16ydettavissa tekstin eri tasoilta, ja niiden
tekijat kommunikoivat aina vain omalla tasollaan olevan yleisén kanssa (Alanko,
2001, 217). Sisaistekija ei koskaan kommunikoi suoraan yleisolle, eikd vastaavasti
kertoja sisaislukijalle. Joissakin harvinaisissa tapauksissa kertoja puhuu suoraan
sisdkkaiselle yleisOlle, mutta tdmd on jo aina tiedostettu tehokeino.

Sisdistekija ja siséislukija ovat rakennelmia, jotka ovat loydettavissa tekstista. Ne
eivat ole tekija ja lukija, vaan tekstiin rakennettu kerronnan taso. (Alanko, 2001,
218.) Teoksesta saattaa heijastua hyvinkin vahva asenne tai maailmankuva, mutta se
on sisdistekijan heijastama kuva, eika valttamatta edusta kirjailijan omia ndkemyksié.
Sisaistekija on teoksen sisédan rakennettu asenne tai arvomaailma ja sité pidetdan

yleensd teoksen ylimpané auktoriteettina (mt. 218).
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Wayne C. Booth piti sisédistekijaa kirjailijan "toisena mindng” (Booth, 1983, 16-
20), kun taas Seymour Chatman néki siséistekijan vain tapana keskittdd huomio
tekstiin omana kokonaisuutenaan, eikd Kirjailijan persoonaan tai tarkoitusperiin
(Chatman, 1990, 75-76). Sisdistekija siis siirtdd huomion pois Kirjailijan
arvomaailmasta tai sen arvailemisesta, ja sen sijaan antaa teoksella olla oma
arvomaailmansa, jota se lukijalle vélittd4d. Matkakirjallisuuteen on helppo soveltaa
Boothin ajatusta siséistekijasta "toisena minand”, silla usein matkakertomuksiin
rakennetaan se itsestd hieman irrallaan oleva ”toinen ming”, joka matkustaa ja
tarkkailee.

Matkablogeja — ja yleisemminkin blogeja — ajatellessa siséistekijan ja
sisaislukijan késitteet tuntuvat ensin kaukaisilta: blogeissa on subjektiivinen
nakokulma ja kirjoittaja vahvasti lasnd. Tuntuu siis hankalalta ajatukselta, etté
blogilla voisi olla sisdistekijé, joka edustaa muita arvoja kuin blogin varsinainen
tekija.

Sisdistekija4 ei voikaan tassa tapauksessa ajatella yhta jyrkasti kuin esimerkiksi
kaunokirjallisuuden tapauksessa. Bloggaajalla on arvomaailma, jonka han valittada
lukijoilleen, ja yleensa tdma on se tekijd, joka houkuttelee lukijat juuri tietyn blogin
pariin. Kirjoittaja itse ei valttamatta tuota arvomaailmaa tiedosta, eikd varsinkaan
kirjoita sita tietoisesti tekstiin, mutta se valittyy silti lukijalle.

Bloggaaja voi kuitenkin tehdé tietoisen ratkaisun kasitelld arvomaailmaansa ja
ajatuksiaan blogissa tietyll tavalla: mind esimerkiksi olen ottanut tietoisen linjan
korostaa asemaani pienten lasten &itind. Yritdn aina Kirjoittaa tekstit siita
lahtokohdasta, ettd olen matkustanut lasten kanssa. Vaikka teen paljon asioita myos
ilman lapsia, en yleensa kirjoita niista blogiini. En esimerkiksi raportoi
viininmaistajaisia tai muita tapahtumia, jotka eivét liity lapsiperheen
matkustamiseen.

En my6sk&an tuo blogissani esille niitd periaatteita, joita seuraan kasvattaessani
lapsiani. Minulla on tiettyj& periaatteita ja asioita, joihin uskon, mutta useimmat
niista eivat liity meidan matkustamiseemme. Olen kirjoittajana tehnyt taysin
tietoisen ratkaisun, etten kirjoita lapsiin liittyvisté ideologioistani, enka varsinkaan
kritisoi muita tapoja ajatella.



Lentomatkat ovat juuri oikea hetki heittdd hetkeksi romukoppaan kaikki
perheen sd&nnot ruutuajasta. Jos isommat lapset viihtyvat katsomalla
elokuvia tai pelaamalla pelid, niin siitd vain. (Lahtoselvitetty: Joskus viel&
nautin lentdmisesta 24.7.2016)

Olen rakentanut blogilleni siséistekijan, joka muistuttaa paljon minua, mutta on
suppeampi ja neutraalimpi versio minusta. Han hyvaksyy kaikenlaiset inmiset ja
ajatukset, vaikken mind valttdmétta niin tekisikdan. Han myos keskittyy hyvin
vahvasti lapsiin ja heidén kanssaan matkustamiseen, vaikka minun eldméni koostuu
monesta muustakin osatekijasta. Siséistekija ei esimerkiksi mill&dan tavalla puutu
minun paivatyohoni tai muihin harrastuksiini — ik&an kuin han ei tietdisikaan niista.
Hé&n ei myoskaan ole milladan tavalla kiinnostunut minun opiskelustani tai tasta
gradusta, sill& ne eivét liity lapsiperheen matkustamiseen.

Jokaisella teoksella on oma sisdistekijansa. Outi Alanko antaa esimerkiksi
Nabokovin, jonka romaanit on kirjoittanut sama henkild, mutta jonka romaaneissa
kaikissa on eri sisdistekija. (2001, 219.) Sisaistekija on erityisesti kaunokirjallisuuden
puolella riippumaton Kirjailijasta, vaikka onkin kirjailijan luoma konstruktio.
Faktapohjaisten tekstien siséistekijd on huomattavasti riippuvaisempi kirjoittajasta,
sill4 h&n edustaa suoraan Kirjoittajaa, ja pitad kiinni tekstin uskottavuudesta.

Sisaistekija on itsendisyydestdan huolimatta &anetdn: han ei voi kommunikoida
suoraan lukijalle, vaan hdn kommunikoi aina omalla tasollaan olevalle lukijalle
(Chatman, 1983, 148). Tama pakottaa kirjoittamaan hyvaé tekstid, silla siséistekija ei
voi suoraan kertoa tavoitteistaan lukijalle.

Siséistekijan kanssa samalla tasolla on sisdislukija, joka taytyy erottaa
varsinaisesta yleisosta. Sisaislukija ei myoskaan ole teoksessa esiintyva
konkreettinen yleiso, vaan enemmankin joukko ominaisuuksia, joita teksti lukijaltaan
vaatii. (Alanko, 2001, 220.) Tekstiin on siis rakennettu tietynlainen ihannelukija,
jolla on tarvittavat tiedot tekstin ymmartadmiseen. T&ssd on hyva muistaa sisdislukijan
asema sisaistekijan parina: sisdislukija puhuu samaa kielté sisdistekijan kanssa, ja on
sitd kautta kykeneva ymmartdmaan siséistekijan sanomaa.

Lahtoselvitetyn sisaistekija on paljon itsedni avarakatseisempi, mutta toisaalta
harvemmasta asiasta kiinnostunut, hahmo. Han on keskittanyt kiinnostuksensa vain
matkustamiseen lasten kanssa, mutta toisaalta hyvaksyy paljon enemmén asioita kuin

mina. Tatd kautta oletan Lahtoselvitetyn siséislukijan olevan suurin piirtein
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samankaltainen: hankaan ei ole tullut blogiin tuomitsemaan muita, vaan iloitsemaan

erilaisista tavoista matkustaa ja myos epaonnistua siind railakkaasti.

Asiat eivat kuitenkaan sujuneet suunnitellulla tavalla, vaan keskell& kiivainta
lounas/siivous/pakkausrumbaa huomasimme yhden passin kadonneen ja
loppuaika kuluikin penkomalla Iapi kaikki nurkat ja lahiravintolat. Tassa
tohinassa laukkujen viimeistely tuli tehtyd aika vauhdilla, ja ainakin kaikki

tyylikk&éat kuvat jaivat ottamatta.

Loppu on kuitenkin onnellinen: suurin piirtein kaikki oleelliset tavarat tulivat
mukaan ja passin sijaintikin keksittiin Képylan kohdalla matkalla
lentokentalle. Onneksi oli aikaa k&antya takaisin hakemaan tulostimeen (!)
unohtunut passi, ja koko perhe padsee mukaan risteilylle. (Lahtoselvitetty:
Lapsiperhe pakkaa 16.11.2016)

Ainakaan téhén asti en ole saanut yhtddn kommenttia, jossa olisi kyseenalaistettu
meid&n tapamme tehdd asioita, ja olen pitdnyt sitd merkkina siitg, ettd minun blogiin
rakentamani suvaitsevainen linja on myos lukijoiden linja.

Oman sisdistekijan rakentaminen on tietynlaista ideaalisen minan etsimista:
kirjoittaja yrittad rakentaa ehedd ja todellista sisaistekijad, jota lukijan on helppo
uskoa. Carl Vandermeulen nékee, ettd ideaalista minda rakennetaan kaymalla
jatkuvaa dialogia itsensa kanssa. Kirjoittaja reflektoi koko ajan omia havaintojaan ja
omaa kirjoittamistaan, ja kehittad itseddn sitd kautta koko ajan paremmaksi. Samalla
sisdistekija vahvistuu ja saa ehedn muotonsa. (Vandermeulen, 2011, 57.)

Vandermeulen k&yttaa ajattelunsa pohjana Bahtinin teoriaa kolmesta minuudesta:
siité, joka silla hetkelld olen; siitd ideaalista min&st4, jossa kuuluu aidoin &aneni; seka
siit4, joka ohjaa minua kohti sitd ideaalia mindd (mt. 57-58). ldeaali min& on siis
tavoite, jota kohti kuljetaan harjoittelemalla ja etsimé&lla sitd ominta &&nta.

Vaikka kirjoittaja kdy ideaalista min&& rakentaessaan dialogia itsensd kanssa, han
tarvitsee dialogin kdymiseen myds muita ihmisia ympérilleen. Vandermeulen nakee
oleellisena keskustelun esimerkiksi opettajan kanssa: opettajalle néytetaén
muistiinpanot, joita tekstid tyOstettdessa on tehty, jolloin opettajan on helpompi antaa
osuvaa palautetta ja kulkea oppilaan vierell&. Opettajan sijaan vierelld voi kulkea

my0s joku ystava tai vaikka kokonainen yleisd. (mt. 51.) Blogeissa yleisd padsee
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lukemaan hyvin hiomattomiakin teksteja ja antamaan niist4 suoraa palautetta. Tata
kirjoittaja voi kayttdd hyodykseen kehittyessadn eteenpdin kirjoittajana.

Vandermeulen (2011, 54) korostaa muistiinpanojen merkitysta
Kirjoitusprosessissa: muistiinpanoissa kuuluu kirjoittajan aito dni, jota kannattaa
tavoitella myo6s lopullisessa tekstissé. Blogien tapauksessa tekstit ovat omanlaisiaan
muistiinpanoja, joista saadaan palautetta, ja sitd kautta kehitytédan taas vahén
paremmaksi. Blogit ovat julkisia muistiinpanoja, jotka ilmestymistiheytensa vuoksi
eivat yksittaising teksteind kehity paremmiksi, vaan blogi kehittyy teksti tekstilta
eteenpéin, ja samalla sisdistekiji kehittyy ehedmmaksi.

Sisdistekija ei siis ole kerronnan taso, joka vain ilmestyy teokseen, vaan se on
kirjoittajan pitkan tyon lopputulos. Siséistekija kasvaa kirjoittajan dialogista itsensé
kanssa, ja kehittyy omaksi itsendiseksi tasokseen.

5. Kertoja Laht0Oselvitetty-blogissa

5.1 Kertoja taytyy erottaa kirjoittajasta

Kaunokirjallisuudessa kertojalla tarkoitetaan teokseen rakennettua hahmoa, jonka
silmin tapahtumat ndhdaén. Tomi Kaarto (2001) on ajoittanut kertojan nousemisen
kirjallisuudentutkimuksen keskiodn 1960-luvulle, jolloin Roland Barthes julkaisi
kuuluisan esseensé "Tekijan kuolema”. Esseessdén Barthes julisti romanttisen
kirjailijakasityksen olevan kuollut, ja kirjailijan sijaan teoksen keskiton nousee
teksti. Barthes vastusti ajatusta, jonka mukaan Kirjailija omistaa tekstinsg, ja jolla on
kaikki vastaukset teoksen tulkitsemiseksi. (Kaarto, 2001, 166.) Kirjailija on siis
kirjoittanut teoksen, joka kuitenkin her&& henkiin vasta siind vaiheessa, kun lukija
saa tekstin kasiinsa.

Vaikka Barthesin julistus oli hyvin jyrkkd, on Tomi Kaarto tulkinnut sitd hieman
lievemmin: han l1dhinn& lukee Barthesin julistuksen sanomaksi siitg, etta fiktiivisissa
teksteissa kertoja taytyy aina erottaa teoksen Kirjoittajasta (Kaarto, 2001, 177).
Teoksella siis on aina tietenkin tekijansa, joka myos tietyll& tasolla omistaa tekstinsa,

mutta tekijaé ei voi sekoittaa siihen kertojaan, jonka silmin tapahtumia katsotaan.
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Kertoja on hahmo, jonka tekstin kirjoittaja on henkilohahmojen tapaan rakentanut
tekstin sisélle (mt. 178). Joskus kertoja voi olla yksi henkilohahmoista, mutta hén voi
olla myos taysin irrallinen, kaikkitietdva kertoja. Esimerkkind kaikkitietavasta
kertojasta mainitaan usein Aleksis Kiven Seitseméan veljeksen kertoja, joka tarkkailee
veljesten elamaa taysin ulkopuolelta. H&n padsee mukaan joka paikkaan ja han
kuulee kaikki keskustelut, ja sitd kautta tietdd paljon enemman kuin veljekset itse.
Esimerkkina toisenlaisesta kertojasta Tomi Kaarto (2001, 177) kayttaa J.D.
Salingerin Sieppari ruispellossa kertojaa, joka on padhenkilé Holden Caulfield itse.
Tama valinta selvidé jo heti teoksen alussa, kun min&d-muodossa puhuva kertoja alkaa
kertoa itsestaan.

Kertoja on tarkedd aina erottaa Kirjoittajasta itsestdén. Kertoja on perinteisesti
ymmarretty Kirjailijan luomaksi konstruktioksi (mt. 178), mutta usein erityisesti
arvomaailmasta puhuttaessa ihmiset sekoittavat kertojan arvomaailman kirjailijan
arvomaailmaan. Kertoja ei ole kirjailija itse, vaikka han saattaa tt4 muistuttaakin.

Ritva Hapulin mukaan matkakirjaa hallitsee kertoja, jonka merkittdvana
kokemuksena matka esitetddn (2003, 21-22). Tama ajatus sopii myds matkablogiin:
blogilla on kertoja, joka on kyseiset matkat tehnyt ja kokenut. Kyseessa on mina-
kertoja, joka kertoo kokemuksistaan ensimmaisessé persoonassa. Han ei peittele
itseadn eika lasndoloaan.

Koska teksti ei ole fiktiota, usein ajatellaan, ettd tuo matkablogien tapahtumia
kuvaava kertoja on kirjoittaja itse. Nainhdn periaatteessa on, mutta fiktiivisen
romaanin tapaan myds matkablogin kirjoittaja rakentaa kertojasta hahmon, joka
blogissa seikkailee. Han on luultavasti samanniminen ja -ik&inen kuin Kirjoittaja, ja
hé&nelld on muutenkin paljon samoja ominaisuuksia. Silti hdnell& saattaa olla
ominaisuuksia, joita Kirjoittajalla itsellé&n ei ole, tai — vieldkin yleisemmin — hé&nelta
puuttuu monia Kirjoittajan ominaisuuksia.

Vaitankin, ettd ne asiat, jotka kirjoittaja jattaa itsestadn kertomatta, erottavat hanet
kertojasta. Talloin kertoja on kirjoittajan rakentama hahmo, jolla on vain ne
ominaisuudet, jotka kirjoittaja on h&nelle halunnut antaa.

Harvat matkabloggaajat kertovat paivatyostaan. He ovat hankkineet usean vuoden
koulutuksen ja ovat asiantuntijoita jollain alalla, josta eivat kerro lukijoilleen mitaan.
Monet, joiden blogit eivét liity lasten kanssa matkustamiseen, eivat myoskaan avaa
perhetilannettaan lukijoilleen, vaan puhuvat korkeintaan kumppanistaan. Myoskaan
harrastukset eivat usein paddy blogiin, jos ne eivat milldén tavalla liity
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matkustamiseen, tai eivat heijastu matkoihin. Matkabloggaajalla saattaa siis olla
elaméssaan monia tarkeitd asioita, jotka eivat koskaan paady lukijoiden tietoon. He
kirjoittavat blogiaan vain yhdestd ndkokulmasta, joka palvelee blogin tarkoitusta.
Tama yhden ndkdkulman kertoja on minun mielestani siis eri hahmo kuin Kirjoittaja
blogin takana.

Kertojaa oleellisesti méérittava tekija on se, kuinka luotettava han on. Tomi
Kaarron (2001, 191) mukaan kertoja on "aina rajoittunut ja mahdollisesti
epéluotettava” eli lukijan tulisi aina epdilld kertojan luotettavuutta. Luotettavuutta
voi ryhtya epailemaan esimerkiksi silloin, kun kertoja kuvaa asioita ristiriitaisesti tai
osoittautuu, ettei han oikeasti tieda asioita. Myos kertojan osallisuus tapahtumiin
saattaa vaikuttaa hanen luotettavuuteensa. (Alanko, 2001, 220.) Usein lapsikertojia
on pidetty jossain maarin epéluotettavina, silla he eivét viel& tunne maailmaa
aikuisten tavoin. Outi Alanko antaa esimerkiksi epéluotettavasta kertojasta Vladimir
Nabokovin Lolitan kertojan, joka on itse taysin osallisena tapahtumiin (mt. 220).

Postmodernissa kaunokirjallisuudessa epéluotettavan kertojan lasndoloa on opittu
kéayttamaan tietoisesti hyvéksi: kun lukijan voi olettaa olevan asioista tietoinen,
kertoja voi vaéaristella tapahtumia teoksen tarpeen mukaan (Kaarto, 2001, 191).
Esimerkiksi teokset, joissa samat tapahtumat kerrotaan vuorotellen useasta eri
nakokulmasta, hyodyntévat epdluotettavan kertojan lasndoloa. Samoin teokset, joissa
vaaristellaan tunnettuja historian tapahtumia, luottavat lukijan historiantuntemukseen
ja siihen, ettei todellisia vaarinkasityksia synny.

Voiko matkablogin kertoja sitten olla epaluotettava? Yrjo Hosiaisluoman mukaan
omaelamékerrallinen teos voidaan ndhd& myos fiktiivisena ja epaluotettavana, silla
“esitystapa on monesti tarkoitushakuinen ja valikoiva” (2003, 654).
Omaelamaékerrallinen teos voi pyrkid vain tayttdmaan tietyn tarkoituksen ja kertoa
tietyn osan eldmastd. Tavallaan tdma patee myos matkablogiin, johon asioita
paivitetaan tarkasti valikoiden. Bloggaaja valitsee ne asiat, jotka han haluaa
lukijoilleen kertoa, jolloin lukija ei mitenk&4n saa taytta tietoa asiasta.

Matkablogeista kuitenkin eroavat suuresti esimerkiksi lifestyle-blogeista:
matkablogin tarkoitus ei ole avata bloggaajan koko elaméd, vaan tarkoituksena on
kirjoittaa matkoista. Talléin on luonnollista, ettd monet bloggaajan elaman osa-alueet
jadvat kasittelematt, silla blogin aihealue on jo niin tarkasti rajattu. Mielestani tama
el viel4 riitd tekemdan blogista epéluotettavaa.



Matkablogin kertoja ei siis ole epaluotettava sen vuoksi, ettei han kerro asioista
kaikkea. Hyvassa matkablogissa onkin nostettu esille tiettyjen matkojen ja
matkakohteiden huomionarvoiset piirteet, ja jatetty itsestadn selvét asiat kertomatta.
Sen sijaan matkablogin kertoja olisi epduskottava, jos han véaristelisi ndhtyjé asioita,
tai kertoisi asioita, joita kirjoittaja ei ole itse kokenut. Kuten Kylie Cardell ja Kate
Douglas ovat kirjoittaneet, matkablogin tarkein ominaisuus on uskottavuus (2016,
302). Lukijan on voitava luottaa siihen, ettd bloggaaja on néhnyt ja kokenut asiat,
joista kirjoittaa. Toki painotuksia ja rajauksia voi tehdd, mutta lukijaa ei saa johtaa
harhaan.

Matkablogien tapauksessa epéluotettavan kertojan késite tulee useimmiten esille
silloin, kun pohditaan kertojan riippumattomuutta suhteessa tekstissa kasiteltyyn
tuotteeseen. Koska matkabloggaajat tekevét paljon yhteistyota esimerkiksi
matkatoimistojen ja hotellien kanssa, saavat he usein taloudellisen hyodyn tésta
yhteistyosta. Jos he taas saavat taloudellista hyotya, voivatko he kirjoittaa rehellisesti
mielipiteensd, vai ovatko silloin tulevaisuuden yhteistyot vaarassa?

Tassa tapauksessa kertoja voidaankin ehkd nédhdé epéluotettavana: vaikka
kirjoittaja pyrkisi kirjoittamaan rehellisesti oman ndkemyksensa, saattaa kertojalla
olla ké&tkettyja aikomuksia. Ehkei mielipide kuitenkaan ole tdysin rehellinen, vaan
edes jonkinlaista kaunistelua on tapahtunut. Kertoja ei siis valttdmétta ole
epéarehellinen, mutta rehellisyytta kannattaa aina epailla.

Tahan kohtaan tarttuu Ping Ethics -koodisto, jonka mainitsin jo aiemmin.
Koodiston tarkoituksena on luoda yhteiset s&éannot sille, kuinka kaupallisista
yhteistOisté ilmoitetaan myos lukijalle. Talloin lukijan ei pitdisi joutua epailemaan
blogin rehellisyyttd, vaan hanen pitdisi voida luottaa siihen, ettd mahdolliset
kaupalliset sidokset on ilmoitettu selvésti.

Kéytanndssa koodisto ei tietenk&én toimi niin sujuvasti kuin on alun perin
ajateltu. Monet kylla mainitsevat kaupallisista yhteistdista, mutta niiden tarkempi
sisaltd ja vaikutus arvioon jaavéat edelleen monissa tapauksissa epaselvéksi. Blogissa
saatetaan mainita, ettd on tehty yhteistyota kyseisen yrityksen kanssa, mutta lukijalle
jaa epaselvaksi, onko bloggaaja saanut selvaa rahaa, onko han saanut vastineeksi
esimerkiksi hotelliyon tai aterian, vai onko yhteisty6 tapahtunut vain jaetun tiedon
kautta. Yhteistyotdh&dn on myos esimerkiksi matkailutoimistojen antama neuvonta,

jossa ei kuitenkaan liiku rahaa.
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Blogin rehellisyytta siis kannattaa edelleen jossain méaarin epailld. Monissa
tapauksissa yhteistyot on merkitty selvasti ja niiden taso on avattu lukijalle, mutta
yht& usein lukija voi vain arvailla, mitd bloggaaja on saanut vastineeksi tekstistaan.

Matkakirjoittamisesta puhuttaessa voidaan my0ds pohtia sitg, tekeekd
tietamattomyys kirjoittajasta jollain tavalla epéluotettavan kertojan. Esimerkiksi
Marco Polo on tdmén pdivan ndkokulmasta epéluotettava kertoja, silla kirjoittaessaan
teostaan Marco Polon matkat (1271) han ei tiennyt kohtaamistaan vieraista ja
eksoottisista kulttuureista mitadn, mika vaistamatté nakyy myos hénen tekstissaan.
Samalla tavalla matkablogin Kirjoittaja voi edelleen olla epéluotettava kertoja, jos
han kertoo paikasta tuntematta sité edelleenké&én yhtéan.

5.2 Kuka on Lahtoselvitetyn kertoja?

Lahtoselvitetyn ainoa kirjoittaja olen mina: nelikymppinen Katja, jolla on aviomies ja
kolme lasta. K&yn péivatdissg, viimeistelen Kirjoittamisen gradua Jyvaskylan
yliopistoon ja matkustan aina kun mahdollista. Pidan paljon elokuvista,
kirjallisuudesta ja kuvataiteesta, ja pelaan mielelldni lasten kanssa lautapeleja.
Omistamme kesdmokin, jolla vietdmme kes&aikaan kaiken mahdollisen ajan.

Elamani siis koostuu monesta osa-alueesta: toista, harrastuksista, perheesta.
Lahtoselvitetyn kannalta ndist4 ovat oleellisia vain perhe ja matkustusharrastus.
Kéynnistdessani blogia tein tietoisen paatoksen, ettd kirjoitan matkustamisesta.
Olisin toki voinut kirjoittaa monesta muustakin asiasta elaméssani, mutta
matkustaminen tuntui olevan asia, josta halusin Kirjoittaa, ja josta minulla oli
sanottavaa.

Tiesin jo silloin, ettd ollakseen toimiva ja loytdékseen yleisonsé blogin taytyy olla
keskittynyt tiettyyn aihealueeseen. Vaikka maailmassa olisi kuinka paljon
mielenkiintoisia asioita, yhdessa blogissa ei voi kasitella niit4 kaikkia, koska silloin
lukijat eivat tiedd, mita ovat tulleet lukemaan. Blogin kannattaa my6s erottautua
muista blogeista, jolloin vakituisiksi lukijoiksi paatyvat ne ihmiset, joita juuri minun
aihealueeni kiinnostaa. Paéatin siis jo alusta lahtien, etté kirjoitan nimenomaan lasten
kanssa matkustamisesta.

Lahtoselvitetyn kertoja taas on ikéiseni Katja, joka matkustaa kolmen lapsensa
kanssa. My6s mies toki vilahtelee blogissa, koska en halua antaa vaikutelmaa, etta

matkustaisin lasten kanssa yksin — sill& ndin en tee. Miesték&én ei ole sen



ihmeellisemmin esitelty. Postauksessa Matkalla maailman ympari (23.9.2016)

senté&an viittaan miehen tyohon:

Hankalin yhtalo kuitenkin olisi yrittdjamiehen saaminen mukaan — héanen
tulonsa kun loppuvat tasan siihen, kun hén ei ole paikalla tekemdssa toita.
Pitdisikohan hanelle keksid jotain tien paaltd tehtdvad tyota? (Lahtoselvitetty:

Matkalla maailman ympéri)

Kéyko kertoja toissa?

Kertoja-Katjan ammatti ja pohjakoulutus eivat kay blogista selville. En muista
missaan tekstissa maininneeni, mik& olen koulutukseltani tai mité teen tydkseni.
Jossain kommenteissa olen maininnut tehneeni ennen videoita, mutta nekaan
kommentit eivat valttamattd ole olleet edes oman blogini puolella.

Tyostani olen Kirjoittanut vain sen verran, ettd olin syksylla 2017 palaamassa

takaisin toihin. Tastd Kirjoitin jo viime tammikuussa:

Syksyllakin olisi kiva lahted johonkin, mutta se ei ole en&& minun kasissani,
sill& syyskuun alussa minulle koittaa paluu téihin yli kahden vuoden jalkeen.
Samalla nuorimmaisesta tulee pdivéakotilainen ja keskimmaisesté
esikoululainen eli kuviot mutkistuvat entisestaan. Onneksi sentéan
koululaisen opettaja on jo tottunut tdhan rumbaan. Henkilokohtaisen eldmén
puolella luvassa on gradun kirjoittamista ja putkiremontti. (L&htoselvitetty:
Lahtoselvitetty matkavuosi 2016 5.1.2017)

Elokuussa taas kirjoitin siitd, kuinka matkakalenteri ammottaa tyhjyyttéan

l&hestyvien tdiden ja uuden arjen vuoksi:

Kalenterin tyhjyydelle on pari konkreettista syytd: uudenlainen arki ja
vanhanmallinen talous. Viimeiset kaksi ja puoli vuotta miné olen ollut kotona
lasten kanssa — térkein tehtévéni on ollut valmistaa heille viisi ateriaa
péivéssé ja viedd heidét ovesta ulos mielelldén edes silloin t&ll6in. Palkkani
on ollut sen mukainen: muutama sata euroa kotihoidontukea, jolla ei kovin
kauas matkustella. Silti on matkusteltu. (Laht6selvitetty: Typotyhja
matkakalenteri 10.8.2017)
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Taoihin paluun liséksi ndissd muutamassa lauseessa korostuvat pari muutakin asiaa
Katjan elamésta: han on ollut pitkdan kotona lasten kanssa ja rahat alkavat olla
loppu. Néihin asioihin olen viitannut ennenkin: esimerkiksi teksti Glamourista
kaaokseen: matkabloggaavan kotididin ty6”pdiva (8.9.2016) kuvaa yhté paivaa

elamasta:

P&atinkin kertoa nyt hieman siit4, millaista pdivatyoté tdmd bloginpitdja
tekee. Tdma ehké selittdd vahén sitd, jos pad ei ole aina ihan teravimmillaén,
tai ettei kaikkeen kivaan ole ollut mahdollisuutta osallistua. (L&htoselvitetty:
Glamourista kaaokseen: matkabloggaavan kotididin “ty6”pdiva)

Tama teksti on vastoin tapojani suoraa kerrontaa yhdestd paivasté kaikkine
tapahtumineen. Lapset ovat vahvasti 1asnd ja samalla paljastuu paljon asioita
arjesta. En kuitenkaan ole myéhemmin palannut td4h&n postaukseen tai sen
aihepiiriin, mink& vuoksi se ei mielestani juurikaan maarittele kertoja-Katjaa. Tama
postaus kuitenkin on se ohuin lanka kirjoittaja-minan ja kertoja-Katjan vélill&: on

oikeasti vaikea sanoa, kumpi tuossa tekstissa puhuu.

Onko kertojalla perhett&?

Kertoja-Katjan perhe muistuttaa hyvin paljon minun perhettani: hanell4 on mies,
kolme tytartd ja mukana matkustavat vanhemmat. Lapsista selvidé lahes saman
verran kuin Katjasta: yksi heistd on koululainen, toinen on juuri mennyt esikouluun
ja nuorin on blogin aikana kasvanut vauvasta paivéakotilaiseksi. Heilla on kuitenkin
hyvin vahan yksittaisia ominaispiirteitd, vaan enemmankin he ovat kollektiivinen
ryhma.

Olen katsonut parhaaksi alusta lahtien olla erittelemétté lapsia liikaa: en halua
leimata heité kasitteilld ja luonteenpiirteilld, jotka eivat kerro heistd koko totuutta, ja
saattavat muuttua aikojen kuluessa. He ovat toki kaikki kolme erilaisia persoonia,
mutta mielestani on turhaa lahted tekemaan heista pyoreitd hahmoja tai tyyppeja, kun
se ei ole oleellista matkustamisemme kannalta.

Ainoastaan koululainen on saanut itselleen erityisempia piirteité juuri asemansa
vuoksi: koululaisen kanssa matkustaminen on aihe, josta olen erityisesti halunnut

kirjoittaa. Viittaan siihen hyvin usein, ja olen jopa kirjoittanut siit4 kokonaisen
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tekstin Kotikoululaisen matkassa (14.10.2016). Halusin tekstissé kasitelld sitd, miten
erilaista koululaisen kanssa on matkustaa, kuin vaikka paivékoti-ikdisen kanssa.

Samalla rohkaisin vanhempia viemaan myos kouluikaisia maailmalle:

Kotiopettaminen vaatii niin vanhemmalta kuin lapseltakin matkan aikana
paljon. Lapsen taytyy olla valmis hyvaksymé&éan se, ettd hanen taytyy kayda
koulua, vaikka kaikki muut lomailisivat. --- Vanhemmalta myds vaaditaan
ahkeraa opettamista. Normaalisti kotona lapsi saa perusopetuksen opettajalta,
jonka jalkeen han saattaa tarvita hieman apua vanhemmalta laksyjen kanssa.
Matkalla vanhemman taytyy tehdé kaikki se opettaminen, ja taytyy olla
valmis hyvaksymaan se, ettei lapsi valttdmatta opi asiaa heti. --- Silti olen sitd
mieltd, etté lapsi oppii myds matkoilla paljon. (Lahtdselvitetty:

Kotikoululaisen matkassa)

Olen tarkoituksella pitéanyt lapset hieman et&alla blogista, vaikka késittelenkin
aina lasten kanssa matkustamista. Vanhempana minulla ei ole oikeutta kertoa
internetissa lapsistani enempaa kuin mihin he antavat luvan, eik& loogista lupaa ole
kovin helppo saada viisi- tai kaksivuotiaalta. T&st& syysta he esiintyvat kuvissa,
mutten esimerkiksi puhu heistd nimilld, ja pyrin pitdmaan heidat enemmaén
muodottomana kolmikkona kuin selkedsti erotettavina yksil6ina.

Myos Katjan vanhemmat muistuttavat hyvin paljon minun vanhempiani. Heista
olen kertonut enemman postauksessa Né&in selvidt matkasta isovanhempien kanssa
(8.10.2016). Lasten tavoin myods isovanhemmat jadvat hieman vieraiksi: heitd ei

esitelld, vaan he ovat tarinan sivuhenkilgité.

Matkustaminen kolmen sukupolven voimin tuo tullessaan paljon etuja:
varsinkin kolmen lapsen kanssa kaksi lisédparia kasié tulee tarpeeseen, ja aina
16ytyy seuraa. --- On kolmen sukupolven matkailussa toki huonojakin puolia:
toisten kanssa taytyy oikeasti tulla toimeen. En missédén nimessa
suosittelekaan tatd matkustusmuotoa niille, joita vahank&an mietityttas se,
jaksaako oman didin naamaa katsella seuraavat nelja viikkoa. Matkalla se
naama ei ainakaan ala ndyttad miellyttdvammalta. (Lahtoselvitetty: N&in

selviat matkasta isovanhempien kanssa)

Isovanhempien tapauksessa olen ottanut saman linjan kuin lasten kanssa: he eivét
ole paasseet kirjoittamaan tekstid, joten en voi paljastaa heisté kaikkea blogissani.

Kahden yksilon sijaan he ovat kaksikko, joka toimii suhteessa meihin muihin. En siis
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kirjoita heidan matkoistaan, vaan matkoista, joilla he ovat mukana. Kertojakin puhuu

vanhemmistaan aina suhteessa haneen itseensa: kuinka vanhemmat vaikuttavat hanen

matkoihinsa ja matkustamiseensa.
Olen tosin Kirjoittanut myo6s kaksi erillisté postausta vanhemmistani: niista

vanhempi kertoo isastani ja hédnen kaukokaipuustaan:

Kaukokaipuu on ihana asia. Se antaa mahdollisuuden haaveilla kaukaisista
paikoista ja muistella koettuja asioita. Sen vangiksi ei kuitenkaan voi jaada,
silla muuten eldmé muuttuu sitku-elaméksi. Tamén havainnon vuoksi en ole
lopettanut matkailua sittenkaén, kun perhe on kasvanut lapsilla. Pdinvastoin
olen lasten ohella pakannut matkaan myés nuo omat vanhempani, joista
etenkin toinen istuisi muuten edelleen poydén &aressa sitkuttelemassa. Nyt
han on lennellyt ympdri maailmaa ja matkustanut laivoilla, junilla ja
tuktukeilla. (Lahtoselvitetty: Kaukokaipuun jaljilla 1.2.2016)

Kyseisessa postauksessa paljastan paljon asioita hanesta: hanen kaukokaipuustaan ja
siitd, miten han ei ole onnistunut vastaamaan siihen. Talldkaan kertaa tosin ei ole
kyse minun iséstani, vaan kertojan isast, sill& blogissa esitelldén vain yksi osa
hénestd. Ja jalleen kerran hénesté kerrotaan suhteessa kertojaan ja hanen
matkustamiseensa: on isén syytd, ettd hanelld on loputon kaukokaipuu, mutta myos
se, ettd hdn on ryhtynyt sitd taltuttamaan.

Aidista puolestaan kirjoitin viime kevaana ditienpaivana:

Tuolloin turvallisinta oli matkustaa didin sylissa. Mind olinkin aina
aikamoinen &idin tyttd, enka olisi lapsena halunnut mennd edes mummolaan
yOksi. Sittemmin olen matkustanut paljonkin ilman &itid: napanuoran
katkaisin viimeistdan 17-vuotiaana, kun lahdin vaihto-oppilaaksi
Yhdysvaltoihin. Vuosi ilman &itid opetti, ettd parjadhan sitd muussakin

ymparistossa. (Lahtoselvitetty: Aidille 14.5.2017)

Kyseisessa tekstissa kirjoitan niistd matkoista, joita olen yhdessa &itini kanssa tehnyt.

Tamakin teksti kertoo lopulta enemman minusta (tai kertoja-minésta) kuin aidisté:
siitd, kuinka lapsena en halunnut lahted mihink&an ilman &itid, mutta kuinka meista
vuosien mittaan kasvoi tasavertaiset matkakumppanit.

Omien vanhempien ja lasten liséksi olen kirjoittanut myos yhdesta

lahisukulaisesta, joka liittyy vahvasti matkustamiseen: edesmenneestd mummostani.

43



Vaikken juurikaan matkustanut yhdessd mummoni kanssa, tein hdnen kanssaan kaksi
merkittdvad matkaa, joita muistelen postauksessa Matkalla mummon kanssa
(8.1.2017):

Tuosta maisemasta minulla nimittdin on kuvia, joissa mummoni ndyttaa yhta
onnelliselta kuin matkakuvissaan Kreikan saaristosta tai Lapin bussimatkalta.
Sielld hén kulki hymyilevéna ja onnellisena pitkén heinén ja hyttysparven
keskell&. Mutta sielld han ei ollutkaan matkalla, vaan hén oli kotona.

(Lahtoselvitetty: Matkalla mummon kanssa)

Kyseisessé tekstissd esiintyy mummo, joka omalla tavallaan liittyy kertojan
matkustamiseen. Hanen kanssaan kertoja on pééssyt kaksi kertaa mummon
kotiseudulle, jolta mummo on ensimmaiset matkansa tehnyt. Nuo matkakohteet eivat
liity pelk&stddn matkustamiseen, vaan myds koko eldmaan. Mummo esiintyy
tekstissa hahmona, joka on lapsena joutunut pakenemaan kodistaan kahteen kertaan,
ja joka my6hemmin on nauttinut matkustamisesta. Oleellista tekstissé on se, mité

kertoja on mummon kuoleman jalkeen oppinut tdméan matkakuvista:

Vasta hanen kuolemansa jalkeen olen h&nen matkakuvistaan oppinut, ett4
ystdviensd seurassa han oli myds vauhdikas ja kujeileva. Varmasti ihminen,
jonka seurassa kaikilla oli hauskaa. Toki han oli hauska meidénkin
seurassamme, mutta vasta matkakuvista on 18ytynyt mummo, joka todella
nautti elamasta. Matkoilla han oli vapaa velvollisuuksista ja olkatoppaukset
olivat vaihtuneet hellemekkoihin. (L&htoselvitetty: Matkalla mummon kanssa
8.1.2017)

Kirjoittaessani teksteja yritan aina luoda perheestdmme kokonaista kuvaa: vaikka
en paljasta kaikkia asioita, haluan lukijan jollain tasolla tunnistavan meidéat perheené.
Olen mielesséni rakentanut kuvaa rennosta perheestd, joka myods epaonnistuu
matkoillaan. Heilld ei mydskaan ole paljon rahaa kéytettavissa, vaan voidakseen

matkustaa he joutuvat aina venyttamaan pennia.
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Tahan paivaan mennessa en ole keksinyt, kuinka saisimme noilla pisteilla
ostettua oikeita lentoja, silla viisihenkisessa perheessa on aina ostettava
parhaita tarjouksia, joihin pisteitd ei yleensé ole kannattavaa kayttaa. --- Enta
mit& minun tennarini tykké&sivét olla bisnesluokassa? Niilld oli oikein kotoisa
olo. Farkut olivat pukua yleisempi vaatekappale, ja vieresséni istuvalla
pojalla, joka kieltaytyi kaikesta muusta tarjoilusta kuin sokerittomasta
colasta, oli 1ahes samanlaiset jalassa. Tand pdivana farkut ja tennarit tuntuvat
olevan bisnesluokan virallinen pukukoodi. (Laht6selvitetty: Tennarit
bisnesluokassa 8.6.2017)

Talla maérittelylld olen tavoitellut sitd, ettd muut perheet tunnistaisivat itsensa
meid&n perheestamme kaikkine vikoineen ja epdonnistumisineen. Ja toteaisivat, etta

matkustaminen on mahdollista niillekin, joilla on taloudellisesti tiukkaa.

Mit& muuta tieddmme kertojasta?

Oma kesdmokki on myds asia, joka madrittelee minun eldmééani vahvasti. Se, ettéa
olemme omalla rahalla ostaneet tontin ja rakentaneet sinne kaiken tarvittavan, on
asia, jonka kaikki tutut minusta tietavat. Matkablogiin kesdmokki ei kuitenkaan

varsinaisesti kuulu, vaikka olenkin kirjoittanut mokkeilysta parikin tekstia, joista

postauksen Kesa on laitettu pakettiin (23.10.2016) aloitan seuraavalla tavalla:

Tieddan, ettd minun pitéisi kirjoittaa td44ll1a matkailusta ja ihanista
matkasuunnitelmista, mutta pakko minun on vield hetkeksi palata paikkaan,
jossa olen tané kesana kokenut enemman uusia eldmyksid kuin alkuvuoden
matkakohteissa yhteensé. Se ei ole ollut minulle uusi ja eksoottinen kohde,
vaan enemmankin vanha tuttu suosikki, joka on kuitenkin onnistunut
néyttdméaan myos hieman erilaiset kasvot, joihin on voinut ihastua ihan
ensimmaistd kertaa. (L&htoselvitetty: Kesa on laitettu pakettiin)

Myos kertoja-Katjalla on siis kesdamokki, jolla han viettdd kesat. Olen ottanut
mokkeilyn tietoisesti mukaan jo esittelytekstiini ja ndihin postauksiin siité syysté,
ettd mokkeily on syy, minka vuoksi me emme matkusta ulkomaille keséisin. Kesa on
suomalaisten suosituinta matkailuaikaa, mink& vuoksi mind olen halunnut selittda

meidén kesdmatkojemme vahyytta ndiden tekstien avulla.
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Olen my0s muutamassa postauksessa paljastanut, mista olen kotoisin ja missa
asun nyt. Erityisesti tdnd vuonna aloittamani projekti sadasta Suomi-kohteesta on
tuonut esittelyyn monta paikkaa, jotka ovat minulle itselleni térkeita. Naita ovat
esimerkiksi kotikaupunkini Kotka (Suomi-kohde numero 22: Merikaupunki Kotka
10.7.207 ja Suomi-kohde numero 28: Kotkan Meripdivat 16.8.2017), lapsuuteni
mokkimaisema Verla (Suomi-kohde numero 27: Verla 13.8.2017) sek& vanhempieni
kotipaikka Kaipiainen (Suomi-kohde numero 3: Kaipiainen 2.2.2017). Néihin
teksteihin olen tarkoituksella ottanut mukaan henkilokohtaisia kokemuksia, jotka
paljastavat uusia asioita minusta ihmisend. Niiss& on tarinoita lapsuudestani, mutta
toki taas kertojan ndkdékulman kautta: taaskaan tekstista ei paljastu koko totuutta,
vaan ne asiat, jotka kertoja on katsonut kertomisen arvoiseksi.

Samaisessa sarjassa paljastan myos asuinpaikkani (Suomi-kohde numero 2:
Kolmas linja 28.1.2017), mutta sitd kasittelen enemman nghtdvyytena kuin
kotiosoitteenani. Tekstista ei siis valttamattd k&y ilmi, asuuko kertoja tuolla kadulla,
vaan han vain tarkkailee katua péaasté paahan.

Joistain teksteistd myos paljastuu opiskelupaikkani (esimerkiksi Suomi-kohde
numero 4: Jyvaskylan Seminaarinmaki 11.2.2017), samoin kuin tapa, jolla sinne olen
kulkenut:

Starttasin nimittdin aamulla Helsingisté kohti Jyvaskyldd. Tdma on ollut
perjantainen traditioni lahes koko syksyn ajan, mutta tdné perjantaina olin
erityisen onnellisessa asemassa, sill juna l&hti vasta klo 10.06. Vield viime
perjantaina heratyskello soi tasan 4.30, jotta ehdin aamun ensimmaiseen
junaan klo 5.27. Tén&én ehdin ndhda muun perheen hereilla ennen 1&htdéni.
(L&htoselvitetty: Pdivani junamatkailijana 9.12.2016)

Blogini kannalta ei ole oleellista se, mita opiskelen tai kenen kanssa, vaan se, kuinka
se liittyy matkustamiseen. Lukemattomat kaynnit Jyvaskyldssé ovat olleet kotimaan
matkailua parhaimmillaan.

Erds eldmani osa-alue, josta kirjoittamista olen epérdinyt ehkd pisimpaén, on
asemani World Visionin kummina. Mind olen ollut kummina jo yli kymmenen
vuotta, mutta kummiuteen liittyy paljon lastensuojeluun sidoksissa olevia seikkoja,
joita ei voi paljastaa kaikille. Minak&an en tiedd kummilasteni omia osoitteita tai

muita henkil6tietoja, mutten voi paljastaa kaikkia niitdk&én tietoja, joita minulla on.
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Silti koin tarkedksi Kirjoittaa kummiudestani, silla kaksi maapallon eri puolilla
asuvaa lasta ovat lasna elamdssamme koko ajan. Mind maksan rahaa heidén
yhteisonsé tukemiseksi joka kuukausi, minké lisaksi kdymme aktiivista
kirjeenvaihtoa heidén kanssaan yhdessa lasten kanssa. Lisaksi World Vision tekee
hienoa tyota lasten hyvaksi, mink& vuoksi halusin my6s hieman mainostaa toimintaa
blogissani.

Postaus, jossa avaan hieman kummiuttani, on nimeltdédn Kaukaiset matkahaaveet
(19.2.2017), ja siin& kirjoitan haaveistani matkustaa joskus noiden kummilasten
kotimaihin. Tamakin teksti siis kasittelee ennen kaikkea matkustamista, mutta

samalla pohtii myds sitd, mika vaikutus meilld on lansimaisina matkailijoina:

Jostain syystd minulle kynnys l&htemiseen vain on kasvanut todella
korkeaksi: kyse ei olisi mistaan tavallisesta lomamatkasta, vaan matkasta
tapaamaan ihmisid, jotka olen tdhan asti tuntenut vain kirjeiden ja
vuosiraporttien valitykselld. Sellaisen matkan jarjestdminen vaatisi aivan eri
tavalla vaivaa kuin pelkkien lentojen ja hotellin varaaminen, ja samalla
minulla olisi suuri vastuu montaa pientd ihmist4 kohtaan. Matkasta kun
ehtisivat varmasti innostua niin omat lapset kuin kummilapsetkin.
(Lahtoselvitetty: Kaukaiset matkahaaveet)

Juuri siitd syystd, ettd kummiuteen liittyy monia lastensuojelullisia asioita, pyysin
World Visionin edustajaa lukemaan tekstini ennen sen julkaisua. Halusin varmistaa,
etten paljasta lapsista mitaan sellaista, miké ei ole sopivaa. Heista en voinut rakentaa
samanlaisia hahmoja kuin omista lapsistani, sill4 he edustavat samalla myds
kokonaista jarjestod, jonka mainitsen nimeltd, ja jolla on omat arvot ja tavoitteet.

Toki aikojen kuluessa ja kertojan ja lukijan vélisen suhteen kehittyessa lukija
alkaa odottaa lisd4 tietoja kertojasta. Tdman olen tunnistanut myos itse lukijana:
luettuani tiettyd matkablogia tarpeeksi pitkaan, haluan tietéda kertojasta myos niité
asioita, joita hén ei ole blogissaan kertonut. Meidé&n vélisemme suhde ikaan kuin
kaipaa vahvistamista.

Mina olen ratkaissut tdmén niin, ettd kerron asioita sadstelidésti. Perheasiat on
syyté pitéé esilla koko ajan, koska ne liittyvét niin oleellisesti blogini aihepiiriin,
mutta esimerkiksi tydohon ja muuhun vapaa-aikaan liittyvié asioita kerron hiljalleen.

Jos vyorytan lukijan péélle heti koko eldmani, on siihen vaikea saada minkaanlaista
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kiinnekohtaa. Kun taas paljastan asioita hiljalleen, lukijan ja minun vélille
toivottavasti kehittyy lammin ja luottavainen suhde.

5.3 Onko Lahtoselvitetyn kertoja luotettava?

Mina siis olen Katja, joka on kirjoittanut kaikki LahtOselvitetyn tekstit. Niissa taas
aanessa on kertoja-Katja, joka muistuttaa paljon minua, mutta on hieman
yksinkertaisempi hahmo kuin mind. Haneltd puuttuu paljon harrastuksia ja
luonteenpiirteitd, joita minulla on. Han katselee maailmaa hyvin pitkalti
matkustamisen kautta, eikd juurikaan puutu hahmojen arkiseen elamaan.

Kertoja-Katja on perinteinen miné-kertoja, joka seikkailee itse omissa
tarinoissaan. H&n on siis vahvasti tarinan sisalla ja on kokenut asiat, joista kertoo.
Kirjallisuudentutkimuksen termein han on sekd intradiegeettinen, etta
homodiegeettinen kertoja. Intradiegeettiselld kertojalla tarkoitetaan kertojaa, joka
tarkastelee tapahtumia tarinan sisélla, eli hdn on samalla tasolla muiden henkildiden
kanssa. Homodiegeettinen kertoja taas osallistuu aktiivisesti tapahtumiin eli héan on
vuorovaikutuksessa muiden henkildiden kanssa. Homodiegeettisen kertojan vastapari
on heterodiegeettinen kertoja, joka tarkastelee tapahtumia niiden tasolta, muttei itse
varsinaisesti osallistu niihin.

Kertoja-Katja kuitenkin hailyy vahvasti intradiegeettisen ja ekstradiegeettisen
kertojan vélimaastossa: toisaalta han kertoo asioita tarinan tasolta, mutta toisaalta
taas hén tiet&d asioita tapahtumien ulkopuolelta. Tdma johtuu siit4, ettd ming
kirjoitan matkoista yleensa aina siiné vaiheessa, kun ne on jo tehty. Min4 siis tiedan,
mit& noiden matkojen jalkeen on tapahtunut, ja tiedén asioita kyseisen matkan
ulkopuoleltakin. Tamé heijastuu véistaméatta myos kertojaan, joka silloin tietédé
asioita, jotka eivat matkan juuri siind vaiheessa ole viel4 tiedossa. En siis voi sanoa,
ettd kertoja olisi sataprosenttisesti intradiegeettinen kertoja, mutta silti enemman
intradiegeettisen kuin ekstradiegeettisen puolella.

Tama hailyvyys intradiegeettisen ja ekstradiegeettisen valilla kuitenkin lisaa
mielestani kertojan luotettavuutta: han ei katsele asioita taysin jyrkasti vain sen
hetkisestd ndakdkulmasta, vaan hanelld on my6s laajempaa perspektiivia asioihin.
Kirjoittajana mind olen tekstid kirjoittaessani jo ottanut selvad asioista, tutkinut eri
vaihtoehtoja ja punninnut kokemiamme asioita. Pystyn siis jo kirjoitusvaiheessa
asettamaan tapahtumat johonkin suurempaan kontekstiin, joka vaikuttaa tekstiin.



Tama myos vaistamatta heijastuu kertojaan, joka pystyy ottamaan huomioon ne asiat,
jotka mind olen selvittanyt.

Hyvin usein k&y esimerkiksi niin, ettd jokin tietty asia héiritsee minua matkan
aikana. Kyseessa saattaa olla esimerkiksi tyontekijoiden huono kohtelu
risteilylaivalla tai hAmmaéstyttdvan suuri turistiméara jollain vaatimattomalta
tuntuvalla kohteella. Matkan jalkeen yleensa ryhdyn selvittdmaén asioita ndaiden
ilmiodiden taustalla: luen ja kyselen, ja sitd kautta yritdn saada vastauksen
ihmetykseeni. Kirjoittaessani tekstid kertojakin siis jo tietd4d ndma asiat, joita han ei
tiennyt vield matkan aikana, ja tdma tieto vaistamatté heijastuu tekstiin ja sité kautta
kertojan asenteeseen.

Kertojaan siis voi luottaa, mutta ei hahmona, joka tarkkailee asioita vain siind
hetkessd. Kertoja tietdé paljon asioita, jotka vaikuttavat hdnen asenteeseensa ja
kertomaansa, mutta silti h&n pyrkii kertomaan asiat totuudenmukaisesti.

Toisaalta kertojan luotettavuuteen vaikuttaa se, ettd hén kuitenkin tarkastelee
asioita vain omasta ndkokulmastaan. Hanell& on selkedsti omat tavoitteet asioissa.
Esimerkiksi se, jos olemme valinneet suuren monikansallisen hotelliketjun pienen
paikallisen yrittdjan sijaan vain oman mukavuutemme tédhden, vaikuttaa selvéasti
kertojan tarinaan. Sen sijaan, ettd han vertailisi ndit4 kahta matkustusmuotoa ja
niiden vaikutusta, han saattaa varauksetta kehua suurta hotellia, koska se on
vastannut h&nen senhetkisid tarpeitaan. Kyseessa on kuitenkin aina yhden yksittéisen
henkilon nakdkulma ja mielipide, joka ei kerro koko totuutta.

Tama piirre on haastava koko matkablogien kentalla, sill4 makuasioista ei voi
kiistella. Matkustamisessa ei ole olemassa yhta totuutta, vaan kaikilla matkailijoilla
ja niista kirjoittavilla on omat Idhtokohtansa ja mieltymyksensg, joista késin he
suunnittelevat matkansa ja raportoivat niista.

Ongelmalliseksi luotettavuus tulee siind kohtaa, kun kirjoittaja on vastaanottanut
rahanarvoisia etuja tekstidén vastaan. Tuolloin lukija ei voi olla tdysin varma siitd,
voiko kertojaan en&a luottaa, vai heijastuuko hénen kertomastaan tuo saatu etu. Tdssa
asiassa kertojan luotettavuutta kannattaa aina epéilld, mutta kannattaa myos olla
valmis uskomaan hanen luotettavuutensa. Tassa kohdassa esiin astuu yksi
matkablogen ominaispiirteista: bloggaaja yritt4da saavuttaa auktoriteetin, jonka avulla
uskolliset lukijat palaavat aina hanen tekstiensa pariin, koska ovat oppineet
luottamaan haneen ja hanen Kirjoituksiinsa. Lukijalle ennestédan tuntemattoman

bloggaajan teksteja taytyy aina epailld hieman enemman kuin sen bloggaajan, jonka
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tekstej& on seurannut jo pitk&éan. Tastd syysta auktoriteetin rakentaminen on yKksi
bloggaajan tarkeimmista tehtdvista, jotta hdnen ei tarvitse todistella luotettavuuttaan
kerta toisensa jéalkeen.

Kertojan luotettavuudesta puhuttaessa oleellista on matkablogien tarkeimmaéksi
ominaisuudeksi mainittu uskottavuus (Cardell & Douglas, 2016, 302). Lukijan on
voitava uskoa blogia ja siiné kerrottuja asioita. Vaikka blogissa on kertoja, jonka
silmin asioita katsotaan, taytyy myods tdmén kertojan olla sitoutunut uskottavuuteen.
Epdoleellisia asioita voi jattdéd kertomatta, mutta kerrottujen asioiden taytyy olla
sellaisia, jotka ovat oikeasti tapahtuneet ja joita kertoja on ollut todistamassa.

Millainen olisi matkablogin epéluotettava kertoja?

Jos normaalissa tilanteessa matkablogin kertojan luotettavuus nojaa blogin
uskottavuuteen ja auktoriteettiin, on olemassa pari vaihtoehtoa, joissa luotettavuuden
voi aina kyseenalaistaa.

Ensimmdinen néistd vaihtoehdoista on jo aiemmin mainitsemani kaupallinen
yhteisty6 tai maksettu mainos. Jos postaukseen on asianmukaisesti merkitty sen
olevan kaupallinen yhteisty0, voi lukija aina miettid, voiko kertojaan luottaa. Tuleeko
tekstista sellainen vaikutelma, ettd kyseessé ovat kirjoittajan todelliset mielipiteet, vai
onko yhteisty6 voinut jollain tavalla vérittad kertojan ajatusmaailmaa? Tahénkin
helpoin ratkaisu 16ytyy bloggaajan auktoriteetista: jos han on jo aiemmin pystynyt
vakuuttamaan lukijansa siit4, ettd kirjoittaa aina rehellisesti, voi lukija tallakin kertaa
tarttua tekstiin luottavaisin mielin. Auktoriteetin rakentamiseksi ei kuitenkaan riité
tekstin loppuun lisétty teksti siitd, kuinka mielipiteet ovat aina omia yhteistyosta
huolimatta, vaan auktoriteetin rakentuminen kestaa pitkan aikaa. Blogin taytyy
pitkan ajan kuluessa vakuuttaa lukijansa siité, ettd pitdd oman linjansa, ja pyrkii aina
luotettavuuteen.

Mind olen ottanut tavaksi merkitd mahdollisen yhteistyon jo heti postauksen
alkuun. Tuolloin lukijan on heti mahdollista todeta, etta tdssé on kyse yhteistyostd, ja
teksti kannattaa lukea sit4 kautta. Yritdn my0s aina ottaa tekstiin mukaan jonkin
negatiivisen asian tai kehitysehdotuksen, jotta postaus ei olisi pelkk&é ylistysta.
Valitettavan harvoin yhteistyokohteet ovat aivan pelkk&a positiivista olleetkaan, vaan
yleensd kirkkaimmat helmet ovat l6ytyneet yhteistoiden ulkopuolelta.
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Jos taas tekstiin ei ole millaan tavalla merkitty sen olevan kaupallinen yhteistyo,
mutta se sellaiseksi paljastuu, on auktoriteetti koetuksella. Kuinka blogiin voi luottaa
tulevaisuudessakaan?

Viime aikoina on keskusteltu paljon siitg, pitéisikd maininta olla tekstin alussa vai
lopussa. Mind laitan maininnan aina alkuun, koska koen lukijan ansaitsevan tiedon jo
heti alussa. Jos lukijan oletusarvona on, etté teksti on puhtaasti kirjoittajan oma
mielipide, hdn lukee sité sellaisena. Jos taas vasta lopussa selviad, ettd kyse on
kaupallisesta yhteistyostd, saattaa lukija tuntea olonsa huijatuksi, koska hén on
lukenut tekstin aivan toisenlaisen ndkékulman kautta. Ehka han ryhtyy jopa
lukemaan Kirjoittajan kaikkia teksteja uudesta ndkokulmasta: aina kaupallista
yhteistyota epéillen.

Toinen tapaus, jossa kertojan luotettavuutta on aina syyta epailld, ovat lasten
tekstit. Lasten kirjoittamista teksteistd tekee potentiaalisesti epaluotettavia se, etté
lapset katsovat maailmaa hyvin subjektiivisesti. Heilld ei ole maailmasta niin tarkkaa
tietoa ja kasitysta, ettd he pystyisivat muodostamaan kokonaisia kuvia. He my6s
saattavat keksid asioita paastéén, jolloin uskottavuus ei ole aivan yhtd varma asia
kuin aikuisten Kirjoittamissa teksteissé.

Blogimaailmassa kirjoittavat lapset ovat hyvin harvinaisia. Tama johtuu
luultavasti eniten siitd, ettd vanhemmat haluavat suojella lapsiaan julkiselta
julkaisukanavalta. Internetista on vaikea kokonaan poistaa sisaltod, jonka sinne on
joskus ladannut.

Toisaalta matkablogissa subjektiivinen ndkékulma toisi erittéin virkistavaa
vaihtelua: lapsen silmin tarkasteltuna matka nayttaytyy aivan toisenlaisena kuin
aikuisten loogisesti tarkastellut kokemukset. Ainakin matkojen jalkeen lapset aina
muistelevat taysin eri asioita kuin me aikuiset: kohokohdiksi muodostuvat aivan eri
asiat kuin mitd me olemme ajatelleet.

Esimerkkeja lasten Kirjoittamista teksteisté on erittdin vaikea loytaa
matkablogeista. LOysin ainoastaan yhden, jossa Ansku BCN —blogin Kirjoittajan tytar
kirjoittaa leirikoulumatkastaan Englantiin (http://www.anskubcn.com/luokkaretki/,
viitattu 28.8.2017). Tytér on jo kuudesluokkalainen, joten aivan pienesta lapsesta ei
ole kyse, mutta silti tekstista nakyvat erilaiset painopisteet kuin aikuisten teksteista.
Hé&n on esimerkiksi poiminut esiin pienid yksityiskohtia, kuten nousuveden, joka

useimmiten aikuiselta ja&& huomioimatta.



Matkakuume-niminen matkablogi (www.matkakuume.net) julkaisi aiemmin
omana osionaan kuvia, joita heidén tyttarensa oli ottanut perheen
maailmanymparimatkan aikana. My6hemmin kuvat havisivét heidan blogistaan,
mutta ovat sittemmin palanneet takaisin tyttaren innostuessa uudelleen
blogiharrastuksesta (https://bellaroundtheworld.blogspot.com).

Hieman lapsen kaltainen ndkokulma blogiin tulee kirjoittajalta, joka ei tunne
kohdettaan ollenkaan. Mainitsin jo aiemmin Marco Polon, joka kirjoitti
matkakertomuksensa tuntematta vierailemiaan kulttuureja ollenkaan. Samalla tavalla
on mahdollista kirjoittaa esimerkiksi Espanjan lomasta, jolla ei ole poistunut oman
hotellin alueelta kertaakaan. Blogiin voi Kirjoittaa hyvinkin paljon ndkemyksia
Espanjasta ja sen kulttuurista, vaikka todellisuudessa hotellin alueella ei ole ndkynyt
haivahdystakaan siita todellisesta kulttuurista. Myos talloin lukijan on syyta
tarkastella kertojaa epéluotettavana, silla hdnen ndkdkulmansa on niin kapea, ettei
siithen voi juuri luottaa.

Yhdeksi esimerkiksi epaluotettavasta kertojasta mainitaan usein kertoja, joka
edustaa taysin erilaista arvomaailmaa kuin Kirjoittaja. Matkablogissa tallainen
ratkaisu ei oikein ole mahdollinen, sill4 kertoja on aina niin l&hell& kirjoittajaa.
Blogissa kuitenkin aina kirjoitetaan tiettyné henkilond, joten tuskin kukaan haluaa
itseensa liitettdvan madritteitd, jotka eivat ole totta. Joskus toki jonkin postauksen voi
kirjoittaa itselleen vieraammasta arvomaailmasta kasin vaikkapa ironiseen savyyn,
mutta tuollaisessa tapauksessa taytyy aina olla hyvin tarkkana siitd, ettd ironia
tosiaan valittyy lukijalle. Huonosti Kirjoitettu ironia saattaa nopeasti kaantya
bloggaajaa vastaan.

Toinen mahdollisuus olisi luoda blogille taysin itsestaan erillinen kertojahahmo,
joka voisi olla luonteeltaan ja arvomaailmaltaan erilainen kuin kirjoittaja. Tassakin
tapauksessa tulisi olla erittdin tarkka, sill4 paivakirjamaisen muotonsa vuoksi blogit
l&hes aina luetaan Kirjoittajan itsensa mielipiteind. Tallaista selkedasti erilaista hahmoa
Vvoisi kayttad mieluummin karjistamaan omia mielipiteitaan tai esittdmaan ne
itselleen luontevaa tapaa aggressiivisemmin. Matkablogien kentéltd 16ytyykin
muutama esimerkki blogeista, joiden tyyli on huomattavasti karkkaampi ja
hyokkadvampi kuin niiden Kkirjoittajan arkityyli.
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6. Paatanto

Matkakirjoittaminen on vanha laji, joka on aikojen saatossa muokkautunut
konkreettisesta raportoinnista kasittelemaén enemmankin ihmisen sisdistd matkaa.
En&& kohteiden tarkat kuvaukset ja tapahtumien kronologiset toistamiset eivét ole
oleellista, vaan enemmankin Kirjoittajan yksittaiset havainnot ja omat kokemukset.

Matkablogit ovat tuoneet matkakirjoittamiseen paitsi vahvaa ajankohtaisuutta,
my0s moninaisempia &anid. Matkablogia voi kirjoittaa lahes kuka tahansa, joka vain
matkustaa tai haluaa kirjoittaa matkustamisesta. Matkojen ei tarvitse olla pitkia, eik&
teksteille tarvitse 10ytdd kustantajaa, vaan kuka tahansa voi laittaa
matkakertomuksensa verkkoon muiden luettavaksi.

Matkablogit eroavat monista muista blogeista siind, etta tekstit k&sittelevét hyvin
pientd osaa Kirjoittajansa elamastd: kun esimerkiksi lifestyle-blogi esittelee
bloggaajan koko elaman kirjon, matkablogi ké&sittelee yleensé lahes ainoastaan
kirjoittajan matkoja. Tasté syysté kirjoittajasta on usein vaikea muodostaa
kokonaiskuvaa ihmisend, mik& on monesti tarkoituskin.

Narratologiassa kertojaa pidet&an tekstista 10ytyvand hahmona, joka kertoo
tarinaa. Kertoja on perinteisesti pidetty hyvin erossa tekstin Kirjoittajasta, silla kertoja
saattaa olla hyvinkin suuressa ristiriidassa suhteessa kirjoittajaan. Heilld saattaa
esimerkiksi olla taysin erilainen maailmankatsomus.

Samalla tavoin mina erottaisin matkablogin kertojan sen kirjoittajasta.
Matkablogin tapauksessa ero ei yleensa ole yht& suuri, mutta silti miné néen
matkablogin kertojan irrallisena sen Kirjoittajasta. Kertoja on selvasti kirjoittajan
rakentama hahmo, johon Kirjoittaja on yleensa sisallyttanyt itsestaan ne piirteet, joita
haluaa korostaa. Usein ndma4 piirteet ovat niité rohkeita, avarakatseisia ja
seikkailullisia puolia, mutta ne voivat olla my6s tiukasti tiettyyn asiaan sidottuja
ominaisuuksia.

Mina n&enkin, ettd matkablogin kertoja on suppeampi versio sen Kirjoittajasta:
useimmiten kertojalta puuttuvat esimerkiksi péivatyo ja perhe, jotka kirjoittajalta
kuitenkin I6ytyvat. Mind olen Kirjoittanut mukaan perheeni, koska blogini kasittele
nimenomaan perhematkustamista, mutta monet muut bloggaajat korkeintaan
mainitsevat perheensé jossain kategorisesti.

Kertojan rakentamisessa voi myos leikitelld, kun hanelle voi antaa ominaisuuksia,

joita toivoisi itsell&dn olevan. Minusta tuntuu, ettd esimerkiksi Laht6selvitetyn
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kertoja on paljon minua rohkeampi: han heittaytyy uusiin asioihin eparéimatta.
Taman kautta min& olen itsekin joutunut heittdytymaan niihin, koska kertoja on
minut niihin vienyt. Itse kuitenkin harkitsen niitd paljon tarkemmin kuin mit&
Lahtoselvitetyn kertoja tekee.

Tarke&d matkablogin kertojassa on kuitenkin se, puhuuko hén totta: onko
kirjoittaja kokenut ne asiat, joista kertoja kertoo. Matkablogi rakentuu niin vahvasti
uskottavuuteen ja auktoriteettiin, joita ei ole varaa menettéd, joten kertojan on
pysyteltavé kirjoittajan totuudessa, vaikka tarina joskus vaatisikin varittamista. Toki
tarinoissa on mahdollista korostaa eri puolia, jolloin varikkyyskin lisdantyy, mutta
varsinaiseen valehtelemiseen ei kertojakaan voi ryhtya.

Matkablogin kertoja ei mydskaan voi edustaa kovin erilaista maailmankatsomusta
kuin Kirjoittaja. Joitakin sdvyeroja voi toki olla, mutta jos teksti edustaa asioita,
joihin Kirjoittaja ei ole uskonut, puuttuu siitd usein se rehellisyys, joka yhdeksi
matkatekstin tarkedksi ominaisuudeksi mainitaan. Matkateksti kun on enemmén
kertomus kirjoittajan sisdisesta matkasta kuin siit4 konkreettisesti tehdystd matkasta.
Jos siséistd matkaa yrittadé keksiad jalkeenpain, on lopputulos harvoin kovin hyva.

Lukijalle tarkeintd on 16yt&a kertoja, kenen tarinoita haluaa kuunnella. Kun
matkablogin kertoja on hahmo, johon lukija voi luottaa ja kenen matkat hanta
kiinnostavat, kertojan ja lukijan valille muodostuu suhde, jota kirjoittaja voi vain
seurata sivusta. Siind vaiheessa kirjoittajan tarkein tehtdva on varmistaa se, ettei
kertojan ja lukijan valinen suhde padse vahingoittumaan, sill& silloin matkablogista
h&viaa se asia, joka sitd pitda hengissa: luottamus. Jos lukija ei voi luottaa tekstiin ja

kertojaan, matkakertomus on kirjoitettu turhaan.
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