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Elamikerta elda ja voi hyvin

Lauri Julkunen

Leskeld-Kdrki, Maarit 2017. Toisten eldmdit. Kirjoituksia eldmdkerroista. Van-
taa: Avain. 272 s.

Maarit Leskeld-Kérjen uusin teos pohtii nimensd mukaisesti toisten eldméstd kertomista.
Kyseessd on ensimmdinen laajalle yleisolle suunnattu suomenkielinen yleisesitys eldmiker-
takirjoittamisen traditioista ja eldmaikerrasta lajityyppind. Toisten eldmdt jakaantuu aihee-
seen johdattelevan luvun ja paitdntdluvun ohella kolmeen laajaan osioon, jotka kisittelevit
suomalaista naiselamékertatraditiota, eldmékerrallista fiktiota sekéd eldmékerran kirjoittajan
ja kohteen vilistd suhdetta. Leskeld-Kérki tdhdentdd johdannossa, ettei teos pyri olemaan
elamékertatutkimuksen perusteos, vaan tavoitteena on ennen kaikkea heréttdd ajatuksia ja
keskustelua. Ydinkysymykseksi asettautuu, “miksi ja miten me haluamme kertoa ja kuulla
toisten eldmistd”. Téstd kdy jo ilmi, ettd eldmikerrasta ollaan kiinnostuneita nimenomaan
inhimillisend kaytantona, kirjoittamisen ja kertomisen tapana. Teos on siten jatkoa kulttuu-
rihistorian yliopistonlehtorina tydskentelevin Leskeld-Karjen aiemmalle tutkimukselle, jos-
sa eldmidkertoja on ldhestytty kirjoittamisen kulttuurihistorian nidkokulmasta. Suurin osa
teoksen alaluvuista pohjautuukin hinen aiempiin kirjoituksiinsa. Siten teos myos kiteyttda
ja popularisoi Leskeld-Kérjen viime aikoina tekemidi eldmaikerrallista tutkimusta.

Teos alkaa laajahkolla johdannolla, joka tutustuttaa eldmaikertakirjoittamisen keskeisiin
kysymyksiin tutkimuskirjallisuutta ja kaunokirjallisuutta hyodyntiden. Vaikka Leskeld-Kér-
ki ldhestyy aihetta historiantutkijana, kaunokirjallinen lukeneisuus ja kiinnostus tulevat
esiin lainausten ja esimerkkien kautta. Fiktion ja faktan vilisen rajan pohtiminen méaarittéa-
kin teosta kauttaaltaan. Eldmékertalajityypin historia kdyddén johdannossa lépi pikakelauk-
sella antiikista modernin eldméikerran syntyyn ja institutionalisoitumiseen. Kansainvilises-
sd tutkimuskirjallisuudessa on tullut tavaksi puhua 1900-luvun lopulla tapahtuneesta “eld-
mékerrallisesta kddnteestd”, jonka myotd eldmikerta perinteisend lajityyppind on tullut
uudelleenarvioinnin kohteeksi. Keskeisimpid uutuuksia ovat olleet sukupuolen merkityksen
korostaminen, naisten kokemuksen tarkastelu elamékertakirjoittamisen kautta sekéd elamé-
kerran kirjoittajan ja kohteen vélisen suhteen problematisoiminen. Niistd teemoista myds
Leskeld-Kérki on omassa tutkimuksessaan ammentanut samalla kehittden niitd eteenpdin.
Ne ovat my0s timén teoksen ydinaluetta.

Elimakerta suhteena

Eldmékerran kirjoittaja asettautuu hyvin erityislaatuiseen ihmissuhteeseen, oli kohdehenki-
16 sitten elossa tai jo kauan sitten kuollut. Teoksen alussa on Mirkka Rekolan lainaus, joka
toimii erdénlaisena mottona ja johtolankana: “Ketéd kukaan ei katso, katoaa.” Leskeld-Kérki
toistaa useaan otteeseen ajatuksen eldmékerrasta lajina, jossa ’joku toinen kirjoittaa toisen
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eldmdstd” ja tekee ndin toisesta, jos nyt ei ikuisen, niin ainakin pitkdikdisen. Eldimén “ikuis-
tamiseen” liittyy kuitenkin suuri valta ja vastuu. Eldmékerta on aina vain yksi mahdollinen
kuva kohteestaan, se syntyy aina tietyssd ajassa, paikassa ja “kuvittelemisen horisontissa”.
Eldmékerran kirjoittajan asema on siten monin tavoin “tukala”, kuten Leskeld-Kérki sitd
Jukka Sarjalaan viitaten kuvaa. Tukaluudesta ei pidd kuitenkaan pyristelld eroon, vaan sen
reflektoiminen on olennainen osa kirjoittamisen prosessia. Yhdysvaltalaishistorioitsija Jill
Lepore pohdiskelee erddssi artikkelissaan eldamékerran kirjoittajan roolia ja tulee lopputu-
lokseen, ettd kirjoittaja saattaa muistuttaa pahimmillaan murtovarasta, vainoajaa tai petta-
vii rakastaja (Lepore 2010). Leskeld-Karki litkkuu saman problematiikan dérelld: kuinka
lahestyd toisen ihmisen eldméad, paistd ldhelle, ilman ettd suhde muuttuu epailyttavéksi.
Tasapaino etdisyyden ja ldheisyyden vililld on tirked, mutta Leskeld-Kérjen mukaan vield
keskeisempdd on se, “miten ldpindkyvisti ja tiedostaen sen teemme”. Tiedostava reflektio
estdd suhdetta muuttumasta epdilyttédviksi, vaikka kirjoittaja kévisi vililld hyvinkin ldhella
kohdettaan.

Leskeld-Karki hakee jatkuvasti yhteyksid eldmékerrallisen fiktion ja historiallisen eld-
mikerran vililld. Teoksen keskimmdiisessd osiossa tarkastellaan eldmékerrallisia esityksié
eri taiteenaloilla, niin kaunokirjallisuudessa, elokuvassa, teatterissa kuin musiikissakin.
Historiallisten eldmékertojen tavoin eldmékerralliseen fiktioon kuuluvat valintojen tekemi-
sen valttdiméattomyys sekd tasapainoilu empatian ja kriittisyyden valilld. Eldmékerrallinen
fiktio on ajoittain haastanut perinteistd eldmikertatraditiota ja tuonut sithen myds uusia
aineksia. Leskeld-Karki esittddkin, ettd elamékerralliseen fiktioon perehtyminen voi avata
uusia ndkokulmia myds historiallisten elamékertojen kirjoittajille. Suhde totuuteen ja totuu-
dellisuuden — visuaalisten taiteiden kohdalla myds "nékdisyyden” — vaatimus ovat edelleen
relevantteja kysymyksiéd elamédkerrallisten esitysten kohdalla, vaikka raja faktan ja fiktion
vililld on monin tavoin hdmartynyt. Pyrkimystd totuudellisuuteen voidaan pitdd edelleen
tavoitteena, samalla ymmaértden sen, ettd kertoja on aina myds tulkitsija. Tassdkin Leskeld-
Kérki korostaa itsereflektion tirkeyttd: kirjoittajan on tiedostettava vastuunsa valintojen
tekijand. Elamékerran kirjoittajan eettisend maksiimina Leskeld-Kérki mainitsee Merja-Lii-
sa Hinkkasen hienosti muotoileman pieteetin, joka tarkoittaa ei-vilineellistd ja kunnioitta-
vaa suhdetta eldmikerran kohteeseen. Totuudellisuuden pyrkimys voidaan néhdéd osaksi
Sitd.

Sukupuoli ja elimiikerta

Leskeld-Kérki toteaa useassa kohdassa, ettd elamékerta on vahvasti sukupuolittunut kirjalli-
nen lajityyppi. Teoksen ensimmaéisesséd ja laajimmassa osiossa hin kdy ansiokkaasti ldpi
suomalaista modernia naiseldmékertatraditiota. Eldmékertalajityypin synty ja vakiintumi-
nen liittyivdt Suomessa kansallisen kulttuurin ja kansalaisuuden rakentamiseen. Varhaiset
suurmieseldmékerrat tarjosivat esikuvia ja samalla vakiinnuttivat suurmieskaanonia osaksi
kansallista historiankirjoitusta. Vihemmain tunnettua on, ettd eldmékerroilla on ollut térkeé
rooli my0s naisliikkeessé sen varhaisvaiheista 1dhtien. Leskeld-Kéarki on teoksessa kiinnos-
tunut etenkin naisista kirjoittaneista naiskirjailijoista. Tarkemmin hén kdy 1dpi Helena Wes-
termarckin, Helmi Krohnin, Aino Kallaksen ja Tyyni Tuulion eldmékerrallista tuotantoa.
Kaikki pyrkivit tuomaan eldmaikertojen kautta naisia kansalliseen kaanoniin, mutta elamaé-
kertakirjoittaminen oli heille myds tapa peilata kohdehenkildiden kautta omaa eliméd ja
kirjailijuutta. Naiseldmikerrat toimivat tuolloin ja myShemminkin naisliikkeelle tirkeiné
tradition vilittdjind. Kirjallisuusinstituutiossa eldmékertoja kirjoittaneet naiskirjailijat saivat
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kuitenkin paikan laitamilta, “kirjallisina sekaty6ldisind”, kuten Leskeld-Kérki kertoo esi-
merkiksi Tyyni Tuulion mééritelleen itsensé.

Jos elamékerrat ovat olleet naisliikkeelle keino tuoda naisten déni ja kokemus marginaa-
lista esiin, miehet ovat hallinneet ydinalueita pitkdén. Leskeld-Kérki nostaa teoksessa esiin
useaan otteeseen lajityypin mieskeskeisyyden: “Eldmékerta on ollut merkittdvien valtaa
pitdvien miesten laji”, hén kirjoittaa. Tdm& ndyttdisi pitdvin paikkansa edelleen, ainakin
kirjakauppojen eldmikertaosastojen perusteella. Suurmieseldmaikertaperinteen Kkritiikin
ohella Leskeld-Karki kiertdd teoksessa ympdiri ajatusta uudenlaisen sukupuolitietoisen
mieseldmékerran mahdollisuudesta: “miehiin kohdistuvaa elimikertakerrontaa ei ole juuri
analysoitu, ja miehistd ei myoOskddn ole juuri kirjoitettu sukupuolisensitiivisid eldmikertoja
tai sellaisia elamékertoja, joissa ensisijainen kiinnostus kohdistuisi eldmén yksityiseen tai
intiimiin puoleen.” Ajatus jai kuitenkin hieman puolitiechen ja uudet avaukset valitettavasti
puuttuvat teoksesta, vaikka Leskeld-Kérki mainitseekin muutamia esimerkkejd. Olisi ollut
mielenkiintoista kuulla enemmén analyysid esimerkiksi ruotsalaiskirjailija Karl Ove
Knausgardin omaeldmékerrallisesta Taisteluni-teossarjasta, jota Leskeld-Kéarki teoksen
lopussa lyhyesti sivuaa.

Katto korkealla, seiniit leveilla

Johdannossa Leskeld-Karki mainitsee lyhyesti elamékertatutkimuksen piirisséd kiaydyn kiis-
tan perinteisen historiallisen eldmékerran ja eldméantarinallisuuden tutkimuksen (/ife wri-
ting) vililla. Leskeld-Kérjen lahestymistapa kallistuu jalkimmaéiseen, vaikka toisaalta voi-
daan ajatella, ettd hin on ratkaissut kiistan oivalliset: tekemaélld eldmékerrallista tutkimusta
omasta eldmaistién kirjoittaneista ihmisistd. Toisten eldmdt toimii erinomaisena johdatukse-
na “kéddnteen” jilkeisen eldmidkertatutkimuksen keskeisiin teemoihin ja on sellaisenaan
arvokas lisd tutkimuskentille, mutta eldméntarinallinen ote tekee siitd paikoin vaikeasti
ymmarrettivan ja tilkkutdkkiméisen. Samalla kun Leskeld-Kérjen pohdiskeleva kirjoitus-
tyyli ja elamékerrallisuuden nikeminen sielldkin ”missa se ei heti ilmeisimpénd nayttdydy”
tuovat teokseen monipuolisuutta, lukija jaa vililld ymmalleen, mistd olikaan kyse. Ongel-
ma olisi ehké ratkennut jgmerdmmaén toimitustyon ja selkedmmaén ilmaisun avulla. Lisdksi
esimerkkien runsaus saa vililld toivomaan suurempien linjojen maalailua. Hieman epésel -
viksi jad, kenelle teos on oikeastaan suunnattu. Se voi olla liian polveileva populaareja eld-
mikertoja lukevalle yleisolle, tutkijat puolestaan tuntevat Leskeld-Kérjen ajatukset jo
ennestdin. Ronsyilevyys ja runsaus ovat kuitenkin eldmén merkkejd. Eldmikertojen kiin-
nostavuudesta ja niiden tutkimisen relevanssista Leskeld-Kéarki saa lukijan erinomaisesti
vakuutettua.

Kirjallisuus

Lepore, Jill 2001. Historians Who Love Too Much: Reflections on Microhistory and
Biography. The Journal of American History 88 (1), 129-144.

FM Lauri Julkunen on tohtorikoulutettava Jyviskyldn yliopistossa Suomen
historian oppiaineessa.

104



	Elämäkerta elää ja voi hyvin

