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Kieli on yksi ihmisen keskeisimmista tavoista ilmaista itseaan, ja se liittyy kiinteasti yksilon
identiteettiin. Samaan aikaan kielella on myos tarkea rooli, kun erilaiset ryhmat, joihin yksilo
kuuluu, maarittelevat identiteettejaan. Yksi tallaisista ryhmista on kansa. Taman numeron
kirjoitukset pureutuvat siihen, miten erilaiset maaritelmat kansasta ovat liittyneet kieleen eri
puolilla maailmaa. Kirjoitusten maantieteellinen kattavuus on laaja. Keskustelu alkaa Suomesta
ja jatkuu siita Balkanille ja Lahi-itdan ja edelleen Etela- ja Kaakkois-Aasian kautta Itd-Aasiaan.
Tasta maantieteellisesta kattavuudesta huolimatta kysymykset, joita kansan ja kielen suhteen
maarittelyyn on liittynyt, ovat hyvin samanlaisia.

Nykyisin sanalla nationalismi on huono kaiku. Se kuullaan useimmiten puhuttaessa globaalissa
mittakaavassa lisaantyneesta liikehdinnasta, jossa kansan puhtauden varjeleminen ulkopuolisilta
vaikutteilta ja hyvin kapea maaritelma siitd, kuka kansaan kuuluu, on lisaantynyt. Kuten Pirkko
Nuolijarvi toteaa artikkelissaan, sanojen merkitykset riippuvat kuitenkin niiden kayttoyhteyksista.
Esimerkiksi 1800-luvun Suomessa nationalistisen liikkehdinnan yhtena paamaarana oli taata
suomenkieliselle vaestolle oikeus kouluttautua ja osallistua yhteiskunnalliseen elamaan suomen
kielella. Tuolloin nationalismi yhdisti eri kieliryhmia, kun myds monet ruotsinkielisen
sivistyneiston edustajat ottivat osaa kamppailuun suomen kielen puolesta. Mutta kuten
Nuolijarvi jatkaa, nationalismi muuttuu tuhoisaksi silloin, kun oikeutensa saaneet alkavat
enemmistona halveksia muita kulttuureja ja kielia ja rajoittaa muiden kielten kayttoa. Taman
numeron kirjoitukset kasittelevat myds tilanteita, joissa nationalismi on yhdistamisen sijaan
hajottanut. Mikko Viitamaen kirjoitus kuvaa, kuinka Etela-Aasiassa itsendistyminen brittien
siirtomaahallinnosta johti Intian niemimaan veriseen jakoon kahteen, uskonnon perusteella
maariteltyyn kansaan ja valtioon, Intiaan ja Pakistaniin. Samalla hindi ja urdu, jotka kummatkin
perustuivat samaan kielimuotoon, alkoivat kehittya kahdeksi erilliseksi kieleksi.

Ajatus kansasta kattaa usein ajatuksen yhtenaisyydesta. lhanteellisesti se kattaisi etnisen
taustan, historian, uskonnon ja kielen. Todellisuus on kuitenkin poikkeuksetta monimutkaisempi.
Monikielisyys ja etninen moninaisuus ovat maailmassa pikemminkin normi kuin poikkeus,
historiaa kirjoitetaan valloittajien ja voittajien nakokulmasta, ja uskonto tai sen kieltaminen
kietoutuvat politiikkaan. Kysymys toivotusta yhtenaisyydesta on eri valtioissa ratkaistu eri tavoin.

Kielellista kansallista yhtenaisyytta on Japanissa ja Korean niemimaalla haettu erityisesti
kirjoitusjarjestelman kehittamisen kautta. Kiinan kulttuurin ja kielen — erityisesti kirjoitetun kielen
— vaikutus on ollut suuri Kiinan vaikutuspiirissa Aasiassa. Koreassa sino-korealainen ja japanissa
sino-japanilainen sanastokerrostuma on merkittava nykykielessakin ja kiinalaisperaisilla
kirjoitusmerkeilla on (ollut) keskeinen asema kirjoitusjarjestelmissa. Seka korea etta japani
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poikkeavat kuitenkin rakenteellisesti taysin kiinasta, joten kumpaakaan kielta ei voitu vaikeuksitta
kirjoittaa kiinalaisin kirjoitusmerkein. Kuten Kim Jeong-Young artikkelissaan kuvaa, korea on
ratkaissut kielen kirjoittamisen ongelman omaperaisella hangul-aakkostolla, kun taas japanin
kirjoitusjarjestelma kayttaa rinnan kiinalaisperaisia kanji-merkkeja ja niista muokaten ja
lyhentden kehitettyja foneettisia merkistoja (hiragana ja katakana). Kim maalaa kirjoituksessaan
laajan kuvan "Korean kirjoitetun aanen” taustoista ja historiasta lapi vuosisatojen. Vaikka
oppineisuus, kirjoitettu kiinan kieli ja kiinalainen kirjoitusjarjestelma kulkeutuivat Japaniin
alkujaan pitkalti Korean niemimaan kautta, oli Japanin myohaisempi kolonialistinen kielipolitiikka
ankaraa; japanista tehtiin virallinen koulutuksen kieli myds valloitetuilla alueilla.

Japanissa yhtendisen standardikielen kehittaminen ajoittui lantisen maailman esimerkkia
seuraten 1800- ja 1900-luvun vaihteen modernisaatioprosessiin. Riikka Lansisalmi kuvaa, kuinka
aiemmin lahinna vain koulutetun eliitin hallitseman, puhekielista poikkeavan kiinalaisvaikutteisen
kirjoitetun kielen muokkaaminen "kaikelle kansalle” sopivaksi oli mutkikas prosessi.
Kirjoitusjarjestelmaan kohdistuva kielenhuolto on jatkunut tahan paivaan asti, vaikka foneettisia
hiragana- ja katakana-aakkostoja seka kiinalaisperaisia kanji-merkkeja kayttava jarjestelma oli
varsin vakiintunut jo 1800- ja 1900-lukuihin mennessa. Vuosien saatossa kirjoitusjarjestelma sai
nationalistisia merkityksia japanilaisen ajattelun ja myyttisen japanilaisuuden perimmaisen
olemuksen ilmentymana - riippumatta siita, etta se kehitettiin japanin rakenteeseen sopeuttaen
alunperin kiinan mallin perusteella. Suomi on jo hylannyt sidosteisen kasialakirjoituksen
opettamisen koululaisille, ja koulutuksessa “nappailykielen” asema korostuu entisestaan
ylioppilastutkinnon sahkoistamisen myota, mutta Japanissa kasin kirjoittaminen on yha
arvostettua — ja luvatussa lomakebyrokratian maassa myds valttamaton taito.

Singaporessa valtio taas ei edes pyri sanelemaan yhta kielta kaikille kansalaisille, kuten Ari Slioor
toteaa. Valtion perustaja Lee Kuan Yew korosti, etta kaikkien singaporelaisten tulisi olla
kaksikielisia. Heidan tulisi osata englantia, jotta Singaporen asema kansainvalisessa liike-
elamassa olisi turvattu. Lisaksi jokaisen tulisi osata aasialaista didinkieltadn — mandariinikiinaa,
malaijia tai tamilia — silla ne takaisivat kansalaisille aasialaisen ja aasialaisiin arvoihin pohjaavan
identiteetin. Virallisesti tunnustettujen englannin ja aasialaisten kielten lisaksi Singaporessa elaa
naiden sekoitus singlish. Vaikka osalle singaporelaisia se edustaa ainoaa aidosti singaporelaista
kieltd, ei lainsdaadantd tunnusta sen asemaa millaan tavoin, silla kyseessa on sekakieli. Nain siis
jopa Singapore, jonka lainsaadanto pitaa kielten moninaisuutta itsestaanselvyytena, ei tunnusta
niiden sekoittumista.

Sylvia Akar paneutuu artikkelissaan arabiaan, joka on paitsi yksi YK:n kielista, myos virallinen kieli
perati 25 valtiossa. Makrokieleksikin kuvattu arabia sisaltaa kaytannossa useita kielimuotoja
klassisesta arabiasta moderniin kirjakieleen ja erilaisiin puhekieliin, mutta kysymys, onko arabia
yksi vai monta kielta, on poliittisesti latautunut. Akar kirjoittaa, ettd pan-arabialaisen ajattelun
alkulahteilla kieleen perustuva side katsottiin vahvemmaksi kuin uskonnolliset, etniset tai
alueelliset siteet yhteensa. Kielen ja nationalismin suhde arabimaissa on monimutkainen, ja
nykyisin standardiarabia kdytannossa seka yhdistaa etta hajottaa. Se ei ole kenenkaan aidinkieli
eika spontaani puhekieli, ja vain osa arabimaiden kansalaisista hallitsee sita. Valta keskittyy nain
ollen helposti vain kirjakielta hyvin hallitseville. Toisaalta uudehkojen arabiankielisten TV-
kanavien vaikutus arabiaan on ollut mullistava. Standardiarabiasta on niiden myo6ta kehittynyt
elava puhuttu kieli, ja sen osaaminen ylikansallisena sivistyskielena on saanut uuden
merkityksen.
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Yksi nationalismin piirre, joka liittyy sen tuhoisampaan puoleen, on sen essentialismi, taipumus
korostaa kansan ja sen ominaisuuksien puhtautta ja ikiaikaisuutta. Tama johtaa usein
poliittisesti perusteltujen valintojen ja yhteiskunnallisen todellisuuden ristiriitoihin. Viitamaki
kirjoittaa, kuinka tama on Intiassa ja Pakistanissa johtanut kansan kulta-ajan etsimiseen kaukaa
menneisyydestd, joko muinaisesta Intiasta tai islamin varhaisvaiheen Arabiasta. Virallisten
kielitoimistojen toiminnassa tama on nakynyt muinaisen Intian kielen, sanskritin, vaikutuksen
lisdantymisena hindissa ja arabian, islamin pyhan kielen, vaikutuksen lisdantymisena urdussa.
Kielen puhujien kannalta tama on tarkoittanut sitg, etta paivittaisen elaman kieli ja kouluissa
opetettu ylatyylinen kirjakieli ovat etdantyneet hyvin kauas toisistaan.

Japani ei ole seurannut kirjoitusjarjestelman kehittdmisessa korean tieta, vaikka ehdotuksia
kiinalaisperaisten kanjien yksinkertaistamiseksi, poistamiseksi tai niilden maaran rajoittamiseksi
on tehty. Lansisalmen mukaan ehdotuksia on pidetty hyokkayksina kulttuuriperintoa ja
japanilaisen ajattelun kompleksisuuden arvostamista kohtaan. Aikaa vieva kirjoitusmerkkien
opiskelu ei kdaytanndssa lopu koskaan, vaikka suppeampia virallisia listoja eri konteksteihin on
luotu. Kulttuuriperintd ja kirjoitus- ja lukutaidon oppimisen todellisuus kohtaavat koulussa, jossa
alakoululaiset opiskelevat 92 hiragana- ja katakana-merkin lisdksi kuudessa vuodessa 1006
kiinalaisperaista kanji-merkkia, paaosin kirjainmerkkeja harjoitusvihkoihin kopioimalla. "Yleisesti
kaytossa olevia kanji-merkkeja” on yhteensa 2136, joilla on kuitenkin liki 4400 koto- ja
kiinalaisperaista lukutapaa. Erillinen ihmisten nimisséa kaytettavien merkkien lista sisaltaa lisaksi
863 kanjia.

Paitsi etta kielen kehityksen ohjaaminen poliittis-ideologisista lahtokohdista saattaa johtaa
kaytannon vaikeuksiin kielen kaytdssa ja oppimisessa, saa se myds unohtamaan tosiasian, etta
kieli ei ole pysyva ilmio vaan se muuttuu koko ajan. Vaikka joissain maissa lainsaadannolla
yritetdan vaikuttaa voimakkaastikin kielen kehitykseen, todellisuus ei aina noudattele
lainsaatajien toiveita. Johanna Virkkula kirjoittaa artikkelissaan, kuinka Serbiassa on 1800-luvulta
saakka kayty keskustelua siit3, pitaisiko serbian kielta kirjoittaa latinalaisilla vai kyrillisilla
kirjaimilla. Kyrilliset kirjaimet liittyvat erityisesti serbialaiseen kansallistunteeseen, ja niiden
kaytto on ollut kiellettya aina, kun valtiota ovat hallinneet ulkopuoliset tahot kuten Itavalta-Unkari.
Vuonna 1992, Jugoslavian hajoamisen jalkeen, kyrillinen kirjaimisto sai virallisen aseman Serbian
perustuslaissa. Latinalaisen kirjaimiston kayttoa ei kuitenkaan kielletty, ja nykyaan Serbian
katukuvassa nama kirjaimistot elavat rinnakkain. Virallisissa yhteyksissa suositaan kyrillista
kirjaimistoa, mutta varsinkin kaupalliset tekstit on kirjoitettu latinalaisella kirjaimistolla. Monet
kielen kayttajat valitsevat kayttamansa kirjaimet kayttotilanteen mukaan.

Mielenkiintoinen onkin myos keskustelu, joka liittyy yhtaalta nationalististen ja toisaalta
kaytannon elamasta kumpuavien tarpeiden yhteensovittamiseen. Kuten Slioor toteaa,
Singaporessa pragmaattinen nakokohta on kirjattu lainsaadantoon ja kielikoulutukseen
englannin tukemisen muodossa. Intiassa ja Pakistanissa englanti on valtion toinen virallinen
hallintokieli. Englannin oli kummassakin valtiossa tarkoitus vain helpottaa siirtymaa
brittihallinnosta itsendisyyteen, mutta sen merkitys on séilynyt vahvana. Syyna tahan on
Viitamden mukaan se, etta englanti on alueella ainut kosmopoliittinen kieli, joka ei ole sidottu
etniseen, kielelliseen tai uskonnolliseen identiteettiin ja kykenee siksi ylittdmaan niiden rajat.

Uutisista tutuksi tulleen Makedonian ja Kreikan sitkean nimikiistan taustaa valottaa Jouko
Lindstedtin kirjoitus bulgarian ja makedonian kirjakielista. Hiljan jarjestetyssa
kansanaanestyksessa valtaosa tuki Makedonian (Former Yugoslavian Republic of Macedonia,
FYROM) nimen muuttamista Pohjois-Makedoniaksi, mutta vain alle 37 prosenttia
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aanioikeutetuista vaivautui neuvoa-antavan kansanaanestyksen uurnille. Tata kirjoitettaessa
maan hallitus ja oppositio kiistelevat yha tuloksen merkityksesta. Lindstedt osoittaa, etta myos
Bulgaria on osallinen pitkittyneessa kiistassa, jossa kullakin osapuolella on omat nakemyksensa
ja kansalliset pyrkimyksensa Balkanin kansojen monisyisen identiteettikirjon ja liikkkuvaisen
historian uusimmissakin kaanteissa. Han kiteyttaa Balkanin identiteettikeskustelun kipukohdat
kolmeen nationalistiseen harhaan, joita ovat essentialistinen, primordialistinen ja objektiivisten
kielirajojen harha.

Suomen kielen asema on edelleen vahva, mutta se on alkanut 2000-luvulla muuttua nimenomaan
pragmaattisista lahtokohdista. Nuolijarven mukaan kamppailu suomen asemasta liittyy nyt
siihen, sailyyko se kaikilla yhteiskunnan alueilla kdayttdokelpoisena kielena tulevaisuudessakin.
Englannin asema on Suomessa vahvistunut eri tieteenaloilla, korkeakouluopetuksessa ja
yrityksissa — vaaditaanpa juuri nyt ponnekkaasti myos englanninkielista ylioppilastutkintoa
edistamaan korkeakoulutetun ulkomaalaisen tydvoiman houkuttelemista paakaupunkiseudulle.
Vaikka Suomessakin voimistuvat aanet, jotka ehdottavat englannin kayttda entista
virallisempana kielena, korostuu maassamme pikemminkin rinnakkaiskielisyys, jossa
kansainvalisen lingua francan rinnalla kaytetaan muita kielia.

Suomessa kansallista kielivarantoa on viime aikoina kartoitettu, ja ehdotuksia kielenoppimisen
varhentamiseksi ja muiden kuin toisen kotimaisen kielen opettamiseksi kokeiluluontoisesti on
tehty. Vaikka vuoden 2019 eduskuntavaaleissa monet varmasti pohtivatkin, millaisen painoarvon
nationalismi sanan kielteisessa merkityksessa saa, keskustelu siita, millaista suomen kielen
pitaisi olla ja kuka sita saa kayttaa, kdytaneen muilla foorumeilla.

Kieli, koulutus ja yhteiskunta -verkkolehden lokakuun 2018 kieli ja nationalismi -teemanumeron
vierailevat paatoimittajat ovat Riikka Lansisalmi ja Mikko Viitamaki Helsingin yliopistosta.

Riikka Lansisalmi on japanin kielen yliopistonlehtori ja Japanin-tutkimuksen dosentti Helsingin
yliopistossa. Han toimii my6s johtajana kielten maisteriohjelmassa, joka kattaa 22 kieltd. Han on
laajasti kiinnostunut kielentutkimuksen eri alueista sosiolingvistiikasta ja diskurssintutkimuksesta
kielipedagogiikkaan ja suomentamiseen japanin kielesta.

Mikko Viitamé&ki on Eteld-Aasian tutkimuksen yliopistonlehtori ja vastaa hindin ja urdun
opetuksesta Helsingin yliopistossa. Hdn on mukana organisoimassa kaikille kielten kandiohjelman
opiskelijoille suunnattua Kieli ja nationalismi -nimista kurssia kevéaalla 2019.
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