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SAATTEEKSI

IKKUNOITA IHMISTIETEELLISEEN
ELAINTUTKIMUKSEEN

Taija Kaarlenkaski ja Sari Ung-Lanki

Yhteiskunta- ja kulttuuritieteellinen eldintutkimus (human-animal studies) on kansain-
valisesti vakiintunut, monitieteinen ja monimenetelmainen tutkimusala, jota yhdistdd
teoreettisten ja menetelmillisten lihestymistapojen sijaan ennen kaikkea tutkimus-
kohde: ihmisen ja eldimen vilinen suhde. Eliimet ovat olleet tutkimuksen kohteena
ihmistieteissd aiemminkin, mutta yhteiskunta- ja kulttuuritieteellisen eldintutkimuksen
nakokulmasta tarkastelun keskioon nousee nimenomaan ihmisen ja eliimen vilinen
subde, ei eldin sinansa. Alalla tehtava tutkimus keskittyy kuvaamaan, tulkitsemaan sekd
kriittisesti tarkastelemaan esimerkiksi eldinten asemaa ja merkityksia kulttuurissamme
ja yhteiskunnassamme, eldinten representaatioita, ihmisen ja eldiimen vilistd vuoro-
vaikutusta seki eldinten toimijuutta. Tutkimuksen kohteet voivat olla konkreettisia
tai symbolisia, todellisia tai fiktiivisid, ja ne voivat sijoittua ajallisesti niin historiaan,
nykypiiviin kuin tulevaisuuteenkin. (Shapiro 2008.) Suomessa tutkimusalalla ei ole
toistaiseksi vakiintunutta nimed, vaan sithen on viitattu puhumalla niin ihmistieteel-
lisestd kuin yhteiskuntatieteellisestakin eldintutkimuksesta hieman tutkijan omasta
tieteenalasta riippuen.

Kasvavan eldimiin liittyvin yhteiskunta- ja kulttuuritieteellisen kiinnostuksen taustalla
on monia tekijoitd, muun muassa laajemmat muutokset eldinten asemassa ja merkityk-
sessd linsimaisissa yhteiskunnissa sekd muutokset arvomaailmassa ja asenteissa eldimid
kohtaan. Ihmisten ja eldinten valisten suhteiden tarkastelulle on my6s yhteiskunnallista
tilausta, kun niissa suhteissa tapahtuneet muutokset seki eldinkysymyksen politisoi-
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tuminen asettavat uudenlaisia haasteita esimerkiksi eldinten pidolle, lainsaaddnnolle
ja asiantuntijuudelle, kuten Teittinen ja Ratamiki tdssd teemanumerossa kirjoittavat.

Lansimaisessa ajattelussa ja kulttuuriperinteessd tapa mairitelld eldiimid on ollut
tiiviisti sidoksissa tapaan mairitelld laajemmin luontoa (Birke 1994, 6). Yksinkertais-
taen voitaneen sanoa, ettd ihmisen ja luonnon vilistd suhdetta on modernina aikana
hallinnut luonnon ja kulttuurin vilisen rajan korostuminen, dualistinen ajattelutapa,
jossaluonnon ja eliimen on nihty edustavan toiseutta, hallittua tai erotettua suhteessa
kulttuuriin ja ihmiseen (Plumwood 1993; Williams 2003). Timinkaltainen erottelu
luonnon ja kulttuurin vélilld on jossain méirin ongelmallinen niin materiaalisesti kuin
kulttuurisestikin (Latour 1993), joten kenties osuvammin voidaan puhua modernille
ajalle ominaisesta valineellisestd suhtautumisesta luontoon ja eldimeen.

Tim Ingold (1988, 4) on kuvannyt eliimyyden (animality) jaihmisyyden (humanity)
suhdetta tunnistamalla kaksi toisilleen vastakkaista nikokulmaa eldimyyteen. Eldimyys
voidaan mairitelld yhtaalea tilana, jonka piiriin kuuluvat kaikki eliinkunnan edustajat
ihmislaji mukaan lukien, mutta toisaalta myos tilana, joka on nimenomaan ihmisyy-
den vastakohta. Samanlaisuuden ja erilaisuuden teema toistuukin yleisesti erilaisissa
tavoissa miiritelld eldimii ja ihmisid (Birke 1994, 13). Me tunnistamme eldimissi jo-
tain itsestimme ja koemme ymmartivimme eldimii, joiden kanssa elimme. Toisaalta
etiannytimme niitd ihmisestd monin tavoin, esimerkiksi kohtelemalla eldimia eri tavoin
niiden kiyttotarkoituksen perusteella tai vilttimilli puhumista eliinten tunteista ( To-
vey 2002; Tuomivaara 2010). Nora Schuurman pohtii tarkemmin ihmisen ja eldiimen
valistd erontekoa tissd Eloressa kolumnissaan, jossa hin kirjoittaa antropomorfismista
ja antroposentrismistd sekd niiden suhteesta eliintutkimukseen.

Ihmisyyden ja eldimyyden merkityksi sekd ihmisen ja eldimen vilista rajaa maaritellaan
koko ajan uudelleen niin tieteessd, julkisessa keskustelussa, kulttuurituotteissa, yhteis-
kunnallisissa kdytinnoissi kuin arkielimissikin. Donna Haraway (1991) on tunnetussa
tekstissddn "Manifesti kyborgeille” todennut, ettd ihmisen ja eldiimen vilinen raja on
lapikotaisin murrettu 1900-luvun loppupuolelle tultaessa, silld biologisen sukulaisuuden
lisaksi vaikuttaa siltd etteivit edes kieli, tyokalujen kayttd, sosiaalinen kéyttaytyminen
tai mentaaliset toiminnot kuulu yksinomaan ihmisille. Pohdinnat eldinten moraalisesta
arvosta ja eldinten kokemuksellisuudesta ovat laajentuneet eldinetiikan piiristd myds
yhteiskunnalliseen keskusteluun (Aaltola 2004). Toisaalta oletus merkittivisti erosta
ihmisen ja muiden eldinten vililld kuitenkin yha perustelee eldinten kiytt64 esimerkiksi
tehomaatalouden tuotteina ja laboratorioiden tutkimusvilineina. Ihmisen ja eldiimen
vilista suhdetta linsimaisessa kulttuurissa luonnehtiikin ambivalenttius: eliimet ovat
yhtailtd ddrimmiisen hellyyden ja toisaalta dirimmaisen hyviksikiyton kohteita (Frank-

lin 1999).

KOTIMAISEN TUTKIMUKSEN TAUSTOJA

Suomalaisessa kulttuuri- ja yhteiskuntatieteellisessi tutkimuksessa eliimet ja niihin
liiteyvit kysymykset ovat alkaneet muotoutua omaksi erityiseksi tutkimuskohteekseen
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2000-luvun aikana. Tutkimusalan vahvistumisesta kertoo oman tieteellisen seuran,
Yhteiskunnallisen ja kulttuurisen eldintutkimuksen seuran (YKES ry), perustaminen
vuonna 2009. Seuran esittely loytyy timin lehden ajankohtaista-osiosta. Perinnetie-
teissakin eldimen paikka on aiemmin ollut tukevasti marginaalissa, vaikka esimerkiksi
eliinsymboliikkaa ja -mytologiaa on tarkasteltu osana kansanuskoa (esim. Haavio 1959,
41-78; Haavio 1967; Pentikiainen 1995, 88—116; Sarmela 2007; Siikala 2012, 174-177,
365-394, 410-415). Talloin tarkastelun keskidssa ovat kuitenkin olleet ensisijaisesti
kulttuuri-ilmiot, eivit eldimet, eldinsuhteet tai -representaatiot sindnsa.

Eldinaiheisen humanistisen tutkimuksen kotimaisena painavaajana voi pitad Henni
llomien ja Outi Lauhakankaan (2002) toimittamaa artikkelikokoelmaa Eliin ibmisen
mielenmaisemassa, jonka kirjoittajat edustavat monia tieteenaloja fysiologisesta eldin-
tieteestd kulttuuriantropologiaan ja suomen kielesta filosofiaan. Kirjan julkaisun yh-
teydessa valmistui Terttu Kaivolan (2002) kokoama Eliin ja ihminen -bibliografia, jossa
huomio kiinnittyy kotimaisen tutkimuskirjallisuuden vahiisyyteen. Kuluneessa reilussa
kymmenessa vuodessa alan tutkimuksen maara on meillikin lisiantynyt huomattavasti.
Ennen titi Elorea Maaseudun uusi aika (toim. Ratamiki & Schuurman 2007) seki Alue

Jjaympiristo -lehdissi (toim. Ratamiki & Salmi 2012) on julkaistu eldimiin keskittyvit
teemanumerot. Molemmissa sekd toimitus- ettd kirjoittajavastuussa olivat padasiassa
yhteiskuntatieteilijat. Tamankin numeron kirjoittajakunnassa on seka kulttuuri- ettd
yhteiskuntatieteilijoita. Artikkelien yhdistava piirre on ennen kaikkea eldinteeman tar-
kastelu laajasti katsottuna ihmistieteiden nikokulmasta, ei niinkaan eri tieteenaloihin
sitoutuvat teoreettiset tai metodiset lihtokohdat. Keskeisii ovat ihmisten eldimille an-
tamat merkitykset sekd ihmisten ja eldinten erilaiset vuorovaikutussuhteet, jotka voivat
ilmeta niin teksteissd, kuvissa kuin haastattelupuheessakin.

ELAIMET KULTTUURINTUTKIMUKSEN KENTILLE

Vuonna 2009 julkaistun artikkelikokoelman Ihmisten eliinkirja (toim. Kainulainen &
Sepinmaa) johdantotekstissi Pauliina Kainulainen (2009, 11) esittdi, ettd “ihmistie-
teiden lisdarvo eldintutkimukselle on uusissa, yllattavissa tarkastelukulmissa ja niiden
yhdistelmissa”. Tallaisia uusia ja yllittavid tarkastelukulmien yhdistelmia tarjoaa myos
tima lehti. Ajallisesti ja tilallisesti artikkelit liikkuvat valtavan laajalla alueella: antiikin
Kreikasta 1600-luvun Karibialle ja Vendjin Kaukoidistd Kanadan suurille karjatiloille.
My®6s tarkastelun kohteena olevat eliinsuhteet vaihtelevat konkreettisista ruumiillisista
kontakteista kirjoitettuihin representaatioihin. Artikkelit osoittavat, ettd esimerkiksi
kysymykset siitd, missi mairin eldiimet ovat ihmisenkaltaisia ja missa tilanteissa niihin
voi samaistua, ovat askarruttaneet mielid monissa kulttuureissa. Useissa artikkeleissa poh-
ditaan ja haastetaan my6s luonnon ja kulttuurin seka villin ja kesyn vastakkainasettelua.

Kuten Outi Ratamiki (2010, 417) on kirjoittanut, "[u]usi eliintutkimus haastaa
tutkimaan eldinrepresentaatioita myds sen vuoksi, ettd saataisiin selville, mitd ne kerto-
vat eldimesti, eliimen asemasta tai ihmisten suhteesta eliimiin”. Perinnetieteissi, kuten
humanistisissa tieteissd yleensikin, tutkimuksen kohteina ovat olleet ihmiset, heidin
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yhteis6llinen vuorovaikutuksensa ja kulttuurituotteensa. Ihmistieteellinen eldintutki-
mus tuo tutkimuksen kentille my6s eldimet subjekteina, yhteisojen osina ja aktiivisina
toimijoina, ja ndin tarkastelukulmatkin laajenevat. Eldinten toimijuutta pohtii uskon-
totieteilija Teuvo Laitila, joka soveltaa artikkelissaan uudelleen tulkittua animismin
kisitetta. Siperian alkuperiiskansojen kertomuksissa amurintiikeri hahmottuu monin
tavoin ihmisenkaltaisena persoonana, jonka kanssa voidaan kommunikoida ja joka jossain
madrin jakaa yhteisti tilaa. Thmisen kanssa kommunikoivat my6s papukaijat, joiden kyky
oppia tuottamaan puhetta on himmastyttinyt ihmisid vuosisatoja. Karibian alueen pa-
pukaijojen reitteji Eurooppaan tarkasteleva historiantutkija Laura Hollsten osoittaa, ettd
niiden lintujen paikka yhtailtd ravintona, toisaalta seuraeldimina oli varsin ristiriitainen.

Viime vuosina monilla humanistisilla aloilla, kuten taiteentutkimuksessa ja laajemmin
kulttuurintutkimuksessa, on alettu kiinnittaa huomiota materiaalisuuteen ja ruumiilli-
suuteen (ks. esim. Kontturi & Tiainen 2004; Lehtonen 2005). Niiti lahestymistapoja
voidaan hyodyntdda my6s tarkasteltaessa eldinsuhteita. Esimerkiksi Donna Haraway
(2008) on kirjoittanut maailman materiaalis-semioottisesta rakentumisesta ja “luonto-
kulttuureista”. Antropologi Andrea Petitt tarkastelee artikkelissaan hevosten ja nautojen
roolia kanadalaisessa cowboy-kulttuurissa. Hin kuvaa, kuinka erilaisia maskuliinisuuksia
ja identiteettejd tuotetaan ihmisen ja eliimen valisessd arkisessa vuorovaikutuksessa ja
materiaalisissa kdytinnoissa. Tiettyjen koirarotujen vaarallisuudesta kiaytya keskustelua
jalainsaddintod artikkelissaan tarkasteleva Ane Moéller Gabrielsen toteaa, etti kisitykset
“vaarallisesta koirasta” rakentuvat seki diskursiivisesti ettid materiaalisesti. Hin kuvaa
myos, kuinka eldimet ovat vahvasti lasna yhteiskunnallisessa vallan ja hallinnan konteks-
tissa; yksittdisten koirarotujen hallinta laajenee koiranomistajien ja koko koiranpidon
hallintaan.

Eldimista karhu on Suomessa eniten saanut perinnetieteissi huomiota osakseen: siti
on kisitelty sekd osana mytologiaa ja kansanuskoa ettd nykyiseni kansallisena symbo-
lina (esim. Klemettinen 2002; Pentikiinen 2005). Folkloristit Sofie Strandén-Backa ja
Andreas Backa kohdistavat katseensa aivan toisen kokoluokan eliimeen, leppakerttuun,
ja tarkastelevat sen symbolisia merkityksid ja kdyttod RKP:n logossa. Liisa Kaski taas
yhdistelee folkloristiikan ja antiikintutkimuksen lihestymistapoja ja tutkii antiikin
Kreikassa vuosisatoja ennen ajanlaskumme alkua kirjoitettua runoutta ja kasvatukseen
kytkeytyvid riittejd, joihin meille tuttu karhukin kiinnostavasti kytkeytyy. Kaski osoittaa,
ettd eldinoikeusajattelun ituja voi 16ytya yllattavin kaukaa.

Toivotamme ajatuksia herattavia lukuhetki niin ihmistieteelliseen eldintutkimukseen
aiemmin perehtyneille kuin tutkimusalaan timin numeron myéta tutustuvillekin!
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