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Voi, ettd ikkunat ndkevét

ja seindt muistavat

ja puutarha voi surra

ja puu voi kddntyad kysymaén:

Kuka ei ole tullut ja miké ei ole hyvin,

miksi on tyhjyys raskas eikd sano mitién?
Katkerat neilikat seisovat riveissa tien varrella,

missd kuusen himaéryys on tutkimaton.

Edith Sodergran (1929)



JOHDANTO

Miti on urbaani loytoretkeily?

Aiheeni on urbaani 16ytoretkeily eli urban exploration tai urbex, jatkossa UE, jota harrastetaan
ympari maailmaa. Suomalaisen harrastajan lyhyt ja ytimekés kuvaus kertoo kyseessd olevan sekd
hylattyjen ettd kiytdssd olevien rakennusten ja rakenteiden, niin maanalaisten kuin
maanpééllistenkin tutkiminen. Maailmanlaajuisesti suosituimpia kohteita ovat hyldtyt rakennukset
ja sadevesiviemdrit, mutta ne ovat toki vain osa kohteiden kirjoa. (Suomen UE-foorumi, infopaketti
uusille kéyttdjille [online].) Tutkiminen ei tdssd yhteydessd tarkoita tieteellistd tutkimusta, vaan
paremminkin tarkastelua, havainnointia ja katselemista. UE:sta viitoskirjan tehnyt Bradley Garrett,
joka myos itse harrastaa UE:ta, kuvaa sitd toimintana, jossa ilman lupaa tutkitaan, loydetdén
uudestaan jo unohdettua ja tehdddn fyysisid tutkimusretkid rakennettuun ympéristoon kuuluviin,
viliaikaisiin, kdytostd poistettuihin, asumattomiin ja hyléttyihin tiloihin. Hén toteaa, ettd vaikka UE
voidaan yhdistdd varhaisempiin kriittisen alueellisen toiminnan muotoihin, litkke myds puhuu
ainutlaatuisin tavoin nykyhetken politiikalle. Urbaanit 16ytoretkeilijat ovat yksi monista ryhmista,
jotka reagoivat urbaanin tilan lisdéntyneeseen valvontaan ja kontrolliin. He luotaavat urbaanin
turvallisuuden rajoja ja heikkouksia ja hahmottavat paikkoja joskus erikoisinkin tavoin, mutta
pyrkien autenttisuuteen. He haluavat rakentaa itse henkilokohtaisia suhteita paikkoihin. (Garrett

2012, 1, 215, 315, 330.)

UE on suurelta osin organisoimaton harrastus, jota periaatteessa kuka tahansa voi sanoa
harrastavansa. Kuitenkin kaikkialla missd UE:ta on, on myds harrastajien vilistd yhteydenpitoa.
Joskus kyseessd on kansainvélisesti tunnettu, suorastaan legendan maineeseen noussut ryhmittyma.
Télldisid ovat esimerkiksi jo 1980-luvulla perustettu australialainen Cave Clan, joka nimestdin
huolimatta tutkii paljon muutakin kuin luolia ja sadevesiviemareitd (CaveClan — About Us [online]).
Moskovassa toimii Vadim Mikhailovin johtama “Diggers of the Underground Planet”, New
Yorkissa kirjailija ja valokuvaaja Julia Solisin perustama, taiteellista toimintaa painottava ”Ars
Saksassa tunnettu UE-yhteisé on maanalaisiin rakenteisiin keskittynyt ”Berliner Unterwelten E.V.’
Se on perustettu 1997, siind toimii ihmisid eri aloilta ja sen jdsenet ovat julkaisseet useita teoksia ja

jérjestdneet opastettuja kierroksia kohteisiin. (Berliner Unterwelten E.V. [online].)

UE-harrastajien yhteyskanavana toimivat internetin erilaiset keskustelupalstat, sosiaalinen media



sekd jdrjestetyt tapaamiset, miitit. Silloin vield alkuvaiheissaan olleen internetin kéyttd alkoi jo
1990-luvulla, kun Amerikassa, Kanadassa, Australiassa ja Englannissa perustettiin ensimmaiset
uutisryhmdt ja aiheeseen keskittyvét sivustot. Jo titd ennen harrastajat olivat julkaisteet lehtié, kuten
esimerkiksi Cave Clanin julkaisema /I Draino-lehti tai jopa esseitd tai kirjoja, kuten Eric Bagain
1990 kirjoittama “'The First Hackers”, ensimméinen modernin urbaanin 18ytoretkeilyn kuvaus, sekd
Alan S. Northin samalta vuodelta perdisin oleva “The Urban Adventure Handbook,” jossa
kirjoittaja rohkaisee ndkemddn kaupungin rakennuksineen seikkailukohteena, vaihtoehtona
erdmaissa seikkailulle. Myds useista kaupungeista julkaistiin kuvakirjoja. Niissd kuvattiin
rakennuksia, tunneleita ja nékoaloja korkeista paikoista. (Ninjalicious 2005, 231.) On kuitenkin
muistettava, etteivdt 10ytoretkeilyn kohteet suinkaan aina sijaitse kaupungeissa: puhutaan myos
ruraalista 16ytoretkeilystd, joka keskittyy maaseutukohteisiin. Itse asiassa kiinnostava kohde voi

sijaita missé tahansa, mistéd l0ytyy jotain ihmisen rakentamaa.

On tulkinnanvarainen kysymys, milloin urbaanin 16ytoretkeilyn katsotaan alkaneen. Alkoiko se
varsinaisesti vasta, kun tieto siitd levisi internetin myotd laajemmalle ja ilmidstd alettiin kayttda
tunnettua nimitystd? Vai voidaanko samantyyppistd toimintaa kdyttd aikojen harrastaneet ihmiset
lukea urbaaneihin 16ytoretkeilijoithin? Mikd on liikkkeen suhde muihin tilankdyton virallisia

tottumuksia haastaneisiin ryhmiin?

Urbaanin 16ytoretkeilyn “oppi-isd”, kanadalainen Jeff Chapman eli Ninjalicious mainitsee Access
All Areas- kirjassaan (2005) ja internet sivustollaan (Infiltration [online]) esimerkinomaisesti
ihmisii, joiden katsoo toimineen jollain tapaa samoin kuin nykyajan 16ytoretkeilijit: uhmanneen
tuntematonta ja vaarallista, etsineen unohtunutta ja ylittdneen sallittuja rajoja. Néitd ovat Pariisin
katakombeja 1700-luvulla tutkinut Philibert Aspairt, Brooklynin tunneleista 1860-luvulla
kiinnostunut kirjailija Walt Whitman sekd korkeisiin rakennuksiin 1900-luvun alussa kiipeillut
Harry H. Gardiner. Merkittdvid yhtdldisyyksid Chapman 10ytd4d myo0s jérjestdytyneempain
toimintaan: 1920-luvulla hyldtyissd rakennuksissa vierailleisiin dadaisteihin, situationisti Guy
Debordin  1950-luvulla kehittdmiin ajatuksiin psykogeografiasta, sekd San Franciscossa
toimineeseen Suicide Clubiin, myohemmin Cacophony Societynd tunnettuun ryhméén. (Davidov

2008; Garrett 2012, 31-32; Ninjalicious 2005, 229-230.)

Vaikka Suomi onkin sijainniltaan sivussa ilmidn valtavirrasta, on tddlldkin ollut UE-aiheisia
sivustoja jo kolmen vuosikymmenen ajan. Vuonna 1997 kaksi opiskelijapoikaa perusti dm-galleryn,

my6hemmin  Spivey  Pointina  tunnetun internetsivuston. Tarkoituksena oli  kuvata



teollisuusrakennuksia dokumentaariseen tyyliin ja samalla kertoa niiden historiasta. Sivusto
suljettiin vuonna 2009. Toinen merkittdva sivusto oli vuosina 2001-2007 toiminnassa ollut Tuomas
Romun yllépitdma The Silent The Complete — Modern Ruins in Finland, jonka sisdltd vedettiin pois
internetistd kun yksi sivuston esittelemistd autiotaloista rydstettiin. Kimmo Nummelan Silent Wall
oli toiminnassa vuosina 2002-2007, ja se sisdlsi yli 40 kuvagalleriaa. Sivustojen kieli oli yleensi
englanti, poikkeuksena 2005 perustettu fonkopuro.com, joka tehtiin suomeksi. Tonkopuro esitteli
kohteita Lapista, mikd ei ole kovinkaan yleistd suomalaisessa UE:ssa. Sivusto toimi pari vuotta.
Suomeksi tehtiin myds vuonna 2004 alulle laitetut Turun kaupunkieksploraation sivut, jotka
muistetaan runsaasta kuvaméaristdin. (Syrjdseutu, Suomalaiset UE-sivustot vuosina 1997-2013 osa

I [online].)

Syyskuussa 2005 perustettiin Suomen UE-foorumi nimeltddn Q-elements, ja se jatkaa toimintaansa
edelleen. Foorumi auttoi harrastajien keskindisestd yhteydenpitoa ja vilitti tietoa sivustoista ja
kuvista. Alkuaan vihélukuinen suomalaisten UE-aiheisten kuvien ja sivustojen mééra kasvoi rajusti
2000-luvun ensimmaéisen vuosikymmenen ldhestyessd loppuaan. Edulliset tai ilmaiset kuvapalvelut
tarjosivat paljon kuvavarastotilaa myds niille, joilla ei ollut halua tai osaamista oman sivuston
perustamiseen. Moni sivusto jdi lyhytikdiseksi, mutta pidempddn toimiviakin oli. Ndistd voidaan
mainita valokuvaaja Petri Volasen 2004 aloittama Autiot & Unohdetut-sivusto, joka keskittyy
autioituvan maaseudun kuvaamiseen. Nuori harrastaja Sebastian Stenvall esitteli vuonna 2007
Urban Paradisen ja mydhemmin Aikamatka.netin, joissa oli kohteita muualtakin Euroopasta.
Himadldiset harrastajat Nila, Mortus ja Wormwood olivat puolestaan maanalaisiin kohteisiin seké
my0s sotilaskohteisiin keskittyvin www. TreStalkers.comin taustalla. (Syrjaseutu, Suomen UE-

sivustot vuosina 1997-2013 osa II [online].)

Juha Nymanin sivuston ”Strangler’s Industrial Past” kiinnostuksenkohteena olivat vanhat tehtaat
ja niiden historia. Sivusto toimi kaksi vuotta, jonka jidlkeen Nyman perusti Syrjdseutu-bloginsa.
Blogissaan Nyman tarkastelee urbaanin 16ytoretkeilyn harrastusta ja sen historiaa Suomessa,
blogissa onkin koottuna tietoa jota ei muualta ole ainakaan vield 10ydettdavissd. Vuoden 2008 jilkeen
uusien sivustojen syntyminen on ollut hitaampaa, mutta olemassaolevien kesken saatettiin
kilpaillakin, laatuvaatimusten noustessa. Yleinen tietoisuus UE:sta lisddntyi median avulla, mika
johti myds ongelmiin: kyselyihin kohteiden omistajien taholta ja jopa rikossyytteisiin. Sivustojen
pitdjien oli ndin ollen oltava entistd tarkempia siitd, mitd julkaisevat ja millaisia tietoja kohteesta

antavat julkisuuteen. (Syrjidseutu, Suomen UE-sivustot vuosina 1997-2013 osa III [online].)



Uudemmista suomalaisista sivustoista Nyman mainitsee 2010 aloittaneen Ruosteisen, joka esittelee
hyléttyjen paikkojen ohella myds aktiivisia ja ylldpidettyjd kohteita, sekéd jyvidskyldldisen Sami
Saarelan 2012 julkistaman Darkened Studio — Abandoned, jolta 16ytyy my0Os videomateriaalia.
Nykyisin kuvien jakaminen on enimméikseen siirtynyt kuvagallerioihin, kuvablogeihin ja
sosiaaliseen mediaan ja sen UE-yhteisoihin esimerkiksi facebookissa. Mahdollisuus kuvien ja
tarinoiden jakoon ja vilittoméién palautteeseen ja huomioon onkin nyt helpompaa kuin koskaan
ennen suomalaisen 16ytoretkeilyn historiassa. (Syrjaseutu, Suomen UE-sivustot vuosina 1997-2013

osa III [online].)

Koko UE-maailmaa yhdistdd ajan kuluessa muotoutunut kisitys eettisestd toiminnasta, jonka voi
kiteyttdd kédskyyn olla vahingoittamatta kohteita, joissa kdydddn. Mitddn ei saa vahingoittaa eika
mitddn saa varastaa. Ainut kohteesta pois vietdvd asia on valokuvat, ja kuvaaminen onkin, oli se
sitten enemmén dokumentaarista tai taiteellista, etiikan lisdksi toinen eniten harrastajia yhdistdva

asia.

Tutkimuskysymys ja kasitteet

Lihestyn aihetta selvittdmalld, miten suomalaiset harrastajat kertovat harrastuksestaan avoimessa
internetkeskustelussa. Aineistonani on Suomen laajin aiheeseen keskittyvé sivusto, jo mainittu Q-
Elements com. Vaikka sivuston vilkkaimmat vuodet ovatkin takanapéin, koen ettd monet sielld
kasitellyt teemat, kuten kiinnostuksen herddminen UE:ta kohtaan, harrastukseen liittyvét eettiset
pohdiskelut, kohteissa kdydessd koetut tuntemukset ja UE:hen liittyvét ongelmat ja hyvit puolet,
tulevat monipuolisesti késitellyiksi eivdtkd ndmi asiat vanhene kovin &dkkid. Tyoni laajempana
kontekstina on etnologiassa ja ldhitieteissd kéyty keskustelu ihmisen suhteesta rakennettuun
ympéristoon ja tilallisuuteen ylipddtdan. Moni aikaisemmin tutkittu aihe tulee hyvin ldahelle UE:ta,
mutta mielestidni ilmié eroaa kuitenkin vaikkapa parkourista, geokétkoilystd tai peleistd, samoin

kerdilysté tai vanhojen rakennusten korjaamisesta ja suojelusta.

Keskeisin tutkimuskysymykseni on selvittdd harrastajien urbaanille 16ytoretkeilylle antamia
merkityksid. Mikd hyldtyissd kohteissa kiinnostaa, millaiset paikat yleensdkin hyviksytddn
kiyntikohteiksi? Millaisia eettisid rajoja harrastajat itse asettavat toiminnalleen? Millaisia tunteita
paikat herdttavit? Millaisia riskejd ollaan valmiita ottamaan? Miten suhtaudutaan muihin kohteista

kiinnostuneisiin tahoihin ja miten nima suhtautuvat UE-harrastajiin?



Keskeisid kasitteitd aiheen késittelyssd ovat aineellinen kulttuuri, nostalgia sekd tila ja paikka.
Aineellinen eli materiaalinen kulttuuri tarkoittaa ihmisen luomaa fyysistd ympiristod, joka on
tarked osa kulttuuria. Henkinen kulttuuri ei ole materiaalisen vastakohta, vaan ne liittyvit toisiinsa
ja materiaalinen kulttuuri ilmaisee henkistd. (esim. Jargon-portaali.) Etnologia on alkuajoistaan asti
ollut kiinnostunut materiaalisesta kulttuurista, jattden aluksi henkisen kulttuurin tutkimisen pdéosin
folkloristiilkan  vastuulle. Yhteys museoalaan ja tarve kerdtd ja sdilyttdd katoavaa
talonpoikaiskulttuuria vaikuttivat vahvasti ja pitkddn etnologian tieteenalalla. Nykyisin ollaan
kiinnostuneita esineisiin ja materiaaliseen kulttuuriin liittyvistd tulkinnoista, merkityksistd ja
yleensdkin ihmisten eldmidn ymmartdmisestd. Materia on paitsi konkreettisia muotoja, myds kaikkea
ihmisten ajatuksissaan ja muistoissaan siihen liittdmaé henkisté sisiltod. (Salminen 2011, 14-15, 18-
19.) TyOssdni pyrin hyodyntdmédn joitakin tutkijoiden materiaalisen kulttuurin merkityksista
esittimid pohdintoja, saadakseni selville, sopivatko ne kuvaamaan UE-harrastajien omia arvostuksia

ja kasityksid etenkin vanhoihin rakennuksiin liittyen.

Nostalgia tarkoittaa nykymerkityksessdén kaipuuta menneeseen aikaan ja paikkaan. IThminen voi
saada tiettyd tyydytystd menneen muistelemisesta, vaikka muisteltavat asiat eivét olisi olleetkaan
pelkdstadn miellyttdvid. Nostalgiaan voi liittyd my0s kriittisyyttd nykytilannetta kohtaan. Mennyt
oli ehedmpéé ja yhteisollisempdd kuin nykyhetki, erddnlaista “’kultaista aikaa”. (Knuuttila 1994, 9-
12; Turner 1987.) Oleellista nostalgiassa on siis tietynlainen tunteellinen kaipuu menneisyyteen,
joka koetaan kadotetuksi (Korkiakangas 1999, 171-173). Materia ja esineet ovat suoria viittauksia
menneeseen, fyysisid todistuskappaleita menneestd. Ne auttavat muistamaan itse koettua, tai joskus
my0s ymmirtdmédn sellaista, jota ei ole itse kokenut vaan josta on kuullut toisten kertovan.
Materiaalisen kulttuurin nostalgisointi liittyy siis yksilollisen lisdksi my0s sosiaaliseen muistiin.
(Salminen 2011, 36-37.) Tyossédni pohdin etenkin nostalgian viimeksi mainittua aspektia eli sité,

miten menneisyys, jota ei ole itse eldnyt, voi aiheuttaa nostalgisia tuntemuksia.

Humanistisen maantieteen peruskaésitteet tila ja paikka, ovat levinneet laajempaan kayttoon ja myds
etnologiaan. Ne liittyvdt ihmisen ympéristosuhteeseen ja ndin ollen myds suhtautumiseen
rakennettuun ympdristoon. Yleensd tila on ndhty abstraktina ja rajattomana asiana, josta tulee
paikka vasta niiden merkitysten kautta, mitd ihmiset sithen liittdvit. Paikka on siis jotain
pysyvampii ja konkreettisempaa kuin pelkka tila. Toisenlaisiakin tulkintoja on tehty, ja yleensédkin
ero ndiden kahden viilld on viime vuosina hamartynyt. Oleellisinta on se, ettd tila ndhdédén ei vain
materiaalisena, vaan myos elettynd ja koettuna ilmiond. (Lappi 2007, 35-36, 41.) Yksilolliset

kokemukset, mielikuvat ja muistot vaikuttavat ihmisen késityksiin paikoista (esim. Tani 1997, 212).



Tyohoni ndmi kisitteet liittyvit siten, ettd pyrin selvittimdin, miten UE-harrastajat rakentavat
suhteen paikkoihin joissa vierailevat. Millaiset paikat koetaan houkutteleviksi, millaiset
pelottaviksi? Mitd on ndiden tunteiden taustalla? Miksi harrastajat jopa kiintyvét joihinkin

kohteisiin?

Johdannon jilkeen metodiluvussa esittelen aineiston ja kerron, miten olen sité kisitellyt ja rajannut.
Sitten esittelen tutkimusmenetelméni, jona kédytdn ldhilukua. Samoin tarkastelen tyon eettisti
puolta ja omaa suhdettani tutkimaani ilmiéon. Kirjallisuusluvussa késittelen aikaisempaa tutkimusta
ja esittelen tyoni kannalta oleellisia teoreettisia ldhestymistapoja. Aineistoluvussa kerron erilaisten
teemojen kautta siitd, millainen ilmi6 urbaani 16ytoretkeily on, ja mitd se kertoo ihmisen suhteesta
esineisiin  ja rakennuksiin, sekd tdhdn suhteeseen liittyvistd tunteista ja merkityksista.
Pohdintaluvuissa kdyn ldpi, mitd olen saanut selville, ja mietin myds ndiden asioiden suhdetta

teoriaan. Lopuksi mietin myds, mité jdi selvittdméttd ja miten aihetta voisi vield tutkia.

Aineiston esittely

Aineistoni on siis tekstimuotoista. Se koostuu suomalaisella, urbaaniin 16ytoretkeilyyn keskittyvalla
internet-sivustolla kdydyistd keskusteluista. Sivuston nimi on Q-elements, ja se on perustettu
vuonna 2005. (Suomen UE-forum [online].) Sivusto on toiminnassa edelleen, joskin se on viime
vuosina hiljentynyt paljon. Aktiivisinta keskustelu oli joitain vuosia foorumin perustamisen jidlkeen.
Sivuston kayttdjitiedoista ilmenee, ettd eniten kdyttdjid on ollut paikalla kesdkuussa 2007. Nykyéén
keskustelua kdyddin enemmén sosiaalisen median kanavilla, kuten facebookissa. Q-elementsin
toiminnan aikana UE-harrastus on tullut Suomessa koko ajan yhd tunnetummaksi, mikd kdy ilmi
paitsi yleistd uutisointia seuraamalla my0s sivuston media-aiheisista keskusteluista. Omalta osaltaan
sivusto kuvaa "virallisen” UE:n alkuaikoja Suomessa, eli siti aikaa, kun harrastus alettiin hahmottaa

omalla nimellddn, kansainvilisen mallin mukaan. Samanlaista toimintaa on toki aina ollut olemassa.

Sivustolla kdytetddn nimimerkkejé, joten kirjoittajien sukupuolta tai ikdi ei voi useimmiten suoraan
paitelld. Kayttdjilld on kuitenkin mahdollisuus esitelld itsensd esittelyketjussa, kuten moni on
tehnytkin. Ketjussa on yhteensd 264 esittelyd, joukossa muutaman ryhmdiesittelyd. Kirjoittajista
170 ilmoittaa sukupuolensa, tai sen voi suoraan pédtelld esimerkiksi kotisivujen perusteella.
Sukupuolensa ilmoittaneista on miehid 121 ja naisia 53, nuorimmat kirjoittajat jotka kertovat ikdnsé

ovat alle 20-vuotiaita ja vanhimmat yli 40-vuotiaita, joskin vanhimpia on vain muutamia, alle 20-



vuotiaita taas noin 50. Suurin osa sijoittuu ikdhaarukkaan 20-30-vuotiaat, 134 ikénsé kertoneista.
30-40-vuoden vililld olevia on 35. Myds kvantitatiivisin keinoin urbaanin 10ytoretkeilyn
asiakasprofiilia Suomessa selvittinyt Tero Suopanki on saanut kyselyihinsd eniten vastauksia 18-

35-vuotiailta (Suopanki 2015, 23).

Keskustelua kdydddn yleiselld alueella ja valokuvaus-alueella sekd “sivustot, linkit ja uutiset”-
alueella, jonkin verran myds palaute-osiossa. Lisdksi on olemassa ns. trusted-alue, johon
kiyttdoikeuden saa vain jonkun toisen harrastajan suosituksesta. Trusted-alueen tarkoitus on toimia
arkaluontoisempien keskustelujen paikkana, jossa voidaan jutella asioista, joita ei haluta kenen
tahansa péddsevian ndkemdédn. NA&itd asioita ovat ldhinnd tarkemmat tiedot kohteista ja niihin
padsemisestd. Muuten keskustelut ovat kaikkien kiinnostuneiden vapaasti luettavissa, joskin
kirjoittaminen vaatii kirjautumista. Koska luen sivustoa ulkopuolisena, en siis pddse lukemaan

trusted-alueen keskusteluja. Myoskédn paikkakuntakohtaisia ketjuja en née kirjautumatta.

Yleisen keskustelun alueella on yhteensd 156 ketjua, valokuvausalueella 121, sivustoalueella 188
sekd torissa (osto- ja myynti-ilmoitukset) ja palautealueella yhteensd 42. Nami ovat siis kaikille
ndkyvid aiheita. Foorumin kéyttdjitietojen mukaan viestiketjuja on kaikkiaan yhteensd 1165,
viestejd on kirjoitettu 22905 kappaletta ja rekisterdityneitd kayttdjid on 1392 (tilanne 27.9.2016).
Viestiketjujen pituus vaihtelee paljon, pisimmén ollessa 21-sivuinen. Useimmat viestiketjut ovat
melko lyhyitd, sivun tai korkeintaan muutaman mittaisia. Viesteissd keskustellaan erilaisista UE-
kohteista, olemassa olevista ja jo poistuneista, ja niissd tehdyistd 10ydoistd, sekd harrastuksen
vaaroista ja haasteista. Kiinnostuksen herddamistd UE-toimintaan késitelldin, samoin harrastuksen
eettisyyttd ja rajoja. MyoOskddn varusteita ei unohdeta, eikd UE:n késittelyd mediassa,

kirjallisuudessa, peleissd ja musiikkivideoilla.

Vapaasti luettavissa oleva aineisto on melko suuri, vaikkakin, kuten mainittu, osa ketjuista on melko
lyhyitd. Olen kuitenkin lukenut sen kokonaan ldpi, saadakseni kuvan, mistd aiheista puhutaan ja
miten. Uudelleen lukiessa olen keskittdnyt pddhuomion sellaisiin keskusteluihin, jotka ovat aiheent,
UE:lle annettujen merkitysten, kannalta kiinnostavimpia. Naitd keskusteluja olen lukenut
mahdollisimman tarkasti, tavalla, joka muistuttaa 1dhiluvun prosessia (Poysd 2015). Olen jattanyt
vihemmélle huomiolle selkedsti harrastuksen tekniseen puoleen, kuten valokuvaukseen ja
varusteisiin liittyvét keskustelut. Tiedostan kylld, ettd valokuvaus on monille erittdin tirked osa
harrastusta. Samalla koen, ettd siindkin lopputulos, kuvat ja nithin liittyvdt tarinat, kuten

kuvaamisen motiivit, ovat tyoni kannalta oleellisempia kuin kiytdnnon toteutus.



Tekstimuotoisella aineistolla on hyvét ja huonommat puolensa. Haastattelussa menetelméni on aina
se etu, ettd epdselviksi jddneisiin asioihin voi palata ja kysya lisdtietoja. Haastattelu on myos suoraa
kommunikaatiota, jossa eleet ja ilmeet sekd ddnensdvy ovat mukana, antaen monesti tekstid
enemmin vihjeitd kertojansa asenteista ja ajatuksista. (Esim. Ruotsala 2005, 65-66.) Kuitenkin
haastattelussa my0s haastattelija vaikuttaa tilanteeseen, samoin osallistuvassa havainnoinnissa, joka
on, kuten todettu, toinen perinteinen etnologian tiedonhankintamenetelma. Kirjoitettu teksti, niin
arkistossa sdilytetty kuin internetistikin luettava, on usein syntynyt ilman tutkijan fyysistd
vaikutusta. Toki, jos kyseessd on esimerkiksi keruukilpailuun saatu vastaus, tutkija on asettanut
kysymykset tai ainakin teemat, joista toivoo vastaajan kirjoittavan (Helsti 2005, 149). Myos
internettiin kirjoitettuihin teksteihin tutkija on osallinen silloin, mikéli osallistuu keskusteluun, tai
ylipddnsa kertoo tutkivansa niitd, jolloin ainakin potentiaalisesti on mahdollista, ettd jotain jétetddn
kirjoittamatta tai kirjoitetaan toisin. Mikili tekstit ovat syntyneet kokonaan ilman tutkijan
vaikutusta, kuten tdssd Q-elementsin tapauksessa, ne voidaan ndhdid tietylld tapaa “aitona”
harrastajien vélisend keskusteluna, vihemmain suodatettuna tekstind. Silti ne on kirjoitettu julkiselle
foorumille, erilaisten ihmisten ndhtdviksi, mikd epdilemittd vaikuttaa ainakin osan teksteistd
siséltoon. B. Garrettin mielestd (2012, 16) foorumeilla kdydyt keskustelut edustavat tavallaan UE:n

julkista kuvaa eli sitd, millainen késitys ulkopuolisille halutaan antaa toiminnasta.

Yksi kirjoitetun tekstin puutteista on se, ettei lukijalla ole padsya tutkittaviensa kokemusmaailmaan,
kuten vaikkapa paikan pdilld havainnoinnoimalla voi ainakin osittain olla. Kokemuksellisuus on
aineistoni teksteistd paitellen tirked osa urbaania 16ytoretkeilyd. Mutta kuten Kirsi Laurén (2010,
443) on todennut, voivat eldmykselliset tekstit tarjota ainakin vildhdyksen kokemuksiaan

kuvailevan ajatuksista ja jopa aistituntemuksista, miké tarjoaa mahdollisuuden samaistumiseen.

Metodit

Etnografialla on perinteisesti tarkoitettu sosiaalisen ympdriston systemaattista tarkkailua,
yhteistydssd informanttien kanssa, nditd kuuntelemalla ja havainnoimalla. Laajemmin ymmarrettynd
etnografiaan kuuluu kulttuurin merkitysjarjestelmien tutkiminen, myds sellaisten, jotka eivét ole
suoraan ndkyvissd. Etnografia ei ole vain menetelmd, vaan laajempi ldhestymistapa tutkittavaan
atheeseen. (Esim. Marttila 2014, 362-363.) Etnografia perustuukin hermeneutiikkaan, joka korostaa
tutkijan ja tutkittavien vilistd prosessia tiedon tuottamisessa. Tulkinnat ovat aina

kulttuurisidonnaisia, ja tutkijan on oltava valmis my0s kyseenalaistamaan késityksiddn ja
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tarkastelemaan tulkintojaan tutkimuksen eri vaiheissa. Tulkintojen on siilytettdva yhteys kuvattuun
ilmidon ja sen parissa toimiviin ihmisiin. [lmidt, ihmiset ja kulttuuri arvoineen kuitenkin muuttuvat
ajan mittaan, joten saatu tietokin paikallistuu tiettyyn aikaan, paikkaan ja ymparistoon. (Hameenaho

& Koskinen-Koivisto 2014, 14-16.)

Etnografisen kenttityon perinteisimpid menetelmid ovat haastattelu ja havainnointi. Né&itd on
harjoitettu niin sanotulla kentdlld, joka alunperin miellettiin paikaksi poissa kotoa, joskus hyvinkin
kaukana. Kenttd voi fyysisen paikan lisdksi olla vaikkapa jokin arkistoaineisto, jota tutkitaan, tai
nykyddn yhd useammin internet. Kuten Ruotsala (2005, 48-49) toteaa, kenttd on paikka tai tila,
jossa tutkimusaineisto luodaan vuorovaikutuksessa tutkittavien kanssa. Kenttd hahmottuu usein jo
mentaalisena tutkijan esiymmaérryksessd, ennen sen konkreettista kohtaamista. My0s tutkijalle tuttu
ympéristd on hyvidksytty tutkimuskohde nykyisin. (emt., 48-49.) Siksi koen, ettd tuttu

keskustelupalstakin voi olla kenttd, kunhan sen erityispiirteet huomioidaan.

Alun perin puolustus- ja tiedustelupalvelujen kayttoon kehitetty internet on viime vuosikymmenina,
visuaalisten kayttoliittymien ansioista tullut koko ajan yhéd tdrkedmmaiksi osaksi ldnsimaisten
thmisten arkipdivad. Vaikutukset sosiaaliseen ja kulttuuriseen kanssakdymiseen ovat olleet suuria.
Maailmalla tdmi huomattiin aiemmin, mutta suomalaisessakin antropologisessa tutkimuksessa
virtuaalista kulttuuria on alettu tutkia 2000-luvulla. Virtuaalista etnografiaa on &ddrimmilldén
arvosteltu kasvottomaksi ja laiskaksi, vdhemmin todellisuuteen kiinnittyvédksi tutkimisen
ympéristoksi (esim. Friedman 2005). Kuitenkin jokainen tutkimus on tapauskohtainen
menetelmineen ja  tutkimuskysymyksineen.  Virtuaaliteknologiat ovat tuoneet myo0s
mahdollisuuksia, eivitkd virtuaalisen ja fyysisen kenttityon perusperiaatteet sittenkddn poikkea
kovin paljoa toisistaan. Omat haasteensa tuo kuitenkin eettisyys, onhan internet usein liminaalitila
yksityisyyden ja julkisuuden vililld. Perinteisen tutkimusetiikan lisdksi on huomioitava muitakin

asioita. (Haverinen 2009.) Palaan tdhin mydhemmin.

Etnografiseen tutkimukseen kuuluu oleellisesti ns. laadullinen eli kvalitatiivinen analyysi.
Laadullisuudella tarkoitetaan tutkimustapaa, jossa tilastot ja matemaattiset keinot eivdt ole
oleellisia, vaan tarkoituksena on pddstd niin sanotusti pintaa syvemmaélle, saada késitys kulttuurin
muodoista ja ihmisten motiiveista. Muita laadullisuuteen liitettyjd piirteitd ovat tutkimuksen
kohteiden mahdollisuus vaikuttaa itse tutkimuksen kulkuun, tutkijan oman osuuden tdrkeys
aineiston kerddmisessd ja kysymyksenasettelun pitdminen mahdollisimman avoimena. Laadullinen

tutkimus ei myoskdidn pyri objektiivisen totuuden lO0ytdmiseen eikd vahvoihin yleistyksiin.
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(Gronfors 2011, 4-5.) Usein oleelliseksi koetaan myds merkityksien tutkiminen: ihminen hahmottaa
maailmaa ja sosiaalista todellisuuttaan antamalla asioille merkityksid, mutta eri ihmisille samakin
asia voi merkitd eri asioita (esim. Alasuutari 2012; Geertz 1973). Pyrin tydsséni selvittimadn

ensisijaisesti juuri nditd harrastajien urbaanille 16ytoretkeilylle antamia merkityksia.

Menetelméni lukemieni tekstien kasittelyssa kadytin ldhilukua. Jyrki Poysd on kirjoittanut ldhiluvun
metodin  kdytostd  kilpakerdysaineistojen tutkimisessa, tarkoituksenaan = selvittdd, miten
monimuotoisia, kokemuksista kertovia tekstejd voisi tulkita. Hin toteaa, ettd ldhiluvulla saatu tieto
on ehdollista, sen avulla ei voida todistaa, miten jokin asia ehdottomasti on. Késitteend ldhiluku on
perdisin kirjallisuudentutkimuksesta, jossa huomion kohteeksi haluttiin nostaa itse teksti ja se, miti
siind sanotaan. Vaikka kirjallisuudentutkimuksen piirissd on sittemmin kritisoitu l&hilukua, on

metodilla yha hyodyllisid soveltamismahdollisuuksia. (Poysa 2015, 6-7, 26-27.)

Poysi toteaa, ettd “ldheltd” lukeminen viittaa ensisijaisesti konkreettiseen tekstin tarkastelutapaan.
Tekstid tarkastellaan kokonaisuutena, mikd aiheuttaa sen, ettd kohteena olevien tekstien on oltava
suhteellisen lyhyitd. Lahiluku merkitsee useassa vaiheessa tapahtuvaa lukemista. Ensimmaiselld
lukukerralla teksti hahmotetaan sen kokonaismerkitystd hakien. Télldinen lukeminen on
perusluonteeltaan ikddn kuin automaattista, reflektoimatonta. Uudet lukukerrat voivat syventda
ensimmdisen lukukerran tuottamaa tulkintaa, mutta ne voivat myos kiistdd sen. Huomio saattaa
kohdistua eri asioihin kuin ensimméiisen kerran luettaessa ja esiin nousee yksityiskohtia, jotka
alkuun jdivét vaille huomiota. Ajan myo6td tekstid myOs prosessoi alitajuisesti, minkd huomaa
palattuaan uudelleen saman tekstin pariin. Kirjoittaminen on osa tulkitsevaa lukemista, ja se sisaltdd
tekstin pohtimista, vaittimid sen siséllostd ja sanottavasta. Eri tekstejd samaan aikaan tarkasteltaessa
voidaan etsid myds yhteisid teemoja. Yksi ldhiluennan etu on, ettd sen avulla voi myds havaita

omia, huomaamattaan tekstistd tekemiéddn oletuksia. (Poyséd 2015, 28-32, 37.)

Kéaytdnnossd olen ensin lukenut ldpi kaikki keskusteluketjut. Koska en kisittele kaikkia niissé lapi
kiytyjd aiheita, olen lukenut uudelleen osan ketjuista, ja keskittynyt niihin viesteihin, jotka olen
kokenut hedelmaéllisimmiksi tutkimuskysymyksen kannalta. Osan viesteistdi olen lukenut
useampaan kertaan, ja pohtinut niiden siséltdd tekstin yhteydessd. On toki mahdollista, etté jotain on
jaanyt huomaamatta, mutta uskoisin useassa viestissd toistuvien asioiden tuovan myos jonkinlaista

“kyllddntymistd” aineistossa esiintyvien teemojen suhteen.
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Itsereflektiota

Tutkijan paikkaan ja sen médrittelyyn tutkimuksessa alettiin kiinnittdd huomiota antropologiassa jo
1960-luvulla, ja yhd enemmén 1980-luvulle tultaessa. Ajan mittaan tdmi kehitys on jatkunut ja
levinnyt muillekin kulttuureja tutkiville aloille. Etnografian tekeminen alettiin ndhdd prosessina,
jonka vaikuttimia pitdd pohtia, tehdd tieteensisdistid itsearviointia. Paikantamisen yksi osa on
tutkijan harjoittama itsereflektio, mutta laajemmin ymmirrettynd paikantaminen liittyy koko
tutkimusprosessiin. Se tarkoittaa metodologisten ja epistemologisten valintojen selittimisti, niiden
kirjaamista tekstiin. Outi Fingerroos jakaa paikantamisen neljddn osaan: on olemassa tutkijan
omaan rooliin ja mahdollisiin sitoumuksiin liittyva itsereflektio, toiseksi on menetelmit, teoriat ja
kiasitteet madrittivd metodologinen reflektio. Kolmanteen, epistemologiseen reflektioon liittyy
tietoteorian ja kulttuurin késitteen ldpikdynti ja neljdnteen, tutkimuksen sitoumusten reflektioon,

vallankdyttdon ja sen vaikutuksiin liittyvé pohdinta. (Fingerroos 2003.)

Oman tyoni kannalta koen oleellisimmaksi miettid suhdettani urbaanin 16ytoretkeilyn ilmiodn, ja
sitd, miten oma taustani vaikuttaa asian ymmartdmiseen. Olen aina tuntenut viehtymystid vanhoja
rakennuksia kohtaan, ja lukion jélkeen opiskelin rakennusalaa. Kirjoitin lopputyonikin vanhan
hirsitalon korjaamisesta perinteisilld tyotavoilla. Kalajoen kunnan teknisessd toimistossa
tekemissdni tyOharjoittelussa sain olla dokumentoimassa ja piirtdmissd paikallisia vanhoja
rakennuksia. Olen kiertdnyt talomuseoita (erityisend suosikkinani pohjalaistalot) ja lukenut Panu
Kailan ajatuksia vanhoista taloista. Tydkseni en kuitenkaan ole kdytdnnossd rakennuskorjausta
tehnyt, mikd on saattanut vaikuttaa siihen, ettd kuvani vanhoista rakennuksista on ollut osittain
romanttinen. Vililld tyOskentelin vuosia aivan eri alalla, mutta alettuani opiskella etnologiaa
Jyviskylidn yliopistossa, palasin aiheen pariin toisella tavalla ja erilaisesta ldhtokohdasta késin.
Kandidaatintutkielmassani haastattelin mokkipaikkakunnaltani Toysésté viittd henkil6d, jotka olivat
korjanneet vanhan talon sen alkuperdistd tyylid kunnioittaen. Tarkoituksenani oli saada selville,

millaiset arvot ja arvostukset ohjaavat néitd ihmisid ja mikd vanhassa rakennuksessa kiehtoo heita.

Jossain vaiheessa tormisin urbaanin 10ytoretkeilyn ilmiodn. Muistan lukeneeni lehdistd aiheeseen
liittyvid haastatteluja. Kuten moni foorumillakin kertoo, siind vaiheessa tajusin ettd tdlla
toiminnalla on nimi”. Samoin koin itse jonkinlaisen ahaa-elimyksen. Museoiden lisdksi olin
tuntenut vetoa myds autioihin ja hyléttyihin paikkoihin ja jonkin verran niissd kierrellytkin. Sisdlle
suljettuihin rakennuksiin en kuitenkaan ollut pyrkinyt, vaan katsellut paikkoja ldhinnd ulkoapéin.

En kuvannut kohteita, vaikka valokuvauksellisia yksityiskohtia joskus huomasinkin. Minulla ei
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ollut ketdédn, jonka kanssa jakaa tdmé kiinnostus, joten loppujen lopuksi sen toteuttaminen jéi aika

vahiin.

Vaikka oma UE-historiani onkin vdhidinen ja kiinnostukseni kohteina olivat etupdéssd rakennukset
(tosin muistan ihmetelleeni satunnaisesti jotain hyldttyd konettakin), koen, ettd pystyn ainakin
jollain tasolla eldytyméddn UE-harrastajien maailmaan. Tieddn, miten kiehtova ja samalla
surumielinen voi olla paikka, jossa kaikki on pysdhtynyt johonkin menneisyyden hetkeen, ja miten
thmisen tyon jéljet katoavat hiljalleen nikyvisti. Toisaalta on paljon sellaista jota en ole kokenut ja
josta voi lukea harrastajien kirjoituksista tai lehtijutuista: en ole kokenut suuria jannityksen ja pelon
hetkid, en vertaillut varusteita enké osallistunut miitteihin tai muihin tapaamisiin. Tieddn myds ikéni
voivan vaikuttaa sithen, millaiset asiat koen tédrkeiksi; nuorempi henkild ehkd ajattelisi toisin,
painottaen ilmion toiminnallista puolta. Toisaalta kokemukset ovat aina yksilollisid, kunkin kokijan
oman eldménhistorian ja tilanteen muokkaamia. Jonkinlaista esiymmaérrystd koen silti omankin

menneisyyteni antavan aiheeseen.

Kenneth Pike kehitti vuonna 1954 késitteet emic ja etic. Laajemmassa merkityksessdin ne kuvaavat
kahta erilaista tapaa hahmottaa samaa ilmi6td. Emisistinen tieto ldhtee tutkittavan kulttuurin sisdlta
ja etisistinen on puolestaan tieteen kielelld ilmaistu tulkinta ilmiostd. Kuten James Lett on
huomauttanut (esim. 2013, 26-27), kisitteet eivit kerro tiedon ldhteestd vaan tiedon luonteesta.
Tama tarkoittaa sitd, ettd toisin kuin tutkimusasetelman suhteen yleensé oletetaan, tutkijalla voi olla
emisististd tietoa aiheesta ja informanteilla etisististé tietoa. Tutkimuksen teossa tarvitaan molempia
nikokulmia, emisististd pyrittdessd ymmartdmain tutkittavaa kulttuuria, ja etisististd kisiteltdessa ja
luokiteltaessa téitd tietoa. Tai kuten René Gothoni on asian ilmaissut: kaikki kenttityd vaatii
elaytymistd, kriittinen tutkimus puolestaan etddntymistd ja liian sitoutumisen eli ennaltapéétettyjen
tutkimusintressien valttdmistd (Gothoni 1997, 142-143). Itse olen ollut kentdllad etic-asenteella. En
ole ollut mukana keskusteluissa, olen lukenut teksteji havainnoijan roolissa. Havainnoinnilla
tarkoitan tissd melko pitkélle samaa toimintaa kuin etnografisella havainnoinnilla perinteisestikin:
ympdriston ja sielld liikkuvien ihmisten tarkkailua, heiddn keskustelujensa ja kiinnostuksen

aiheidensa seuraamista ja niiden merkitysten pohdintaa.

Etiikasta ja internet-aineistoista

Kuten Arja Kuula on todennut, kaiken tutkimukseen liittyvdn etiikan perustana on tutkimuksen
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kohteena olevien itsemddrddmisoikeuden ja yksityisyyden kunnioittaminen ja kaikenlaisen
vahingoittamisen vilttdminen (Kuula 2006, 61). Tarkemman tiedon niistd antaa Tutkimuseettinen
neuvottekunta, joka jakaa ihmistieteiden tutkimusta koskevat eettiset periaatteet kolmeen osa-
alueeseen. Niistd ensimmiinen on tutkittavien itsemddrddmisoikeus, johon kuuluu osallistumisen
vapaaehtoisuus, lasten kohdalla ikd, kehitystaso ja aihe huomioiden. Myos tutkittavien informointi
kuuluu tdhédn kohtaan. Poikkeustapauksissa on pyydettdvé eettisen toimikunnan lausuntoa. Toisena
periaatteena on vahingoittamisen valttiminen, joka koskee niin aineiston keruuvaihetta, aineiston
sdilyttdmistd kuin mahdollista julkaisuakin. Vahingoittamisen vélttimiseen kuuluu henkisten
haittojen vélttdminen ja taloudellisten ja sosiaalisten haittojen vélttdminen. Rajatapauksissa on
jélleen pyydettiva lausuntoa eettiseltd toimikunnalta. Kolmas periaate, yksityisyyden suoja, kuuluu
jo Suomen perustuslakiin. Yksityisyyden suojaa koskevat eettiset perusperiaatteet jactaan kolmeen
osaan: tutkimusaineiston suojaamiseen ja luottamuksellisuuteen sen kisittelyssd, aineiston
sdilyttdmistd ja hévittdimistd koskeviin ohjeisiin, sekd yksityisyyden sdilymiseen julkaisuissa.

(Eettinen ennakkoarviointi ihmistieteissd [online].)

Internet on tuonut omat haasteensa tutkimukselle, ja sen voikin ymmartdd niin tutkimuksen
kohteena, tutkimusvilineeni kuin aineiston lihteend (Turtiainen & Ostman 2013, ref. Haverinen
2014, 60-61; Kuula 2006, 169-170). Internet on luonut mahdollisuuden niin sanottuun
omaehtoiseen kulttuurintuotantoon. Tamid tarkoittaa yksityishenkildiden luomaa, verkossa
julkaisemaa sisdltdd, joka yhd enemmain on my0s kiinnostanut humanistisia- ja yhteiskuntatieteitad
tutkimuskohteina ja -aineistoina. Tutkimusetiikka vaatii kuitenkin korostettua huomiota internetissa,
koska anonyymiys, aiemmin intiimin julkisuus ja tekijanoikeudellisten rajojen héméirtyminen

kérjistdvit helposti tilannetta. (Turtiainen & Ostman 2009.)

Internetissd on sekd organisoitua ettd organisoimatonta tietoa. Viranomaisten ja yritysten sivustot,
jotka ovat vapaasti luettavissa, ovat verrattavissa julkisiin asiakirjoihin, kuten myos tietokannoista
16ytyvét julkaisut. Yksityisten henkildiden julkaisemia tietoja on organisoimattomilla (esim.
kotisivut, blogit) ja ”puoliorganisoiduilla” sivustoilla (esim. keskustelupalstat). Viimeksi mainituilla
on palvelun ylldpitdjd, mutta yksityiset ihmiset tuottavat niihin sisdltod. Osalla foorumeista toimii
my0s moderaattori, joka kontrolloi julkaistuja kirjoituksia. Internetissd olevan tiedon tutkimisen
eettiset haasteet liittyvit etenkin julkisen ja yksityisen vélisen rajan hidilyvyyteen, joten raja
joudutaan madrittdmadn tilannekohtaisesti. Internetissdkin ihmiset kommunikoivat, ilmaisten
ajatuksiaan, tunteitaan ja kokemuksiaan, ja muodostaen myds yhteisdji. Néin ollen

ihmistutkimuksen eettiset normit patevit myds internetissé, jolloin on pohdittava luvan saamista ja
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oikeutusta tutkimuksen tekemiselle. (Kuula 2006, 171-173, 192-194). Eettisyyden pohdinta ja
arviointi tutkittavien suojelemiseksi on aina tutkijan vastuulla prosessin alusta sen loppuun

(Haverinen 2014, 62).

Tutustuessani tarkemmin urbaaniin 16ytoretkeilyyn harrastuksena aloin lukea aihetta kisittelevia
sivustoja, joita oli paljon, etenkin englanninkielisid. Loysin myds suomalaisia harrastajia kokoavan
foorumin, ja aineiston rajaamisen takia ajattelin keskittyd tdmdn sivuston kirjoituksiin.
Suomessahan kyseessd on suhteellisen uusi ilmio. Koin, ettd sivustolla kisitellddn aihetta
monipuolisesti eri kannoilta, ei vain sen ulkoisia piirteitd vaan myds harrastuksen motiiveja ja
merkityksid harrastajilleen. Tutkimuksen kohteena olevan sivuston ja sen kontekstin, kiyttdjien ja
heidén tyylinsd ja tapojensa tunteminen onkin tirkedd, ja samaakin aihetta késittelevissd sivuissa on

eroa (Ostman & Turtiainen 2016, 71).

UE-foorumissa kirjoitetaan nimimerkilld. Toiset kirjoittajat kertovat itsestddn ién, sukupuolen,
asuinpaikan ja muita tarkentavia tietoja, toiset eivit juuri mitddn. Taytyy toki muistaa ettd julkisesti
nakyvit tekstit ovat vain osa foorumilaisten keskindistd yhteydenpitoa: heilld on mahdollisuus myds
yksityisviesteihin  ja tapaamisiin reaalimaailmassa. Kuulan (2006, 183-187) mukaan
tekijanoikeudellisesti ajateltuna anonyymeja palstoja ldhteeni kéyttdessé ei voi viitata muuhun kuin
nimimerkkiin. Oleellista on huomioida, mikd on palstan aihepiiri ja millainen on avoimuuden aste.
Mita arkaluontoisempia asioita keskustelupalstalla kiasitelldédn, sitd varovaisempi myos tutkijan on
oltava. Yhteisoissd aktiivisesti toimivat tunnistavat usein toisensa jo nimimerkistd. Kuula toteaa
my0s Storm Kingiin (1996) viitaten, ettd yksi tirked tekijd eettisessd arvioinnissa on huomioida,
millainen oletus palvelun kéyttdjilla itsellddan on palvelun julkisuudesta ja yksityisyydesti.
Julkisetkin keskusteluryhmit voidaan mieltdd yhteisollisesti rajatuiksi. On jopa huomautettu, ettd
jos virtuaalista yhteisod pidetdén tarpeeksi todellisena tutkittavaksi, on myos pidettdvé todellisena
sitd riskid, ettd tutkittavien yksityisyyttd loukataan (Hine 2000; ref. O' Reilly 2009, 218). Tutkimani
foorumikin on tarkoitettu harrastajien yhteydenpitoon, siind mielessd sen voi ndhdd yhteisollisesti
rajattuna. Kuitenkin tarkemmalla tutustumisella selvidd, ettd kirjoittajat ovat hyvin tietoisia sen
julkisuudesta ja siitd, ettei sielld voi kirjoitella mité tahansa. Kuka tahansa voi myos liittyd jaseneksi

foorumille, vaikkakaan ei paédse lukemaan sen kaikkea sisiltoa.

Koska luvan kysyminen kaikilta keskusteluihin osallistuneilta ei olisi ollut mahdollista, otin
yhteyttd foorumin ylldpitdjadn ja esittelin itseni ja kerroin mitd olin tekemissd. Yllapitdjd vastasi,

ettd keskusteluja voi hinen mielestién kiyttdd normaalin sitaattioikeuden puitteissa, koska kyseessi
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on avoin keskustelupalsta. Yksittdisten kirjoittajien suhtautumiseen hin ei kuitenkaan ottanut
kantaa. TAma tapahtui jo aiemmin, pro gradua suunnitellessani. En mydhemmin ottanut kirjoittajiin
uudelleen yhteyttd, koska uskoin pro gradua tehdessédnikin, ettd voin kéyttdd aineistona sivuston
avoimia keskusteluja, jotka siis ovat kaikkien kiinnostuneiden nahtivissé joka tapauksessa. Katsoin
siis alunperin, ettd kirjoittaessaan julkiselle alueelle, keskustelijat ovat olleet tietoisia siitd, ettd
tekstejd lukevat myods ulkopuoliset. Kuten todettu, he ottavat timén huomioon, mikd nikyy
esimerkiksi siind, ettd jos joku eksyy kirjoittamaan kohteen tunnistetietoja tai muuta “salaista”,
muut puuttuvat asiaan. Kirjoittajat eivit myoskédédn padsddntoisesti paljasta itsestddn sellaista, minka
perusteella heitd voisi oikeudessa syyttdd, vaikka joku ulkopuolinen selvittdisikin henkildllisyyden
nimimerkin takaa. Talld tarkoitan esimerkiksi yhteyttd nimettyihin kohteisiin. Yksi asiaan
vaikuttava seikka on sekin, ettd sellaisten rikosten, joista rangaistus olisi enintddn vuosi vankeutta,
sakkoa tai rikesakko, syyteoikeus vanhenee kahdessa vuodessa (Syyttédjélaitos, syyteoikeuden
vanhentuminen [online]). Koti- tai julkisrauhan loukkaaminen kuuluvat niihin kahdessa vuodessa
vanheneviin rikoksiin, ja useimmat harrastajat ovat tistd hyvin tietoisia, miki nikyy esimerkiksi
siind, ettd kuvien julkaisemista saatetaan lykétd kaksi vuotta varmuuden vuoksi, tai odottaa kohteen
purkamista. Suurin osa teksteistd, joita olin aikonut lainata on myds vanhempia kuin kahden vuoden
takaisia. Vaikka rikosoikeudelliseen vastuuseen joutuminen vanhojen kirjoitusten perusteella on
kirjoittajille nédin ollen epatodennékoistd, mahdollista on aina joutua muuhun vastuuseen: teoriassa
esimerkiksi henkilon tydnantaja voisi kiinnittdd huomiota nimimerkin takaa tunnistamansa henkilon

ei-toivottuun harrastukseen.

Viimeistellesséni pro graduani internettié koskeviin eettisiin ohjeistuksiin tuli kuitenkin muutoksia.
Vaikka jo kauan on ollut tiedossa, ettei nimimerkki takaa kaikissa tilanteissa anonyymiyttd, tima
asia korostuu entisestddn vuonna 2016 hyviksytyn ja vuonna 2018 voimaan astuvan EU:n
tietosuojadidektiivin myo6td. Siind nimimerkki todetaan tunnistetiedoksi. Sitd ei siis saa edes
opinndytetyossd kayttdd. Lainausten osalta on huomioitava teossuoja. Koska en aiemmin pyytinyt
yksittdisiltd lainattavilta henkil6iltd lupaa sitaattien kdyttoon ja ne kuuluvat teossuojan piiriin, en
voi niitd tdssd tutkielmassa suoraan kdyttdd. MyoOs hyvéd tieteellinen kdytintd, josta kirjoitin
ailemmin eettisten periaatteiden yhteydessd, vaikuttaa asiaan. Siind korostetaan tutkittavien
informointia. Kaytdnnossd olen tehnyt sitaateille pseudoanonymisoinnin. TyOni ohjaajat saavat
tarkastusvaiheessa tutustua koodinumeroiden takana oleviin sitaatteihin, jonka jdlkeen sitaatit
sisdltdva tietue tuhotaan. Jykdokissa julkaistavaan tutkielmani versioon sitaatteja ei voi laittaa.

Vaikka nimimerkkejd ei mainita, sitaatit olisi helppo 16ytd4 laittamalla niistd osia hakukoneeseen.
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Tdmid on luonnollisesti ongelma, ei vain tekstin eldvoittdmisen kannalta, vaan myos sisdllon. En
parhaalla yrittdmiselldkdan osaa ilmaista monia asioita niin hyvin, taitavasti ja monipuolisesti, kuin
harrastajat joita olisin halunnut lainata. Muuttaessani heiddin kommenttinsa yleiskielelle, selostaen
ja tulkiten niissd késiteltyjd asioita, jotain tirkedd voi jdddd pois. Etnologiaan on perinteisesti
kuulunut informanttien lainausten kidyttd, jonka yhtend tarkoituksena on todistaa tutkimuksessa
tehtyjen tulkintojen oikeellisuus. Vaikka tyossdni kyseessd onkin ulkoapdin tehty, etic-tyyppinen
tulkinta, se pohjautuu kuitenkin nimenomaan harrastajien luomaan aineistoon ja sen ldhilukuun ja
analysointiin, joka on ikddn kuin kaiken kivijalka. Siksi koen, ettd tekstini jdd osittain irralliseksi

késittelemdstddn aiheesta, koska siitd puuttuu informanttien oma éani.

Urbaani l6ytoretkeily on itsessddn eettisesti ongelmallinen harrastus. Se ei ole sitd vélttamaitta
kaikkien harrastajiensa mielestd, mutta juridisesti ja moraalisesti kylldkin. Harva kohteiden
omistajista ilahtuu kutsumattomista vieraista, vaikka ndmi eivdt pahanteossa olekaan. Kuten olen
toisaalla kirjoittanut, UE:hen kuuluu sisdfinrakennettuna tietty eettinen pohdinta ja rajanvetojen
miettiminen. Julkisesti (esim. lehtihaastatteluissa) harrastajat korostavat sitd, ettd kunnioittavat
kohteita, eivétka riko mitdén tai vie mitdén pois. Jos kuvaan eksyy vaikkapa vanha postikortti, jossa
on nimid, nimet poistetaan nikyvistd julkaistavassa kuvassa. Useimpien kohdalla tdméd varmasti
myos pitdd paikkansa, vaikka kukaan ei olisi paikalla ndkemaissd. Thmiset ovat kuitenkin erilaisia, ja
toisille vadriltd tuntuva toiminta voi toisille olla ongelmatonta. Néin vaikkapa silloin, kun kulku
kohteeseen ei ole avoin vaan vaatii esimerkiksi ikkunaa tai ovia peittdvien suojalevyjen poistoa. Tai

silloin, kun ndenndisesti hylétyssd kohteessa on jokin esine, joka kiinnostaa kavijéa.

Internet tutkimusaineiston ldhteend on itselleni uusi asia. Aiemmin olen tehnyt ldhinnd
teemahaastatteluja. Internet ja urbaani I6ytoretkeily liittyvdt vahvasti toisiinsa. Internet on, ei vain
oleellinen, vaan vilttiméton osa urbaania 16ytoretkeilyd ja sen harrastajien vélistd yhteydenpitoa.
Koska kyseessd on (ainakin Suomen osalta) jirjestiytyméton harrastus, jossa konkreettiset
kokoontumiset samoin ajattelevien kesken ovat harvinaisia, korostuu internetin mahdollistaman
yhteyden merkitys entisestddn. Ilman internetid ei harrastusta nykyisessd muodossaan ja

laajuudessaan olisi edes olemassa.
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KIRJALLISUUTTA

Suomalainen etnologia on alkuajoistaan asti ollut kiinnostunut ihmisten materiaalisesta kulttuurista,
alkuun etenkin maaseudun vanhan esineiston tallentamisesta. Tutkittiin esineiden valmistamista,
levidmistd ja muuttumista ajan mittaan, péddpainon ollessa koko ajan esineiden fyysisessd
ulkomuodossa. Tutkimusten taustalla vaikuttivat kulloinkin muodissa olleet teoriat, kuten typologia,
historiallis-maantieteellinen metodi sekd funktionalismi. (Salminen 2011, 14-18.) Oleellinen osa
aineellista kulttuuria olivat myds rakennukset, jotka mahdollistivat ihmisen toiminnan ja olivat
tirked osa maisemaa. A. O. Heikel, kansatieteen dosentti, teki véiitdskirjan suomalaisten sekd
erdiden sukukansojen rakennuksista jo vuonna 1887. U. T. Sirelius, ensimméiinen suomalais-
ugrilaisen kansatieteen professori Helsingissd, kirjoitti teoksessaan “Suomen kansanomaista
kulttuuria: esineellisen kansatieteen tuloksia I-II” (1919-1921) maatalouden esineistd ja
rakennuksista. Albert Himildinen oli kiinnostunut Keski-Suomen kansanrakennuksista ja julkaisi
niistd tutkimuksen vuonna 1930. Asko Vilkuna kirjoitti suomalaisen karjasuojan vaiheista 1961,
Niilo Valonen kansanrakennuksista sekd pihoista ja opettaja ja perinteenkerddjd Samuli Paulaharjun
laajaan tuotantoon sisdltyi myos rakennustutkimusta niin maalla kuin kaupungissakin. Paulaharjua
kiinnosti varhain my6s kaupunkien arkieldma, mikéd aikanaan ei ollut kovin suosittu tutkimusaihe

(Virtanen 1997, 111).

Myohemmin, 1950- ja etenkin 1960-luvulta ldhtien, alettiin kansatieteen parissa kiinnostua
laajemmin myds eldmdstd kaupungeissa. Pioneerina toimi Ilmar Talve, Turun kansatieteen
professori. Alkuun tutkijoita kiinnosti “entisten maalaisten” sopeutuminen kaupunkiin ja
kokonaiskuvan saaminen kaupungista. Tutkimuksia tehtiin mm. Kuopion Haapaniemesta
(Lehtonen & Risdnen 1973), Jyviskyldn Tourulasta (Anttila 1982) sekd myohemmin tutkijoiden
yhteistyonéd Kaskisista ja Loviisasta. Myos kaupunkien historioista kirjoitettiin ja kerdttiin runsaasti
muistitietoa menneestd. (Virtanen 1997, 105, 113-114.) Mutta kuten Tiina-Riitta Lappi on todennut
(2007, 67-68) etnologinen kaupunkitutkimus erosi alkuvaiheissaan muusta etnologisesta
tutkimuksesta  ldhinnd  tutkimuskohteen  sijainnin  suhteen. Ajan  mittaan  vanhoja

kysymyksenasetteluja ja ldhestymistapoja alettiin kuitenkin arvioida uudelleen.

Sittemmin kaupunkikansatiede on alettu ymmaértéd laajemmin, yhteiskunnallisempana kulttuurin ja
arkieldmin tutkimuksena, joka on saanut vaikutteita muista tieteenaloista, kuten humanistisesta
maantieteestd. Kaupunki itsekin ndhddén kerroksellisena, monimuotoisena ja muuttuvana kenttina,

jossa toimii erilaisia ihmisié, joista kukin tulkitsee kaupunkinsa omalla tavallaan. (Virtanen 2012.)
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Uudempia suomalaisia kaupunkitutkimuksia ovat esimerkiksi etnologi Tiina-Riitta Lapin (2007)
tutkimus sosiaalisen ja materiaalisen ympdériston vuorovaikutuksesta jyvéskyldldisissd
kaupunkipuhunnoissa, Outi Tuomi-Nikulan (2006) Saksan perinnetalojen asukkaiden
asumiskokemuksia késitteleva ty0, Sanna Lillbrodnda-Annalan puukaupunkialuetutkimus (2010) ja
Eeva Karhusen (2014) viitoskirja, joka kisittelee Porin Kuudennen kaupunginosan tarinoista
rakentuvaa kulttuuriperintod. Niissd kaikissa késitellddn omalla tavallaan ihmisen suhdetta
rakennettuun ympéristoon. Yksittdisen rakennuksen merkityksen tutkimusta kuvaa hyvin Petja
Aarnipuun folkloristinen tutkimus Turun linnasta kerrottuna ja kertovana tilana (2008). Perinteista
kansatieteellistd rakennustutkimusta edustaa vdhdn vanhemmalta ajalta Teppo Korhosen (1991)
laaja vaitoskirja Kuisti. Vaikka teos keskittyykin rakennusten fyysiseen olomuotoon, todetaan siind
myos, ettd tarkoituksena on pyrkid ymmértdméddn koko inhimillisen eldmén kirjoa rakennetun

ympaériston nikokulmasta.

Ulkomailla kaupungeista ja niiden monimuotoisuudesta innostuttiin jo aiemmin, etenkin
yhteiskuntatieteiden parissa. Merkittdva kaupunkitutkimusta eteenpdin vienyt vaikuttaja oli 1900-
luvun alkuvuosikymmenind toiminut Chicagon koulukunta, joka painottui sosiologiseen
tutkimukseen etenkin kaupungin kdyhemmén véeston parissa. Kaupunkien pimedmpdd puolta
kuvasi 1920-luvulla Euroopassa myos filosofi Walter Benjamin, joka pyrki antamaan ddnen syrjéssi
elaville. Itse kaupungin mééritelmédkin on pohdittu useasti, esimerkiksi sosiologi Max Weber
painotti kaupungin késitteeseen kuuluvan hallinnon, oikeusjirjestyksen, talouden ja liitkenteen

toimintoja. (Virtanen 1997, 98, 106.)

Oleellinen vanhaa ja uutta aineellisen kulttuurin tutkimusta erottava tekijd on se, ettd nykyisin
tutkimuksen keskiossd eivit ole niinkddn esineet itsessddn vaan ihmisen suhde esineisiin. Ollaan
kiinnostuneita niistd merkityksistd, joita ihminen antaa esineille, siitd vuorovaikutuksellisesta
suhteesta, joka on esineen ja timdn haltijan valilld. Tdmén muutoksen taustalla ovat viime
vuosikymmenind  yleistyneet  hermeneuttinen  tulkinta, reflektiivinen tutkimusote ja
kulttuurirelativistinen suhtautuminen kulttuuri-ilmidihin laajemminkin. Pyrkimyksend on ymmaértaa
thmistd kulttuurisena olentona. Esineet ovat paitsi konkreettisia kappaleita myds muistoja, ajatuksia
ja kertomuksia. (Salminen 2011, 17-18.) Sama pédtee niin pienempiin esineisiin kuin

rakennuksiinkin. [hminen ndhddén osana ymparistodan.

Etenkin kerdilyharrastuksen ja museotoiminnan kannalta on ihmisen suhdetta esineisiin tutkinut

museologi Susan Pearce. Amerikkalainen folkloristi Henry Glassie taas toteaa teoksessaan Material
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Culture (1999) historian ja taiteen yhdistyvdn materiaalisen kulttuurin tutkimuksessa, ja
materiaalisen kulttuurin olevan tapa tehdd eroa luonnon ja ihmisen vilille, ihmisen muokatessa
ympdaristod haluamakseen kulttuurinsa mukaan. Itse asiassa timén kulttuurin tutkimus on luovuuden
tutkimusta. Folkloristi Simon J. Bronner kisittelee puolestaan teoksessaan Grasping Things (1986)
esineitd toiminnan kontekstissa. Esineitd kasitellddn konkreettisesti, ne koetaan aistien avulla, niistad
tulee ikddn kuin osa ihmistd. Esineisiin tarttuminen on myos élyllistd, ja perinteisiin kiinnittyvét
esineet nostavat esiin kisityksid kulttuurisista arvostuksista. Antropologi Arjun Appadurain
toimittama esseekokoelma The social life of things (1988) kertoo siitd, miten esineitd kéytetddn
vaihdon vélineini, niiden arvosta ja siitd, miten esineilldkin on sosiaalinen eldmai. Esineilld ei ole
merkitystd itsessdin, vaan ihmisen toiminnan yhteydessa — ja ihmisen esineiden kdyttod seuraamalla
saadaan tietoa taustalla vaikuttavista arvostuksista. Antropologi Igor Kopytoffin mukaan esineiden
historiasta ja “eldmidstd” voidaan kysyd vastaavia kysymyksid kuin ihmistenkin eldmistd. Yksi
kysymys on se, mitd esineelle tapahtuu, kun se on menettinyt kdytettdvyytensa ja hyddyllisyytensa.
Joka kulttuurissa on myds erityisid esineitd, jotka on otettu pois vaihdon ja kaupan piiristi,

singularisoitu.

Englantilainen yhteiskuntatieteilijd Michael Thompson on kirjoittanut ns. roskateoriasta.
Hyddykkeiden arvo laskee ajan mittaan. Lopullinen piditepiste on tavaran muuttuminen hylétyksi
roskaksi. Mutta joskus tdma ei olekaan tavaran loppu vaan uusi alku: tavaran arvo alkaakin jélleen
nousta, joskus jopa alkuperdisti arvoa korkeammalle, kuten esimerkiksi joidenkin antiikkisten
huonekalujen kohdalla. (M. Thompson 1979; ref. L. Parsons 2007.) Sama prosessi pitee myos
isommassa mittakaavassa, ainakin osaan museoesineistd ja suojelluista rakennuksista, jotka (kuten
Kopytoffinkin kirjoituksessa todettiin), eivét endd ole kulutuksen piirissd. Térkedn ndkdkulman tuo
esiin my0s nostalgia, kaipuu menneeseen aikaan ja tilaan. Esineet ovat fyysisid todistuskappaleita
menneisyydestd, eivdt vain yksilotasolla vaan kulttuurisesti jaettuinakin. Siksi nekin heréttivit

usein nostalgisia tunteita. (Salminen 2011, 36, 118.)

Kulttuurihistoriallisesti arvokkaiksi katsottujen rakennusten ja alueiden suojelusta paittavét lakeihin
nojaten viranomaiset, ja vaikka laki vaatiikin kuulemaan myos asukkaita, eivdt ndmé aina tunne
puhuvansa samaa kieltd asioista paittavien kanssa. Asukkailla on sisdpuolista kokemusta, hiljaista
tietoa, johon liittyy muistoja ja tarinoita, aineetonta kulttuuriperintéd. (Karhunen 2014, 142, 228,
234-237, 252.) Erityisesti humanistisen maantieteen piirissd on tutkittu ihmisen ja paikan suhdetta.
Tutkimuksen pioneeriksi voi sanoa Yi-Fu Tuania, joka vuonna 1974 julkaisemassaan kirjassa

Topophilia: a Study of Environmental Perception, Attitudes and Values puhuu topofiliasta, ihmisen
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kiintymyksestéd paikkaan, seké siitd, miten timd suhde rakentuu. Kisitettd on sittemmin laajennettu
ja tulkittu uudestaan monen tutkijan toimesta. Tuan puhuu myds topofobiasta, eli pelosta jotain
paikkaa kohtaan. Térkeitd kasitteitd humanistisessa maantieteessd ovat yleensédkin paikka ja tila,
(place and space). Tila on yleensd mielletty abstraktiksi ja paikka subjektiiviseksi — Sirpa Tanin
sanoin (1995,1) paikka on “ihmisen eldmismaailmassaan luoma ainutlaatuinen tila, jota ei ole
olemassa ilman subjektia, joka paikan kokee”. Tunnetuin suomalainen humanistisen maantieteen
tutkija lienee Pauli Tapani Karjalainen, joka on hyvin monipuolisesti tutkinut ihmisen

paikkasuhdetta ja sen yhteyttd muistoihin ja kokemuksiin.

Filosofi ja sosiologi Henri Lefebvre kirjoitti 1974 (kddnnds englanniksi 1991) teoksensa The
Production of Space, jossa hin esittdd tilan olevan sosiaalinen konstruktio, ja pyrkii yhdistimééan
aiemmin erillisind tarkasteltuja fyysisen, mentaalisen ja sosiaalisen tilan ulottuvuuksia (Levebvre
1991, 11). Kulttuurintutkija Michel de Certeau puolestaan julkaisi 1984 teoksensa The Practise of
Everyday Life, jossa esittdd oman ndkemyksenséd paikan ja tilan suhteesta. Hénelle tila on eletty
paikka, ja paikasta tulee tila kun siind toimitaan ja siithen liitetdédn erilaisia merkityksid. Yleensdhén
asia on ndhty olevan juuri toisinpdin. Téarked uudempi vaikuttaja tilallisuuteen liittyvéssa
keskustelussa on maantieteiliji ja sosiologi Kevin Hetherington, jonka mielestd on ongelmallista
kun keskeinen erottelu tehdddn tilan ja paikan vélilldi — tilléin on riskind, etti paikkojen
materiaalisuus unohdetaan, ja keskitytdédn liiaksi kulttuurisiin merkityksiin. Hetherington on myos
tutkinut kaupunkeihin liittyvid raunioita, fragmentteja ja menneisyyden jilkid sekd niiden suhdetta

tilallisuuteen ja kuluttamista. (Lappi 2008.)

Yksi puoli aineellista kulttuuria on sen esteettisyys. Alunperin filosofinen kisite on laajentunut
kéasittelemddn taiteiden lisdksi koko ihmisen ympdéristod. Suomessa rakennuksiin liittyvaa
estetiikkaa on tutkinut etenkin taidekasvattaja Pauline von Bonsdorff. Viitoskirjassaan (1998) von
Bonsdorff  toteaa, ettd subjektiivinen kokemus on ensisijainen koettua ympiristod méaérittava
tekijd, ja ithmisen suhdetta ympéaristoon on huomioitava sen koko rikkaudessa, johon kuuluvat
aistihavainnot ja muistot muiden asioiden ohella. Toinen merkittdvé tutkija on taidehistorioitsija
Kirsi Saarikangas, joka on monipuolisesti selvittinyt muun muassa asumista eri aikoina, ihmisen
suhdetta kotiinsa ja kaupungin moninaisuutta. Ympdaristoestetiikan professori ja suomalainen alan
pioneeri Yrjo Sepdnmaa on tutkinut myos esteettistd ndkemistd “tavallisten thmisten” arkipdivéssa.
Kirjaan Kansanestetiikka kirjoittamassaan artikkelissa (2008, 13-20) Sepidnmaa toteaa, ettd luovuus
on mukana my0s “tavallisten ihmisten” esteettis-taiteellisessa toiminnassa, ja joskus tdmé toiminta

voi kehittyd osakulttuuriksikin. Ndkeminen ei ole hdnen mukaansa vain silmilld nikemistd, vaan

22



muidenkin aistien antamat virikkeet ovat tarkeitd. Mielikuvitus on avain luovaan ndkemiseen, sen
avulla voi tavoittaa piilossa olevan osan maailmaa. (emt.) Olen kokenut tdmén ajatuksen hyvin

kuvaavaksi aiheeni kannalta.

Urbaanin loytoretkeilyn tutkimus

Vaikka moni materiaalisen kulttuurin tutkimus liittyykin aiheeseeni, on sitd tutkittu myds suoraan.
Urbaani 16ytoretkeily on ilmid, jota voidaan hahmottaa hyvin erilaisin tavoin ja eri ndkokulmista.
Tunnetussa kirjassaan Access all Areas: A User s Guide to the Art of Urban Ecploration (2005) Jeff
Chapman alias Ninjalicious painottaa ilmion pitkda historiaa: vaikka nimettynd harrastus on uusi,
samanlaista toimintaa on ollut aina. Yksittdisten hurjapdisten seikkailijoiden (kuten Pariisin
katakombeihin eksyneen Philibert Aspairtin tai junan alle jiéineen Leidschmudel Dreispulin) ohella
Chapman ndkee yhteyden myds jarjestiytyneempdin toimintaan. Hin mainitsee hylétyissd
rakennuksissa 1920- luvulla vierailleet dadaistit ja situationistien kansainvélisen liikkeen, sekd San
Francisco Suicide Clubin, joka sai vaikutteita surrealismista ja dadaismista. (Ninjalicious 2005,
229.) Merkittavd henkild oli situationisti Guy Debord, joka kiytti kdsitettd psykogeografia ja
julkaisi vuonna 1955 esseen  “Introduction to a Critique of Urban Geography”, jossa tutkii
ympaériston vaikutusta ihmisten tunteisiin ja kdyttdyttymiseen. Psykogeografia oli siis kiinnostunut
thmisten tavoista kokea ympiristonsé ja pyrki herdttiméén heissd tietoisuutta ja tutusta rutiinista
irrottautumista, jotta he voisivat 16ytié jotain uutta omastakin kaupungistaan. (Debord: Introduction
to a Critique of Urban Geography [online].) Hén kehitti my0s késitteen Derive [drifting] jolla
tarkoitti ennakkoluulotonta, kokeellista urbaanin maiseman tutkimista, jossa ihmiset (usein
ryhmissd) kulkevat ilman valittua reittid, mielenkiintoisesta kohteesta toiseen, hyldten tavanomaiset
litkkkumisen motiivinsa (Debord: Theory of the Derive [online]). Psykogeografian taustalla oli jo
aikaisemmin vaikuttaneita kirjailijoita ja liikkeitd, ja sen kehittymisen keskuspaikkoina toimivat
Lontoon ja Pariisin kaupungit. Taustalla voi ndhdd my0s flaneurin eli vailla padmidraa
kuljeskelevan ja kaupunkia tarkkailevan herrasmiehen prototyypin, josta kirjoitti aluksi Charles
Baudelaide. Sittemmin Walter Benjamin kiinnostui kirjoittamaan flaneurista oman tulkintansa, jossa
kdyddin ldpi hahmon ongelmallista suhdetta modernismiin. Vield situationismin jilkeen osin
samoista asioista kirjoitti edelld mainittu de Certeau, joka halusi paljastaa modernin urbaanin
elamén piilossa olevia rakenteita, jotka kuitenkin ohjaavat kaupungin ja sen asukkaan vilistid

suhdetta. (Coverley 2010: 29, 30-31, 57-58, 64, 104.)
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Suomessa urbaania 16ytoretkeilyéd on tutkittu vield suhteellisen véhén, ldhinnéd opinndytteissd. Tero
Suopanki on tehnyt 2015 matkailun liikkeenjohdon opinndytetyon urbaanin 16ytoretkeilyn
asiakasprofiloinnista, haluten selvittdd, onko loytoretkeilyllda mahdollisuuksia olla matkailutuote
Suomessa, eli kannattaako hyldttyihin kohteisiin jirjestdd opastettuja kierroksia. Elina Hamaldinen
on kirjoittanut 2015 taidehistorian pro gradu-tutkielman nimeltdiin “Arjen tuolle puolen —
Kruunuvuoren hyldtty huvila-alue Helsingin Laajasalossa”. Siind hin tarkastelee hyldtyn tilan
estetitkkaa ja kokemuksellisuutta sekd tilan muuttumista puolijulkiseksi kiinnostuksen kohteeksi,
jota varta vasten kdydddn valokuvaamassakin. Sara Peltosen (2013) maantieteen gradu “Hyldtyn
tilan vaihtoehtoiset kdytot — joutomaista ja niiden merkityksestd kaupunkilaisille” kisittelee laajasti
joutomaiden ja hyldttyjen tilojen merkitystd kéayttdjilleen, sekd joutomaan olemusta osana
kaupungin tilallisuutta. Peltonen on haastatellut tydssddn my0s urbaaneja 10ytoretkeilijoitd. Lisédksi
on tehty tutkimusta ja kirjoitettu artikkeleita osittain urbaania 16ytoretkeilyd sivuavista harrasteista
kuten geokétkoilystd, jonka harrastajien kokemuksia ja lajin sovelluksia on tutkinut digitaalisen
kulttuurin véitoskirjassaan (2015) Pirita Thamiki. Myo0s parkouria on tutkittu opinniytteissi. Ja
kuten jo aiemmin todettu, monet rakentamiseen, esineelliseen kulttuuriin, kuluttamiseen, ihmisen
ympdristosuhteeseen ja paikkakésityksiin sekd esteettisyyteen ja asumiseen liittyvét tutkimukset

tulevat ldhelle samoja teemoja.

Ulkomailla urbaanin 16ytoretkeilyn ilmi6td on tutkittu enemmén. Ehkd merkittidvin aiheen tutkija on
Bradley L. Garrett, amerikkalaissyntyinen, sittemmin Englantiin muuttanut kulttuurimaantieteilijé,
jolla on antropologinen tausta. Garrettin véitoskirja on nimeltdén Place Hacking: Tales of Urban
Exploration (2012), mutta sen jilkeenkin hin on julkaissut sekd tieteellisid ettd suuremmalle
yleisolle tarkoitettuja kirjoja, artikkeleita sekd multimediateoksia 10ytoretkeilystd. Kotisivullaan
Garrett kertoo tutkivansa “salattuja paikkoja visuaalisen etnografian metodien avulla”. Hén
harrastaa siis itse 10ytoretkeilyd ja tuntee ldheisesti muita asianharrastajia ja teki véitoskirjansa

kenttdtyon englantilaisessa UE-yhteisossd. (http:/www.bradleygarrett.com.) Garrettia on muiden

tutkijoiden taholta kritisoitu liian ldhelld tutkimuskohdettaan olemisesta ja tutkijanotteen
unohtamisesta. Hén on jopa joutunut poliisin pidéttdmaiksi ja oikeuteen. Garrett on puolustautunut
silld, ettd etnografisen tutkimuksen perinne tuntee paljon tapauksia, joissa tutkimuksen kohteena
olevilla on laittomia aktiviteetteja. Hin kertoo tekevédnsd tutkimustaan Chicagon koulukunnan
perinteen mukaan, mahdollisimman 14dhella tutkittaviaan, ja toteaa, ettei urbaania 16ytoretkeilyéd edes
voisi tutkia sivullisena tarkkailijana. Tydssdén hin on ollut sekd havainnoija ettd osanottaja. (Garrett

2012, 43-46; Place-hacker Bradley Garrett: research at the edge of the law [online].)
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Garrettin vaitos késittelee UE-1lmi6té eri kannoilta: sekd historiallisissa ja hylétyissd rakennuksissa
kaymistd, ettd kdytdssd olevissa, mutta yleisoltd suljetuissa kohteissa vierailua. Viimeksimainittuja
ovat esimerkiksi rakennustydmaat nostureineen ja maanalaiset tilat, kuten metrotunnelit ja viemarit.
Garrett kdyttdd tietokonemaailmasta tunnettua termid “hacking”, eli hakkerointi, jolla hén (joskaan
el ensimmadisend termin kdyttdjdnd) viittaa mihin tahansa suljettuun tilaan menemiseen ja tilan
kayttdmiseen haluttuun tilapdiseen tarkoitukseen. Hin toteaa, ettd hyldtyt tilat ovat useimmille
harrastuksen ldhtokohta: ne tarjoavat esteettisid eldmyksid, pakopaikan ympaériston kiireesta,
luonnon ja kulttuurin eron katoamista ja aavistuksen tulevaisuudesta ihmisen jélkeen, joka

muistuttaa meitd omasta kuolevaisuudestamme. (Garrett 2012, 14-15, 67.)

Muita 16ytoretkeilyd tutkineita ovat englantilainen kulttuurimaantieteiliji Tim Edensor, joka on
tutkinut laajasti teollisuuden raunioituneita alueita ja niiden merkitystd materiaalisina, muistin ja
perinteen paikkoina, sekd néihin paikkoihin liittyvid tuntemuksia. Niin ikdén kulttuurimaantieteilija
ja kaupunkitutkija David Pinder on tutkinut mm. taiteilijoiden kéyttdmid tapoja tutkia urbaaneja
ympaéristodja taiteen avulla, situationismia ja psykogeografiaa seka utopioita kaupunkitutkimuksessa.
Luke Bennett puolestaan on selvitellyt “ajanvietteend harrastetun luvattoman kohteisiin
menemisen” kulttuuria ja motiiveja, paikkojen omistajien ja lain suhtautumista néihin toimintoihin.
Filosofi Dylan Trigg on Kkirjoittanut rappion estetiikasta (2006). Feministisen ndkokulman
maantieteilijit Carrie Mott ja Susan M. Roberts ovat tuoneet sukupuolinikdkulmaa aiheen
tutkimukseen. Artikkelissaan Not Everyone has the Balls: Urban Exploration and the Persistence
of Masculinits Geography (2013) he vdittavat, ettd urbaanin 16ytoretkeilyn kentdlld vallitsee
vahvasti maskuliinisuuden kulttuuri. Vastauksessaan kyseiseen artikkeliin (2013) Bradley L. Garrett
ja Harriet Hawkins ottavat osaksi krititkkin vastaan, mutta toteavat sen toisaalta perustuvan
enemmin tiettyyn julkisuudessa huomiota saaneeseen 10ytoretkeilijain perustyyppiin ja
todellisuuden olevan paljon monipuolisempi. Toisaalta Garrett kylld myontdd viitoskirjassaan
(2012, 19-22) ettd vain 10-15% harrastajista oli hinen tutkimassaan Lontoon UE-yhteis0ssé naisia,
ja ettd perinteisesti UE-yhteis6t ovat koostuneet etupddssd valkoisista keskiluokkaisista
(hetero)miehistd, joskin tilanne on ajan mittaan muuttunut kaikin tavoin sallivammaksi. Oman
vivahteensa tasa-arvoon laajemmalla tasolla tuo sekin ero, ettd koyhissd maissa tai koyhilld alueilla
osa thmisistd voi joutua eldméén raunioituneissa kohteissa tai vaikkapa metrotunneleissa, joita UE-

harrastajat tulevat kuvaamaan, ja kuten Garrett toteaa (2012, 22-23), siitd on nostalgia kaukana.

Antropologian alalla on moderneista raunioista kirjoittanut amerikkalainen Shannon Lee Dawdy,

joka on soveltanut Walter Benjaminin ajatuksia kapitalismista ja sen tuottamista raunioituneista
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paikoista sekd niiden sosiaalisista merkityksistd nykyajan kédytostd poistettuihin paikkoihin.
Artikkelissaan (2010) hin toteaa, etti Walter Benjamin oli oman aikansa urbaani 16ytoretkeilija,
joka tutki ja tallensi Pariisin hyldttyja tai muodista poistuneita kaupunkipaikkoja. Kuten Kopytoff ja
Appadurai myohemmin, Benjamin puhui esineiden ja rakennusten eldminkulusta. Héanelle rauniot
edustivat kapitalistisen kulttuurin pysyméttomyyttd ja uhoa seké tuhoisia taipumuksia, jotka kohta
jo repiviat maahan hiljattain rakentamansa. Dawdy itsekin toteaa, ettd rauniot ja suhtautuminen
nithin kertovat meille yhteiskunnasta vihintdédn yhtd paljon, kuin ne prosessit joissa uudet
rakennukset aikanaan luotiin. Rakennus voi olla pitempéén hylatty kuin kdytossé, ja tdimén tosiasian
huomioimatta jattamélld sivuutetaan oleellinen osa kaupungin kokemusta. Modernit rauniot
kertovat kaupallisen yhteiskunnan epidonnistumisista ja sen synnyttdmaistd kdyhyydesté, joten ne
voidaan ndhdd myds hiiritsevind ja ne halutaan purkaa nopeasti. Silti niilld on toinenkin puolensa:
ne ovat tirkeitd paikkoja urbaaneille aktiviteeteille kuten leikeille, skeittilautailulle, omaehtoiselle
taiteelle, sissiviljelylle tai urbaanille 16ytoretkeilylle, kuin myds laittomille aktiviteeteille. (Dawdy

2010, myos Edensor 2005.) Saman on todennut joutomaita tutkinut Sara Peltonen (2013).

Vuosina 2009 ja 2010 pidettiin Euroopassa “Reanimating Industrial Spaces”-niminen
poikkitieteellinen konferenssi, jossa késiteltiin jélkiteollisiin miljoihin liittyvdd muistelua ja
perinteen tallentamista ympéri Eurooppaa ja vihdan muuallakin. Luennoista julkaistiin my6hemmin
samanniminen  teos, jossa kdsiteltin @ my6s UE:n  yhteyttd teollisuusperinteeseen.
Lihivuosikymmenten historia ja yhteiskuntarakenteen muutoksen aiheuttamat rauniot ja hylétyt tilat
sekd niiden kdyttd kiinnostavat siis tutkijoita laajasti yli oppiainerajojen. Samoin UE:ta kohtaan
tunnetaan kiinnostusta tiedotusvilineissd, populaarikirjallisuudessa ja julkisuudessa yleensikin.
Garrett selittdd tdtd kiinnostusta silld, ettd hallinnollisiin ja taloudellisiin systeemeihin pettyneet
thmiset haluavat tietdd, miltd néyttdisi jélkikapitalistinen maailma — UE-harrastajat voivat ainakin

tarjota aiheesta mielikuvituksen sdvyttdmid kuvauksia (Garrett 2012, 134).

Oma ldhestymistapansa on tutkia urbaanin 16ytoretkeilyn yhteyttd ns. dark tourismiin eli synkkiin
matkailukohteisiin, joissa on tapahtunut jotain ikdvdi. Dark tourismin késitteen ottivat kdytt6on
ensimmadisind Glasgowin yliopistossa toimineet tutkijat John Lennon ja Malcolm Foley vuonna
1996. Sittemmin ilmiotd on tutkittu eri aloilla. Osa UE-harrastajista tuntee vetoa esimerkiksi
vanhoihin mielisairaaloihin, sotakohteisiin tai katastrofipaikkoihin, kuten legendaariseen
TSernobyliin. Esimerkiksi artikkelissa Urban Exploration as Adventure Tourism: Journeying
Beyond the Everyday, (2012) sosiologi Emma Fraser kisittelee matkaansa mm. TSernobylin

ydinvoimalaonnettomuuden tapahtumapaikalle, joka kuten todettua on suosittu kohde UE-
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harrastajienkin parissa. Kuitenkin UE-harrastus ja dark tourism ovat Fraserin mukaan eri asioita,
vaikka joitain yhteisid motiiveja 16ytyykin. UE-harrastajat haluavat yleensé itse 10ytda kohteensa ja

”olla oma oppaansa”. Turismiin taas yleensd yhdistetddn enemman tai vihemmaén ohjattu toiminta.

Ulkomailla UE-kohteiden kuvaajia on syytetty myds nimelld ruin porn, raunioporno, kutsutusta
hyvéksikdytostd, jonka kohteena ovat ekonomisesti kédrsineet alueet, kuten paljon teollisuutta
menettinyt Detroit USA:ssa. Kulttuurin- ja kirjallisuuden tutkija John Patrick Leary kritisoi (2011)
rauniokuvaajia kdyhyyden estetisoinnista kysymaittd sen syytd, paikkojen dramatisoinnista sielld
asuvia ihmisid kuulematta, yksityiskohtien kuvaamisesta kertomatta taustalla olevaa tarinaa ja
yleensdkin kaupungin kurjuuden hyddyntdmisestd. Paikoissa liikkuu ammattivalokuvaajia jotka
julkaisevat kuvia kirjoissaan ja néyttelyissddn, mutta toki myos “tavallisia” UE-harrastajia alueilla

kulkee.

Kaiken kaikkiaan urbaani 10ytoretkeily on siis ilmid, joka liittyy vahvasti materiaalisen kulttuurin
tutkimuksen eri puoliin. Samalla se kertoo ithmisistd kaiken takana, ndiden arvoista, tunteista ja

kokemuksista, jotka saavat elottoman, hyl4dtyn materian eldméén, ja kertomaan aina uusia tarinoita.

UE HARRASTUKSEN ETIIKASTA, NOSTALGIASTA, JANNITYKSESTA JA
VALOKUVAUKSEN MERKITYKSESTA

Harrastuksen sisiinen etiikka ja laki

Ennen harrastajien omien eettisten kédsitysten esittelyd ja pohdintaa kdyn lyhyesti ldpi, mitd laissa
sanotaan urbaanin l0ytoretkeilyn kaltaisesta toiminnasta. Osana yksityiseldméin suojaa jokaisen
yksityiseldmd, kunnia ja kotirauha on turvattu. Kotirauhan suoja takaa henkildlle oikeuden olla
toisten hdiritsemattid siind ympdéristossd, joka voidaan katsoa hdnen kodikseen, kuten asunnossa,
loma-asunnossa tai muussa asumiseen tarkoitetussa tilassa. (esim. Tieteen termipankki, kotirauhan
suoja [online].) Liikehuoneistoja, toimistoja ja tuotantolaitoksia sekd niiden aidattuja/ulkopuolisilta
kiellettyjd pihoja suojaa julkisrauha. Molempien rikkomisesta voidaan tuomita sakkoon tai
vanheuteen enintddn kuudeksi kuukaudeksi. (Finlex.fi, Yksityisyyden, rauhan ja kunnian
loukkaamisesta [online].) Julkisrauhan rikkomisena ei kuitenkaan pidetd tekoa, josta on aiheutunut
ainoastaan védhiinen haitta (Finlex.fi, laki rikoslain muuttamisesta [online]). Jokamiehenoikeus sallii

litkkkumisen toisten mailla, kunhan ei aiheuta vahinkoa eikd tunkeudu toisten pihaan (Ymparisto fi.
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Jokamiehenoikeudet [online]).

Henkilotietolaissa sdddetddn henkiloihin liittyvistd tiedoista ja niiden kaésittelystd seka
arkaluontoisista henkildtiedoista. Henkilotietoja saa kisitelld vain luvallinen henkilérekisterin
pitdjd, ja heiddnkin toimintaansa sditelevit tarkat midrdykset. HenkilGtiedot on esimerkiksi

hivitettdva kun niitd ei endd tarvita. (Finlex.fi, Henkil6tietolaki [online].)

Eettinen pohdinta liittyy oleellisesti urbaanin 16ytoretkeilyn harrastamiseen sen kaikissa vaiheissa,
aina kohteen valinnasta ja sielld kdymisestd sithen, miten ja kenelle asiasta kerrotaan ja
julkaistaanko esimerkiksi kuvia kohteesta vai ei. UE:sta harrastuksena ja maailman nékemisen
tapana kirjoittanut Jeff Chapman, nimimerkiltiin Ninjalicious, kisittelee eettisid ongelmia melko
kattavasti mainitussa kirjassaan Access All Areas: a User’s Guide to the Art of Urban Exploration
(2005). Kirja on tunnettu Suomessakin, ja sen kantava ajatus on ndkemys urbaanista
loytoretkeilijastd vieraana, joka kdy kohteissa mutta ei ota niistd mitddn mukaansa eikd jiti
kdynnistién jalkid kohteeseen. Tdimén moraalisen velvoitteen harrastajat ovat muotoilleet tunnetuksi
sdaannoksi: ”Ota vain valokuvia, jatd vain jalanjdlkid”. Valokuvaaminen onkin monelle tirked osa
UE:n harrastamista ja keino jakaa tédrkeitd asioita muiden kanssa sekd my0s tallentaa katoavaa.
Kaikki eivit kuitenkaan valokuvaa, osa tallettaa vaikutelmat paikoista vain omaan muistiinsa.
Tarkedd on kuitenkin kohteen suojelu sekd kohteen itsensi takia ettd myo0s siksi, ettd tulevat kavijat

saisivat mahdollisuuden kokea sen tarjoamat eldmykset, kukin omalla tavallaan.

Vaikka UE-kohteiksi voidaankin mieltdd hyvin erilaisia paikkoja, myos kdytossd olevia (niiden
tutkimista Ninjalicious nimitti infiltraatioksi), ovat monen harrastajan pidasiallisena mielenkiinnon
kohteena hyldtyt rakennukset. Laajemmin késitettynd UE harrastaja voi tutkia kaikkea, mitd
thmisen toiminnasta on jadényt jiljelle, kuten hyléttyjad autoja tai tydkoneita. Rajanveto siithen, mika
lopulta onkaan tarpeeksi hyldtty ollakseen sopiva UE-kohteeksi, on kuitenkin vaikea, ja asia
mietityttdd harrastajia. Useimmille on tirkedd kunnioittaa omistajan yksityisyyttd, mikili kohteella
voidaan vield mieltdd olevan sellainen omistaja, joka on paikasta kiinnostunut. Jokaisen kohteenhan
omistaa joku, eikd ulkopuolinen voi ikind olla varma tdmin suhtautumisesta paikalle tuleviin
ulkopuolisiin. Suomen UE-foorumilla keskustelua kohteiden sopivuudesta UE-kohteiksi on kayty

useampaan otteeseen. Seuraavassa viestissd kuvastuu jotain aiheen ongelmallisuudesta:

1. [ote poistettu]
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Huonokuntoiselta ndyttdvid rakennus ei suinkaan aina ole hylatty, kuten moni harrastaja on joutunut
kokemaan. Varovaisuus on valttia kohteiden ldhestymisessd, ja joskus tulija joutuu huomaamaan
erehtyneensd pahastikin. Toiset harrastajat ovat halukkaita ottamaan riskin ja ldhestymédin myos
kohdetta, jonka hyldtyksi joutumisesta eivdt voi olla varmoja. Moraalisena oikeutuksena tille he
mieltdvit sen, etteivdt ole menossa tuhoamaan tai mitenkédn vahingoittamaan paikkaa. Osalle taas
kunnioitus toisen aluetta kohtaan on vahvempi, ja he haluavat olla varmoja siitd, etteivit mene
paikkaan, joka vield on kdytossd ainakin satunnaisesti. Rajanvetoa kdyddin myos sen vililld, onko

kyse yksityisen omistamasta paikasta vai esimerkiksi jonkin isomman yrityksen tiloista.

2. [ote poistettu]
3. [ote poistettu]
4. [ote poistettu]
5. [ote poistettu]
6. [ote poistettu]

7. [ote poistettu]

Miten kohteisiin sitten mennddn sisélle, mikéli kyseessd on rakennus? Hammaéstyttdvin usein
kulkureitti on jo valmiina jonkun, mahdollisesti erilaisissa aikeissa paikalla kdyneen toiminnan
tuloksena. Pitkddn hyldttynd olleissa paikoissa ovi tai ikkuna voi olla rikki, tai vaikka ne olisivat
ehjidkin, saattaa kulku sisddn olla mahdollista, jos paikkaa ei ole lukittu kunnolla. Monelle
harrastajalle on kunnia-asia sulkea kulkuvéyldt uudestaan kdyntinsd jdlkeen. Kohteita pyritdén
suojelemaan my®os sillé, ettei niiden sijaintia ilmoiteta helposti, jos ei kysyjin luotettavuudesta olla
varmoja. Tietojen peldtdén joutuvan “vidiriin késiin”, ja vandaalien sekd varkaiden kiinnostuvan
paikasta, jolleivat ndma ole sielld jo kdyneet. Vaikka vandaalien ja UE-harrastajien tarkoitusperit ja
motiivit ovatkin erilaisia, on UE-harrastajilla taipumus “hyotyd” toisten, 16yhempdd moraalia
edustavien toiminnasta, joka joskus helpottaa huomattavasti paikkaan sisédn padsemisti. Kohteiden
sotkemista ja rikkomista ei silti hyviksytd. Graffitteihin UE-ihmiset suhtautuvat paisddntoisesti

kielteisesti, ja kokevat, ettd paikan olisi parempi sédilyé alkuperéisessd asussaan.

8. [ote poistettu]
9. [ote poistettu]

10. [ote poistettu]
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11. [ote poistettu]

Varsinaisen kohteisiin murtautumisen tuomitsevat ldhes kaikki harrastajat. Tdimad on yksi keino
tehdd eroa ns. pahoilla asioilla litkkuviin, ja korostaa harrastuksen eettisyyttd. Murtautumisen
kasitteelld on kuitenkin hieman eri sisélté eri ihmisille. Toisen mielestd sisddn voi menné vain, jos
paikassa on kdytdnndssd avoimet ovet. Jollekulle muulle taas ei tuota moraalista ongelmaa néhda
hieman enemmin vaivaa sisddnpédédsyn eteen, kunhan mitéédn ei rikota pysyvisti. Vaarana on toki
myds joutuminen vastuuseen lain edessd, ja ennestdénkin lain rajamailla litkkuvan harrastuksen
maineen kirsiminen. Airitapauksia lienevit ne harvat, jotka halutessaan menevit sisiin keinoja

kaihtamatta, sekd myds ne, joille kdyntien edellytyksend on etukdteen omistajalta saatu lupa.

12. [ote poistettu]

13. [ote poistettu]

Hylatyissd kohteissa liitkkuessa voi tormdtd myos mielenkiintoisiin esineisiin, kuten vanhoihin
huonekaluihin, astioithin tai lehtiin. Potentiaalisena moraalisena ongelmana voi joillekin tulla
vastaan ajatus matkamuistojen ottamisesta kohteesta mukaan. UE:n “virallinen” kanta, (jos
tdlldisestd voi pddosin organisoitumattoman toiminnan yhteydessd puhua), suhtautuu esineiden
mukaan ottamiseen ehdottoman kielteisesti. Tdméd pétee niin Suomessa kuin muuallakin.
Tarkoituksena on tuomita varastaminen ja suojella kohteen arvoa ja autenttisuutta, joka osaltaan
ilmenee paikan esineistossd. Mutta kuten kaikki eettiset ratkaisut, myds tdmi on asia, jossa
jokainen harrastaja joutuu miettimddn omalla kohdallaan sopivuuden rajoja. Yksi vaihtoehto on

tietysti sopia omistajan kanssa asiasta.
14. [ote poistettu]

15. [ote poistettu]

16. [ote poistettu]

Kuten todettu, valokuvaaminen on monelle tirked osa harrastusta. Osa myos julkaisee kuvia,
ailemmin kuvasivustoilla tai blogeissa, nykyédén yhd useammin esimerkiksi facebookissa. Osa kertoo
samalla kohteen historiasta. Mutta kuvien julkaisemisessa ja paikoista kertomisessa on sama vaara
kuin kohteiden osoitteiden kertomisessa: ne voivat houkutella paikalle ei-toivottuja vieraita, mikali

paikan sijainnin pystyy kuvista pddttelemddn. Omistajakaan ei vélttdmattd kuvia hyviksy, ja
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Suomen UE-foorumillakin mainitaan tapauksia, joissa omistaja on pyytinyt ottamaan kuvat pois
nikyviltd. Myos silld on merkitystd, mitd yksityiskohtia kuvissa nédkyy: ei pidetd sopivana, jos
vaikkapa vanhaa kirjettd tai asiakirjaa esittdvdssd kuvassa on ndkyvilld ithmisten nimid tai

syntymaaikoja.

17.[ote poistettu]
18. [ote poistettu]

19. [ote poistettu]

Kokonaisuudessaan UE on siis harrastus, johon eettinen pohdinta kuuluu ikédn kuin
sisddnrakennettuna osana. Uskaltaisin viittdd, ettd harvassa harrastuksessa eettisyyden vaatimus on
ndin vahvasti mukana kaikessa mitd tehddén. Kuitenkaan UE-harrastajien eettiset sddnnot eivit
valttimittd vastaa lain sanaa eivitkd ulkopuolisten kasityksid oikeasta ja védrdsti. Kun ollaan
tekemisissd toisten omaisuuden kanssa ja mennddn tutkimaan sitd (yleensd) luvatta, ylitetddn jo
tietty raja. Lainsddddnnon kannalta kyseesséd saattaa olla koti- tai julkisrauhan loukkaus. Toiminnan
voi ndhdi tirkistelynd, tunkeutumisena jonkun toisen fyysiselle ja usein mentaalisellekin
yksityisalueelle. Kuten todettua, toimintaa oikeutetaan silld, ettei tarkoitus ole paha: harrastaja
kunnioittaa kohteita ja haluaa niiden sdilyvén, toisinkuin sotkijat, tuhopolttajat ja muut vandaalit.
Kuten jo mainittu, laissa puhutaan kotirauhansuojasta, joka koskee asuttuja taloja. Virastoja,
tehtaita, liikehuoneistoja tai vastaavia taas koskee julkisrauha. Asumattomalla talolla kuten
rakentamattomalla tontillakaan ei ole kotirauhansuojaa. Tdhén harrastajat usein vetoavat. Paikan
omistajan suhtautuminen voi silti olla kielteinen, eivdtkd laheskdin kaikki osaa erottaa
16ytoretkeilijdd muissa asioissa litkkuvista, vaikka harrastuksen julkinen tunnettavuus onkin suuresti

kasvanut viime vuosina.

20. [ote poistettu]

Nostalgisointia

Nostalgialla tarkoitettiin alunperin sairaalloista koti-ikdvdd. Sittemmin késite on saanut
abstraktimman merkityksen, ja alkanut merkitd symbolista paluuta menneeseen aikaan ja tilaan.
Muisteltavat asiat eivit kuitenkaan tapahtumahetkelld ole vélttimatta olleet pelkdstddn miellyttavia.

Nostalginen muistelu pyrkiikin selittdimdédn asiat parhain pdin. Oleellinen osa nostalgiaa on myds
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sen kriittisyys modernia ja uutta kohtaan. (Knuuttila 1994, 9-11.) Thannoitu kuva menneestd voi
nidkyd usein toistetuissa kisityksissd, kuten ettd vanha (rakennus tai esim. huonekalu) on
laadukkaampi, parempi ja kauniimpi kuin uusi. Nostalginen muistelu voi toki tapahtua ajatusten
lisdksi kdytdnnon tekojen tasollakin. Silti siithen liittyy henkinen menneisyyden kaipuu, omat
muistot tai mielikuvat menneestd. Mielenkiintoista on, ettd nostalgista kaipuuta voi liittyd jopa
menneisyyteen, jota ei ole itse kokenut ja joka on tuttua vain jostain luetusta tai toisten kertomasta
(Lowenthal 1975). Tama liittyy yhteisolliseen muistiin. Sitd muokkaavat vanhempien sukupolvien
kertomukset siitd, mitd he muistavat, mutta myds joukkotiedotus, kirjallisuus ja niin edelleen

(Korkiakangas 1996, 22-24, 29.)

Ajatus nostalgisesta kaipuusta sellaiseen menneisyyteen, jota ei ole itse eldnyt, tuntuu tiysin
mahdolliselta UE-harrastajien kirjoituksia lukiessa. Harrastajia kiehtovat rakennuksissa ja muissa
paikoissa sekéd tavaroissa usein juuri ne eldmisen jéljet ja muistot menneestd, mité toiset ovat ennen
heitd paikkoihin jdttdneet. Esineitd voi myos katsoa hyvin ldheltd ja jopa koskettaa, toisin kuin
perinteisissd museoissa. Kdynti autiotalossa voi olla hiljentymistd ja rauhoittumista tarjoava
kokemus. Jotkut selvittdvit kohteen historiaa, toiset saattavat kdyttdd mielikuvitustaan pohtiessaan,
mitd paikalla on tapahtunut. Usein tdhdn menneen kiehtovuuteen liittyy tietty surumielisyys, tunne

kaiken katoavaisuudesta historian virrassa.

21. [ote poistettu]

22. [ote poistettu]

Garrettin mukaan kun vierailemme jossain virallisesti perinnekohteeksi tunnustetussa paikassa,
luotamme oppaan tai muun asiantuntijan kertomaan siitd, miksi kohde on tidrked — harvemmin
annamme paikan puhua meille suoraan. UE-vierailuissa paikan historia laajenee tarinoiksi paikasta.
UE-harrastajille eivit myoOskédédn ajalliset tai typologiset rajat mairitd kohdetta. Hiljattain suljettu,
hyldtty kauppa voi olla yhtd merkittdvd kuin 1800-luvun belgialainen linna. Viranomaiset
midrittivdat mikd on tdrkedd perinnetti ja mikd ei, UE-harrastajat etsivdt spontaaneja l0ytdja,
sellaisia, joita eivit edes tiedd etsividnsd. Kysymys on tavallaan (ldhi)menneisyyden arkeologiasta,

enemmaén kuin historiasta. (Garrett 2012, 72-74, 76, 85, 88.)

Yksi menneisyyden suomalaisia yhdistinyt tekija oli maaseutu, saihan vield vuonna 1950 ldhes
puolet tydikiisistd elantonsa maataloudesta (esim. Tilastokeskus 2007, vdestonkehitys itsendisessd

Suomessa [online]). Vaikka nimitys UE, urbaani 10ytoretkeily tai urban exploration/urbex viittaakin
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kaupunkiin, se ei tarkoita ettd harrastajien kohteet olisivat pelkéstdén kaupungeissa. Yhtd hyvin
voidaan puhua ruraalista 10ytoretkeilystd eli rural explorationista/rudexista. Osa harrastajista asuu
maalla, ja osaa maaseutu kiehtoo vaikka he asuisivat kaupungeissakin. Maaseutuun liitetdin
perinteinen hirsirakentaminen, onhan puu materiaali johon kiteytyy ajatus aitoudesta (Kiuru 2000,
298-299). Menneisyyden maaseutuun liitetdin myos luonnonléheinen eldmaé, kova tyd ja sisukkuus.
Kuten Outi Fingerroos on todennut (2010, 183), sympaattisesti ja nostalgisesti ndhty menneisyys
toimii nykyisyyden selittdjdnd ja haluttujen tulkintojen oikeuttajana. Menneen maaseudun ihanne

kuvastuu myds viesteissa.

23.[ote poistettu]

24. [ote poistettu]

Harrastajilla saattaa olla tunteita, suorastaan kiintymystd joitain paikkoja kohtaan. Varsinkin kun
jossain kohteessa kdy useita kertoja, nidkee sielld tapahtuvat muutokset ja tuhon etenemisen.
Useimmilla harrastajilla UE:hen liittyy jonkinlainen suojelunhalu. Kohteissa nihddén kauneutta
kaiken rikkonaisen, likaisen ja katoavan keskelld. Voidaan puhua suorastaan jonkinlaisesta rappion
estetiikasta. Virallisella rakennussuojelulla on omaan asiantuntijuuteensa pohjautuvat kisityksensi
siitd, mikd on kulttuurihistoriallisesti merkittivda ja suojelun arvoista. Késitykset ovat myds
muuttuneet ajan mittaan. Rakennuksen merkittdvyyttd arvioidaan sen harvinaisuuden, toisaalta
my0s historiallisen tyypillisyyden ja sitd kuvaavien piirteiden perusteella. Merkitystdi on myos
alkuperdisen tyylin sdilymiselld, yhteydelld historiallisiin tapahtumiin ja vuosikausien kdyton myota
syntyneelld kerroksisuudella. (Karhunen 2014, 142, 146, 148-149.) Joskus kisitys on sama kuin
asukkailla tai vanhoista rakennuksista kiinnostuneilla, mutta usein se on erilainen. Museovirastoa
tai muita viranomaistahoja saatetaan kritisoida vaaristd paatoksistd, samoin korjausrakentajia. Ehka
tiettyd nostalgisuutta on myds siind, miten harrastajat saattavat haaveilla jonkun paikan
pelastamisesta, vaikka eivét itse valttimattd pystyisi tekemddn mitdin konkreettista asian eteen. B.
Garrett vaittad, ettei urbaanin 16ytoretkeilyn kautta koettu historian arvostaminen yleensd heritd
halua materiaaliseen suojeluun — tirkedmpda on kokea paikat nykyisessd muodossaan, pyrkimaétta

estimiin vadjdmattomén tuhon etenemistéd (Garrett 2012, 72). Téstd lienee poikkeuksia.

25. [ote poistettu]
26. [ote poistettu]

27. [ote poistettu]
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Vaikka moni kohde lopulta poistuukin UE-kohteiden listalta joko purkamisen, tuhopolton tai joskus
harvoin korjausrakentamisenkin takia, néitdkdén kohteita ei vélttdméttd unohdeta. Foorumilla on
muisteluketju  poistuneille  kohteille. Juha Nyman kertoo Syrjdseutu-blogissaan ns.
klassikkokohteista, jotka ovat tulleet monille harrastajille tutuiksi joko omien vierailujen tai ainakin
toisten ottamien kuvien kautta. Ndmi suositut kohteet ovat jddneet eldmdin muistoina vield
katoamisensa jdlkeenkin. Suuri osa niisti on Turusta ja Helsingisti, mutta osa pienemmiltd
paikkakunnilta. Ehké kuuluisin kaikista on Turussa sijainnut Raunistulan rehutehdas, joka ilkivallan
ja useiden tuhoisien tulipalojen sekd surullisen kuolemantapauksen jélkeen purettiin lopullisesti
vuonna 2010. Muita tirkeitd kohteita suomalaisessa UE-historiassa ovat olleet esimerkiksi
turkulaiset Nivean tehdas, Radium-koti, Ipnos, Wairtsilin telakka ja erddt helsinkildiset
satamakohteet, tehtaat ja toimistotalot, Jyvéskyldn Kankaan paperitehdas, Voikkaan sellutehdas
Kuusankoskella, SOK:n myllyt Jarvenpééssd ja Oulussa ja vain reilut 20 vuotta toiminut Kilon
toimistotalo Espoossa. Tunnetuimmat kohteet ovat siis  teollisuuspainotteisia. (Syrjiseutu,
Kohdekatsaus: puretut kohteet [online].) Tdméa ei toki tarkoita, etti kaikki harrastajat olisivat
kiinnostuneita juuri teollisuuspaikoista. Jokaisella on omat tirkeiksi koetut kohteensa. Kuten Petja
Aarnipuu (2008, 26) huomauttaa, voidaan paikkoja l&dhestyd myoOs kerrontana, jossa tila saa
merkityksensd yhd uudelleen. Rakennuskin on hinen mukaansa ndin ollen seké aineellinen ettd
aineeton. TAma sopii mielestdni purettuihin UE-kohteisiinkin, joista kerrotaan ja joita muistellaan.

Ovathan rakennukset yleensékin tirked osa maisemaa ja ympéristoa.

Jannitysta

Riitta Hénninen on Ilumilautailua késittelevdssd véitdskirjassaan (2012) pohtinut nuorten
harrastamisen yhteyttd alakulttuureihin ja nditd tutkiviin teorioihin. Jotkin hédnen esiin nostamansa
asiat voivat liittyd my0s urbaaniin 16ytoretkeilyyn. Yksi tdlldinen on sosiologi Roger Calloisin
(1961, ref. Christensen 1999, Héanninen 2012) Ileikkiteoria, jossa erotetaan leikin neljad
ideaalityyppid. Leikki voi olla kilpailullista toimintaa, joskaan se ei aina kohdistu muihin. Kilpailla
voi my0s omaa itsedén vastaan. Toisena kohtana leikkiin kuuluvat tyylillinen ilmaisu ja arvot, joihin
kuuluu jéljittelyn kautta tapahtuva ilmaisu ja eldytyminen, roolimallit ja esitystd seuraava yleiso.
Kolmantena osana leikkid ovat riskinotto ja epdvarmuus ja viimeisend extreme-kokemuksiin
kuuluva heittdytyminen, todellisuuspako ja jopa itsensd kadottaminen. (Hénninen 2012, 57.) Néissa
voi ndhdd tiettyjd yhtymikohtia urbaaniin l0ytoretkeilyyn. Osa harrastajista etsii aina uusia,

kiehtovampia kohteita, kilpaillen itsensd tai joskus toisten harrastajienkin kanssa. Tunnetut
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harrastajat, kuten Ninjalicious aikanaan tai yhtdlailla suomalaisessa skenessd tunnetut henkilot,
voivat olla jonkinlaisia roolimalleja, joiden tekemisid seurataan ja ihaillaan. Riskinotto kuuluu
enemman tai véhemmén UE:hen. Joillakin harvoilla ehké lihes ddarimmaisyyksiin asti. Sen sijaan
alakulttuureihin liitetty #yyl/i (Hanninen 2012, 58) tietynlaisena pukeutumisen, liikkumisen tai
kayttdytymisen tapana ei mielesténi kuvaa kovin hyvin UE:ta, silld harrastajia on niin monenlaisia,

eivitkd ndmd muodosta yhtendisti ryhmaa.

Hénninen viittaa myds Michel Maffesolin (1995) kisitteeseen uusheimo, joka ei ole sidoksissa
tyovdestoon tai yleensdkddn yhteiskuntaluokkaan, jotka olivat alakulttuurien vanhassa
tutkimusperinteessd oleellisia. Uusheimo onkin perinteistd alakulttuuria véljempi sosiaalinen
yksikkd, joka viittaa enemmain tunnelmaan, mielentilaan tai eldméntyyliin, kuin selkedsti rajattuun
ithmisryhmddn. Maffesoli on todennut myods, ettd myohdismoderni yhteisollisyys rakentuu
valinnanvaraisten kulutus-, harrastus- tai eldméntapayhteisdjen varaan, jotka ovat hajanaisia,
kevyitd ja haluttaessa vaihdettavissa olevia. Maffesoli ei tarkoita pelkdstddn nuorisokulttuureita,
vaan yhteiskuntaa laajemminkin. (Hénninen 2012, 62-63.) UE:nkin voi n&hdi tietynlaisena

eldméntapana, johon voi liittyd yhteisollisyyttd, mutta harvemmin hyvin tiukkaa sellaista.

28. [ote poistettu]

Anarkia on liitetty nuorisokulttuureihin ja niiden tyyliin kapinallisuutena ja yhteiskunnallisten
muutosten vaatimuksena. Kuitenkin anarkia voi olla myds symbolista tai kulttuurista vastarintaa, ei
vilttdméttd kaaosta tai laittomuutta. Yleensd nuorten kulttuureista on nostettu esiin kaikkein
korostetuimmat ja erikoisimmat muodot, mutta arkipdivdiset kéytdnteet, kuten kavereiden
tapaaminen, ovat jddneet vihemmaille huomiolle. Nuorten kulttuureihinkin voi liittyd nostalgiaa,
kaipuuta oletettuun lajin tai harrastuksen alkuaikojen autenttisuuteen ja historiaan. (Hanninen 2012,
68-71.) UE:hen liittyvissd keskusteluissa puhutaan usein rakennusten suojelun tarpeesta, mutta

taloja ei kuitenkaan vallata tai ryhdytd muihin radikaaleihin toimiin.

29. [ote poistettu]

Vanha alakulttuuritutkimus ei  yleensdkddn kuvaa kovin hyvin myohdismoderneja
nuorisokulttuureita. Se keskittyy myos liiaksi ongelmiin. Modernissa ldnsimaisessa yhteiskunnassa
kulttuuriset ainekset eivit jakaudu tasaisesti sosiaalisten ryhmien viélilld. Nuorisokulttuurit eivét ole
myOskéddn endd vain nuorten kulttuuria: niihin voi kokea kuuluvansa vield keski-idssdkin. Useat

keskenddn kommunikoivat alayhteisot ja ryhmdt muodostavat kulttuureja, jotka voivat olla
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yhteydessd maailmanlaajuisen symbolisen jéirjestelmén puitteissa. Tiedostusvilineilld, medialla ja
internetilld on keskeinen rooli kommunikaatiossa. Myo0s tytdt ja naiset on otettava huomioon
kulttuurisina toimijoina. Myodhdismoderni alakulttuuriteoria paneutuukin néihin kysymyksiin. Se
korostaa nuorten luovuutta ja aktiivista toimijuutta, joskin vélilld liiankin individualistisesti ja
pinnallisesti. Kuten sosiologi Shane Blackman (2005) on huomauttanut, nuorten kulttuuriin voi
kuulua myo6s perustavanlaatuisia arvovalintoja ja aktiivisia paétoksid siitd, mihin ryhméén halutaan

kuulua ja mihin ei. (Hanninen 2012, 72-77, 80-81.)

Yksi tapa kuvata osaa UE-harrastajista on my0s edgeworkin kisite, jota sosiologi Steven Lyng alkoi
kayttdd 1990-luvulla halutessaan kuvata ihmisid, jotka aktiivisesti etsivit kokemuksia joissa on riski
vahingoittumiseen, jopa kuolemaan, ja ndihin kokemuksiin liittyvd3 vahvaa jdnnitystd. Hanen
mielestddn osa ihmisisti kaipaa tdlldisid eldmyksid. Garrettin vditoskirjansa kenttitydssd tapaamista
harrastajista osa halusi kokeilla esimerkiksi vaarallisia kiipeilykohteita, ja kertoi saavansa niistd
adrenaliinia vapauttavia, suorastaan koukuttavia elimyksid, ja myds yhteyden tunnetta muihin
paikalla olleisiin harrastajiin. (Garrett 2012, 165-173; Lyng 1990; 2005.) On vaikea arvioida pelkin
internet-aineiston perusteella, miten yleistd tdmad on Suomessa. Saamani kuvan mukaan ei ehka
kovin yleistd — osittain siitd syystd, ettd tdlld ei ole samanlaisia yhtd korkeita paikkoja tai vaikkapa
suuria sadevesiviemareitd miti jossain muissa maissa, ja koska Suomen UE-kulttuurissa korostuvat
hylatyt paikat. Toisaalta, hylétyissd paikoissakin on putoamis- ja muut vaaransa, ja aina on yksiloita,

joiden jannityksenhakuisuus menee pitemmaélle kuin toisilla.

Jannitys, riskit ja vaarat ovat jotain hyvin oleellisesti UE:hen kuuluvaa. Ne ovat ldsni kohteiden
etsimisessa ja niissd litkkumisessa, monenlaisina fyysisind riskeind ja yllattdvind tuntemuksina ja
kohtaamisina. Vaaroja voi vidhentdd omalla varovaisuudellaan paljonkin, mutta ldhes aina
tilanteisiin jda ainakin pieni mahdollisuus, etti jotain ennalta arvaamatonta tapahtuu. Toisille
jannityselementti on harrastuksen suola tai jopa motiivi kaiken taustalla, liikkeellepaneva voima,
joka saa etsimddn aina uusia kohteita ja ottamaan riskejd. Toisille taas jannitys on enemméinkin

epdmiellyttdvé tunnetila, joka haittaa tutustumista kohteisiin.

Jo kohteiden etsintd itsessddn voi olla jénnittivad. Harrastajat kuulevat kylld toisiltaankin
potentiaalisista kdyntipaikoista, mutta monelle on tirkedd pddstd itse etsimddn uusia paikkoja.
Etsiminen voi olla pddméaaratontd ajelua pitkin tuntemattomia teitd, ympéristod tarkkaillen. Se voi
olla my0s aktiivista etsintdd, jossa apuna on kaikki saatavilla oleva tieto, kuten kartat, ilmakuvat

sekd kirjat ja asioista perilld olevien ihmisten haastattelut. Toiset harrastavat UE:ta yksin, toiset
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jonkun samoista asioista kiinnostuneen kanssa tai ryhméssa.

30. [ote poistettu]

31. [ote poistettu]

Kansanperinteessd autioihin paikkoihin liitetddn usein yliluonnolliset ilmidt ja kummittelu. Outoja
ilmiditd ja selittdméttomid tuntemuksia késitellddn foorumillakin. Sindllddn monet UE-kohteet,
etenkin yksin liitkkuessa tai pimedlld, saavat mielikuvituksen laukkaamaan ja kaikille ddnille ja
ilmidille ei aina 16ydy heti selitystd. Silti useimmat harrastajat suhtautuvat epdillen ajatukseen
kummittelusta. Yleensd luonnollinen selitys 10ytyy, kun tilannetta tarkastelee rauhallisesti. Outoja
4dnid ja aistimuksia voivat aiheuttaa muiden muassa huonokuntoiset rakenteet, pimeys, tuuli ja
taloissa asustavat eldimet. Taémé suhtautumistapa vastaa Kaarina Kosken (2016, 13, 18-19) mukaan
nykyajan Suomessa julkisen keskustelun 1dhtokohtana pidettyd rationaalista kantaa. Sen mukaan
erikoisetkaan kokemukset eivdt ole kontakteja yliluonnolliseen, koska yliluonnollista ei ole
olemassa. Kuitenkin my0s nykyaikana ihmisilli on kokemuksia, jotka voidaan tulkita
yliluonnollisiksi tai kummallisiksi. Perinteiset kansanomaiset selitykset eividt endd ole kdytdssi,
siksi jokainen etsii itselleen luontevimman selityksen tieteestd, tai joskus muuttamalla
maailmankuvaansa toisenlaiseksi. Vertauskuvallisempi késitys vaivaamaan jidneistd kokemuksista
ja tuntemuksista 10ytyy humanistisessa maantieteestd. Sen parissa on kirjoitettu sekasortoisista
paikoista ja tunnepitoisista muistoista, jotka haastavat normatiiviset, esineelliset ja virallisesti
luokitellut muistin ja muistelun paikat kaupungeissa. Hylétty paikka ikdan kuin ruokkii arvauksia,
vihjailee, luo erilaisia merkityksid, mysteereitd — sosiaalisesti ja paikallisesti marginalisoitu alkaa

kummitella muistissa. (Edensor 2004.)

32. [ote poistettu]

Realistisin pelon kohde taloissa onkin usein talo itsessdédn. Kun kukaan ei huolla ja korjaa
rakennusta, menee se koko ajan huonompaan kuntoon. Kosteuden pééstyd rakenteisiin lattian tai
katon kautta tuho etenee nopeasti. Jos paikalla kdy vandaaleja, ndmi tekevéat lisdksi vahinkoa
rikkomalla paikkoja. Autiotaloissa kannattaakin liikkua varovasti, mistd moni UE-harrastaja on
saanut muistutuksen kantapdin kautta. Eikd vain talo ole vaarallinen, vaan pusikoitumaan
padsseessd lahiymparistossikin saa varoa askeliaan. Omat vaaransa on myds muissa UE-kohteissa,

kuten sadevesiviemireissé tai kaivoksissa sekd isoissa tehdaskomplekseissa. Asbestin tai homeen

37



takia voi joutua kdyttimidn suojavarusteita. Turvallisuutta lisdd liikkuminen yhdessd jonkun muun
kanssa: jos ei itse pysty pelastautumaan tai halyttdmiin apua, on turva ldhelld. Yksin liikkuvankin
kannattaa kertoa jollekulle mihin on menossa — muuten pahan tilanteen sattuessa avuntulo voisi

viipyé kohtalokkaasti.

33. [ote poistettu]
34. [ote poistettu]
35. [ote poistettu]

36. [ote poistettu]

Autio paikka ei valttdmittd tarkoita sitd, ettei sielld litkkuisi thmisid. Useimmat UE-harrastajat ovat
aina vililld kohdanneet muitakin kohteissa liikkujia. Muiden kulkijoiden kohtaaminen on myds
mahdollinen riski, oli sitten kyseessd kuka tahansa muu kuin toinen harrastaja. Paikalla oloaan voi
joutua selittdméén tai siitd voi jopa joutua juridiseen vastuuseen. Ikdvyyksid voivat aiheuttaa myos

laittomilla asioilla liikkuvat.

Ensinndkin on tietysti mahdollista tormitd kohteen omistajaan tai naapurustoa valvoviin
tarkkailijoihin, joille epdmdiirdisiltd hiippailijoilta ndyttdvat liikkkujat ovat aina hélytysmerkki.
Jotkut harrastajat pyrkivétkin litkkumaan mahdollisimman huomaamattomasti, jéttden esim.
mahdollisen auton tai polkupyordan kauemmaksi ja kévelemilld kohteeseen. Pimeyttékin voi kéyttaa
hyvéksi; toisaalta mahdollinen taskulampun valo voi ndyttdd epdilyttivéltd. Toiset taas ovat
katsoneet paremmaksi toimia mahdollisimman avoimesti: kun he kerran eivit ole tekeméssa pahaa,
miksi silloin piiloutua ja viltelld ihmisid. Kohteissa liikkuminenkin on helpompaa péivianvalossa.
Kameran on my0s moni havainnut hyddylliseksi, osoittaahan se konkreettisesti henkilon liikkuvan
alueella muussa kuin tuhoamistarkoituksessa. Yllattavdd kylld, kohtaamiset omistajien tai
kyldnmiesten kanssa eivét aina johda hankaluuksiin vaan voivat sujua hyvinkin. Parhaimmillaan
kohteesta saa uutta tietoa, ja tavatuille henkil6illekin selvida, etteivat kaikki kulkijat ole litkenteessd

pahoin aikomuksin. Avoin kertominen omista aikeistaan saattaa olla paras tapa toimia.

37. [ote poistettu]

38. [ote poistettu]

Aina eivit asiat tietenkddn suju ndin onnekkaasti, ja vihaisiinkin omistajiin useimmat harrastajat
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joutuvat jossain vaiheessa tormddméédn. Riiteleminen ja oman paikalla olon oikeutuksensa
aggressiivinen puolustaminen ei kuitenkaan yleensd johda hyvdian tulokseen. Parempi on poistua
paikalta kun niin vaaditaan, sijoittuuhan harrastus joka tapauksessa ikdin kuin lain harmaalle
alueelle. Omistajien liséksi joitakin kohteita vartioivat myds vartijat, ja poliisitkin saattavat tulla
paikalle jos joku heille soittaa. Harrastajien kesken on erimielisyyttd siitd, kuinka paljon esim.
vartijoille kannattaa itsestddn paljastaa tietoa, vai onko parempi puhua vasta poliiseille. Joskus
viranomaisten paikalle tulosta ei seuraa muuta kuin kehotus poistumiseen. Adrimmilldin on joku
kuitenkin padtynyt jopa viettdimddn yon putkassa. Joskus viranomaisetkin saattavat silti suhtautua

yllattdvin suopeasti, ja kohtaaminen voi olla positiivinen.

39. [ote poistettu]
40. [ote poistettu]
41. [ote poistettu]

42. [ote poistettu]

Omistajien ja viranomaisten liséksi kohteissa liikkuu toisenlaisia, paikalle ilman laillista oikeutta
tulleita thmisid. N&itd ovat spraymaalaajat, vandaalit, nuorison edustajat, kodittomat, varkaat,
airsoft-harrastajat, joskus harvoin talonvaltaajat, sekd vélilld alkoholin- tai huumeidenkéayttdjit.
Viimeksimainittuja UE-harrastajat pitdvéit pelottavimpina kohdattavista, ndiden mahdollisen
arvaamattoman kéytoksen takia. Mielenkiintoista on, ettd laittomissa asioissa liikkuvillakin voi
joskus olla tunne siitd, ettd paikka kuuluu heille, ja heilld on muita kdvijoitd suurempi oikeus
oleskella sielld. Télloin vetdytyminen paikalta on yleensi viisain taktiikka. Jotkut harrastajat pitdvat
mukanaan esimerkiksi isoa taskulamppua, jota voivat ddrimmdiisessd hététilanteessa kayttdd myos

itsensé puolustamiseen.

43. [ote poistettu]
44. [ote poistettu]

45. [ote poistettu]

Ulkoisesti uhkaavien vaarojen, mielikuvituksen lennon ja kiinnijddmisen pelon lisdksi UE-
harrastukseen tuo jénnitysti se, etti harrastajat padsevit nikemddn sellaisia kohteita ja paikkoja,

joita ihmiset eivdt normaalisti pddse ndkemddn. Tdma voi tarkoittaa pelkkien autiotalojen ohella
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vaikkapa teknisid tiloja, huoltotunneleita, korkeita kattoja tai suljettuja tehtaita. Osalle harrastajista
UE tarkoittaa myo0s kédytossé olevia kohteita, joissa turvallisuustaso luonnollisesti on korkempi kuin
kiytostd poistetuissa tiloissa. Monen ithmisen on tietysti vaikea késittdd, mitd kiinnostavaa moisissa
paikoissa yleensd voi olla. Ehké kyseessd on uteliaisuus, joka ajaa selvittimadn mitd on normaalin
arjen julkisivun takana, miten tekniikka ja laitteet toimivat ja ylldpitavit ndkymattomissd maailmaa

sellaisena kuin sen koemme.

46. [ote poistettu]

Kuten monesti todettu, valtavirran kiinnostuksenkohteena UE:ssa ovat kuitenkin etenkin hylétyt
tilat. Niissd paikan sisdiset “raja-aidat” ovat jo poissa, kohteita voi katsella kokonaisuutena,
kaikkine menneisyydestd jddneine jélkineen. Ennen kielletyt paikat ovat menettineet erityisyytensa,
ja paljastavat itsensd ja salaisuutensa. Kuten Tim Edensor (2004) asiaa kuvaa, rakennukset
paljastavat hajotessaan historiaansa ja sen kerroksia, rauniot kantavat jilkid erilaisista ithmisistd ja

tapahtumasarjoista, jotka vaikuttivat alueella eri aikoina.

47. [ote poistettu]

48. [ote poistettu]

UE-harrastuksen kokemisesta ja motiiveista lukiessa vaikuttaa siltd, ettd halu jannityksen
kokemiseen on aika tirkedlld sijalla. Liheskddn kaikille tima jannitys ei silti tarkoita aktiivista
hakeutumista vaarallisiin paikkoihin tai tilanteisiin, tai uhkarohkeuden ihannointia. Paremminkin
jénnitys on taustalla oleva pohjavire, odottavaa uteliaisuutta ja avointa mieltd katsella maailmaa ja
huomata siind myos sellainen, jonka ohitse moni kulkee katsettaan nostamatta. Tdmén kaiken voi
ndhdi sisdltdvdan myos alakulttuurisia elementtejé, kuten alussa oli puhetta. Kyse on itsensd, joskus
toistenkin haastamisesta, eldytymisesti ja riskinotosta, tavasta hakea jénnitystd arkeen. Harrastajat
eivit kuitenkaan kuulu tiukasti rajattuun yhteisoon, vaan paremminkin heimoon, jota yhdistavit
samat mielenkiinnonkohteet. Kapinoida voidaan vaikkapa vanhojen puutalojen hévittimistad
vastaan, mutta tavat ovat vikivallattomia ja vastarinta symbolista. Ikdkadn ei ratkaise UE-yhteis6on
kuulumista, harrastajia on nuorista keski-ikdisiin, ja yhteyden voi luoda toisiin maailmanlaajuisesti.

UE on aktiivinen tapa nihdd ympéristo4, ja siihen liittyy vahva arvomaailma.
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Miten kaikki alkoi

Todella moni, itse asiassa suurin osa harrastajista kertoo foorumilla itsedén esitellessddn siitd, miten
on tietiméttddn harrastanut UE:ta usein jo lapsena. Vasta internetin myotd toiminta on saanut
nimen, ja harrastaja tiedon siitd, ettd on paljon muitakin samanlaisista asioista kiinnostuneita. On
toki my0s sellaisia, jotka ovat innostuneet aihepiiristd vasta luettuaan aiheesta internetistd, nahtydan
kuvia, tai kaverinsa innoittamana. Lapsena kysymys oli useimmille puhtaasta seikkailunhalusta ja
jannityksestd, ja paikoissa saatettiin liikkua kaveriporukalla. Koska hylédtyt paikat voivat olla
vaarallisia, vanhemmat eivét aina ilahtuneet lastensa toimista. Toisenlaisiakin tapauksia kylla on:
joskus vanhemmat itsekin olivat kiinnostuneita samanlaisista kohteista ja saattoivat jopa vierailla
niissd lastensa mukana. Nuorimmat aktiiviset harrastajat asuivat toki vield lapsuudenkodissaan
kirjoittaessaan foorumille ja joutuivat siksikin huomioimaan vanhempiensa suhtautumisen. Vaikka
varsinaiseksi UE:ksi useimmat mieltavitkin tekemisensa vasta sitten, kun mukaan tuli valokuvaus
tai jarjestelmaillisempi toiminta eettisine sddntdineen, jotain yhteistd lapsuuden ja vanhemman idn
toiminnalla silti on. Uteliaisuus tuntematonta kohtaan on vahva yhdistivé tekijd. Osalle oli jo
nuorena selvii sekin, ettei paikkoja hajoiteta. Osa harrastajista on ottanut myds oman jélkikasvunsa
mukaan eksplorointiretkilleen. Tapa katsoa maailmaa 10ytoretkeilijin silmin voi ndin siirtyd

eteenpdin perheen sisilla.
49. [ote poistettu]
50. [ote poistettu]
51. [ote poistettu]

52. [ote poistettu]

53. [ote poistettu]

Oma lukunsa ovat "UE:ta ldheltd liippaavat harrastukset”, kuten Q-Elementsissd on erds ketju
otsikoitu. Niissd harrastuksissa saatetaan liikkua samantyyppisissd ymparistdissd kuin UE:ssa.
Esimerkiksi geokétkoily ja kaivosluolissa sukeltaminen ovat télldisid toimintoja, samoin airsoftausta
saatetaan harrastaa vaikkapa hyldtyssd tehtaassa. Parkouraajat kédyttdvit ympéristondan kaupunkien
ei-virallisia kulkureittejd ja ylittdvat luovasti esteitd. Historian harrastajat saattavat olla
kiinnostuneita ndkemdidn menneisyyden paikkoja, ja kautta aikojen on ollut myds valokuvaajia,

jotka ovat halunneet ikuistaa katoavia maisemia. Yksi merkittdvimpid tdlldisid kuvaajia oli 1900-

41



luvun alkupuolella toiminut Signe Brander, joka kuvasi nopeasti muuttuvaa Helsinkid. Samaan
aikaan ulkomailla esimerkiksi katoavaa vanhaa Pariisia kuvasi Eugéne Atget. Pariisin
viemdrisysteemid kuvasi sen rakennusaikoina 1850-1870-luvuilla Félix Nadar (oikealta nimeltdin
Gaspard-F¢lix Tournachon), joka on nykyédin esikuva monille ulkomaalaisille maanalaisten tilojen
UE-kuvaajille (Garrett 2012, 264-265). Nykyaikana esimerkiksi Raimo Léng on kuvannut

kaupunkia sen ollessa “vilitilassa, jossa uusi ja vanha ovat hetken verran yhtiaikaa lasna”.

Kiinnostuessaan UE:sta jokainen harrastaja 16ytdd vihitellen juuri ne kohteet, jotka ovat hénelle
itselleen kiinnostavimpia. Laajasti késitettyndhén urbaani 16ytoretkeily kisittdd kohteikseen kaikki
ne jdljet, joita ihmisen toiminnasta on jadnyt jéljelle, kuten jo tekstin alussa todettiin. N&itd ovat
rakennukset, maanalaiset rakenteet, kaivokset, luolat, hautausmaat muistomerkkeineen, samoin

koneet ja autot.

Kuvaamisesta

Kuten sanottua, kuvaaminen on tirked osa UE:ta. Kuvaaminen tarkoittaa sekd valokuvaamista
(nykyddn yleensd digitaalisena) ja videokuvausta. Esimerkiksi Youtubesta 10ytyy hakusanoilla
“urban exploration” noin 300 000 videota, hakusanoja lisidmélld enemmainkin. Suomeen yhdistyvid
videoita 16ytyy noin 10 000, joiden tekijoistd tuotteliaimpia ovat paljon ulkomaisia seuraajia saanut
Janne Flinck sekd ryhmd Urbanex Ninja. Kaikenmaalaisissa videoissa toistuvia teemoja ovat
esimerkiksi erilaiset kohteet, taloista sairaaloihin, huvipuistoihin ja tehtaisiin, toki maanalaisia
paikkoja unohtamatta. Pelottavat tilanteet, oudot 16ydot, kiinnijdémiset, ei-toivotut kohtaamiset ovat
edustettuina, ja oma, yllattivinkin yleinen alalajinsa on kauhuvideoiden kuvaaminen hylétyissa
kohteissa. Ehkdpd tdssd on osittain taustalla jo mainittu, yhd nykykansanperinteessd ja
populaarikulttuurissa sitkednd eldvd ajatus hyléttyjen talojen ja yliluonnollisten ilmididen

yhteydestd, jota nimé videot hyddyntévit.

Toisentyylisid videoita edustavat dokumentaariset kuvaukset, joissa ylldttdvien kuvakulmien ja
nopeasti vaihtuvien kohteiden sijasta edetddn yleensa hitaasti, ikd4n kuin tunnustellen paikkaa, ja
pysdhdytddn katselemaan yksityiskohtia. Katselija voi kuvitella olevansa itse paikalla ja kulkevansa
kuvaajan kanssa ympéri kohdetta. Samaa karkeaa perusjakoa voi soveltaa valokuviinkin. Toisia
kiinnostaa kuvaamisessa dramaattisuus ja taiteellisuus, toisia katoavan tallentaminen. Ehka

jonkinlainen molempia puolia yhdistdvd keino on niin sanottu HDR-kuvaus. HDR eli High
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Dynamic Range tarkoittaa valokuvan tummimpien ja vaaleimpien alueiden yksityiskohtien
tallentamista. Samasta nidkymaéstd otetut kuvat yhdistetddn niin, ettd niiden parhaat elementit
ndkyvit lopullisessa kuvassa. (esim. HDR-valokuvaus [online].) Kuten Bradley Garretkin on
todennut (2012, xvii), useilla harrastajilla on vahva mielipide joko HDR:n puolesta tai sitd vastaan.
Minkd tyylin kunkin kuvaaja valitsee, riippuu henkildstd ja tdmdn motiiveista kuvaamiseen.
Luonnollisesti tyylejd voi myds yhdistelld. Eikd kuvaamisen tarvitse ldheskdin aina olla taiteellista
tai dokumentoivaa. MyoOs UE-kohteissa voi ottaa kuvia tavallaan matkamuistoiksi, pikaisiksi
ndppdyksiksi ja todisteiksi paikalla kdynnistd, jolloin kuvilla ei ole sen kummempia
kunnianhimoisia tavoitteita. Kuvauskohteen ei tarvitse myoskddn aina vaihtua: samastakin paikasta
voi 16ytdd uusia ja kiinnostavia puolia. Jotkut kuvaavat my0s ihmisid kohteissa. Toki kameran
mukanaolo luo myo0s luotettavaa vaikutelmaa ulkopuolisia kohdattaessa, antaa ikddn kuin

oikeutuksen paikalla ololle (Garrett 2012, 271).

54. [ote poistettu]
55. [ote poistettu]
56. [ote poistettu]
57. [ote poistettu]
58. [ote poistettu]

59. [ote poistettu]

Kansainvilisestikin UE:n ehkd kaikkein leimallisin piirre ja yhdistdvd tekiji on kuvaaminen.
Sindllddn kuvaaminen ei ole vain UE-harrastajien yksinoikeus: samanlaisia kohteita voivat kuvata
muutkin, esimerkiksi historian harrastajat, ammattivalokuvaajat tai musiikkivideoiden tekijét.
Autiotaloissa asustavia eldimid on Suomessa ansiokkaasti kuvannut Kai Fagerstrom. Héanen
teoksensa Viimeiset vieraat — eldmdd autiotaloissa (2013) esittelytekstissd todetaan: Taloissa
vallitsee ristiriitainen tunnelma. Viimeisten asukkaiden henki leijuu vield haikeana rakenteissa ja
tavaroissa, vaikka uudet ddnet tdyttdvét jo tuvat. Nurkassa rasahtaa, lattialankkujen alta kuuluu
vaimeaa tassutusta. Vikindi, varjoja ja nopeita hdivihdyksid. Hiiret, oravat, ketut ja mayrét seka
monet linnut majailevat talojen sopukoissa. Luonto ottaa takaisin lainassa olleen paikan.” Vaikka
Fagerstrom onkin eldinvalokuvaaja, voi tuon kuvauksen kokea omakseen moni UE-harrastajakin.
Tama liittyy sithen UE-keskusteluissa ja tutkimuksissakin usein mainittuun ilmiéén, miten luonto

valtaa itselleen ihmisen hylkdamaét rakennelmat (esim. Garrett 2012, 110). Joillekin kohde on tdssa
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vaiheessa kiinnostavimmillaan, kun se ikddn kuin kamppailee olemassaolostaan maailmassa.
Toisille unelmana on 16ytdd mahdollisimman hyvékuntoinen kohde. Toinen voi kokea liian”

hyvékuntoisessa kohteessa oleskelun kiusalliseksi, ikd4n kuin yksityisyyden loukkauksena.

60. [ote poistettu]

Internet aikana valokuvien ja videoiden jakaminen on monelle itsestdénselvyys. Se on keino pitdd
yhteyttd muihin harrastajiin ja ehkd isompaankin yleisdon, jota kuvat kiinnostavat. Kuvista saa
kommentteja ja joskus vihjeitd uusista kédyntikohteista, vaikka paikkojen sijainnit pyritddnkin
pitdmadn julkisuudelta piilossa. Kuvilla voi myds péted ja hakea huomiota ja tykkaamisié. Julkisuus
on kohteiden sdilymisen kannalta aina kuitenkin riski. Syrjdseutu-blogissaan Juha Nyman muistelee
ikdvyyksid, mitd on seurannut paikkojen sijainnin paljastumisesta suomalaisessa “UE-skenessa”.
Surullisin tapaus lienee ns. Kujanpédian sukutilan kohtalo. Kokenut harrastaja Tuomas Romu 16ysi
maaseudulla pyoréillessddn hyldtyn sukutilan, jonka pddrakennuksessa oli antiikkihuonekaluja ja
entisten asukkaiden muistoesineitd. Rakennus oli kuin kotiseutumuseo, kaikki oli sdilynyt ennallaan
asumisen loputtua. Tuomas julkaisi runsaasti kuvia paikasta ja hdntd jopa haastateltiin
Aamulehdessi kohteeseen liittyen. Sijaintia hén ei paljastanut, mutta kdydessdén viimeisen kerran
paikalla, hdn huomasi tuhon silti tapahtuneen. Arvokkaat esineet oli viety pois, kaikki tavarat
vedetty lattialle ja koko paikka sotkettu. Jotain kautta, luultavasti kuvien avulla, joku oli kuitenkin
tunnistanut paikan ja sana siitd oli levinnyt véadrien henkil6iden tietoon. (Syrjdseutu, salailukulttuuri
[online].) Pelko vastaavista tapauksista onkin Nymanin mukaan UE:n “salailukulttuurin taustalla.
IImi6 on tiedostettu tieteellisessd tutkimuksessakin: kotimuseoita tutkinut Elina Salminen (2011, 27-

28) oli tarkka siitd, ettei museoiden sijainti paljastu hdnen tydssién.

Yhteenvetona voidaan siis todeta, ettd UE-harrastus vaatii harjoittajiltaan eettistd pohdintaa. Se saa
miettimdédn oman ja toisten toiminnan rajoja, paikkojen omistajuutta ja oikeutta tilaan ja tilassa
kulkemiseen sekd sithen, mitd saa tehdd ja mitd ei. Niiden pddtosten onnistuminen tai
epdonnistuminen vaikuttaa paitsi koko harrastuksen maineeseen, mutta addrimmillddn myos
kulttuuriperinndn sdilymiseen. Kuvaaminen on UE:n elimellinen osa, parhaimmillaan siind
tallennetaan sellaisia kohteita, joita viralliset tahot, kuten museot eivét ole edes pitdneet tarpeeksi
arvokkaina kuvaamisen kohteina. Harrastus eld4 ja kasvaa kuvaamisen ja kuvien jakamisen kautta,
avaten parhaimmillaan ulkopuolistenkin silmét rappion erikoiselle kauneudelle ja yhteiskunnan
normaalin arjen ulkopuolella olevien paikkojen merkityksille. UE saa osan voimaansa nostalgiasta,

kaipuusta menneisyyden oletettuun kultamaahan. Lapsen uteliaisuus autioita taloja kohtaan voi
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jatkua aikuisen uteliaisuutena ympériston salattuja ja hyldttyjé tiloja kohtaan. Kaiken keskidssd on
jéannitys, joskus kaiken valtaavana tunteena, joskus lievdnd odotuksena siitd, mitd avautuu seuraavan

suljetun oven tai tutkimattoman tien takana.

61. [ote poistettu]

62. [ote poistettu]

NOSTALGIAA, HILJENTYMISTA, KERTOMUKSIA JA KAUNEUTTA

Nostalgiaan kuuluu menneen kaipuu, ihailu ja vanhan ndkeminen parempana kuin uuden. Tdméi
vanha voi olla vanha aika kokonaisuudessaan, tai jokin siitd kertova esine tai rakennus. Esineet ovat
konkreettisia muistutuksia menneestd, joskus henkilokohtaisesti koetusta, joskus yhteisollisen
kertomuksen vilittdmaéstd. (Salminen 2011, 36.) Nostalgiaa on myds jaoteltu erilaisiin nostalgisiin
ldhestymistapoihin. Pirjo Korkiakankaan (1999, 173) mukaan nostalgia voi olla ensinndkin
yksinkertaista, jolloin koetaan, ettd kaikki eldméssd oli ennen paremmin kuin nykyisin.
Reflektiiviseen nostalgiaan kuuluu omien muistojen arviointi ja tietty epdily: oliko eldmi ennen
todella sellaista kuin muistan, unohdanko joitain ikdvid asioita. Tulkitsevassa nostalgiassa taas
thminen pohtii tuntemustensa syitd ja niiden ilmenemisen muotoja. Nostalgia on ndin ollen

erityinen tapa muistella, sithen liittyy tunne jonkin vanhan katoamisesta.

UE-harrastuksen yhteydessd voi kokea erilaisia nostalgisia tunteita. Joskus ne voivat liittyd
omaankin menneisyyteen. Tutun ndkdinen esine voi tuoda muistoja mieleen omasta eldmésti,
vaikkapa jostain lapsena koetusta. Kun harrastaja vierailee useaan kertaan samassa kohteessa, hin
nikee sen muutoksen ja rappion etenemisen. Jossain vaiheessa kohde myos lakkaa olemasta: se
voidaan tuhopolttaa tai purkaa. Muuttunutta tai kadonnutta kohdetta saatetaan kaivata ja muistella
sielld yksin tai yhdessé vietettyjd hetkid. Kaipuu voi kohdistua my0s itse harrastuksen alkuaikojen
muisteluun, sithen, kun kaikki oli vield uutta, julkisuudessa ei ollut kisitelty harrastusta paljoakaan,

eivitkd ulkopuoliset tienneet ilmidsta.

63. [ote poistettu]

Ehki yleisin UE-harrastukseen liittyvd nostalgia on kuitenkin sellainen, missd kaipuu menneeseen

on epdmddrdisempdd ja suuntautuu vanhoihin aikoihin yleisesti. Lihinnd se muistuttaa edelld
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mainittua yksinkertaista nostalgiaa. Kuten aiemmissa luvuissa todettiin, ei nostalgiaa kokeakseen
tarvitse olla itse eldnyt noita menneitd aikoja. Riittdd kun tietdd niistd jotain opitun historian tai
vanhemmilta ithmisiltd kuullun kautta. David Lowenthalin (1975) mukaan asiaan kuuluu tietty
vieraantumisen tunne. Menneisyyden kaukaisuus on osa sen viehitystd, ja paluu sithen hetkellista.
Nostalgia on myds vain yksi tapa kdyttdd mennyttd. IThminen tarvitsee yhteyttd vanhaan myos
tullakseen toimeen uuden kanssa. Esimerkiksi vanhat rakennukset voivat lisdtd tunnetta paikkaan
juurtumisesta, ja joskus uhka niiden purkamisesta saa aikaan vahvan vastareaktion, koska ne
edustavat turvallisuuden ja jatkuvuuden tunnetta. Jopa raunioiksi fragmentoitunut kertoo ihmisten
vaikutuksesta. Merkitystd on niin yksilotason kuin yhteisolliselldkin menneisyydelld. (Lowenthal

1975, 4-12.)

Nostalgiset tunteet ja menneen miettiminen ovat yksi mahdollinen tapa kokea yhteyttd etenkin
hylattyyn kohteeseen. Olivatpa tunteet millaisia tahansa, niiden kokemisen ja tiedostamisen
edellytyksend on monessa tapauksessa hiljentyminen ja rauhoittuminen, mika ei tietysti kaikkialla
ole niin helppoa. Sindllddn hiljentyminen ja ihmettely kohteessa ollessa on joillekin jopa yksi
harrastuksen motiivi. Hylétty paikka on ik&én kuin viélitilassa entisen kdyton ja uuden kéyton tai
purkamisen vélissd. Menneisyyden ddnet ovat vaimenneet ja ihmiset poistuneet, mutta vanhan
elimdn ja kiyton jéljet ndkyvéat silti yhd. Tdmd saa helposti paikalla olijan pohtimaan joskus

syvéllisidkin kysymyksid tapahtuneesta.

64. [ote poistettu]

65. [ote poistettu]

Rakennuksen lisdksi ihminenkin voi olla vilitilassa. Tdssd voi ndhdid tiettyjd yhtdldisyyksid
rituaaleihin ja pyhyyden tunteeseen, joka ei ole pelkdstddn uskontoon liittyvd kokemus. Victor
Turner (1969/2007) jaottelee rituaalin kolmeen osaan: erottamiseen, vilitilaan eli liminaaliin ja
takaisin liittdmiseen. Perinteisesti tdlldiset rituaalit liittyvdt eri eldmédnvaiheissa ldpikdytaviin
siirtymdriitteihin, mutta laajemmin késitettynd teorialla on laajempiakin sovelluksia, joita on
kiytetty taiteen ja tilan tutkimuksen piirissd. Toinen klassikko, Mary Douglas (1966/2000), on
puhunut marginaalitilasta jérjestyksen ja epdjarjestyksen vilissd ja ihmisen tarpeesta jdrjestda
maailmaa. Kaikkea ei voi kuitenkaan luokitella, jotain jdd amomaliaksi, poikkeavaksi. Lika ja

epdjarjestyskin on anomaliaa.

Urbaanin l0ytoretkeilijin kohteessa vierailu on erddnlainen liminaalitila, aika, joka vietetdin
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erillddn normaalista arjesta, toisenlaisessa paikassa. Sielld voidaan hiljentyd, keskittyd aistimuksiin
ja kokemuksiin. Perinteisistd rituaaleista poiketen voi tdmdn suorittaa myos yksin. Paikkojen
etsimisen ja kohteeseen menon suunnittelun voi ndhdd valmistautumisena, suuntautumisena
tulevaan, ja lopulta erottautumisena arjesta, kun siirrytdén valittuun paikkaan. Palatessaan takaisin
normaalieldmddnsd harrastaja on ehkd muuttunut hiukan kokemansa mydtd; ideat, muistot ja
ajatukset seuraavat mieleen jddneend jdlkend. Paikat itsessddn ovat vilitilassaan anomalioita:
vanhan jirjestyksen rikkouduttua on tilalle tullut uusi epijarjestys, jota erddt kohteissa kavijdt
pahentavat toiminnallaan. Sotkuisuus ja likaisuus on toisaalta uhka, toisaalta ikddn kuin asiaan

kuuluva osa kokemusta ndissd normaalista poikkeavissa paikoissa.

66. [ote poistettu]

67. [ote poistettu]

Moni harrastaja kokee, ettd esineet ja rakennukset sekd muutkin kohteet kertovat myos tarinoita
sille, joka on valmis niitd kuulemaan. Tarinoita ei ole kerrottu valmiiksi, vaan ne joutuu itse
etsimddn ja muodostamaan ndkemistdédn tiedon sirpaleista. Kuvaaminen on tapa tallentaa koettua ja
usein myoOs vdlittdd sitd muille. Verrattuna museoihin, joissa on systemaattisesti koottuja
esinekokoelmia usein niin sanotun vitriinietdisyyden takana (Salminen 2011, 60), niyttiytyy
menneisyys UE-harrastajien kohteissa paljon kaoottisempana ja jarjestimdttomampénd. Toki jossain
kohteessa kaikki voi olla paikallaan, kuten se on aikanaan jadnyt, mutta tdima on harvinaista. Eri
aikojen esineet ja jéljet ovat ldsnd samaan aikaan ja arvottamatta ja lajittelematta. UE-harrastaja
padsee ldhelle niitd, kosketusetdisyydelle. Hén ei kuitenkaan ota mitddn mukaansa, vaan jattai
kaiken ennalleen. Ninjalicious (2005, 21) on selittinyt titd ideologiaa Steven Wrightid lainaten:
”Minulla on iso kokoelma simpukankuoria, jotka piddn hajallaan ympéri maailman rantoja...ehki
olet ndhnyt sen?” (I have a large seashell collection which I keep scattered all over the beaches of
the world...maybe you’ve seen it?”’) UE-harrastajalla on hinen mukaansa samanlainen kokoelma
reliikkejd, jotka ovat hajallaan rakennuksissa ympédri maailmaa, eikd harrastaja tee niistd yhtdin

enempdd omaansa riistdmalld ne, eli niiden kokemisen mahdollisuuden, toisilta.

Muinaiset roomalaiset puhuivat genius locista, paikan hengestd, joka on jokaisella paikalla ja
suojelee sitd. Sittemmin arkkitehti ja tutkija Christian Norberg-Schulz (1991) on kehittinyt kisitettad
ja luonut sille uutta kaytt6d. Han nikee historialla olevan tarked osuus paikan hengen syntymisessa,
samoin samaistumisella paikkaan. Anne-Mari Forss (2007) kiteyttdé asian niin, ettd paikan hengessa

vaikuttavat sekd paikan historialliset ettd sosiaaliset ulottuvuudet, kollektiivinen muisti, tunnelmat,
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mielikuvat ja aistien vilittima tieto. Samaistuminen liittyy myos Yi-Fu Tuanin (1974) késitteeseen
topofilia, joka tarkoittaa kiintymystd paikkaan. Yleensd tima kiintymys syntyy ajan mittaan. Kuten
humanistinen maantiede on korostanut, paikka syntyy ihmisen sille antamien merkitysten kautta.
Toisaalta puhutaan myds epdpaikoista, joita on tutkinut etenkin antropologi Marc Augé
(1992/1995). Epépaikat eivit ole tarpeeksi tirkeitd tullakseen kutsutuksi paikoiksi, ihmiset kulkevat

niissd kaupankdynnin tai lilkkkumisen takia, eikd niilld ole selkedd identiteettid.

paikkoja vai epdpaikkoja? Kohdehan voi olla historiallinen ja virallisestikin arvostettu, mutta tima
on harvinaista. Useimmiten se on ainakin osin hylétty, rappiolla ja odottaa tulevia toimenpiteita.
Epépaikkojen kategoriaan kuuluvat ostoskeskukset tai asematkin voivat hyléttyind olla
kdyntikohteita siind missd asumiseen liittyneet rakennuksetkin, ja ndin ollen selvésti paikaksi
luokiteltavia urbaanin 16ytoretkeilyn kannalta katsottuna, silldi ne huomataan ja erotetaan muista
nimenomaan paikkoja humanistisen maantieteen paikkamééritelmdn mukaan. Nithin kiinnytién,
niissd kdydddn ehkd useastikin, joskus ne ovat osa kotiseutua ja tuttua maisemaa. Vaikka ne
olisivatkin eri paikkakunnalla tai eri maassa, ne eivét jid huomaamattomaksi osaksi ympéristod,
vaan ne saavat merkityksid niissi vierailun myotd, mahdollisesti niiden historiaakin selvitelldan.
Tietenkdén suhde paikkaan ei ole silloin ollenkaan niin 1dheinen kuin tutussa kohteessa, joka on
lahelld. Jokainen kohde saa kuitenkin miettimddn sithen kdtkeytyvid salaisuuksia, juuri niitd
tarinoita, jotka kertovat paikan historiasta ja ovat osa sen identiteettid ja henked. Samasta asiasta on
kirjoittanut Garrett (2012, 72, 112) jonka mielesti ei ole olemassakaan turhaa tilaa eikd
epdpaikkoja, ja kéytdon loppumisen jilkeenkin paikat jatkavat elimédnsd. Arvostamalla
raunioituneiden paikkojen nykyistd kauneutta ja aavistuksia menneisyydestd paikat ikddn kuin
aktivoituvat eldviksi ja hengittdviksi muiston ja kokemuksen tiloiksi. Garrett toteaakin, ettei eldva

historia ala itse paikasta vaan vierailijasta, kuka tdiméa milloinkin onkin.

68. [ote poistettu]

Moni harrastaja ndkee UE-kohteissa myds kauneutta, joka ei ole ehkd ensimméinen sana, jolla
toisin ajatteleva ulkopuolinen kuvailisi nditd paikkoja. Ovathan ne yleensd kuluneita, likaisia,
rikkindisid ja ehka jopa vaarallisessa kunnossa. Sindlldén rikkindisen ndkeminen esteettisend ei ole
uusi asia, kuvattiinhan romantiikan aikakauden taiteessa ja jo aiemminkin raunioita ja rappiotilassa

olevia rakennuksia. Esteettiset arvostelmat ovat myos sidottuja omaan aikaansa ja yhteisoonsi,
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mutta kaikkina aikoina esteettisyyttd on kuitenkin mietitty (esim. Kinnunen 2000, 12, 37, 55).
Joskus esimerkiksi esine myods menettdd kulutusarvonsa ja vajoaa “roskakategoriaan”, josta se voi
jilleen ajan mittaan nousta arvostetuksi. Tamdkin kertoo siitd, ettei arvo ole esineen
sisddnrakennettu ominaisuus, vaan riippuvainen ihmisten paatoksistd, jotka vaihtelevat ajan

mittaan. (Thompson 1979.) Sama pitee rakennuksiinkin.

69. [ote poistettu]

Kauneuden ndkeminen “rumuudessa” vaatii mielikuvitusta. Yr1j0 Sepdnmaan mukaan luova
mielikuvitus auttaa ndkemé&dn asiat vihemmaén kaavamaisesti, tuoden ndin todellisuuteen toisen
ulottuvuuden. Nékeminen ei ole vain silmilld ndkemistd, vaan muut aistit ovat mukana antamassa
virikkeitd. Kauneutta voi nidhdd vaikkapa valon ldiskissé lattialla tai polyn tanssissa ilmavirrassa.
Ndin ajateltuna on ikdén kuin kaksi maailmaa: nékyvé ja piilossa oleva. Kuten aiemmin todettiin,
ollakseen luova ei tarvitse olla taiteilija, ja tavallisten ihmistenkin esteettinen toiminta voi kehittyd
vaikka alakulttuuriksi. Valokuvat ovat tehokas viline, joka auttaa ndkemiin ympdriston toisin.
(Sepanmaa 2008, 13-20.) Mielestini nimad Sepdnmaan ajatukset sopivat hyvin UE-harrastajiin.
Kaikki eivdt valokuvaa, ja osa kuvaavista hakee enemmainkin dokumentaarista otetta kuin
taiteellista. Silti jo se prosessi, joka saa kiinnostumaan rappiolla olevista paikoista ja ndkemédn
niissd jotain tutkimisen arvoista, vaatii jonkinlaista mielikuvitusta ja kykyd ajatella kohteita
muunakin kuin romuldjind ja ympéristdd rumentavina rotteloind. Koko harrastuksen voi myos
ndhdd péddosin tavallisten ihmisten alakulttuurina, joka toimii ympédri maailmaa ja hakee uusia

tapoja hahmottaa ja kokea ymparistoa.

ARVOT JA EETTISYYS

Eettinen pohdinta ldpéisee koko UE harrastuksen, kohteiden etsinnésti ja paikoissa kdymisestd aina
sithen asti, mitid asioista kerrotaan ja ndytetddn eteenpdin. Arvot liittyvét niinikddn ldheisesti
toimintaan ja kohteiden arvottamiseen. Filosofiassa arvot médritelldén tavoitteiksi, joita kohti voi
suuntautua, mutta joita ei koskaan voi lopullisesti saavuttaa, tai vaihtoehtoisesti laatumaaritelmiksi
tai yhteiskunnan ylldpitdmiksi moraalikoodeiksi. Yksildarvojen ja yhteiskunnan arvojen kesken voi
olla ristiriitoja. Etiikassa arvot ohjaavat ihmisen toimintaa tiedon ja tunteiden ohella. Normit,
kiellot ja kidskyt rakentuvat usein arvojen pohjalle. (Tieteen termipankki, arvo/arvofilosofia

[online].) Lait ovat yhteiskunnan sddtdmid mairdyksid siitd, mitd saa tehdd ja mitd ei ja millaisia
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sanktioita kielletystd tekemisestd seuraa. Harrastuksena UE kulkee laillisuuden ja laittomuuden
rajoilla, poiketen laittomuuden puolelle ainakin silloin, kun johonkin kohteeseen mennién sisille

ilman lupaa.

Suomalaiset UE-harrastajat vaikuttavat ainakin internet keskusteluiden perusteella ottavan
toimintansa eettisyyden vakavasti. He miettivit oma-aloitteisesti ensinnédkin sitd, millaiseen
kohteeseen voivat mennd, loukkaamatta liiaksi kenenkdin yksityisyyttd. Oleellisina rajanvetdjind
toimivat kysymykset siitd, onko kohde vield aktiivisessa kdytOssd ainakin vélilld vai “kokonaan
hylatty”, eli jatetty vapaasti rapistumaan, sekd se, onko kyseessd yksityinen paikka kuten jonkun
entinen koti, vai esimerkiksi teollisuusrakennus. Mitd hyldtympi ja mitd vihemmén yksityinen
kohde, sitd sallitumpana vierailu sielli ndhdddn. Murtautumista ei hyviksytd, mutta valmiita
kulkuaukkoja saa kéyttdd ja jotkut sallivat jopa kulkua estdvien lautojen ja levyjen siirtdmisen,
kunhan ne laitetaan lopuksi takaisin paikoilleen. Kohteissa olevia esineitd ei saa ottaa, silld ne ovat
tirked osa paikan autenttisuutta, vaikka joskus pelastaminen tuholta voikin houkutella. Muiden,

kuten vandaalien, kohteissa tekemét tuhoty6t tuomitaan, ja harva hyviksyy graffittejakaan.

Kohteiden sijaintia suojellaan eli tarkkoja osoitteita ei paljasteta kuin korkeintaan ennestddn
luotettaviksi tiedetyille kanssaharrastajille. Julkisuudessa niitd ei saa kertoa, ellei kyseesséd ole jo
valmiiksi tuhottu ja turmeltu turistikohde”, jossa ei ole enéd jdljelld juuri mitdén alkuperdistd ja
jonka sijainnin kaikki tietdvit jo ennestddn. Avoimet ovet, mikili niitd on, suljetaan ldhtiessa.
Valokuvien julkaisussa suositellaan noudatettavaksi varovaisuutta: henkil6tietoja tai osoitteita ei saa
nikyi, eikd valttaiméittd rakennuksen julkisivuakaan, jos se asettaisi paikan vaaraan. Miten pitkille

kukin niita ohjeita noudattaa, jd4 kuitenkin jokaisen oman harkinnan varaan.

Harrastuksen piirteet sanoiksi pukenut Ninjalicious eli Jeff Chapman kirjoittaa myds eettisyydesta.
Hénen mukaansa ohittaessaan kieltomerkit ja astuessaan suojellun alueen ulkopuolelle, ihminen
kayttaytyy siten kuin millainen hén todellisuudessa on. Moni thminen kéyttdytyy arkipdivissddn
hyvin ja lakia noudattaen ikddn kuin automaattisesti miettimattd, mitkd teot ovat hyodyllisid ja
hyvié ja mitkd haitallisia ja pahoja. Tédlldiset ihmiset, joille laki on tdrkedmpad kuin eettisyys, ovat
hinesti juuri niité, jotka padstessdin hylétylle alueelle ovat niin sekaisin ékillisestd vapaudestaan ja
valvonnan puutteesta, ettd alkavat tehdd tyhmia tekoja. He kokevat, ettd voivat tehdd nyt mitd vain,
kuten rikkoa jotain. Ninjaliciousin mielestd sen sijaan ihmiset, jotka eivit kdytd lakia oman
moraalisen kompassinsa korvikkeena, kehittivit vahvemman omantunnon ja itsekurin. Hén toteaa,

ettd vaikka jotkut ndkevat UE-harrastajat hdirikkoind, on asia juuri pdinvastoin: he ovat yleisesti
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ottaen paremmin kéyttdytyvid, harkitsevampia ja kohteliaampia kuin valtaosa viestostd. Missd
tahansa kokeneiden harrastajien tapaamisessa keskustelu kddntyy sddnnollisesti etiikkaan, koska
ndmi kysymykset ovat harrastajille tarkeitd ja he kokevat, ettd on usein harkittava, mikd on oikein

ja mikd véirin. (Ninjalicious 2005, 19-20.)

Kaiken kaikkiaan mielestdni UE-harrastuksen suhteen voi puhua oikeutuksen etiikasta”.
Liikkuessaan lain rajoilla ja vélilld ylittdessddn sen, harrastajat tuntevat tarvetta madaritelld oman
etitkkkansa ja 10ytdd selityksen sille, miksi heiddn tekemisensd eivdt ole varsinaisesti védrin,
vaikkeivat aina lain kirjainta noudattaisikaan. Tarkeimpénd selityksend on tietysti se, etteivdt he
aiheuta paikoille vahinkoa. Kuten harrastuksen kultainen sdéntokin sanoo: ”Ota vain kuvia, jatd
vain jalanjdlkid”. On toki huomattava, ettd luvaton kuvien ottaminenkin voi aiheuttaa vahinkoa,
kuten jotkut ovat joutuneet huomaamaan. Kuitenkin paikkojen kunnioittaminen sellaisina kuin ne
ovat ja niiden jittdminen samaan kuntoon, mitddn muuttamatta, erottaa UE-harrastajat monista
muista kohteisiin pyrkijoistd. Tétd harrastajat itsekin korostavat, tekemdilld vahvan rajanvedon
muihin tahotihin: he eivit sotke, riko, eivdtkd varasta, toisinkuin muut. Rajanveto auttaa siis
ndkemiin oman toiminnan hyvéksyttivimpéna, ja lisdksi se on tarpeellinen kun kommunikoidaan
ulkomaailman kanssa. Ulkopuolisten silmissé kaikki, jotka ovat kiinnostuneita hyldtyistd kohteista,
ovat helposti potentiaalisia rikollisia ja liikkuvat pahoissa aikeissa. Haastatteluissa ja muissa
julkisen median esiintymisissd kdytdnndssd jokainen harrastaja tuo esiin tdmén rajanvedon, joka
erottaa UE-harrastajat vandaaleista. Kaikkien hyvéksyntéd ei tdlld tavoinkaan tietenkdin voi saada,

mutta ehké silld hiukan lievennetddn harrastajiin kohdistuvia epdluuloja.

Toinen oikeutuksen etiikkaan osaltaan liittyva asia on kohteiden esteettisen tai historiallisen arvon
korostaminen, etenkin valokuvauksen yhteydessd. Kuvaaminen ndahdédén keinona tallettaa katoavaa,
josta kenties kukaan muu, varsinkaan niin sanottu virallinen taho, ei ole kiinnostunut. Virallisilla
tahoilla tarkoitetaan etenkin museoita ja rakennussuojeluviranomaisia. Harrastajilla ei valttaiméatta
ole tarkkaa tietoa siitd, kuinka varsinainen rakennussuojelu toimii, mutta yleistd tuntuu olevan
harmistus siitd, miten paljon vanhaa ja uudempaakin kaunista tuhoutuu ihmisten
vilinpitdmittomyyden seurauksena. Tdmé ei tarkoita sitd, ettd harrastajat haluaisivat suojella
jokaikisen kohteen, tai pitdisivét sitd ylipddnsa realistisena ajatuksena. Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd
osalla UE-harrastajia suhtautuminen rakennettuun ymparistoon on syvillisempédd ja pohtivampaa
kuin toisilla. Kohteissa kiinnitetddn huomiota yksityiskohtiin ja historiaan, ja paikkojen
tuhoutumista surraan aidosti — ei vain jdnnittdvind kohteina, vaan osina arvokkaaksi koettua

menneisyytta.
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Laajemmassa julkisessa keskustelussa usein kidytetty termi on kulttuuriperinté. Se, mitd
kulttuuriperinndksi hyvaksytddn, on aina valinnan tulosta: jotain madritellddn tirkeédksi ja
sdilyttimisen arvoiseksi, jotain jda ulkopuolelle. Rakennusperinnén suhteen ldnsimaissa on
perinteisesti painotettu kohteen i1kd4, autenttisuutta ja esteettisyyttd sekd yhteyttd kansalliseen
menneisyyteen. Asiantuntijat ja viranomaiset ovat paittdneet, mikd on arvokasta. Ajan mittaan
kisitykset ovat toki muuttuneet ja laajentuneet, esimerkiksi aineettoman kulttuuriperinnén eli
jonkin yhteison tapojen, tarinoiden ja tietojen tdrkeyden tunnistamisen myoOtd. Rakennukset
itsessddn on alettu ndhdd ihmisten niihin liittdmien merkitysten kautta. Lakikin vaatii nykyéddn
paikallisten asukkaiden kuulemista suojeluprosessin aikana, vaikkakaan luontevaa yhteyttd ja
ymmaérrysté ei ns. tavallisten ihmisten ja viranomaisten viélille aina 16ydy. (Karhunen 2014, 31, 33-

34, 56, 231, 236.)

On selvid, ettei ldhellekddn jokainen UE-harrastajien kdyntikohde tdytd suojeltavaksi kelpaavan
rakennusperinndn kriteereitd. Tavallaan niiden merkitys ja tdrkeys piilee kuitenkin juuri téssa:
kukaan muu ei ehkd ole tarpeeksi kiinnostunut rakennuksesta, ndhddkseen siind rappion alla
mahdollisesti piilevdan kauneuden ja kuunnellakseen, mitd paikalla on kerrottavanaan. Kohteet
edustavat usein juuri sitd arkea paljaimmillaan, joka suunnitelmista huolimatta jdd vaikkapa
museoilta helposti huomaamatta ja dokumentoimatta. Kuvaaminen ei voi tallettaa konkreettisesti
nditd katoavia paikkoja, mutta kuitenkin tirkeitd kokonaisuuksia, yksityiskohtia ja vaikutelmia
niistd. Ehkd osalla ndistd kuvista voi my6hemmin olla siis yllattavadkin historiallista arvoa. Garrett
kertoo (2012, 107) tapauksesta, jossa englantilainen UE-harrastaja dokumentoi vuosien ajan vanhaa
sairaalaa, joka sittemmin purettiin. Viranomaisia tai museoviked paikan dokumentointi ei aikanaan
kiinnostanut. Sittemmin harrastaja sai paljon kiitosta valokuvistaan ja British Library pyysi lupaa
saada arkistoida harrastajan kerddamit tiedot kokonaisuudessaan. Hinen mukaansa urbaanin
16ytoretkeilijan rooli dokumentoijana voi olla siis tidrkedkin. Vaikkei ndin kéivisi, uskon ettd ainakin

kuvat voivat auttaa ihmisid ndkeméén ympéristodan uusin, ennakkoluulottomammin silmin.

JANNITYS, VAARA JA VASTUU

Nostalgian, hiljentymisen, paikkojen tarinoiden sekd rappion estetiikan lisdksi UE-harrastusta
leimaa jinnityksen kokeminen. Joillekin se on jopa harrastuksen tirkein motiivi. Jnnitystd voi
kokea toiminnan eri vaiheissa, alkaen jo kohteiden etsinndstd. Moni nékee, ettd itse 10ydetty kohde

on paras kohde, ja paikkojen etsiminen on itsessédén mielenkiintoista. Tdma noudattaa situationistien
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psykogeografian periaatetta tutun ympdariston katselusta avoimin silmin. B. Garrettin mukaan (2012,
12, 215) UE muistuttaa "leikillisessad tuottamattomuudessaan” situationistien vaeltelua 1950-luvun
Pariisissa. Hinen mukaansa UE:n mullistava voima on vivahteissa ja yksityiskohdissa, samoin kuin
situationistien dérivessakin. Vaikka toiminta vaikuttaa leikkisdltd ja hyodyttoméltikin, se merkitsee

vaihtoehtoisia mahdollisuuksia ndhda asiat.

Toisen jdnnitysmomentin tarjoaa paikalle tulo: onko kohde sittenkdén hylatty, onko joku paikalla tai
ndkeekd saapumisen ja tulee kysyméddn milld asioilla tulija liikkuu. Infiltraatiossa, eli kaytossa
olevien kohteiden tutkimisessa, paikkaan padseminen onkin usein suuri haaste sindnséd (Ninjalicious
2005, 6). Infiltraatio on kuitenkin Suomessa melko harvinaista toimintaa — td4lld suurin
mielenkiinto kohdistuu yleensd nimenomaan hyléttyihin paikkoihin. Tdhdn vaikuttaa tehokkaan
vartioinnin lisdksi etenkin se, ettd kdytossd olevaan kohteeseen meno koetaan enemmaén vidrdna
kuin hyldttyyn, ja varkaussyytteitd ja muita juridisia seuraamuksia peldtddn enemmén, aivan
aiheestakin. (Syrjdseutu, Infiltraatio [online].) Maailmalla ja UE:n historiassa infiltraatio on
kuitenkin merkittdvdssd osassa. Garrettin mielestd infiltraatio avaa péddsyn kaupungin
infrastruktuurin, kuten tunneleihin, viemireihin ja liikenneverkostoihin, joiden kautta avautuu
yhteys kaupunkiin ja sen autenttisuuteen. Hanelle infiltraatio merkitsee paluuta UE:n juurille, ja
harrastukseen kuuluvaa yhi haastavampien rajojen ylittimisti. (B. Garrett 2012, 145-146, 148-149.)
Télldinen késitys, jossa infiltraatio ndhdédédn ikddn kuin arvokkaampana kuin muu UE-toiminta, ei

varmasti vastaa kaikkien kasitysta.

Kohteet itsessddn ovat usein enemmaén tai vihemman vaarallisia, mika lisdé jénnitystd ja pelkoakin.
Rakenteet menevit ajan kuluessa hoitamattomina huonoon kuntoon, lattiat saattavat pettdd, katot
romahtaa. My0s ldhiympéristdsséd voi olla uhkia ja runsas kasvillisuus peittdd helposti alleen pahat
paikat kuten suojaamattomat kaivot. Kaivoksissa ja tehtaissa on omat ongelmansa, ja asbestiin tai
etenkin homeeseen voi luonnollisesti tormdtd melkein missd vain. Kaksistaan liikkuminen tai
ainakin retkistd tiedottaminen lisdd turvallisuutta. UE-harrastajat eivdt ole ainoita paikoissa
litkkujia, mikd tuo joskus ikdvid kohtaamisia tai niiden uhan. Eniten peldtdin arvaamattomina
pidettyjd huumeiden kéyttdjid. Spraymaalaajia ei ehkd peldtd, mutta heitd ei toivota kohteisiin,
koska késitys siitd mitd paikoissa saa tehdi, on niin erilainen. Vihaisiin omistajiin tdrméédminen ei
ole mukavaa, ja ehkd turvallisimmiksi koetaankin vartijat ja poliisit, jotka edustavat
ammattilaisuutta, vaikkei heidédnkddn kohtaamisensa toki ole toivottua. Yleisen ymmaérryksen
mukaan konflikteja kannattaa aina vélttda, ja paikalta poistuminen on yleensa paras vaihtoehto jos

joku sitd vaatii.
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Erilaisia hylétyissd kohteissa liikkuvia yhdistdd usein tunne siité, ettd paikka kuuluu juuri heille, ja
muut ovat tunkeilijoita. Ndin siitd huolimatta, ettd juridisesti paikan omistaa joku muu. Joutomaista
gradussaan Kkirjoittanut Sara Peltonen (2013, 69-71) toteaa, ettd autiossa tilassa [juridinen]
omistajuus ei konkretisoidu niin helposti, koska kukaan ei ole ldsnd tuomassa sitd esiin, se ikddn
kuin hdipyy taka-alalle ja mahdollistaa tunteen sddnndistd ja normeista vapautumisesta. Tamén
vapauden tunteen myotd ihminen, antaessaan henkilokohtaisia merkityksid paikalle, kokee
mentaalista omistajuutta, elimyksen siitd, ettd autio paikka, ainakin hetkellisesti, kuuluu” hénelle.
Néin ollen ei ole ihme jos UE-harrastajakin voi kiintyd kohteisiin ja surra turmeltuja tai tuhottuja

paikkoja, joihin tuntee henkistd yhteytta.

Vaikka vanhassa kansankulttuurissa ja uudemmassa populaarikulttuurissa kummittelu ja muut
yliluonnolliset ilmiot liitetddn autiothin paikkoihin, harva harrastaja tunnustaa uskovansa
kummituksiin. Selittdméttomid #4nid tai aistimuksia on kokenut moni, mutta yleisimmaltd
asenteelta vaikuttaa luonnollisen selityksen etsiminen. Kuten Ninjalicious (2005, 102) toteaa, UE on
itsessddn tarpeeksi jannittdvad, ja tuntemuksia paikoista ja niiden hengesti voi kokea ilman niiden
liittdmistd yliluonnolliseen. Entisten asukkaiden tai muiden tilank&yttdjien jdljet ovat joskus vield

vahvastikin nihtévissd, miké aiheuttaa luonnollisesti erilaisia tunteita surusta ja ahdistuksesta iloon.

Yksi osa kaiken viehétystd on se, ettd harrastaja padsee nikemédén paikkoja joita muut eivét nie, ja
jotka eivdt normaalisti ole saavutettavissa. Tama patee kdytossd oleviin kohteisiin, mutta yhté lailla
hylattyihin. Vaikkapa vanhassa tehtaassa on ollut sen kdytdssd ollessa erilaisia alueita, joista osa on
ollut satunnaisilta kivijoiltd kiellettyja. Kayton loputtua ei rajoja endd ole. Kaikki paljastuu ja tulee
ndkyviin, ja ajan mittaan rappion edetessi materiakin muuttuu toisenlaiseksi, kun luonto valtaa

ihmisten tekemid rakenteita.

Toistuva teema on sekin, miten harrastus alkoi monella jo lapsena, vaikka sille ei silloin vield
ollutkaan nimed. Lapsen uteliaisuus sai hakeutumaan paikkoihin, jotka saattoivat olla kiellettyjakin
vaarallisuutensa takia. Joidenkin kohdalla tidmé& uteliaisuus ei koskaan mennyt ohi, vaikka
ikdtovereita ei samanlainen toiminta olisi kiinnostanut endé yhtéan. Moni kokeekin, ettd UE:ssa on
jotain leikinomaista. Siihen voi sisdltyé kilpailua, eldytymisti toisten tekeméién, vaikka etdiltakin
seurattuun, seka riskinottoa ja heittdytymisté, johon kuuluu todellisuuden hetkittdinen unohtaminen.
Néma vastaavat Roger Calloisin leikkiteorian ideaalityyppejd (Hanninen 2012, 57). Myos sosiologi
Stephen Lyngin tutkimassa edgeworkin kisitteessd ja ilmidssd on jotain aihetta kuvaavaa: UE:hen

kuuluu vapaaehtoinen riskinotto. Lyngin mukaan edgeworkin viehdtyksen voi 10ytdd modernin
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yhteiskunnan institutionaalisten rajoitteiden ja riskialttiissa tilanteissa koettujen intensiivisten
tunteiden ja spontaanisuuden vastakohtaisuudesta (Lyng 2005, 31). Myo6s B. Garrett on
viitoskirjassaan korostanut urbaania 16ytoretkeilyd uudelleen 1dydettyna leikkimisen tapana, samoin
toimintaa ohjaavien rajojen ylittdmisend ja siirtdmisend (Garrett 2012, 159, 167-168). Téhin sopii
se, ettd moni harrastaja hakee UE:sta jotain tavallisesta arjesta ja sen sdddellystd ja turvallisesta

elaméstd poikkeavaa, jotain joka saa tuntemaan jannitystd ja epavarmuutta.

Kuka sitten on vastuussa jos jdnnityksen haku ei jddkadn pelkéksi tunteeksi, vaan johtaa johonkin
vaaralliseen ja pahimmillaan loukkaantumiseen ja kuolemaan? Useimpien harrastajien mielestd he
itse ovat vastuussa, koska ovat tietoisesti menneet kohteeseen jonka tietdvét vaaralliseksi. Toki
vaaroihin voidaan jossain miérin varautua, mainitun menemisistdin kertomisen liséksi esimerkiksi
pitdmalld fyysisestd kunnosta huolta, ottamalla puhelin mukaan, kdyttdmalld sopivia vaatteita ja
kenkid sekd tarvittaessa hengityssuojainta. Aina varautuminenkaan ei riitd. Bradley Garrett vastaa

erddssd haastattelussa kysymykseen vastuusta néin:

”Mitd ilmeisimmin on myonnettdvd, ettd jos tunkeudun paikkaan ilman lupaa, se ei ole
paikan omistajien vastuulla,” hin sanoo. "Minusta tdmd on tdrkedd, koska me yhé
enenevissd madrin eldimme aikaa, jossa meidéin ei sallita endéd kantaa itse vastuuta omista
teoistamme.”

("Obviously, there's going to be an acknowledgment that if I'm trespassing into that space
without permission, that's not the responsibility of the property owners," he says. "I think
that's important because we increasingly are living in an age where we are not allowed to
take responsibility for our actions anymore.")

(Berko 2014).

Garrett ei puhu vain omasta puolestaan. Sama teema, vastuun ottaminen ja oikeus siithen, toistuu
monien harrastajien pohdinnoissa ja kommenteissa, jonkin verran suomalaisellakin sivustolla.
Nykymaailma kaupunkitiloineen koetaan liiankin vahvasti valvotuksi ja sdddellyksi, ilman ettd
yksilo saisi itse pddttdd ottamistaan riskeistd. Joku virallinen taho méérittelee, mikd on sallittua ja
mikd on liian vaarallista. Harrastajat korostavat, ettd osaavat itse kdyttdd harkintaa ja huomioida
turvallisuuden toimissaan. Viranomaiset eivdt aina tietenkdin ole tdstd samaa mieltd, ja
yhteentormiyksid tapahtuu. Ninjalicious toteaa (2005, 6), ettd on olemassa muita, vaarallisempiakin
harrastuksia kuin UE, esimerkiksi koskenlasku, laskettelu tai vuorikiipeily, eikd niitd tuomita
samalla tavalla. Kuitenkin osan harrastuksen viehétystd muodostaa epdilemaittd juuri se jannityksen
tdyteinen tasapainottelu sallitun ja kielletyn vilissd, joka lain rajamailla liikkkuvaan toimintaan
kuuluu vidistaméttoméand osana. Onhan sallitun ja kielletyn vilissd néhtivissd joskus myds niin

sanottu harmaa alue, johon harrastus osittain sijoittuu: toiminta on usein laitonta, mutta
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lainrikkomus ei ole suuri. Pyrkimys olla vahingoittamatta mitdén tai ketdén lasketaan lieventiviksi
asianhaaraksi. Kuten Youtubeen UE-videoita tekevd Janne Flinck toteaa: Rikokseni on liiallinen

! Tdmi lienee ominaisuus, joka erottaa useimmat UE-harrastajat niin sanotuista

uteliaisuus
tavallisista ihmisistd, joille moni paikka on vain samantekevd, korkeintaan harmillinen osa

maisemaa.

JOHTOPAATOKSIA

Tavoitteenani oli selvittdd suomalaisten UE-harrastajien toiminnalleen antamia merkityksid
internetin  keskustelupalstalle kirjoitettujen keskustelujen ja harrastuksen kuvausten kautta. Jo
aloittaessani tiesin, ettd jotkut, tarkedtkin, ldhestymistavat jaavat télldiselld aineistolla tavoittamatta
tai puutteellisiksi. Tadméd koskee erityisesti harrastuksen kokemuksellisuutta ja fyysisyytta.
Osallistuva havainnointi ja haastattelu toisivat ilmion ndiden puolten késittelyyn toisenlaista
syvyyttd. Uskon kuitenkin, ettd kirjoitetulla aineistollakin on hyvit puolensa: se on syntynyt
spontaanisti, ilman minun vaikutustani, ja kirjoittaessaan kokemuksistaan harrastajat samalla itse
reflektoivat omia ajatuksiaan ja tunteitaan. Lahiluvun metodin avulla pyrin lukemaan néité teksteja
”laheltd” useita kertoja, samalla kirjoittaen ja tehden tulkintoja. Kaikkia aihepiirejd en voinut
kasitelld, joten nostin péddteemoiksi keskusteluissa useasti esiintyvédt teemat: harrastuksen
eettisyyden, UE:n yhteyden menneisyyteen ja toimintaan liittyvit jannityksen ja pelon kokemukset.
Joku toinen olisi voinut samasta aineistosta kiinnittdd huomionsa eri asioihin; ndméa teemat olivat
vain yksi mahdollinen valinta. Kuten sittemmin huomasin, myos tutkimuskirjallisuudessa on

kasitelty samoja aihepiireja.

Vaikka Suomessa UE:sta on akateemisissa piireissd Kkirjoitettu toistaiseksi melko vidhdn, on
materiaalisen kulttuurin merkitystd ja ihmisen paikkasuhdetta kasitelty paljon. Uskon my®ds, ettd
UE:sta kirjoitetaan tulevaisuudessa Suomessakin paljon enemmén, koska harrastus on viime
vuosina ollut suuren huomion kohteena. Englannissa UE on ollut jo pitkdén etenkin humanistisen
maantieteen tutkimusaihe. Bradley Garrettin véitoskirjatyon lisdksi ilmiostd on tehty paljon
muutakin tutkimusta. Ulkomailla korostunut infiltraatio eli kiytossd olevissa kohteissa vierailu on
Suomessa niin paljon vdhdisempidd, ettd mielestdni hedelmillisimmat 1dhestymistavat suomalaisen
UE-skenen tutkimisen kannalta liittyvdit enemménkin harrastuksen arvojen selvittelyyn, sekd

katoamassa oleviin paikkoihin liittyvddn tunnepuoleen — kuitenkaan ilmidn jdnnityshakuisuutta

1 https://www.youtube.com/watch?v=KDyoFEHIZKM, kohta 8:35
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unohtamatta. Suomessa ei mydskddn ole samanlaisia “suuren maailman kohteita” kuin vaikkapa
Detroitin hylatyilld teollisuusalueilla, Tsernobylissd tai Manner-Euroopassa. Uskon kuitenkin
suomalaisen UE.n olevan yhtd tirkedd ja merkittivdd kuin muuallakin. Se on ihmisten omaa
aktiivista toimintaa, jossa korostuu suhteen rakentaminen paikkoihin, jotka ovat ldhelld, mutta usein

tavallaan ndkymaittomissd, ja vailla virallisen rakennussuojelun arvostusta.

Miten tutkimusta sitten voisi jatkaa? Kyseessd on niin moneen suuntaan haarautuva ja niin erilaisia
merkityksid ja tavoitteita sisdltdva toiminta, ettd mahdollisuuksia olisi lukuisia. Suomalaisen UE:n
historiaa voisi kartoittaa, etenkin selvittden yhteisollisyyden rakentumista ja merkitysta harrastajien
parissa toiminnan aktiivisimpina aikoina. Tamé luonnollisesti vaatisi luottamuksellisia suhteita
toimijoihin, eikd onnistuisi ulkoapdin. Myos UE:n historiakuvaa olisi kiinnostavaa tutkia: millaisia
kisityksid harrastajilla on menneisyydestd, ja poikkeavatko ne  muiden, toisilla tavoilla
menneisyydestd ammentavien ajatuksista? Miten aistien vilittdimi tieto ja kokemuksellisuus
rakentaa suhdetta néihin paikkoihin, joita harrastaja ei fyysisesti omista, mutta joihin henkinen

suhde voi olla sitd voimakkaampi?
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Tuo kostuneen sahanlastun tuoksuinen ja hdmyisédn kauhtunut maailma puhuttelee tosiaan
suoralla rehellisyydelldédn, jollaiseen museo harvoin jos koskaan yltdd. Menneisyyden
yksiloarki on paljaasti ldsnd, taustakankaanaan kuin rakeisena kaitafilmind hiilyen
kokonainen aikakausi. Epdkunnioittavasti vandaalien levittdméndkin on autiotalon
irtaimessa lemped hehku. Sallivuus ja takertumattomuus seuraavat autiotalosta poistuvaa

ainakin ransistyneelle pihaportille asti.

Oma kotimmekin voi jonain pdivdnd olla samassa tilassa ja tirkeédt tavaramme loppuun
palvelleina tomussa. Tuskin tuonkaan talon asukas niin ajatteli kdyvian, mutta muutoksen
sivu kéddntyi arvaamattoman nopeasti. Universaalin luonnonlain, pysyméttomyyden,

ilmentédmiseen liittyy autiotalojen suunnaton kauneus.

Marko Leppénen 28.10.2014
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