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Tdamad tutkimus tarkastelee ammattikasvattajien kokemuksia ja kasityksid lasten
vilisestd fyysisestd vikivallasta varhaiskasvatusymparistossd. Tutkimuksen
kohteena ovat kasvattajien vékivallan selitykset ja se, millaisia merkityksid las-
ten sukupuoli tuottaa tdssa kontekstissa.

Toteutin tutkimuksen teemahaastattelemalla viittd ammattikasvattajaa.
Aineiston analyysi on fenomenologinen aineistoldhtoinen sisallonanalyysi.

Ammattikasvattajien omat vidkivallan selitysmallit liittyivdt heiddn ta-
paansa ndhdd, tulkita, sallia ja rajoittaa vakivaltatilanteita. Ammattikasvattajat
tuottivat puheessaan kuvaa yleisesti varhaiskasvatusympaéristostd sukupuolis-
tavan vékivallan paikkana.

Tdamdn tutkimuksen valossa ndyttad siltd, ettd kapeat sukupuoliroolimallit
ohjaavat yleiselld tasolla varhaiskasvatuksen vakivaltaan liittyvid kdytanteita.
Tyoyhteistjen sisdiset ja véliset erot tuottavat epdtasa-arvoista varhaiskasvatus-
ta. Ammattikasvattajia kouluttavien sekd varhaiskasvatusta tuottavien tahojen

tulisi ottaa vastuu yhteisestd ja yleisestd vakivallan nollatoleranssista.

Asiasanat: Sukupuolistunut vidkivalta, lasten vilinen védkivalta, varhaiskasva-

tus, tasa-arvo



SISALTO

TIVISTELMA

SISALTO

1 JOHDANTO . ..utetreeinisteneenssssssssesssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnens 5

2 TASA-ARVO VARHAISKASVATUKSESSA ......innririsiesnssesisesenens 8

3 NAKOKULMIA IHMISYYDEN YMMARTAMISEEN........ccoooovsmserunnrrenen. 10
3.1 ESSeNntialiSImi ...c.coveueieuiiieiiieiiieiciictcsictnce et 10
3.2 SUKUPUOLTOOIIEOTIA. ...cvviurviiiciiicicieicrctet e 11
3.3 Post-strukturalistinen identiteetin rakentuminen...........cccoccccevvvevenreuennee 12
VAKIVALLAN MAARITTELYA........orrrrnseresssnsssssnesssassssssssssssssasessens 14
TUTKIMUSKYSYMYKSET .......coniniininiininuiceinenssensncsesssessscssessseessessasssesses 17
TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN ......coocivviniieininnnenseinenssecseecsessseesscnes 18
6.1 Tutkimuskohde ja ldhestymistapa..........ccccoeeiirinniiciiininicccrcene, 18
0.2 AINEISTON KETUU..c.vviiiiiiiiiiiiiiiccccctcc e 19
6.3 Tutkimukseen osallistujat..........cccccoeueiiniiiiiiinniciieccccrcceeee 20
6.4 AINEiston analyysi .......cccccovriiiiiniriciicceccc e 20
0.5 Eettiset TatKaiSUt......c.coceceriiiriiiiinicincicc e 23

2 UL 61 0 ) LG ) T 25
7.1 Miten lasten vilinen fyysinen vékivalta ndyttaytyy
varhaiskasvatusymparistossa? ... 25

7.2 Ammattikasvattajien antamia selityksid lasten viliselle vékivallalle ... 27

7.2.1 "Ihmiset ovat vakivaltaisia” .........ccccceevermerneenncnnccnecnnenes 29

7.2.2  "Pojat ovat vakivaltaisia” ...........ccccecevriiiiiiii, 29

7.2.3  "Yksilot ovat vakivaltaisia” .........cccoccvereiniininiinee 31

7.3 Lapsen sukupuolen merkitys vakivaltatilanteissa............ccccccceeinennnne. 32

7.4 Ammattikasvattajien haasteet vakivaltatilanteissa............c.cccocevriiinnnne 33

8  POHDINTA.......otetrteeerentsteneesnssssssessssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasses 35
8.1 Tutkimuksen tulokset............cccccovviiiiiiiiiiiiii, 35

8.2 Tutkimuksen luotettavuus ja haasteet.............ccccccoviiiiiininnncn. 39

8.3 Jatkotutkimushaasteita...........cccceeeieeiieiiiiciicceece e 40

8.4 LopPpusanat .......ccccoueiiininiiiiie e 41
LAHTEET ...courerrrnnssssissssssssassssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssnns 42

LITTTEET a.auiieieientenneciennennctesnesssessessessssssnsssessasssssssessssssssssessssssssssessasssassas 45



1 JOHDANTO

"Hyvd, komeen nédkdinen”. “Tosta tulee sulle katu-uskottavuutta, ihan kuin
oisit ollu isommassaki taistelussa”. Nédin erds pdivakodin aikuinen kommentoi
2-vuotiaan lapsen mustaa silmédd. Olisiko kommentointi ollut erilaista, jos lap-
sen oletettu sukupuoli olisi ollut toinen? Me rakennamme jatkuvasti vuorovai-
kutuksessa erilaisia diskursseja, jotka puolestaan muokkaavat vuorovaikutusta;
varhaiskasvatuksen kentdlld olemme mukana rakentamassa tai purkamassa
sukupuolittuneita kdytantojd ja puhetapoja, diskursseja, joiden sisdlld, vilissd ja
kautta lapset tekevdat omaa identiteetin rakennustyotddn, osallistuen samalla
vuorovaikutukseen diskursseja muokaten. Kuten edelld on nédhtdvissa, diskurs-
seilla tarkoitan tdssd kielen kdytantdjen (Rossi, 2015, 66) lisdksi, Alasuutaria
(2016, 127) mukaillen, sosiaalisia kdytdnteitd ja rakenteita.

Postmodernia ajatusta mukaillen: identiteetti, minuus ja sukupuoli ovat
prosessi, Butlerin (1990) ja muiden post-strukturalistien ajatusta lainaten per-
formanssi, joka muuttuu ldpi eldmén. Lapsena saadut kokemukset muiden oi-
keuksista omaan ruumiiseen ja omista oikeuksista toisten ruumisiin toimivat
yhtend tdmén performanssin rakennusosista. Varhaiskasvatusympéristossa
ammattikasvattajien sallimiset ja rajoittamiset tuottavat ja uudelleen tuottavat
lasten tietoisuutta juuri heiddn oman ruumiinsa hyvaksytyistd, normitetuista
tavoista olla. Silm&dt ummistamalla, katseen pois kddntamalld, kokemusta vihat-
telemdlld tai tilanteisiin laiskasti reagoimalla teemme lapsille nakyvéksi, ettd
toisten koskemattomuus on vahempi arvoista kuin toisten.

Tama tutkimus ldhti liikkeelle huolesta, joka minulle syntyi kokemuksis-
tani varhaiskasvatuksen kentdlld sekd opiskelutovereiden ja tuttavien kanssa
kdymistani keskusteluista. Tasa-arvosta ja védkivallan nollatoleranssista kylld
puhuttiin, mutta kdytannon toimintatavat ja puhemallit osoittivat, ettd poika-
ruumiin oikeudet koskemattomuuteen seké selked irtisanoutuminen vikivallas-
ta eivat toteutuneet varhaiskasvatuksen arjessa. "Pojat on poikia” toistui kental-
14 lukemattomissa tilanteissa rakentaen poikana olemisen diskurssia, usein vé-

kivallan kannalta hyvin kyseenalaiseen suuntaan. IThannoiva puhe siitd, kuinka



konfliktitilanteissa pojat ovat suoria verrattuna kieroileviin tyttdihin, oli mieles-
tani peitelty tapa kertoa, kuinka poikien vililld lyéminen on ”ihan ok” ja arvot-
taa samalla “tytto-teko” alemmaksi.

Toinen tutkimukseen kannustanut tekijd oli se, ettd kaiken tasa-arvotyon
jalkeen meiddn vikivaltarikostilastomme osoittavat edelleen, ettd yhteiskun-
tamme rakenteet ajavat miehet kdyttamé&dn naisia useammin vékivaltaa. Tilas-
tojen valossa miehelle vaarallisin on toinen mies julkisessa tilassa, kun taas nai-
nen kohtaa fyysistd vakivaltaa useimmiten yksityisessd tilassa. (Kddridinen,
Lehti, Danielsson & Aaltonen, 2017, 65-66.) Missd vaiheessa tdtd aletaan tuot-
taa? Ovatko patriarkaattiset valtarakenteet, kuten hegemoninen maskuliinisuus
(Connell, 1995, 76-77, Jokinen, 2000, 220), ldsnd arjessa, ja vaikuttavatko ne mei-
dédn toimintaamme jo alle kouluikdisten lasten kanssa? Mitkd ja missd ovat ne
diskurssit, joissa vdkivalta rakentuu osaksi mies-identiteettid? Kuten Jokinen
(2000, 203) toteaa, vadkivalta toimii maskuliinisuuden rakenteena, vaikkei mies
ikind eldmé&nsd aikana toimisi vdkivaltaisesti. Aiheeseen tutustuttuani vaikutti
siltd, ettd vékivaltaa ei juurikaan ole tutkittu Suomessa spesifisti varhaiskasva-
tuksen kontekstissa sukupuolen ndkokulmasta, peruskoulun puolelta tutki-
muksia l6ytyi (Huuki, 2010; Manninen, 2010).

Varhaiskasvatuksen kentdlld tasa-arvoa on tutkittu jo 1970-luvulta asti
hyddyntden muun muassa rooliteoriaa. Huomio on kiinnitetty lasten ahtaisiin
sukupuolittuneisiin toimintamahdollisuuksiin ja -tiloihin sekd valta-asetelmiin.
(Alasuutari, 2016, 125-126.) Halusin tdlld tutkimuksella osallistua tdhan keskus-
teluun nostaen uutena kysymyksen vékivallan ja sukupuolen yhteydesta.

Uusi varhaiskasvatusta sitova asiakirja, Varhaiskasvatussuunnitelman pe-
rusteet 2016, painottaa edellistd versiota enemmadn ja selvemmin varhaiskasva-
tuksen tasa-arvopyrkimystd. Viimeistdadn 1.8.2017 tulee varhaiskasvatuspalve-
luita tuottavien ottaa uudet perusteet kdyttoon omassa tyossddn. Nahtavaksi
jdd, miten varhaiskasvatuksen kentélld vastataan tasa-arvon vaatimuksiin.

Tama tutkimus pohjautui viiden ammattikasvattajan teemahaastatteluun.
Haastatteluissa kasittelimme aiheita valta, vdkivalta ja maskuliinisuudet var-

haiskasvatusymparistossd. Tutkimustehtdvanani oli ammattikasvattajien lasten



viliseen vidkivaltaan liittyvien kokemuksien ja késityksien selvittdminen. Toi-
nen tutkimusteht&vé oli yleisesti varhaiskasvatuksenkentalld vakivaltatilanteis-
sa ilmenevien sukupuolittuneiden toimintamallien ndkyvéksi tekeminen. Tut-
kimustani ohjasi fenomenologis-hermeneuttinen kiinnostus ilmioon ja sen seli-
tyksiin. Ylldatyksekseni 16ysin hyvin homogeenisestd kasvattajien ryhmastad sel-
vésti eroavat vikivallan selitysmallit. Tdma ohjasi lopullista analyysia seka aut-
toi minua ajattelemaan ihmisid, kasvatusta ja vakivaltaa filosofisemmalla tasol-

la, irtaantuen yksittdisistd teoista ja tekeméttomyyksista.



2 TASA-ARVO VARHAISKASVATUKSESSA

Varhaiskasvatuslaki madrittdd sukupuolten vilisen tasa-arvopyrkimyksen var-
haiskasvatusta ohjaavaksi periaatteeksi. Varhaiskasvatuksen kentilld tasa-arvoa
pidetddn itsestddn selvdnd ja jo saavutettuna, vaikka tutkimukset toisin osoitta-
vat. Asiakirjojen lyhyet ja yleiselld tasolla liikkuvat maininnat tasa-arvosta eivét
auta ammattikasvattajia reflektoimaan, mitd tasa-arvo oikeastaan omassa tydssa
tarkoittaa, ja kuinka sitd voisi edistdd. (Alasaari & Katainen, 2016, 5.)

Alasuutari (2016, 140) huomasi tutkimuksessaan, ettd varhaiskasvatukses-
sa lasten identiteettien rakennukselle tarjolla olevat diskurssit perustuvat perin-
teisiin oletuksiin mieheydestd ja naiseudesta sekd heteronormiin. Naiden dis-
kurssien ndkyvéksi tekemiseen ja purkamiseen kasvattajat tarvitsevat tyokaluja,
kun pyrimme kohti tasa-arvoisempaa varhaiskasvatusta. Ndiden samaisten
diskurssien sisdlld kdyddan neuvotteluja myos vakivallasta ja mies- ja naisruu-
miiden asemoitumisesta sithen ndhden.

Arjessa ja sen kdytdnteissd rakentuvat tapaisuudet liittavat toiminnat su-
kupuoliin, toimintojen itsessddn ollessa sukupuolettomia (Husso, 2016, 77). Ko-
kemusteni mukaan pédividkodin arjessa tdllaisia ajattelemattomasti ja kiireessa
toistettuja sukupuolitettuja tekoja, jotka synnyttdvit tapaisuuksia, tapahtuu
pdivittdin. Paumo (2012, 147) ndkee pdivakodin arjen rutiininomaisuuden ja
aikatauluissa pysymisen paineen luovan juuri pdivékotiin tavan toimia ja pu-
hua perinteisten mallien mukaan. Husso (2016, 90) huomauttaa, ettd tillaiset
sukupuolittuneet tapaisuudet saattavat olla yksilolle kuormittavia. Voimme
miettid lasta, joka toimii omaa itseddn vastaan toteuttaakseen pdiviakodin dis-
kurssissa muotoutunutta poikatapaisuutta vaikkapa ddnen kayton tai fyysisen
tilan ottamisen suhteen.

Ensimmadisessd kappaleessa mainitun varhaiskasvatuslain lisdksi varhais-
kasvatuksen tasa-arvoisuuden vaatimus tulee muun muassa YK:n lapsen oi-

keuksien sopimuksesta, YK:n vammaisia henkil6itd koskevasta yleissopimuk-



sesta sekd Suomen perustuslain 2 luvun 6 §:std. Vaatimukset tulevat vakuutta-
vilta tahoilta, mutta alalle koulutettavilla se ei koulutuksessa ndy: ammattikas-
vattajat tulevat hajanaisesta koulutustaustasta, josta puuttuu yhteinen ja yleinen
tasa-arvoa ja sukupuolten moninaisuutta késittelevda kokonaisuus. (Alasaari &
Katainen, 2016, 6, 19.)

Uudet paikalliset varhaiskasvatussuunnitelmat otetaan kdyttoon viimeis-
tddn 1.8.2017. Opetushallitus julkaisi niiden perustana olevat valtakunnalliset
Varhaiskasvatussuunnitelman perusteet (tdstd eteenpdin VASU) lokakuussa
2016. Yleiselld tasolla suurin ero entiseen on se, ettd nyt kyseessd on kansallinen
normi aiemman suosituksen sijaan. Taman tavoitteena on se, ettd lasten oikeus
laadukkaaseen ja tasa-arvoiseen varhaiskasvatukseen toteutuu lapsen asuin-
paikasta riippumatta. (Opetushallitus, Uudet varhaiskasvatussuunnitelmat -
Mikd muuttuu?.)

Tasa-arvo nostetaan VASUssa (2016) nakyvaésti esille kahdessa kohdassa:

luvussa 2.4 Arvoperusta

Varhaiskasvatus edistdd suomalaisen yhteiskunnan demokraattisia arvoja, kuten yhden-
vertaisuutta, tasa-arvoa ja moninaisuutta. Lapsilla tulee olla mahdollisuus kehittda taito-
jaan ja tehdéd valintoja esimerkiksi sukupuolesta, syntyperastd, kulttuuritaustasta tai
muista henkiloon liittyvistd syistd riippumatta. Henkiloston tulee luoda moninaisuutta
kunnioittava ilmapiiri. (VASU, 2016, 19)

ja varhaiskasvatuksen toimintakulttuuria kuvaavassa luvussa 3.1.

Yhteison jasenet tulevat kohdatuiksi ja kohdelluiksi yhdenvertaisina riippumatta henkil66n
liittyvista tekijoistd. Yhdenvertaisuus ei merkitse samanlaisuutta. -- Vuorovaikutuksen ja kie-
lenkdyton mallit sekd tavat toimia stereotyyppisten oletusten mukaisesti valittyvat lapsille.
Varhaiskasvatus on sukupuolisensitiivista. Henkilosto rohkaisee lapsia tekemaan valintoja
ilman sukupuoleen tai muihin henkil66n liittyviin seikkoihin sidottuja stereotyyppisia roole-
ja ja ennakko-odotuksia. Henkildsto tunnistaa lasten keskindisten kohtaamisten eriarvoista-
via piirteitd sekd puuttuu niihin hienotunteisesti ja johdonmukaisesti. (VASU, 2016, 30).

Kasvattajat tarvitsevat tyokaluja stereotyyppisten puhetapojen ja kdytdnteiden
purkuun. VASU tarjoaa tihdn tyoyhteisdjen sisdllda kaytavid keskusteluja ar-
voista, stereotypioista ja asenteista; siitd miten ndmd heijastuvat niin puheessa
kuin toiminnassa. Vastuu toimintakulttuurin reflektoinnista ja sen eteenpdin
viemisestd on varhaiskasvatuksen jarjestdjdlld ja varhaiskasvatusta johtavilla
henkilsilla. (VASU, 2016, 28, 30.) Myo6s Paumo (2012, 155) tarjoaa stereotyyppis-

ten toimintamallien ehk&disemiseksi ammattikasvattajien tyon reflektointia.
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3 NAKOKULMIA IHMISYYDEN YMMARTAMI-
SEEN

Ihmisyyttd ja sen kautta sukupuolia on teoreettisesti tarkasteltu ja selitetty mo-
nin tavoin. Myds vékivaltaa on pohdittu erilaisten ihmiskésitysten sekd suku-
puoliteorioiden valossa. Seuraavaksi esittelen lyhyesti essentialismin, sukupuo-

lirooliteorian sekd post-strukturalistisen identiteettiteorian.

3.1 Essentialismi

Essentialismi pohjautuu Aristoteleen ajatukseen asioiden pysyvastd olemukses-
ta, essentiasta. Myohemmin sitd on kdyttinyt muun muassa Rousseau kasva-
tusfilosofiassaan 1700-luvulla. Yhden sukupuolen ajatus perustuu siihen, etta
miehen ja naisen biologinen essentia, olemus, on sama, ne ovat vain laadullises-
ti erilaisia ja toisiaan tdydentdviad (Rossi, 2012, 24).

Rousseaun ajatuksista huolimatta essentialismi liitetddn usein biologiseen
determinismiin. Biologinen determinismi pohjaa kahden sukupuolen malliin,
jossa biologinen sukupuoliero madrittdd ldhtokohtaisesti naisen ja miehen es-
sentian erilaiseksi. Kahden sukupuolen malli vakiintui ldnsimaissa 1800-
luvulla. (Rossi, 2012, 24.) Essentialismiin ei kuitenkaan valttamatta kuulu ole-
muksen biologinen perusta, vaan esimerkiksi sosiaalitieteissd on annettu tulkin-
ta, jossa olemus ndhdddn sosiaalisesti tuotettuna (Hearn, 1998, 209).

Biologisesta essentialismista puhuttaessa on nostettava esiin evolutiivinen
selitysmalli. Tdama malli ldhtee ajatuksesta, ettd koska polveudumme eldimistd,
meiddn olemuksessamme on eldimellisid piirteitd kuten kilpailullisuus, hie-
rarkkisuus, reviirillisyys ja niin edelleen. Evolutiivista mallia on yleensa kaytet-
ty selitettdessd naisten ja miesten vélisid eroja, esimerkiksi miesten yliedustusta
viakivaltatilastoissa. (Connell, 1995, 46-47; Rossi, 2012, 24.) Nimesin 16ytamani

vdkivallan selitysmallin ”“ihmiset ovat vakivaltaisia” biologiseksi essentialis-
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miksi. Loytdaméni malli pohjautui ajatukselle ihmisten toimintaa ohjaavista

eldimellisistd piirteistd osana kaikkien ihmisten kyseenalaistamatonta olemusta.

3.2 Sukupuolirooliteoria

Sukupuolirooliteorian juuret ovat 1800-1900-lukujen vaihteen yhdysvaltalaises-
sa tieteellisessd keskustelussa ja siihen vaikutti vahvasti naisten paddsy akatee-
miseen maailmaan (Connell, 1995, 21). Antropologit toivat keskusteluun termin
sosiaalinen rooli (eng. social role) 1930-luvulla ja sosiaalipsykologit alkoivat kayt-
tdd termid sukupuolirooli (eng. sex role) 1950-luvulla (Connell, 2000, 7).

Juvonen (2016, 44-45) kuvailee, ettd sukupuolirooliteoriassa sukupuolten
vdlilld ilmenevit erot ndhd&ddn kulttuurisesti tuotettuina, ei biologiaan kytkey-
tyvind. Hédn jatkaa, ettd roolit rakentuvat sukupuolittuneista kdytdnteistd, jotka
ovat lasnd kaikilla elamén alueilla. Juvonen nikee, ettd ihmiset sosiaalistuvat
noudattamaan nditd stereotyyppisid kdytantojd jo varhain, muun muassa siksi,
ettd niistd saa sosiaalisia palkintoja, esimerkiksi hyvaksyntaa.

Sukupuolirooliteoria nojaa lahtokohtaisesti stereotyyppisiin késitteisiin. Se
uusintaa kritisoimiaan roolirajoja ja on hyvin kankea muutoksessa. (Juvonen,
2016, 49.) Teoriaa on kritisoitu esimerkiksi sen kyvyttomyydesta kasitelld valta-
suhteita, sen sokeudesta yksiloiden omia kokemuksia ja valintoja kohtaan seka
tavasta ottaa sukupuolistereotyyppiset roolit annettuina. Teoriassa ndhd&dan
mahdollisuus muutokseen, mutta muutoksen uskotaan tulevan ulkoapdin, sen
paikkaa ei ndhdéa roolien vilisessd vuorovaikutuksessa. (Connell, 1995, 25-27;
2000, 18.) Sukupuolirooliteoria on kuitenkin vienyt sukupuolia ja identiteetteja
koskevaa keskustelua eteenpdin, sen avulla on laajennettu niin naisten kuin
miesten toimintamahdollisuuksia ja -kenttid (Connell, 2000, 18), ja kuten Rossi
(2012, 26) toteaa, se on Suomessa ollut vahvasti kytkoksissd tasa-
arvopolitiikkaan.

Rooliteoria tekee siis ndkyvéaksi sen, ettd sukupuoliroolit opitaan, ja ne
voidaan oppia toisinkin. Rooliteoria jattdd kuitenkin auki sen, minka péaélle roo-

li rakentuu, onko roolin alla aidompi ja oikeampi itse? (Rossi, 2012, 26.) 1980-
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luvulle tultaessa rooliteoria jdi feministisessd tutkimuksessa sekd kriittisessa
miestutkimuksessa postmodernien teorioiden ja kisitteiden varjoon, jotka pys-
tyivdt kédsittelemddan yksiloitd, ndiden vilisid eroja, muutosta ja valtasuhteita

(Juvonen, 2016, 49; Connell, 1995, 27, 35).

3.3 Post-strukturalistinen identiteetin rakentuminen

Subjektius ja yksilon ndkeminen toimijana painottuvat post-strukturalisitisessa
ihmisyyden ideassa. Strukturalismissa oli rakennettu universaaleiksi miellettyja
yhteiskunnan ja kulttuurin struktuureja, ja ndistd post-strukturalismi irrottautui
korostamalla muutosta ja prosessia. (Rossi 2012, 32.)

Identiteetin muodostuminen on jatkuvasti eri diskursseissa (esimerkiksi
hoito- ja koulutuslaitoksissa, puheessa ja kielessd, tuotannon ja kulutuksen ti-
loissa sekd mediassa) tapahtuva toimijoiden vilinen suhde ja henkilokohtainen
prosessi (Connell, 1995, 70-71). Identiteetti ei siis ole pysyva olotila vaan yksilo-
subjektin reflektiivistd toimintaa erilaisissa kédytanteissd (Lappalainen, 2006, 8).

Varhaiskasvatusymparistd ei ole ainut konteksti, jossa luodaan diskursse-
ja, joissa identiteettejd tuotetaan teoilla ja puhetavoilla. Lapset eivit ole “tyhjid
tauluja” tullessaan pdivdkotiin, vaan he kantavat mukanaan muiden konteks-
tien diskursseissa muotoutuneita késityksid omasta itsestddn. Lappalainen
(2006, 8) nostaa esille asioita, jotka vaikuttavat lapsen subjektiuden rakentumi-
seen: makrotason eriarvoisuutta tuottavat tekijdt, lapsen kdytossa olevat resurs-
sit sekd hanen mahdollisuutensa osallisuuteen ja huolenpidon vastaanottami-
seen.

Post-strukturalisitinen ajattelu ldhtee liikkeelle yksilostd, tdimédn eri posi-
tioista eri diskursseissa, yksilon omasta toimijuudesta subjektiviteetin rakenta-
jana, identiteetin jatkuvasta liikkeestd kohtaamisten ja neuvottelujen kautta.
Post-strukturalismi ei vditd, etteikd esimerkiksi sukupuoliin liittyvid oletuksia ja
odotuksia ole, mutta se tuo esille sen, ettd ne vaihtelevat diskurssista toiseen

siirryttdessd, eri tilanteissa ne painottuvat eri tavoin ja ovat erilaisessa suhteessa
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yksilotoimijaan, ja ettd yksilo toimija voi toistoteoilla tai toisintekemisilld kiin-

nittyd tai irrottautua esimerkiksi juuri sukupuolisidonnaisesta toimintamallista.
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4 VAKIVALLAN MAARITTELYA

Vidkivaltaa ovat mddritelleet useat sen parissa tydskennelleet tutkijat. Jokinen
(2000, 14) toteaa laveasti, ettd vakivallalla halutaan hallita, kontrolloida ja kayt-
tad hyvaksi muita ihmisid. Jokinen tarkastelee siis vikivaltaa sen tekijan lahto-
kohdista kdsin. Sunnari (2000, 91) kadyttdad termejd tuottamuksellisuus ja tarkoi-
tuksellisuus kuvaillessaan vikivaltaa. Sunnari nikee, ettd vikivalta voi olla teko
tai rakenne, joka alistaa, vdhdattelee tai pyrkii kontrolloimaan ihmisid, se on siis
valtaa, valtasuhteita ja ndiden valtasuhteiden uusintamista. Sunnari tarkentaa
kollegoidensa kanssa myohemmadssad teoksessaan (Sunnari, Heikkinen & Kan-
gasvuo, 2003, 11) vakivallan madritelmad niin, ettd se on jatkumo, johon kuulu-
vat verbaalinen, emotionaalinen ja fyysinen vallan vaadrinkdytto, jota tapahtuu
yksiloiden, ryhmien tai sosiaalisten rakenteiden tasolla.

Maailman terveysjdarjest6 WHO maédrittelee viakivallan tahallisen teon
kautta: “vidkivalta on fyysisen voiman tai vallan tahallista kayttod tai silld uh-
kaamista, joka kohdistuu ihmiseen itseensd, toiseen ihmiseen tai ihmisryhméaan
tai yhteisoon ja joka johtaa tai joka voi hyvin todennékdisesti johtaa kuolemaan,
fyysisen tai psyykkisen vamman syntymiseen, kehityksen hairiytymiseen tai
perustarpeiden tyydyttymattd jadmiseen.” (Krug ym., 2005, 21-22). WHO:n
maédritelméd kuulostaa aluksi tarkalta, mutta kasitteet valta sekéd tahallisuus jatta-
vit paljon tulkinnan varaa.

Vikivaltatutkimuksissa kdytetddn kasitteitd sukupuolistunut, sukupuolit-
tunut ja sukupuolittava véakivalta. Termejd kdytetddn ristiin, joten en tédssé erit-
tele niiden merkityksid. Eniten kirjallisuudessa vastaani tuli sukupuolistunut
viakivalta, joten kaytan sitd itsekin.

Sukupuolistunut vikivalta tarkoittaa sellaista tekoa tai rakennetta, jolla
pyritddn toisen tai toisien sukupuolien hiljentdmiseen ja alistamiseen. Teko voi

olla esimerkiksi visuaalinen tai verbaalinen, ja se perustuu alistaviin, epakunni-
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oittaviin tai aliarvioiviin asenteisiin. (Sunnari ym. 2002, 13.) Manninen (2010,
56) tarkentaa madritelméad niin, ettd tuo fokukseen kulttuurin sukupuolistuneet
toimintakdytdnteet. Han tuo sukupuolen rinnalle my6s yksilon identiteettiin
liittyvat maskuliiniset ja feminiiniset piirteet alistavan toiminnan perusteina.
Manninen kéyttdd samassa yhteydessa myos termid sukupuolittunut vikivalta.

Mannisen sekd Sunnarin ym. tapa kadyttdd sukupuolistunut vikivalta -
termid jattdd miesten ja poikien vilisen vékivallan (paitsi mieheyttd vadrin te-
keviin miehiin, kuten esimerkiksi homoihin ja trans-naisiin, kohdistuvan) pi-
mentoon. Heiddn puhuessaan sukupuolesta on se nainen tai mieheyttd vadrin
tekevd mies, ei cis-mies. Saman huomion jo aiemmista naistutkimuksen kental-
td nousseista vakivaltatutkimuksista on tehnyt Jokinen (2000, 26). Jokisen maa-
ritelmdn mukaan termiin kuuluu myos sellainen miesten vélinen vékivalta,
jonka tarkoituksena on osoittaa osallistujien maskuliininen kyvykkyys, toden-
taa heiddn paikkansa keskindisessd hierarkiassa ja uusintaa tdtd mieshierarkiaa.
Jokinen jatkaa (2000, 27), ettd tdllainen miesten vikivalta on maskuliinisuuteen
kytkeytyvad ja siksi kuuluu sukupuolistuneen vékivallan termin alle.

Husso (2016, 81) esittdd, ettd naisten ja miesten kokemukset vékivallasta,
omasta ruumiista sen kohteena tai tekijand, muotoutuvat erilaisiksi muun mu-
assa vdkivallan puhumisen tapojen ja sen selitysmallien kautta. Alasuutari
(2016, 137) tuo esille, ettd varhaiskasvatusymparistd on tuottamassa nditd eriyt-
tavid puhe- ja toimintatapoja esimerkiksi siten, ettd poikien riehumista ja vaki-
valtaisia elementtejd sisdltavid leikkeja ei pidetd ldhtokohtaisesti ongelmallisina.

Jokinen (2000, 29) nostaa esille, ettd poikien vélinen védkivalta ndhddan
osana mieheksi kasvamista. Han jatkaa (2000, 32), ettd miesten vélista vakival-
taa suvaitsevat asenteet kumpuavat lapsuuden kokemuksista; jo varhain pojat
alkavat harjoitella vikivallan taitoja, ei pelkdstdan lyomistd ja potkimista vaan
my0s vakivallan tyyntd sivusta seuraamista ja uhriksi asettumista.

Eskonen (2005, 65), jonka vditoskirjatutkimus pohjautui perhevékivaltaa
kohdanneiden lasten terapiaistuntoihin, toi esiin sen, ettd lapset saattavat saada
aikuisilta hyvin ristiriitaisia viesteja véakivallasta. Lapsille saattaa esimerkiksi

jadda sellainen kuva, ettd vakivalta kuuluu luonnollisena osana tiettyihin tilan-
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teisiin eldmadssd, ettd siitd pitdd vain selvitd valittamatta. Eskonen korostaakin,
ettd tdmédn takia yhteiskunnan instituutioiden tulee selkedsti ottaa kanta, etta
kenenkddn ei pitdisi joutua kokemaan vékivaltaa ja tuoda tdmd kanta nakyvasti
esiin.

Poikien identiteetin rakennuksen ja vékivallan suhdetta on hyva tarkastel-
la kriittisesti. Huuki (2010, tiivistelmd) tarkastelee tutkimuksessaan kouluikdis-
ten poikien statustyotd, ja sitd, miten vakivalta kytkeytyy sosiaalisen statuksen
saavuttamiseen ja sdilyttdmiseen. Manninen (2010, tiivistelmd) pohtii kou-
luikdisten poikien valtahierarkioita sekéd erilaisten maskuliinisuuksien raken-
tumista eritoten vékivallan ndkokulmasta. Niin Mannisen kuin Huukin tutki-
muksista kdy ilmi, ettd vdkivalta on resurssi statustyossd sekd valtapelissd. Se
on ldasnd kouluikdisten poikien pdivittdisessd arjessa esimerkiksi uhkana, tekona
tai odotuksena. Pojat positioituvat eri tavoin suhteessa vikivaltaan, mutta se on
aina ldsnd. Sunnari ym. (2003, 17) kysyvatkin aiheellisesti, ettd ylldpitdadako kou-
lu véakivaltaista kdyttdytymistd. Itse laajentaisin kysymyksen koskemaan kaik-
kia kasvatusinstituutioita: ylldpitaviatko kasvatuksen paikat vékivallan suku-

puolittuneita kaytantoja?
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5 TUTKIMUSKYSYMYKSET

Tutkimuksessa selvitin ammattikasvattajien kokemuksia ja késityksid lasten
vilisestd vdkivallasta varhaiskasvatusymparistossd. Kiinnitin huomiota kasvat-
tajien puheessa rakentuvaan yleiseen kuvaan varhaiskasvatuskentasta vékival-
lan paikkana, sen sisdltdmiin sukupuolisidonnaisiin selityksiin sekd muutok-
seen ja/tai sen mahdollisuuteen.
Nostin tutkimuskysymyksiksi seuraavat:
1. Miten lasten vélinen vékivalta ndyttdytyy varhaiskasvatusympéristossa?
2. Miten haastattelemani ammattikasvattajat selittdvit lasten vélisen vaki-

vallan ja millaisen merkityksen he antavat lasten sukupuolelle ndissd se-
lityksissa?

3. Millainen merkitys yleisesti lasten sukupuolella on vikivaltatilanteissa?
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

6.1 Tutkimuskohde ja lihestymistapa

Tama tutkimus oli laadullinen tutkimus, sen kohteena olivat ammattikasvatta-
jilen kokemukset ja kasitykset lasten vilisestd vékivallasta varhaiskasvatusym-
péristossd. Tutkielman otsikkoon ilmi6 paddtyi muodossa “lasten vélinen fyysi-
nen véakivalta”, koska aineisto kohdentui voimakkaasti juuri siihen.

Tutkimus pohjautui fenomenologis-hermeneuttiseen ajatteluun; Tuomea
ja Sarajarved (2002, 35) mukaillen, silld yritettiin nostaa kriittisen ajattelun koh-
teeksi ilmio, jonka kaytanto on hdivyttanyt ndkymaéttomiin. Paju (2005, 226) pu-
huu sedimentoituneista ajatusmalleista, joista toistot ovat hdivyttdneet tekojen
pohjalla olevat paamaddrat ja merkitykset.

Fenomenologinen tutkimus tarkastelee ihmisen kokemuksia omasta ela-
mysmaailmastaan, hermeneuttinen ulottuvuus tuo mukaan ilmién ymmartami-
sen ja tulkinnan (Tuomi & Sarajdrvi, 2002, 34). Metsamuuronen (2006, 64) tiivis-
tdd ajatuksen niin, ettd fenomenologia kuvaa ja selittdd ilmictd, hermeneutiikka
ymmartdd ja selittdd sitd ja fenomenografia kuvaa yksittdisten henkildiden kasi-
tyksid siitd. Huusko ja Paloniemi (2000, 165) tuovat esille, ettd fenomenografias-
sa mennddn yksittdisen henkilon kasitysten yli, jotta voidaan ndhdd ilmioon
liittyva yleinen kasitysten joukko, timén joukon sisdlld olevat erot ja ndiden
suhteet toisiinsa. Paakkari (2012, 27-28) lisdd fenomenografiaan pedagogisen
ulottuvuuden: tietyn ryhméan ilmiostd olevien ndkemyserojen ymmartdminen
auttaa suunnittelemaan tédlle ryhmalle suunnattua koulutusta. Eli Paakkarin
(2012, 28) ajatusta noudattaen: kun tieddmme, millaisia kisitysten joukkoja
ammattikasvattajilla on aiheesta lasten vilinen vidkivalta, miten he kokevat ta-
mén ilmion, pystymme kehittaméadn koulutusta sekd laajentamaan kohderyh-
mamme, eli kasvattajien, ymmarrystd aiheesta.

Laadullisen tutkimuksen aineistona voi kdyttdd muun muassa valmiita

dokumentteja, havainnointia tai haastatteluja (Patton, 2002, 4; Tuomi & Sarajar-
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vi, 2002, 73). Laadullisessa tutkimuksessa aineiston maéréa ei ole merkitykselli-
nen, vaan sen laatu, joten pieni harkinnanvarainen sekd tarkoituksenmukainen

aineisto saattaa olla riittdvd (Eskola & Suoranta, 2014, 18; Tuomi & Sarajdrvi,

2002, 88).

6.2 Aineiston keruu

Kerésin aineiston yksilohaastattelemalla viittd tuntemaani kasvatusammattilais-
ta. Aluksi ldhestyin kuutta ammattikasvattajaa henkilokohtaisella sihkopostilla,
jossa lyhyesti esittelin tutkimusaiheen sekd haastattelun otsikon ja kerroin, mik-
si olin valinnut juuri kyseisen henkilon haastateltavaksi. Yhtd lukuun ottamatta
kaikki vastasivat haastattelupyyntooni myontavéasti. Haastattelutilanteessa ka-
vin vield lapi tutkimuksen pédpiirteet sekd pyysin allekirjoituksen haastattelu-
lupaan (Liite 1).

Haastattelut olivat teemahaastatteluita, mutta niihin kuului myos kaksi
madrittelykysymysta sekd kaksi eldytymistarinaa, jotka esitin jokaiselle haasta-
teltavalle. Muuten haastattelut etenivit 16yhdsti tekeméni haastattelurungon
mukaan (Liitteet 2 ja 3). Tarkoitukseni oli antaa haastateltaville tilaa pohtia seka
vapautta puhua heille ominaisilla termeilld, pitden kuitenkin kiinni haastattelun
aiheesta teemojen avulla.

Jokainen haastattelu alkoi perustietokysymyksilld. Ndiden jdlkeen haasta-
teltavat saivat ensin maéaritelld mitd heiddn mielestdan tarkoittaa lasten vékival-
ta ja taman jalkeen pohtia vallan ja vikivallan suhdetta.

Eldytymistarinoista ensimmadiseen en ollut kirjoittanut tarinan henkildiden
sukupuolia, tdimdn tarkoituksena oli antaa tilaa haastateltavien assosiaatioille, ja
johdattaa heitd sukupuolten representaatioiden kriittiseen pohdintaan seka itse-
reflektioon. Toisessa eldytymistarinassa tarinan henkildille oli kirjoitettu suku-
puolet, ja tdssd kohti haastattelurungot erosivat toisistaan. Toisille haastatelta-
ville luin tarinan, jossa tarinassa esiintynyttd Kallea kiusasivat tytot ja toisille

tarinan, jossa Kallea kiusasivat pojat.
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Kantavana teemana kaikissa haastatteluissa oli lasten vilinen vakivalta ja
sen kytkeytyminen sukupuoleen sekd kasvattajien rajoittamisiin ja sallimisiin.
Puhuin haastattelutilanteissa “yleisistd kdytannoistda” ja “toisista kasvattajista”,
saadakseni yleisen késityksen pdivdkotien arjesta ja sen kdytannoistd. Jokainen
haastateltava pohti my6s omia toimintatapojaan kysymysten ja eldytymistari-
noiden avulla.

Haastattelurungossa oli omana teemanaan myds erilaiset maskuliinisuu-
det, niiden véliset valtasuhteet sekd niiden ndkyminen pdivdkodin arjessa. Tata
teemaa emme saaneet késitellyksi kovin syvillisesti ja kattavasti, joten se ei ole

mukana tulos-osiossa.

6.3 Tutkimukseen osallistujat

Haastattelin tutkimusta varten viittd varhaiskasvatuksen ammattilaista. Kaikki
haastattelemani kasvatusammattilaiset olivat minulle entuudestaan toiden,
koulutuksen tai yksityiselam&n kautta tuttuja. Valitsin tarkoituksellisesti haas-
tatteluun ihmisid, joilla oli jo useampia vuosia kokemusta lasten parissa tyos-
kentelystd. Tyokokemusvuodet vaihtelivat viiden ja seitsemdntoista vuoden
vililla keskiarvon ollessa 10,4 vuotta.

Kaikki tutkimukseen osallistuneet tyoskentelivat yli 100 000 asukkaan
kaupungeissa. He olivat 35 —39-vuotiaita. He olivat kaikki ehtineet tydskennel-
14 useammassa pdivakodissa.

Kaikki haastattelemani ammattikasvattajat identifioivat itsensd uuden
polven kasvattajiin, ja heille muutos oli jotain mihin pyrkid erotuksena vanhois-
ta, pysdhtyneistd kasvatuskdytannoistd ja ajatusmalleista. Tutkimuksen tulokset

heijastavat varmasti tdtd haastateltujen homogeenisyyttd ndiltd osin.

6.4 Aineiston analyysi

Analyysini ldhti liikkeelle hyvin aineistoldhtoisesti, hyodynsin Metsamuurosen

(2006, 182-195) esittelemdd Perttulan fenomenologista analyysimetodia, nojaten
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samalla Tuomen ja Sarajarven (2002, 110-115) aineistoldhtdiseen sisdllonanalyy-
siin. Tutkimukseni kohdalla voisi puhua my6s grouded theorysta: muotoilin
teorian 16ydosteni pohjalta (Metsamuuronen, 2006, 97).

Aloitin analyysin lukemalla aineiston useaan kertaan lapi. En esittanyt ai-
neistolle tarkkoja kysymyksid, vaan kolmannella lukukerralla merkitsin haas-
tatteluissa toistuvia teemoja eri varein alleviivaten, ndin muodostin sisdltoalu-
eet. Loin sisdltoalueista otsikoita, joiden alle kokosin suoria lainauksia aineistos-
ta, eli merkitysyksikoitd. Tamaén jdlkeen muunsin merkitysyksikot yleiselle kie-
lelle. Tarkensin sisdltoalueita niin, ettd kunkin haastateltavan antamat merki-
tysyksikot olivat omassa nipussaan, eli rakensin yksilokohtaisen merkitysver-
koston.

Irrottauduin Perttulan fenomenologisesta metodista. Aineistosta alkoi
hahmottua kolme toisistaan eroavaa selitysmallia, mutta en saanut niistd vield
kiinni. Hain analyysiin apua Tuomen ja Sarajirven (2002, 110-115) ohjeista, ja
yhdistin merkitysyksikkojd alaluokiksi sekéd jaoin ndma ylaluokkiin.

Pohdin 16ytdmi&ni selitysmalleja, jotka nimesin “ihmiset ovat vakivaltai-
sia”, ”"pojat ovat vakivaltaisia” ja “yksilot ovat vidkivaltaisia” -malleiksi. Tassa
vaiheessa palasin tutkimukseni alkuun tarkistamaan, ettd mihin oikeastaan
hain vastausta sekd kdannyin taustateorioiden puoleen. Connellia (2000, 7-8)
lukiessani yhdistyi kaksi 16ytdmistéani selitysmalleista hdnen esittelemiinsa su-
kupuolen selitysmalleihin: ”pojat ovat vikivaltaisia” vastasi sukupuolirooliteo-
rian ajatuksia ja ”yksilot ovat vakivaltaisia” post-strukturalisitiseen identiteetin
rakennukseen liittyvid ajatuksia. Kolmas luomani mallinnus ”ihmiset ovat va-
kivaltaisia” nosti mieleeni biologisen essentialismin selityksid (tarkempaa ana-
lyysipolkua varten, katso Liite 4). Avaan nditd mallinnuksia lisdd seuraavassa
pddluvussa.

Laadullisessa tutkimuksessa analyysilla yritetidn saada tekstimassasta
oleellinen tieto késiteltdavdaan muotoon. (Tuomi & Sarajarvi 2002, 110; Eskola &
Suoranta 2014, 151) Olin tiivistdnyt aineistoni kymmenen yldluokkaan, mutta
aineisto oli hyvin hajanainen. Ryhmittelin yldluokkia kokoavien kasitteiden

alle, joita muodostui viisi: lasten vilinen vikivalta, selitysmallit vikivallalle, vikival-
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lan rajoittaminen, vikivallan salliminen seka tydyhteiso ja vikivalta. Kokoavat késit-

teet olivat dialogissa toistensa kanssa, mutta kuitenkin pitivét sisalldan selvasti

erottuvia késitysten joukkoja. Kuviossa 1 olen kuvannut vékivallan sallimiseen

liittyvien késitteiden analyysin etenemistd. Kuvion viereen olen nostanut alku-

perdisid kasiteyksikkojd aiheesta.

Kuvio 1

Leeag) Yisluokka
kasite
Lapseen
liittyvat
tekijat
Vikivallan
salliminen
P ———

Kasvattajaan
liittyvat
tekijat

Alaluokka

Lapsen oma
valinta/vastuu

Lapsen ika ja
kehitystaho

Oman aseman
nayttaminen ja
ottaminen
fyysisesti

Vertaisiltaan
"koniin"
saaminen

Sukupuoli

Kasvattajan
valinta/vastuu

Yleiset
kasitykset:
"lasten tulee
saada riehua"

lhmis- ja
sukupuolikasityk
set

“yleisestiki poikien kanssa siti on ettd,
ettd tissd voi sattua, ettd jos haluat olla
mukana niin olet mukana, mutta tiytyy
niinku sitten olla varovainen siind, et
siind voi oikeesti kiyd jotain”

H1

“tommonen niinku paini, nahistelu, niin
sit se voi hyvinkin terveellistd, ihan yh-
teiskuntaan kasvattavaa, jos niitten anne-
taan painia”

H4

“on ollu semmosia tilanteita ettd pikka-
sen tuntuu silti et nyt kasvattajat vihin
ummistaa ehkd silmdi tai aattelee, et jaa
just ettd no se nyt on, se on poika ja niin,

niin tota niin se nyt kuuluu asiaan”

H5

Kokoavat kasitteet pitivét sisdllddn hyvin paljon informaatiota. Oli aika

pysdhtyd hiomaan tutkimuskysymykset lopulliseen muotoonsa. Kasvattajien

nakemykset ilmiostd, heidéan tulkintansa vikivallasta sekd kokemuksensa lasten

sukupuolen vaikutuksesta aikuisten toimintaan aukenivat, Huuskon ja Palo-

niemen (2006, 164-165) ajatuksia seuraillen, parhaiten kysymadlld “miten?”.
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6.5 Eettiset ratkaisut

Tutkimuksen eettisid kysymyksid tulee pohtia tutkimuksen kaikissa vaiheissa,
liittyen niin tiedon hankintaan kuin sen kayttoon (Eskola & Suoranta 2014, 52).
Itse kohtasin monia eettisid pysdhdyksen paikkoja tutkimuksen aikana, ja kdyn
niitd tdssd alaluvussa lapi.

Aiheen valinta on eettinen valinta (Tuomi & Sarajarvi, 2002, 126). Minut
ohjasi kyseessd olevan aiheen pariin omat kokemukseni sekd kuulemani tarinat
varhaiskasvatuksen kentdltd. Namad loivat mielikuvan hyvin epatasa-arvoisista
kaytanteistd koskien lasten fyysistd koskemattomuutta. Fyysinen koskematto-
muus ja oman ruumiin rajat, oikeus itse madrittdd suotavat koskemisen tavat
olivat tyttdjen oikeutena, samanlaista keskustelua ei poikien ruumiin rajoista
kayty, eikd heidédn toiveita koskemattomuudesta kuultu yhtd hyvin kuin tytto-
jen. Tama oli osaltaan rakentamassa diskurssia, jossa tytot/naiset olivat uhreja
ja pojat/miehet vakivaltaisesti kdyttaytyvid hyokkaddjia. Oma tutkimuksellinen
ajatukseni ldhtee liikkeelle, ei pelkdstd ilmion todentamisesta ja kuvailusta,
vaan ilmion kriittisestd tarkastelusta, sen laajempaan tietoisuuteen tuomisesta
sekd muutoksen mahdollistamisesta, Patton (2002, 130-131, 548) esittelee tallai-
sen ldhestymistavan kriittisend teoriana. Aloitin tutkimuksen siis vahvalla en-
nakko-oletuksella, toki toivoen, ettd oletukseni olisi vaddrd. Pidin katseeni
avoinna alusta asti muutokselle seki sille tarjoutuville mahdollisuuksille.

Oma ajatteluni on saanut vaikutteita feministisestd tutkimuksesta sekd
kriittisestd miestutkimuksesta. Namad teoreettiset taustakehikot auttavat nike-
méadn sukupuolten vaikutuksen sekd antavat tyokaluja tdmén vaikutuksen tut-
kimiseen. Olen tietoinen tdmdn teoreettisen kiinnittymisen vaikutuksesta niin
tutkimusaiheen valintaan kuin kdyttdimdani terminologiaan. Eettisend ratkaisu-
na tdssd toimii oman ndkokulmani ja ennakkokasitysteni auki kirjoittaminen.

Halusin saada tietoa kdytdnteistd, jotka eivat valttamaéttd olisi eettisesti
kestdvid. Koska en halunnut, Eskolan ja Suorannan (2014, 58) termid kayttden,
puijata haastateltavia, kirjoitin kaksi eldytymistarinaa, joiden avulla toivoin

haastateltavien pddsevan kiinni aitoihin omiin kisityksiinsd sekd toimintata-
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poihinsa. Tamaén lisdksi puhuin haastatteluissa “yleisistd kdytannoistd”, eli au-
toin haastateltavia etddnnyttimadn itsensd tyoyhteisoistd ja ndin tarkastelemaan
kriittisemmin péaivikotien arkea.

Eettisiin kysymyksiin kuuluu haastateltavien yksityisyydestd ja oikeuksis-
ta huolehtiminen. Haastateltaville on annettava etukateen tietoa tutkimuksesta,
sen luonteesta ja tavoitteista, sekd tehda alusta asti selviksi, ettd osallistuminen
on vapaaehtoista (Eskola & Suoranta, 2014, 56). Lahetin haastattelupyynnon
tuntemilleni ammattikasvattajille sahkopostitse. Haastattelupyynnossa kuvailin
lyhyesti tutkimuksen aihetta sekd haastattelun sisdltod, kerroin myos osallistu-
misen olevan vapaaehtoista. Haastattelutilanteessa pyysin haastateltavilta alle-
kirjoituksen haastattelulupaan (Liite 1), jonka kdvin heiddn kanssaan ldpi ennen
haastattelun alkua. Muistutin heitd vapaaehtoisuudesta sekd mahdollisuudesta
keskeyttdd ja lopettaa haastattelu missd vaiheessa tahansa. Sain kaikilta haasta-
telluilta luvan sdilyttdd haastattelut tulevia tutkimuksia varten ulkoisella kova-
levylld, jonne tutkimuksen valmistuttua siirrdn kaikki tutkimukseen liittyvat
tiedostot. Haastateltavien anonymiteetistd huolehdin poistamalla litterointi
vaiheessa aineistosta tunnistetekijat.

Vapaaehtoisuus on osa tutkittavan suojaa (Tuomi & Sarajarvi, 2002, 128),
ja tdssd tutkimuksessa se hieman kyseenalaistui, koska haastateltavat olivat
omia tuttaviani. Osallistumisp&datoksissd saattoivat painaa henkilokohtaiset ka-
verisuhteet sekd tuttavan auttaminen taméan opinnoissa. Haastattelutilanteista
jai kuitenkin sellainen kuva, ettd jokainen haastateltava oli aidosti kiinnostunut

haastattelun aiheista ja halusi jakaa omia kokemuksiaan niista.
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7 TULOKSET

Téassd luvussa esittelen tutkimuksen 16ydoksid tutkimuskysymysteni valossa.
Viimeisessd alaluvussa nostan esille haastatteluissa esiin tulleita ammattikas-
vattajien vékivaltatilanteissa ja tilanteiden selvittamisessd kohtaamia haasteita.
Termi vikivalta, madrittyi haastatteluissa kapeammin kuin miten se kirjal-
lisuudessa on maddritelty (katso luku kolme). Ammattikasvattajien puheessa
yleiselld tasolla termi vékivalta tarkoitti toisen fyysistd vahingoittamista. Kaikki
haastateltavat puhuivat myos henkisestd vakivallasta, mutta se erottui puheessa
omaksi kiusaamisen muodokseen fyysisen vékivallan saadessa myts muunlai-

sia selityksid, kuten vallan kaytto tai lapsen olemisen tapa.

7.1 Miten lasten vilinen fyysinen vikivalta nayttiytyy var-
haiskasvatusymparistossa?

Haastateltavien kerronnassa lasten vilinen védkivalta ndyttdytyi hyvin moni-
muotoisena, fyysisid tekoja olivat muun muassa estdminen, toniminen, nahiste-
lu, tavaroiden heittely, raapiminen, pureminen ja niin edelleen. Haastatteluissa
nousi esille muun muassa kysymys siitd, kenen kokemus ja tulkinta tekeviét tai
ovat tekemittd tilanteesta vikivaltaisen ja voiko tilanteen vikivaltaisuuden

madrittdd tuotettujen vammojen perusteella.

”painia saa, mutta lyominen, et jos toiselle tulee siis oikeesti semmosta fyysistd vahinkoo,
niinku et rupee tulee haavoja tai murtuu jotain siind -- sitten jo mennéén, mennéan vaa-
radn sunntaan” H4

Useassa haastattelussa pohdittiin lapsen idn ja kehitysvaiheen merkitystd niin
vdkivallan ilmentymien kuin kasvattajien toiminnan kannalta. Jonkinasteinen
kaanoni on loydettdvissd haastatteluista: kaikkein pienimpien lasten vékivalta
ndhtiin ainoastaan fyysisend, lasten kasvun myo6ta sithen kehittyi rinnalle hen-

kinen vakivalta. Fyysistd ja henkistd vékivaltaa ei ndhty toisiaan poissulkevina



26

toimintoina, vaan kuten jo edelld esitin, niille annettiin hiukan toisistaan poik-
keavia selityksid.

Haastatteluista 16ytyi kolme pddluokkaa vikivallalle: 1) tiedostamaton ja
tahaton vakivalta, 2) vallankdytto sekd 3) silmiton véakivalta. Tiedostamatto-
maan ja tahattomaan vékivaltaan liittyi vahvasti lapsen ikd sekd kehitystaso.
Kasvattajat kokivat, ettd nuorimpia lapsia suojeltiin eniten toisiltaan, ja toisaalta
heille sallittiin eri tavoin vikivaltaisia tekoja, koska koettiin, etteivit he vield
ymmadrrd tekojensa seurauksia. Lapsen kadytostd koskeva vaatimustaso nousi
lapsen idn mukana, joten esikoululaisilta odotettiin jo oman toiminnan ohjausta,
eli vdkivaltaisten impulssien hallintaa, sekd kykya selvittdd konfliktitilanteet
itse, ilman aikuisen apua, kdyttamatta vékivaltaa. Poikkeuksia oli kasvattajien
kerronnassa paljon: lapsia, joilla oli ikddnsé tai kehitystasoonsa ndhden pulmia
konfliktitilanteiden véakivallattomissa ratkaisuissa, lapsia joiden perus olemuk-
seen, olemisen tapaan, vdkivalta kuului kyseenalaistamattomasti sekd lapsia,
joille vakivalta oli ainut tapa tulla kuulluksi, ainut kommunikointikeino. Kas-
vattajien kerronnassa ndmd vakivalta-tapaisuudet asettuivat tahattoman véaki-

vallan alle, kuten seuraavista lainauksista voi lukea.

”se voi olla lapsilla vield, vield vaan tota keinoja jonkun muun, muun tota kommuni-
koinnin puutteesta -- ettd ei osaa muuten, muuten ilmasta asiaa muuta ku sitte timmosel-
14 vikivallan kautta” H3

”se on melkein se osa sitd olemista on se, ettd sdd oot, yritét jollain niinku nyrkilld hakata
toista vahdn. Et se ei vilttamattd oo sitd, ettd se ymmartdd se lapsi esim ettd timé on nyt
vikivaltaa vaan se on vaan se tapa olla” H2

Lasten vallankdytto vékivaltaa kédyttden oli ilmiond haastatelluille tuttu. Oman
tahdon ldpisaaminen vakivaltaa kdyttden oli yksi vallan kdyton muoto. Koke-
muksia oli myos siitd, ettd vdkivaltaiset lapset saavat sosiaalista valtaa pelon
avulla, mutta my6s niin, ettd vékivaltaiset lapset jadvat ulkopuolisiksi toisten

lasten ottaessa heihin etdisyyttd heiddn epédsosiaalisen kdytoksensa takia.

”sellaset vékivaltaan taipuvat lapset on yleensi siing, saattaa olla siind ruokaketjun yla-
pédéssd, tai siis silldlailla pitdéd niinku eniten sitd valtaa just ehkd semmosen pelon avulla”
H2

Oman paikan hakeminen ja ottaminen ryhméan valtahierarkiassa fyysisen voi-

man ja paineen sekd fyysisen koon avulla oli yksi haastatteluissa kuvailluista
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vallankdyton muodoista. Vallankédytostd puhuttaessa nousi muutamassa haas-
tattelussa esille my06s henkinen vékivalta, muun muassa manipulointi ja painos-
tus, joiden ndhtiin olevan pdivdkodin vanhimpien lasten kadytossa.

Kolmas vikivallan maaritelma oli niin kutsuttu silmiton vékivalta. Talla
tarkoitettiin vain toisten vahingoittamiseen tahtddvad vakivaltaista kaytosta.
Téllaista tulkintaa eivdt kaikki haastattelemani kasvattajat kdyttdneet, vaan
erdskin korosti sitd, ettd vidkivallan taustalla on aina jokin syy ja kasvattajan
ammatillisuus korostuu juuri siing, ettd pystyy pitdmadan tdméan mielessa.

Kaikissa haastatteluissa nousi pohdintaan vapaan leikin aikana ilmenevét
rajummat fyysiset leikit. Nama leikit yhtd aikaa sijoittuvat vakivallan paaluok-
kien tiedostamaton ja tahaton vikivalta sekd vallan kiytté alle sekd eivét sijoitu.
Nadissé leikeissd fyysinen vahingoittuminen on todenndkoistd, leikkien olemuk-
seen kuuluu kontaktin otto, kuten painissa tai hipassa, ja niissd liikutaan vaki-
vallan rajapinnoilla. Téllaisten leikkien havainnointi ja nithin puuttuminen oli-
vat ammattikasvattajien ratkaisukeinoja siihen, ettei leikki muuttuisi vékival-
taiseksi. Haastatteluissa painottui eri tavalla se, miten ammattikasvattajat ha-
vainnoivat leikkid. Aikuisen kokemusta painottavaan havainnointitapaan, liittyi
se, ettd leikki lopetetaan sitten, kun siitd alkaa aiheutumaan liian suurta fyysista
vahinkoa (esimerkiksi haavoja tai murtumia), se ndyttdytyy pelkkdnd toisten
alistamisena tai kun se aikuisen mielestd alkaa saada liian vékivaltaisia ja rajuja
piirteitd. Toinen havainnointitapa keskittyi osallistuvien lasten kokemuksen
tulkintaan heidén ilmeistddn ja eleistddn, tima tapa vaati hyvin sensitiivistd se-

ki aktiivista havainnointia.

7.2 Ammattikasvattajien antamia selityksid lasten viliselle
vdkivallalle
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Kuten jo analyysiluvussa kerroin, 16ysin ammattikasvattajien puheista kolme
erilaista selitysmallia lasten viliselle fyysiselle vikivallalle. Nimesin ne aluksi
itse “ihmiset ovat vadkivaltaisia”, “pojat ovat vékivaltaisia” ja “yksilot ovat va-
kivaltaisia” -malleiksi. Vaihdoin nimet teoriaan pohjautuen kertomaan laajem-
min ihmis- ja sukupuolikésityksistd, jotka vaikuttivat selitysten taustalla. Seli-
tysmallien uudet nimet olivat ”"biologinen essentialismi”, ”sukupuolirooliteo-
ria” sekd ”post-strukturalistinen selitys”. Kuviossa 2 olen visualisoinut, miten

eri selitysmallit ovat suhteessa toisiinsa sekd ammattikasvattajien toimintaan.

Biologinen
essentialismi
|

Lapsen persoona
|
|

|
Lapsen ikd |
v

Kasvattajan Lapsen sukupuoli

toiminta
-
/// .t
. Kehitystaso \\
// \\\
P N
-
Poli»strukturallstmen Temperamentti Sukupuolirooliteoria
selitys

Kuvio 2. Ammattikasvattajien toimintaan vaikuttavia tekijoitd. Kuvioon on merkitty haas-
tateltujen sijoittuminen suhteessa selitysmalleihin. Kaikki haastatellut noja-
sivat tiettyyn selitysmalliin vahvasti, mutta kdyttivdat myos osin jonkin toi-
sen selitysmallin ajatuksia.

Toivon lukijan huomioivan, ettd tdma on esitys selitysmalleista vakivallal-
le. Namad selitysmallit ovat minun luomani tyoviline titd tutkielmaa varten va-
kivallan késitteellistamiseen ja teorisointiin, eivdtkd ne ndin ollen vastaa suo-
raan kenenkéddn yksittdisen ammattikasvattajan nakemyksid. Esimerkiksi lasten
yksilollisyys ja yksiloind kohtaaminen nousivat kylld kaikista haastatteluista,
mutta vain osassa ne liittyivéat viakivallan selitysmalliin.

Seuraavissa alaluvuissa kerron 16ydoksistani yksi selitysmalli kerrallaan.

Jokaiseen alalukuun olen nostanut suoria lainauksia haastatteluista.
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721 "Thmiset ovat vikivaltaisia”

Biologinen essentialismi toimi selitysmallina siten, ettd vidkivaltainen k&ytos
hdivytettiin puheessa ihmislajille kuuluvaksi valta-aseman ottamiseksi ja nayt-
tamiseksi. Vakivalta sana liitettiin kiellettyyn toimintaan, joten esimerkiksi val-

ta-aseman hankintaan fyysisin keinoin viitattiin termilld fyysinen paine.

”jos silld oli joku sisd- biologinen valta-asema tdssd semmonen. Méhin pidédn ihmistd hy-
vinkin eldinten kaltasena, niin niin tota, timmosté petojen toimintamallia aika paljon 16y-
tyy, niin ettd isomman edessi viistytddan” H4

Vikivaltaisia elementtejd siséltdvien leikkien koettiin auttavan lasta itsensd tun-
temisessa sekd tunteiden hallinnan harjoittelussa. Ruumiillista itseilmaisua ja
oppimista sen kautta kdytettiin useassa haastattelussa perusteluna rajuille fyy-
sisille leikeille, nden taméan kytkeytyvit biologiseen selitysmalliin. Myos niin
kutsuttu koniin saaminen vertaisilta ndhtiin oppimisen paikkana lapselle: vain
siten lapsi tietdd, miltd se tuntuu, ja saa ndin vélineen sen arvioimiseen, ettd ha-

luaako toiselle tuottaa samanlaisia tuntemuksia.

”painitkin saa olla sellasia ett4 et siind oikeesti katotaan vdhén, ettd miké tdd on naisiaan,
miki tdd on miehidan” H4

“ne on sitd leikki, siind ei valttamattd niinku satuteta toista, mut ne on tosi fyysisié ja sii-
nd haetaan kontaktia.” H5

Kuten luvussa 4.1.1. esittelin, biologinen essentialismi sukupuolten selitysmal-
lina liittyy miehen ja naisen biologiseen eroon. Tédssa omassa selitysmallissani se
kuitenkin liittyy yleisemmin ihmisille lajiominaisiin toimintamalleihin. Haastat-
telemani ammattikasvattaja, joka nojasi eniten tdhdn selitysmalliin, identifioi
itsensd sukupuolineutraaliksi, tai ainakin siihen tietoisesti pyrkivaksi, kasvatta-
jaksi.

7.2.2 "Pojat ovat vikivaltaisia”

Sukupuolirooliteoria oli toisen selitysmallin taustalla. Téassa selityksessd poika-
na olemiseen liitettiin olennaisena osana vékivaltaisuus, rajuus, ddanekkyys ja

nopeat liikkeet. Ndiden piirteiden ei ndhty olevan synnynndisid, vaan poikana

olemiseen ulkopuolelta liitettyjd ominaisuuksia ja odotuksia, joihin pojat sosiaa-
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listuivat kasvaessaan. Tama tuli esiin pohdinnoissa siitd, miksi yleinen koke-
mus on, ettd juuri pojat ovat vikivaltaisia ja miten lasten ikd vaikuttaa kasvatta-

jien vakivallan tulkintoihin.

”(vékivalta) on pojilla paljon yleisempadd jollei jopa ihan niinku todella paljon yleisempad

-- ldstd riippumattomasti kylld. Pojat on aina ollu niinku rajumpia kaikissa tilanteissa” H1
Téssd selitysmallissa pojat ndhtiin tyttoihin verrattuna fyysisempina: leikit oli-
vat rajumpia, niihin kuului fyysisen vahingoittumisen riski, heiddn olemuk-
seensa kuului impulsiivisuus, vauhdikkuus, tilanteiden ja tilojen nopea haltuun

otto ja ddnekkyys.

R: Mistd se rakentuu ettd se on poika?

H4: -- ehka toi ettd niinku juoksee lapsen kiinni -- aika sillai niinku vaubhilla tulee siihen
tilanteeseen, sillai niinku nédkyvasti vauhilla

Vikivaltainen kdytos selitettiin silld, ettd se kuului poikana olemiseen: heidit
ndhtiin verbaalisesti kyvyttomdmpind kuin ikdisensd tytot, vakivalta ndhtiin
opittuna ratkaisumallina konfliktitilanteissa sekd tapana kiusata, vakivaltaa

kaytettiin pdivittdin tilanteiden selvittamiseen.

”pojilla on jotenkin se verbaalinen kyky toimia niin, heikompi niinku tyttsjd ettd. Ja pojat

on ehkd impulsiivisempia sitten taas siind omassa kadytoksessaan” H1
Téhan selitysmalliin liittyi vakivaltaisten leikkien salliminen, sen ndhtiin kuu-
luvan osana pojaksi kasvamista. Muutamassa haastattelussa nousi esille lasten
oma vastuu leikin valinnassa: lapsille kerrottiin, ettd rajummassa leikissd voi
sattua haavereita, ja he saivat itse pdattdd, menevatko sithen mukaan.

Kuten aiemmin mainitsin, haastatteluissa puhuttiin paljon yleisistd kay-
tannoistd sekd muista kasvattajista ndiden kaytantojen yllapitdjind. Nama ker-
ronnat liittyivdt vahvasti sukupuolirooliteoriaan: ndhtiin, ettd toiset, vanhanai-
kaiset, hiukan jamdhtaneet kasvattajat yllapitivat tiukkoja sukupuoliroolirajoja

ja sallivat ja rajoittivat lasten kdytostd ndiden roolirajojen puitteissa.
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723 "Yksilot ovat vikivaltaisia”

Kolmas 16ytdméni selitysmalli vadkivallalle 1dhti liikkeelle yksilostd. Nimesin
tamdn mallin post-strukturaliseksi selitykseksi, silld tahdn malliin eniten nojan-
neet ammattikasvattajat pohtivat kriittisesti sukupuolirooli-ajattelua ja toivat
pohdinnan laajemmalle tasolle.

Kuten kahta aiemmin esittdméé&ni mallia, ei tdtdkddn mallia puhtaana 16y-
tynyt yhdestdkddn haastattelusta, kuten Kuviosta 2 voimme ndhda. Tdhdn mal-
liin eniten nojanneita yhdisti kuitenkin kolme asiaa, jotka erottivat heidat muis-
ta. Ensinndkin he olivat kaikki saaneet tdidensd kautta koulutuksia koskien ta-
sa-arvoista varhaiskasvatusta tai he itse toimivat kouluttajina kyseisen asian
tiimoilta. Toiseksi he olivat erittdin tarkkoja ja itsekriittisid omien ajatustensa
suhteen. Kolmanneksi he korostivat kasvattajan vastuuta ja sen kantamista tar-
kan ja sensitiivisen lasndolon kautta. Tahén selitysmalliin liittyi vakivaltatilan-

teiden havainnointi lapsen kokemuksen kautta.

”on kuitenkin niin henkilokohtaista ettd miten kokee -- ne niinku vékivallan ne pinnat. Et
se semmonen, just sen semmosen fyysisen, et ku toisellehan se on ihan tosi, tosi niinku
herkka se raja siind, et jos toinen ottaa sun lippiksen ja heittdd vaikka pois, niin se tuntuu
ihan hirveen pahalta -- se oman koskemattomuuden tunne” H5

Post-strukturalistiseen selitysmalliin nojanneet nostivat kerronnassaan esille
sen, ettd vdkivaltaiset teot eivat olleet sukupuolesta kiinni, kuten seuraavassa

lainauksessa:

“meilld on niinku paljon sellasia tyttdjd, jotka oikeesti repii toisensa ihan verille kun ne
tappelee ja selvittelee VéileIiéiéin, ja sitten meilld on siis paljon sellasia -- tosi herkkia poikia,
jotka juttel- ihan keskustelee, ettd ei niinku var- voi niinku sormellakaan koskee toiseen
lapseen, etti se ei niinku tulis mieleenk&an” H2

He nostivat keskioon lapsen persoonan ja sithen vaikuttavat tekijat. Haastatte-
luissa korostui myos se, kuinka ammattikasvattajat ovat arjessa malleina lapsil-
le: miten tilanteissa toimitaan ja miten toisia ihmisid kohdellaan, millaiset arvot

ja asenteet toimintaa ohjaavat.

“mitenkéd niinku aikuinen kohtelee lasta. On ollut semmosta sanallista ja, vikivaltaako se
nyt sitten on, mutta ettd kuitenkin on ollut niinku semmosta tiuskaamista ja dyskaamista”
H3
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7.3 Lapsen sukupuolen merkitys vikivaltatilanteissa

Haastattelemani kasvattajat kokivat kaikki, ettd lasten sukupuoli vaikuttaa va-
kivaltatilanteissa siihen, miten tilanteisiin puututaan ja miten ne ndhddan ja
tulkitaan. Suurin merkitys koettiin lasten sukupuolella olevan yleisesti muiden
kasvattajien kdytokseen, mutta haastatteluissa tapahtuneen itsereflektion kautta
huomasivat kasvattajat myos omassa kdytoksessdan sukupuolisidonnaisia piir-

teitd. Esittelen alla lasten sukupuolen merkitystd yleiselld tasolla.

”pojat leikkii justiin vdahdn rajummin tai on niitd sotaleikkejd ja on, on niitd mitkd mielle-
tddn justiin niinku miehille ja poojille olennaisemmaksi kuin tytoille -- vahdn semmonen
riehakkaampi ja, ja tota semmonen ettd tykk&dd nujakoida” Hi

Suurin merkitys lasten sukupuolella vakivaltatilanteissa oli kasvattajien tilan-
teisiin puuttumisessa. Pojan kayttdytyessd uhkaavasti tyttod kohtaan, tilanne
katkaistiin heti, tilanteisiin reagoitiin nopeasti ja ennaltaehkdisevasti. Yleinen
ajatusmalli on, ettd tytot ovat heikompia, joten heiddn avun tarpeensa huoma-
taan ja huomioidaan herkemmin kuin poikien avun tarve. Kulttuurinen saanto
on, ettd tyttojd ei saa lyodd, mutta poikien keskindinen kamppailu on hyvéksyt-

tavad, ja tdamad vaikuttaa kasvattajien vakivallan rajoittamisiin ja sallimisiin.

jos poika hyokkad tyton kimppuun niin sité, siis jotenkin, koetaan kulttuurisestikin sem-
mosena vadrdand, enemmaén kun se jos vihan pojat, vidhan ne pojat sielld tota nahistelee. Ja
sitten toisinpdin, ettd jos tyttd kdy pojan kimppuun, niin sitten se saattaa niinku heréattaa
enemman sitten niinku semmosta ihmettelyd, ettd mites se nyt noi -- enemman ihmetel-
téis sitd jos tytto kdy pojan kimppuun ku poika tyton kimppuun” H4

Poikien vilisid vékivaltatilanteita ei selvitetd yhtd tiukasti kuin jos tilanteessa

olisi mukana tyttoja.

"”pdivikodilla pihalla niin on semmonen tilanne missd nyt on joukko poikia ja ne jotain
sielld nahistelee, niin sitten sen niinku, menn&&n vihan niinku 16ysemmin selvittimaan
kun ettd jos sielld olis vaikkapa just pari tyttdo ja yks poika ja se poika sielld jotain” H2

Poikien rajummissa leikeissdé on mukana fyysisen vahingoittumisen riski, ja
tatd ei yleiselld tasolla kyseenalaisteta. Tietyt pojat saattavat kohdata pdivittdin
vdkivaltaa samalta tekijadltd, eivdatkd he jaksa kertoa aikuisille, vaan tyytyvit
kohtaloonsa vékivallan vastaanottajina. Yleisesti ottaen kasvattajat eivit nouda-

ta nollatoleranssia vakivallan suhteen, kun kyseessd ovat pojat.
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Kasvattajien ylldpitdimid sukupuolten eroja vikivaltatilanteissa rakentavat
myos yleiset poikiin ja tyttdihin liittyvat oletukset. Tyttdjen oletetaan pidattay-
tyvan védkivallasta, joten heille annetaan tilaa selvittdd konfliktitilanteet itse,
poikien uskotaan taas kadyttavan vidkivaltaa, joten pojat eivédt saa samanlaista

tilaa.

“tytot ois sitten padssy sopuun helpommin siitd ettd, se ei ois niinku ainakaan sithen
niinku yleensd voi pojilla menni sithen lyomiseen” H1
Poikien olemukseen ajatellaan kuuluvan fyysisyys, joten se, mika tyttojen koh-
dalla koettaisiin vdkivaltana, tulkitaan poikien kohdalla asiaan kuuluvaksi nu-

juamiseksi ja valta-aseman ndyttamiseksi.

7.4 Ammattikasvattajien haasteet vikivaltatilanteissa

Haastattelujen perusteella vakivaltatilanteiden haasteet painottuivat kasvatta-
jilen ammatillisuuteen ja sen sdilyttdamiseen tiukoissakin tilanteissa. Yleinen ko-
kemus oli, ettd kasvattajilla ei ole valmiuksia tilanteiden kohtaamiseen, ja tama
kostautuu lapsia alistavana toimintana, esimerkiksi lapsille huutamisena ja eris-
tdmisend.

Kasvattajien yhteisten pelisddntdjen puute véakivaltatilanteissa oli tyoyh-
teisdjen hyvinvointia vahentdva tekijd. Erilaiset ajatukset siitd, mitd on nollato-
leranssi tai lasten tasa-arvoinen kohtelu, aiheuttivat epéloogisia kaytantoja.
Kaikki haastattelemani ammattikasvattajat pitivit tilanteiden jalkiselvittamista
erittdin tdrkednd oppimisen paikkana lapsille, mutta useassa haastattelussa
nousi esiin, ettd sen toteuttaminen aiheutti erimielisyyttd tyoyhteisojen sisalla.
Osalla haastatelluista oli myos kokemus, ettd joidenkin kasvattajien omat mieli-
piteet ja kdytannot menivét tyotd sitovien asiakirjojen, kuten Vasun, edelle.

Muutamassa haastattelussa nousi esille lasten kasvattajiin kohdistama va-
kivalta. Kokemukset olivat, ettd tama vakivallan muoto on lisddntynyt ja ettd
koulutukset eivdt anna kasvattajille tyokaluja ndihin tilanteisiin. Tahdn toivot-
tiin apua sekéd lasten pahoinvoinnin vdhentdmisen ettd kasvattajien koulutuk-

sen kautta.
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Aivan kaikissa haastatteluissa pohdittiin ryhmé&kokojen kasvun negatiivis-
ta vaikutusta vikivaltatilanteiden rakentumiseen. Lasten havainnointi, tilantei-
den ennakointi sekd ennaltaehkdiseva lapsen kuuleminen ja kohtaaminen arjes-
sa olivat haastatteluista nousseita vikivaltaa ehkdisevid tekijoitd. Haastattele-
mani ammattikasvattajat kokivat, ettd resurssit kayttdd vakivaltaa ehkdisevid

keinoja ja tehda tyotd tasa-arvoisesti vahenivit ryhmien kasvun myota.
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8 POHDINTA

8.1 Tutkimuksen tulokset

Tama tutkimus selvitti ammattikasvattajien kokemuksia ja késityksid lasten va-
lisestd fyysisestd vékivallasta, varhaiskasvatusympaéristostd tapahtumien paik-
kana, yleisistd kdytannoistd ja lasten sukupuolen merkityksestd ndissd kdytdn-
noissd ja kasityksissa.

Haastattelujen perusteella lasten vilinen fyysinen vidkivalta ilmenee mo-
nin eri tavoin. Kerrottu vékivalta jakaantui kolmeen ryhmddn: tahattomaan,
valtahakuiseen ja silmittomé&dn vakivaltaan. Suuret ryhmékoot aiheuttivat haas-
teita kasvattajille ehkdistd ja puuttua viakivaltaan. Kasvattajien vakivallan salli-
misiin ja rajoittamisiin liittyivat lapsen ikd ja kehitystaso, lapsen persoona seka
lapsen sukupuoli. Lapsen sukupuolen merkitys lisddntyi lapsen idn myotd, kai-
kista pienimpid kohdeltiin kaikkein tasa-arvoisemmin, kun taas esikouluikdis-
ten kanssa kasvattajat kokivat eniten haasteita tasa-arvoisen kasvatuksen saral-
la.

Lasten vilinen vakivalta méadrittyi tdssa tutkimuksessa vahvasti fyysisten
tekojen kautta. Mddrittelyd vaikeuttavia tekijoitd olivat kokemukset ja tulkinnat:
kenen &dni madrittdd teon vikivaltaiseksi? Valtarakenteita tutkiessa feministi-
sessd tutkimuksessa on nostettu esille aina sorretun &éni: sortaja ei tunnista sor-
tavia rakenteita, tdmén takia sorrettu on se, jota kuullaan pohdittaessa sortavia
kaytantojd ja rakenteita. Miten tamad liittyy lasten véliseen vidkivaltaan? Lapsi,
joka kayttdad vakialtaisia keinoja, alistaa toisia lapsia, ja ndiden alistettujen lasten
déni ja tulkinta ovat ndissd tilanteissa merkittdvid. Ammattikasvattajan rooli on
sanoittaa tilanteet kaikille osapuolille, antaa &dni sorretuille. Myos vidkivaltaisia
keinoja kayttavan lapsen edun mukaista on, ettd tilanne pysadytetddn ja sanoite-
taan, jotta han voi ndhda tekonsa vaikutukset ja muuttaa toimintatapaansa.

Jokinen (2000, 14) ja Sunnari (2000, 91) méaérittavat vakivallan tarkoituksel-
lisuuden kautta: tekijd tietoisesti vadrinkdyttdd valtaa. Lasten kohdalla nama

tietoisuus ja tarkoituksellisuus eivit ole niin mustavalkoisia, siksi ammattikas-
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vattajien sensitiivistd ja aktiivista havainnointia sekd tilanteisiin puuttumista
tarvitaan. Tastd taas pddstddn sithen, miksi on tarkedd, ettd kasvattajat ovat tie-
toisia omista ihmiskasityksistddn ja niiden vaikutuksista esimerkiksi vékivallan
tunnistamiseen ja tulkintaan, ja ettd he ovat valmiita itsereflektioon ja muutok-
seen vdkivallattoman kasvatusympariston saavuttamiseksi.

Ammattikasvattajat tulkitsivat ja selittivit vékivaltaa eri tavoin. Loin kol-
me selitysmallia: “ihmiset ovat vékivaltaisia”, “pojat ovat vakivaltaisia” ja "yk-
silot ovat véakivaltaisia”, jotka uudelleen nimesin biologiseksi essentialismiksi,
sukupuolirooliteoriamalliksi sekd post-strukturalistiseksi selitykseksi. Nama
selitysmallit liittyivat ammattikasvattajien omiin ihmiskasityksiin.

Biologinen essentialismi ldhtee siitd, ettd ihmisen olemuksessa on erotta-
mattomasti piirteitd, jotka ajavat lapset hierarkkiseen valtataisteluun. Tama val-
tataistelu on valilld fyysistd, mutta sitd ei tdssd selitysmallissa ndhdéa vékivalta-
na, vaan ihmisen eldimelliseen olemukseen kuuluvana. Selitysmalli on ndenni-
sesti tasa-arvoinen, silld tdmédn perusolemukseen liittyvan piirteen nahdaan
olevan niin tytoilld kuin pojilla. Tdama selitysmalli on hyvin paikalleen jadnyt.
Siind oletetaan lasten kdyttdytyvan tietylld tavalla, ja tdtd kdytostd ei kyseen-
alaisteta, koska sen ajatellaan olevan fakta. Lasten keskindistd toistensa fyysistd
alistamista ei pidetd vékivaltaisena, vaikka se on Sunnarin (2000, 91) antaman
vékivallan méadritelmédn mukainen: se on teko, joka pyrkii kontrolloimaan muita
ja uusintamaan valtasuhteita.

Sukupuolirooliteoriamalli kyseenalaistaa essentialistisen oletuksen jostain
synnynndisestd piirteestd, pysyvdstd olemuksen osasta. Tdssd kdytoksen taus-
talla ndhddan sosiaaliset roolit, jotka painostavat yksilot kayttaytyméadan rooliin
sopivalla tavalla. Selittdessddn lasten vikivaltaista kdytosta sukupuolirooliteo-
ria jdd ontoksi: sen oletuksena on, ettd poika-rooliin kuuluu vakivalta ja fyysi-
syys, ja ndin ollen pojat ovat vakivaltaisia ja fyysisid. Pojat, jotka tekevit toisin,
jadvat katseen ulkopuolelle. Tama selitysmalli jattaad tyttojen vakivallan selitta-
mattd. Tyttorooliin ei kuulu véakivalta, joten vakivaltaiset tytot ovat poikkeus,
aihe huoleen ja hammastykseen. Tama selitysmalli sokeuttaa kasvattajat: se mi-

ten me ndemme ja ymmarrdamme jonkin ilmion vaikuttaa sithen, mitd me na-
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emme, kuten Huusko ja Paloniemi (2006, 164) tuovat esille. Eli pojilta odotetaan
ja oletetaan vakivaltaista kdytostd, joten se herkemmin heiddn kaytoksessdan
nahdaan.

Sukupuoliroolimallin kayttdjat voivat kayttdd mallia kritiikin vélineend,
kritisoida liian kapeita rooleja ja ndin positioida itsensd muutoksen puolestapu-
hujiksi. Tai mallia voi kdyttdd perustelemaan pedagogisia ratkaisuja ja puolus-
telemaan esimerkiksi poikien vakivaltaista kdytostd. Haastattelemieni ammat-
tikasvattajien kasitys oli se, ettd jalkimmadinen kdyttotapa on varhaiskasvatuk-
sen kentilld aktiivisessa kdytossa.

Post-strukturalistinen malli on ldhtokohdaltaan tasa-arvoinen, se jdttda
valmiit universaalit rakenteet taakseen, ja ldhtee siitd ajatuksesta, ettd jokainen
yksilo rakentaa omaa identiteettiddn vaihtuvien diskurssien vaikutuksessa. Té-
méd malli toimi tdssd kontekstissa niin, ettd tdhdn malliin eniten nojanneet kas-
vattajat pohtivat kriittisesti varhaiskasvatusympdriston tarjoamia vikivaltaa
sukupuolistavia diskursseja. He reflektoivat itseddn ja tyoyhteisojaan diskurs-
sien tuottajina. Mallin kayttoon liittyi lapsen kokemuksen ja toimijuuden koros-
taminen, lasten erilaiset tavat kokea oman ruumiinsa rajat ja sensitiivisen kas-
vattajan aktiivinen ldsndolo. Post-strukturalismiin liittyy yksilo-toimijuuden
korostaminen ja identiteettityon jatkuva prosessi, ndama piirteet nousivat niin
kasvattajien lapsia kuin itseddn koskevissa pohdinnoissa.

Néaméa kolme erilaista selitysmallia auttavat hahmottamaan, miksi var-
haiskasvatuksen kentilld olisi tarked kdyda tydyhteisojen sisdisid arvo- ja kay-
tantokeskusteluja. Vaikka kaikki haastattelemani kasvattajat sanoivat, etteivit
hyvaksy vakivaltaa, niin toisten sallima kaytos tayttdisi toisten mielestd vakival-
lan méaaritelman. Myos vidkivallan syiden erilaiset selitykset tekivat vakivaltai-
sista teoista toisissa tilanteissa sallittuja ja toisissa kiellettyja. Nama4 erilaiset seli-
tysmallit ovat myos yhteydessa tilanteiden jalkiselvittelyihin, joiden koettiin
tuottavan tyoyhteisojen sisdlld erimielisyyksid. Jalkiselvittelyissda ndkyi myos
sukupuolen merkitys: tyttdjen vékivaltainen kdytos aiheutti syvéllisen pohdin-
nan ja reflektoinnin, poikien vastaava kdytos ohitettiin anteeksi pyynnolld ja

Kittelylla,
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Haastattelemieni kasvattajien kokemus oli se, ettd varhaiskasvatuksen
kentillad kaytossd on laajalti sukupuolirooliteoriamalli, ja sitd kdytetdan diskurs-
sissa, joka hyviksyy poikien keskindisen vékivallan ja nujuamisen. T&td néke-
mystd tukevat myos aiemmat tutkimukset koskien varhaiskasvatuksen tasa-
arvoa (Alasaari & Katainen, 2016; Alasuutari, 2016). Vikivallan selitysten taus-
talla toimivat ihmiskésitykset olivat osaltaan rakentamassa, ylldpitimassa tai
purkamassa nditd sukupuolistavia vikivallan diskursseja. Oma ldhtokohtani on
kriittinen ja muutokseen pyrkivd, ja mielestdni tdtd prosessia parhaiten tuki
post-strukturalistinen selitys. Tdmé&d ei tarkoita, ettd pitdisin post-
strukturalistista mallia maailman selityksend ja ainoana oikeana tapana tulkita
ympdristod ja ihmisten kaytostd, mutta loytamistani kolmesta mallista se erottui
muutokseen pyrkivanad ja valtadiskursseja haastavana.

Vikivalta ja epdtasa-arvo liittyvit aina toisiinsa: vdkivaltaa kédytetddn epa-
tasa-arvoisten valtarakenteiden tuottamiseen ja uusintamiseen. Epédtasa-arvoa
tuottavat tdman ja aiempien tutkimuksien valossa sukupuolittavat diskurssit ja
kaytanteet, joista varhaiskasvatusymparistd rakentuu ja joita varhaiskasvatus-
ympadristd rakentaa. Hedelmadllistd olisi pohtia laajempien yhteiskunnallisten
rakenteiden, kuten patriarkaatin tai kapitalismin, rooleja ndiden diskurssien
primus motoreina, mutta siihen ei tdmén tutkielman sivumaéra riita.

Vikivallan sitominen poikana olemiseen on tdmén tutkimuksen valossa
nahtavilld varhaiskasvatusympéristossd. “Pojat on poikia” -mallista ei viela-
kdan ole padsty, vaan sitd kédytetddn tuottamaan sukupuolistuneita vakivallan
kaytantojd, mikdli madrittelemme sukupuolistuneen vikivallan Mannisen
(2010, 56) tavoin kulttuurin sukupuolistuneiden toimintakdytanteiden kautta.
Jokinen toteaa (2000, 18-19), ettd “pojat on poikia” -malli ei oikeuta poikien va-
kivaltaista kaytostd, mutta lieventdd sité liittden sen poikana olemiseen. Uuden
polven kasvattajat tuovat muutosta mukanaan, mutta selvésti kentdlla olisi tar-
vetta uudelleen kouluttautumiseen asian tiimoilta. Kuten Paumo (2012, 141,
147, 155) tuo esille, on pdivdkodin arki hyvdd pohjaa sukupuolisidonnaisten

tapaisuuksien tuottamiselle.
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Identiteettiprosessi jatkuu ldpi eldimén ja me olemme varhaiskasvatukses-
sa luomassa tiettyjd lapsen kohtaamia diskursseja, joissa identiteettineuvottelua
kdydaan. Yhteiskunnallisena instituutiona vastuu korostuu, silld toiminta peilaa
yhteiskunnan arvoja. Kuten Eskonen (2005, 65) toteaa, tulee instituutioiden ot-
taa selked vikivallan nollatoleranssin kanta. Nollatoleranssin saavuttamiseksi
on esimerkiksi Opettajien Ammatti Jarjesto tehnyt hyvan muistilistan opettajien
tyon avuksi (liite 5). VASU toteaa hyvin yksiselitteisesti, ettd ”Varhaiskasvatuk-
sessa ei sallita kiusaamista, véakivaltaa eikd hdirintdd” (2016, 31). Valitettavasti

nollatoleranssi ei kuitenkaan timéan tutkimuksen valossa toteudu.

8.2 Tutkimuksen luotettavuus ja haasteet

Tdamdn tutkimuksen 16ydokset kertovat viiden ammattikasvattajan ndkemyksis-
td kyseisestd ilmiostd. Haastattelemani ammattikasvattajat olivat melko ho-
mogeeninen ryhmd idltddn sekd omalta ammatti-identiteetin positionniltaan,
tarkoittaen sitd, ettd he nakivit itsensd uuden ja muutoksen tekijoind verrattuna
pyritty todentamaan itse ilmiotd mitattavissa olevin keinoin, vaan tuomaan esil-
le ilmioon liittyvid merkityksid. Laadullinen tutkimus ei yritd tehda yleistetta-
vyyksid, vaan pikemmin se yrittdd syvemmin ymmartdd ilmioita.

Aineistonkeruumenetelmia harkitsin useita, niin havainnointia, lasten sa-
duttamista kuin videoituja ammattikasvattajien ryhmé&haastatteluita. Halusin
tietoa kdytdnteistd, jotka olivat yleisten eettisten periaatteiden vastaisia, ja pel-
késin, ettd suoraan kysymailld en saisi rehellisid vastauksia.

Koska lasten vilistd vékivaltaa varhaiskasvatusymparistossa sukupuolis-
tuneen vikivallan kasitettd hyodyntden ei ole aiemmin Suomessa tehty, olisi
ilmion todentamisen kannalta etnografinen tutkimus ollut antoisampi. Haastat-
teluilla sain kuitenkin jotain, mitd puolestaan etnografia ei valttamatta olisi pys-
tynyt antamaan: ymmarryksen siitd syvemmadstd ajattelusta, joka vaikuttaa

taustalla ammattikasvattajien sallimisiin ja rajoittamisiin vakivaltatilanteissa.
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Tutkimusta varten haastattelin siis viittd ammattikasvattajaa. Valitsin ky-
seiset kasvattajat tutkimukseen, koska oletin saavani heiltd tietoa ilmiostad hei-
ddn tyokokemuksensa sekd pohdiskelevan itseilmaisukykynsd takia. Valitse-
malla itselleni tuttuja ammattikasvattajia, tein jo heti aluksi selektiota, joka vai-
kutti tutkimuksen 16ydoksiin. Toinen 16ydoksiin vaikuttava seikka nousi mie-
leeni haastatteluja tehdessani: ammattikasvattajien henkilokohtaisten harrastus-
ten, koulutustaustan, erilaisuuden kokemusten sekd ruumiin koon ja sen merki-
tysten vaikutus heidédn tulkintoihinsa.

Haluan tdssd painottaa, ettd tutkimuksen toteuttaminen eri ymparistoissa,
eri ikdpolviin kuuluvien kasvattajien keskuudessa olisi varmasti tuottanut hy-

vin toisenlaista tietoa.

8.3 Jatkotutkimushaasteita

Tdhdn tutkimukseen on haastateltu viittd ammattikasvattajaa. lImion laajempaa
tarkastelua varten olisi hyva haastatella useampia, eri puolilla Suomea asuvia ja
eri ikdluokkiin kuuluvia kasvattajia. IImion kuvauksesta jdi myos puuttumaan
yksi olennainen tekijd: lasten dédni. Vaikka kasvattajat olisivat kuinka sensitiivi-
sid, ei lasten aitoja kokemuksia voi ketkddan muut kuin lapset itse kuvailla.
Vikivalta punoutui aiemmissa tutkimuksissa muun muassa etnisyyteen ja
kansallisuuteen. Intersektionaalinen ldhestymistapa, jolla tehdddn ndkyvéksi
erojen yhteisvaikutus, olisi tarpeen kulkiessamme kohti inklusiivisempaa va-
haiskasvatusta. Esimerkiksi ruumiin koko nousi muutamassa taman tutkimuk-
sen haastattelussa esille merkityksellisend tekijand. Uskoisin, ettd etnografisella
otteella tehty tutkimus voisi pddsta kiinni vakivallan moniperustaisuuteen.
Varto (2000) on vditostutkimuksessaan pohtinut, miten pdivahoidon kay-
tannot rakentavat maskuliinisuuksia. Mannisen (2010) tutkimus osoittaa, ettd
maskuliinisuuksien rakentuminen on vékivallan kannalta oleellinen tutkimus-
kohde. Mielenkiintoista olisi jatkaa tdtd vdkivallan ja maskuliinisuuksien raken-

tumisen pohdintaa eteenpdin.
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Uusi varhaiskasvatussuunnitelma on astunut voimaan ja sen tasa-
arvotavoitteiden toteutumista olisi hyvéa seurata myos vakivallan ndkdkulmas-
ta. VASU (2016, 30) nostaa esille tyoyhteisojen sisdiset arvokeskustelut tyovali-
neend tasa-arvoisen varhaiskasvatuksen toteuttamiseen. Haastattelemani am-
mattikasvattajat kaipasivat myos yhteisid toimintamalleja ja avoimesti kdytavaa
arvo- ja kaytantokeskustelua. Tamd kertoo siitd, ettd ainakaan vield tallaiset
kaytannot eivat varhaiskasvatuksen kentdlld toimi. Varhaiskasvatusta tarjoa-
vien tahojen lisdksi tulisi tédllaisen keskustelukulttuurin kehittdminen huomioi-

da jo koulutuksessa.

8.4 Loppusanat

Tdamdn tutkimuksen antia olivat koulutukselle sekd tyonjohdolle osoitetut haas-
teet. Kuvailin niitd aiemmissa luvuissa, mutta haluan vield tdhan loppuun nos-
taa esille lasten aikuisiin kohdistaman vikivallan. Vikivallan kohteeksi joutu-
minen omassa tyoympadristossd on erittdin kuormittavaa. Vaikka vakivallan
tekija on lapsi, ei kohteen tunnekokemusta voi vihitelld, vaan aina tulisi tarjota
keskusteluapua. Vidkivaltainen kdytos on koko tyoyhteison huoli ja sen hyvin-
yksin asian kanssa.

Ammattikasvattajille tulisi koulutuksessa tarjota vélineitd vikivallan koh-
taamiseen sekd tietoa, miten tilanteissa tulisi edetd. Ammattikasvattajan amma-
tillisuuden sdilyminen vaikeassa tilanteessa turvaisi myos lapsen oikeudet. Ha-
luaisin my6s perdan kuuluttaa aikuisten rohkeutta puuttua tilanteisiin, siitdkin
huolimatta, ettd toinen aikuinen menettdd kasvonsa. Lasten turvallisuus ja kun-
nioittava kohtelu menevit mielestdni aikuisten kasvojen sdilyttamisen edelle.

Vaikka huolia ja pohdinnan paikkoja tutkimuksessa nousi esille monia,
niin yleisvire haastatteluissa oli positiivinen. Kaikki haastattelemani asettivat
lapsen etusijalle, lapsen tarpeet madrittivat heiddn toimintaansa ja lasten yksi-

I6llinen kohtaaminen nostettiin useasti esille.
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LIITTEET

Liite 1 Haastattelulupa

Kerdin aineistoa haastattelemalla varhaiskasvatuksen ammattilaisia. Poistan aineistosta
tunnistetekijit litterointivaiheessa, joten aineiston alkuperdd eivit ulkopuoliset tahot
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kolmansille tahoille. -Riikka Era

Suostun haastateltavaksi Riikka Eran proseminaari-ty6td varten. Era voi kdyttad
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Liite 2 Teemahaastattelu: vakivalta, maskuliinisuudet ja valta 1
Nimi

Ika

Koulutustausta

Ammatti / rooli tyopaikalla

Kuinka pitkaan olet tyoskennellyt alalla?

Minka ikaisten lasten parissa olet tydskennellyt eniten?

Vékivalta ja valta
Miten maarittelisit vakivallan, kun puhumme lapsista?
Vaikuttaako lasten ikd maaritelmaan? Miten? Enta lasten sukupuoli?

Miten valta ja vdkivalta mielestdsi liittyvat toisiinsa puhuttaessa paivakotiymparistosta? Voi-
ko lapsi vakivaltaisella kdytoksella saavuttaa jotain? Resursseja, valtaa, arvostusta, kavereita?

Eldytymistarina 1 a

Lapset ovat juuri paasseet pihalle, he haeskelevat mieluisaa puuhaa kuka missakin. Yksi
lapsista lahestyy hiekkaleluja hymyillen. Toinen lapsi juoksee ensimmaisen lapsen kiin-
ni ja hyppaa uhkaavaan asentoon tdaman ja lelujen valiin.

Millaisia mielikuvia sinulle tarinasta nousi? Ketd lapset olivat? Minka ikdisia? Miten tilanne
jatkui? Olivatko lapset tytt6ja, poikia? Mista tietty sukupuoliolettamus voisi johtua?

Reagoidaanko pojan tytt66n kohdistamaan vakivaltaan eri tavoin kuin pojan poikaan kohdis-
tamaan vakivaltaan? Enta tytt6jen viliseen vakivaltaan? Tai tyton poikaan kohdistamaan?
Miten tilanteet eroavat? Naetko, ettd ialla olisi tdssd merkitysta? Eli kasvaako sukupuolien
tuottama ero idan mukana?

Onko pojille ja tytdille erilaiset odotukset esimerkiksi fyysisen kivun tai kiusan kestamisesta
tai sen nayttamisesta, etta on sattunut tai loukkaantunut?

Onko vdkivaltainen kaytos joskus sallitumpaa? Onko tilanteita, ettd vakivaltaista kdytosta
katsotaan kollektiivisesti lapi sormien? Onko poikien toisiinsa kohdistama vakivalta esimerkiksi
tallaista?

Usein puhutaan, ettd poikien tapa selvittda asioita on suorempaa verrattuna tyttéihin, ja talla
viitataan fyysiseen valien selvittelyyn. Mita ajatuksia tdma tuo sinun mieleesi?

Poikien ja tyttdjen suhde viakivallan kokemiseen ja sen kohteena olemiseen muodostuu eri-
laiseksi kokemusten ja ymparistdn rajoittamisten ja sallimisten kautta. Poikien on todettu tun-
nistavan heikommin vakivaltaa tyttoihin verrattuna, mita ajatuksia tdma herattaa sinussa?

Liittyyko ika mielestasi ndihin asioihin, eli lasten valisen vakivallan sallimiseen tai rajoittami-
seen tai ympariston odotuksiin kaytoksen suhteen?
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Oletko joutunut eettisesti pulmallisiin tilanteisiin vakivallan suhteen esimerkiksi erilaisten
tottumusten ja tapojen takia?

Eldytymistarina 2 a

Kalle on kertonut aidilleen, etta tytét ovat kiusanneet hanté ulkoilun aikana. Ulkoilussa
paikalla ollut kasvattaja on kertonut sinulle, ettd kyseessa oli tyttdjen rajumpi leikki,
jota hénen mielestédan Kalle ei vain ymmartanyt. Han myos ottaa puheeksi sen, etta Kal-
lella on tapana kannella aikuisille, jos hanta ei esimerkiksi oteta leikkiin mukaan.

Mita ajatuksia ja tunteita sinulle herda? Minka ikaisiksi kuvittelit kertomuksen lapset? Millaisia
piirteitd sinulle nousi mieleen Kallesta? Millaisia piirteita ajatuksiisi nousi liittyen kertomuksen
tyttoihin? Oletko todistanut kuvatun kaltaisia tilanteita tdissa? Enta jos sukupuolet vaihtaisivat
paikkaa, eli poika-porukka olisi saanut tyton kertomaan aidilleen kiusaamisesta, vaikuttaisiko
tama tilanteesta nousseisiin ajatuksiin ja tunteisiin?

Maskuliinisuudet ja valta

”Pojat on poikia” todetaan monessa tilanteessa. Millaisissa tilanteissa olet térmannyt lausah-
dukseen? Ketka tai millaiset pojat ovat tdssa poikia? Onko poikia, jotka eivat tayta lausahduk-
sen kriteereitd, eivat ole “poikia” kyseessa olevalla tavalla?

Kun puhutaan lapsista, niin miten mielestasi eri maskuliinisuudet, eli eri poikana olemisen
tavat, nakyvat arjessa?

Loytyykd poikana olemisen tavoista mielestasi jotain tiettyja kategorioita
vuodesta toiseen? Millaisia ne ovat? Miten madrittelisit niita? Koulumaailmasta esimerkiksi on

” n 2” n

nimetty “kovikset”, “suositut”, “rauhalliset”, "hegemonian pettajat” ja niin edelleen.
Kuinka ika ja lapsen kehitysvaihe mielestasi liittyy ndihin poikana olemisen tapoihin?

Mitka muut asiat voisivat mielestasi vaikuttaa lapsen tapaan "olla poika”? Temperamentti,
kulttuuritausta, sosioekonominen tausta, vanhempien arvot...?

Huomioidaanko eri poikatapaisuuksia tasapuolisesti pdivikodeissa? Saako kaikki poikatapai-
suudet tilaa, huomiota, sylittelya, silittelya..?

Jaakoé joku poikana olemisen tapa helpommin marginaaliin? Mitka piirteet
altistavat syrjaan jaamiselle/jattamiselle? Mitka piirteet puolestaan takaavat suosion?

Saako jollain poikana olemisen tavalla helpommin valtaa? Aikuisten keskuu-
dessa? Lasten keskuudessa?

Haluaisitko kertoa vield jotain tasta aiheesta? Tai jostain muusta aiheesta?
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Liite 3. Teemahaastattelu: vikivalta, maskuliinisuudet ja valta 2
Nimi
Ika
Koulutustausta
Ammatti / rooli tyopaikalla
Kuinka pitkaan olet tyoskennellyt alalla?

Minka ikdisten lasten parissa olet tydskennellyt eniten?

Viakivalta ja valta
Miten maarittelisit vdkivallan, kun puhumme lapsista?
Vaikuttaako lasten ika maaritelmaan? Miten? Enta lasten sukupuoli?

Miten valta ja vakivalta mielestasi liittyvat toisiinsa puhuttaessa paivakotiymparistosta? Voi-
ko lapsi vakivaltaisella kaytoksellad saavuttaa jotain? Resursseja, valtaa, arvostusta, kavereita?

Eldytymistarina 1 a

Lapset ovat juuri paasseet pihalle, he haeskelevat mieluisaa puuhaa kuka missakin. Yksi
lapsista lahestyy hiekkaleluja hymyillen. Toinen lapsi juoksee ensimmaisen lapsen kiin-
ni ja hyppaa uhkaavaan asentoon taman ja lelujen valiin.

Millaisia mielikuvia sinulle tarinasta nousi? Ketd lapset olivat? Minka ikaisid? Miten tilanne
jatkui? Olivatko lapset tytt6ja, poikia? Mista tietty sukupuoliolettamus voisi johtua?

Reagoidaanko pojan tytt66n kohdistamaan vakivaltaan eri tavoin kuin pojan poikaan kohdis-
tamaan vakivaltaan? Enta tyttojen valiseen vakivaltaan? Tai tyton poikaan kohdistamaan?
Miten tilanteet eroavat? Naetko, ettd ialla olisi tdssd merkitysta? Eli kasvaako sukupuolien
tuottama ero ian mukana?

Onko pojille ja tytdille erilaiset odotukset esimerkiksi fyysisen kivun tai kiusan kestamisesta
tai sen nayttamisestd, etta on sattunut tai loukkaantunut?

Onko vdkivaltainen kaytos joskus sallitumpaa? Onko tilanteita, ettd vakivaltaista kaytosta
katsotaan kollektiivisesti lapi sormien? Onko poikien toisiinsa kohdistama vakivalta esimerkiksi
tallaista?

Usein puhutaan, etta poikien tapa selvittaa asioita on suorempaa verrattuna tyttoihin, ja talla
viitataan fyysiseen valien selvittelyyn. Mita ajatuksia tdma tuo sinun mieleesi?

Poikien ja tyttojen suhde vakivallan kokemiseen ja sen kohteena olemiseen muodostuu eri-
laiseksi kokemusten ja ympadriston rajoittamisten ja sallimisten kautta. Poikien on todettu tun-
nistavan heikommin vakivaltaa tyttéihin verrattuna, mitd ajatuksia tama herattaa sinussa?

Liittyyko ikd mielestasi naihin asioihin, eli lasten valisen vakivallan sallimiseen tai rajoittami-
seen tai ympariston odotuksiin kdaytoksen suhteen?
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Oletko joutunut eettisesti pulmallisiin tilanteisiin vdkivallan suhteen esimerkiksi erilaisten
tottumusten ja tapojen takia?

Eldytymistarina 2 a

Kalle on kertonut aidilleen, etta toiset pojat ovat kiusanneet hanté ulkoilun aikana. Ul-
koilussa paikalla ollut kasvattaja on kertonut sinulle, etta kyseessa oli poikien rajumpi
leikki, jota h&nen mielestddn Kalle ei ole ymmartanyt. Han myo6s ottaa puheeksi sen,
etta Kallella on tapana kannella aikuisille, jos hant& ei esimerkiksi oteta leikkiin mu-
kaan tai leikit ovat liian rajuja.

Mitd ajatuksia ja tunteita sinulle herda? Minka ikaisiksi kuvittelit kertomuksen lapset? Millaisia
piirteitd sinulle nousi mieleen Kallesta? Millaisia piirteita ajatuksiisi nousi liittyen kertomuksen
muihin poikiin? Oletko todistanut kuvatun kaltaisia tilanteita toissa? Mita jos kertomuksen
"toisten poikien” tilalla olisi tyttdja, vaikuttaisiko tdma tilanteesta nousseisiin ajatuksiin ja tun-
teisiin?

Maskuliinisuudet ja valta

”"Pojat on poikia” todetaan monessa tilanteessa. Millaisissa tilanteissa olet térmannyt lausah-
dukseen? Ketka tai millaiset pojat ovat tdssa poikia? Onko poikia, jotka eivat tayta lausahduk-
sen kriteereitd, eivat ole “poikia” kyseessa olevalla tavalla?

Kun puhutaan lapsista, niin miten mielestasi eri maskuliinisuudet, eli eri poikana olemisen
tavat, nakyvat arjessa?

Loytyykd poikana olemisen tavoista mielestdsi jotain tiettyjd kategorioita
vuodesta toiseen? Millaisia ne ovat? Miten maarittelisit niitd? Koulumaailmasta esimerkiksi on

” n 2” n

nimetty “kovikset”, “suositut”, “rauhalliset”, "hegemonian pettajat” ja niin edelleen.
Kuinka ika ja lapsen kehitysvaihe mielestasi liittyy ndihin poikana olemisen tapoihin?

Mitka muut asiat voisivat mielestasi vaikuttaa lapsen tapaan "olla poika”? Temperamentti,
kulttuuritausta, sosioekonominen tausta, vanhempien arvot...?

Huomioidaanko eri poikatapaisuuksia tasapuolisesti pdivikodeissa? Saako kaikki poikatapai-
suudet tilaa, huomiota, sylittelya, silittelya..?

Jaakoé joku poikana olemisen tapa helpommin marginaaliin? Mitka piirteet
altistavat syrjaan jaamiselle/jattamiselle? Mitka piirteet puolestaan takaavat suosion?

Saako jollain poikana olemisen tavalla helpommin valtaa? Aikuisten keskuu-
dessa? Lasten keskuudessa?

Haluaisitko kertoa vield jotain tasta aiheesta? Tai jostain muusta aiheesta?



Liite 4

Selitysmalleja vakivallalle

Selkokielisia vakival- Alaluokka

taan liittyvia merkitys-
yksikoita

Vakivallan sallimi-
sen kategorioita

ihminen on eldimen
kaltainen, ja vaistyy
isomman edessa

oman aseman naytta- Oman aseman ot-
minen ja ottaminen taminen ryhmassa
kehollisesti ryhmassa

on hyvaksyttya

tyytymattomyys
omaan asemaan ryh-
massa johtaa uusiin

konflikteihin

Selkokielisid poikana Alaluokka
olemisen merkitysyksi- Poikana olemisen
koita

kategorioita

véakivaltaa tapahtuu
useammin poikien kes-
kuudessa kuin tyttojen

pojat ovat vakivaltai- Pojat kayttavat va-
sempia kuin tytot iasta | kivaltaa
rippumatta

jos kiusaajat olisivat
poikia, kavisivat nama
kasiksi kiusattuun

pojilla on tarve olla
fyysisempia

pojat ovat rajumpia Pojat ovat fyysisia

kontaktin otto

Selkokielisia yksiloa korosta- Alaluokka
via merkitysyksikkoja

Yksilollisyytta korostavia

Ylaluokka

"lhmiset ovat vakivaltaisia”

= biologinen determinis-
mi/essentialismi

Ylaluokka

”Pojat ovat vakivaltaisia”

= sukupuolirooliteoria-
selitysmalli

Ylaluokka
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Kokoava kasite

Selitysmalli
vakivallalle

Kokoava kasite

Selitysmalli va-
kivallalle

Selitysmalli vakivallalle



se, oletko raisumpi lapsi, liit-
tyy enemman persoonaan
kuin sukupuoleen

persoona ja temperamentti
maarittavat, millaisia keinoja
lapsi alkaa kayttaa, fyysisia vai
henkisia

vakivallan pintojen kokemi-
nen on henkilokohtaista

on olemassa poikia, jotka
ovat hyvin tarkkoja omista
ruumiin rajoistaan

paivakodista lIoytyy paljon
tyttoja jotka turvautuvat va-
kivaltaan ja poikia jotka eivat
ikind satuttaisi ketaan toista

on tyttoja, jotka ovat raisum-
pia ja haluavat leikkia poikien
leikeiksi miellettyja leikkeja
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kategorioita

Persoona vs sukupuoli "Yksilot ovat vakivaltaisia”

= poststrukturalisitinen seli-
tysmalli

"erilainen” poikatyyppi

"erilainen” tyttotyyppi



