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Tassda kandidaatintutkielmassa tarkastelemme lasten ndkemyksid yksityisyy-
destd sosiaalisessa mediassa. Tutkimuksen tarkoituksena oli selvittdd lasten tie-
toisuutta ja kokemuksia heidédn yksityisyytensd toteutumisesta sosiaalisessa me-
diassa vanhempien toimiessa sosiaalisen median kayttdjind. Padadyimme tutki-
maan kyseistd aihetta, koska se on hyvin ajankohtainen ja siitd on loydettdvissa
varsin vdahdn aiempaa tutkimustietoa.

Tutkimus toteutettiin puolistrukturoituna haastatteluna. Haastattelimme
14 esiopetusikdistd lasta heiddn pdivdakodeissaan parihaastatteluina kevaalla
2017. Analysoimme litteroidut haastattelut luokittelemalla. Haastattelemis-
tamme lapsista puolet eivit olleet tietoisia siitd, ettd heilld on oikeus paattad itse-
dan koskevan informaation julkaisemisesta sosiaalisessa mediassa. Kuusi lap-
sista oli tietoisia tédstd oikeudesta ja yksi lapsi katsoi informaation julkaisemiseen
liittyvan paatoksenteon olevan vanhemman vastuulla. Puolet lapsista suhtautui
kielteisesti itseddn koskevan informaation julkaisemiseen sosiaalisessa mediassa.
Kaksi lapsista suhtautui informaation julkaisemiseen myonteisesti ja kaksi vaih-
televasti. Kolme lapsista ei osannut tai halunnut kertoa suhtautumisestaan infor-
maation julkaisemiseen.

Tutkimustulostemme perusteella lapset eividt ole riittdvan tietoisia oi-
keudestaan rajoittaa heitd koskevan informaation julkaisemista sosiaalisessa me-
diassa. Lisdksi tulokset viittaavat siihen, etteivit lapset suhtaudu valinpitamaét-
tomasti siihen, ettd heihin liittyvaad informaatiota julkaistaan sosiaalisessa medi-

assa aikuisten toimesta.
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1 JOHDANTO

Sosiaalisesta mediasta on tullut viime vuosien aikana ldhes erottamaton osa ih-
misten jokapdivdistd elamédd. Sosiaalisella medialla tarkoitetaan verkkopalve-
luita, joissa kdyttdjdt voivat jakaa ja tuottaa sisdltod, sekd kommunikoida toisten
kayttdjien kanssa (Suominen, 2013, 15). Sosiaalisen median my6téd yhteydenpi-
dosta toisiin ihmisiin ja omasta elamaéstd kertomisesta on tullut entistd helpom-
paa. Koska kuvien ja tiedon jakamisesta on sosiaalisen median ja dlypuhelimien
myotd tullut varsin nopeaa ja vaivatonta, on samalla yksityisyyden rajasta tullut
hailyvampi. Tiedon jakamisen helppoudesta johtuen voi herkésti tulla julkais-
seeksi itsestddn tai muista liian henkilokohtaista tietoa.

Tdssd kandidaatintutkielmassa tutkimme esiopetusikdisten lasten néike-
myksid yksityisyydestd sosiaalisessa mediassa. Pyrimme tutkielmassamme sel-
vittdimaan, kuinka tietoisia lapset ovat yksityisyyden suojastaan, ja miten lapset
suhtautuvat heistd julkaistavaan informaatioon. Kiinnostuksemme tutkia yksi-
tyisyyttd juuri lasten omasta ndkokulmasta herasi luettuamme syyskuussa 2016
julkaistun YLE uutisten artikkelin, jossa kerrottiin lapsesta, joka haastoi vanhem-
pansa oikeuteen, kun he eivit suostuneet poistamaan Facebookista lapsestaan
julkaisemia kuvia (ks. YLE 2016).

Lapsen yksityisyys sosiaalisessa mediassa on ajankohtainen aihe ja se on
ollut esilld julkisessa keskustelussa (ks. esim. Bernal 2014b; YLE 2014). Vuosittain
tammikuussa vietettdavan Euroopan unionin tietosuojapdivdn tavoitteena on li-
sdtd ihmisten tietoisuutta tietosuojasta sekd henkilotietojen késittelystd ja oikeuk-
sista ja velvollisuuksista. Vuonna 2017 pdiva keskittyi erityisesti tuomaan esiin
lasten erityisaseman tietosuojaan liittyvissd kysymyksissd. (Tietosuojavaltuute-

tun toimisto 2017.)



Aiheesta on loydettdvissd varsin vdhdn aiempaa tutkimusta. Lasten ja nuor-
ten sosiaalisen median kdyttod ja yksityisyyskysymyksid on tutkittu jonkin ver-
ran, mutta vanhempien sosiaalisen median kdytostd varsinkaan lasten yksityi-
syyden ja lasten ndkokulmasta ei ole juurikaan saatavilla tutkimustietoa. Lasten
yksityisyyttd on tarkasteltu Niemen & Niinisen (2016) kandidaatintutkielmassa
Lasten yksityisyys sosiaalisessa mediassa: tarkastelussa ditiysblogien julkaisut. Aihetta
on tarkasteltu myos Lastensuojelun keskusliiton kyselyssd, jossa selvitettiin las-
ten ja nuorten nakokulmia yksityisyydestd sosiaalisessa mediassa (Hurttia 2016).

Oma kiinnostuksemme, aiheen ajankohtaisuus ja vdhdinen aiempi tutki-
mustieto saivat meidit valitsemaan kandidaatintutkielman aiheeksi lasten néke-
mykset yksityisyydestd sosiaalisessa mediassa. Tutkimuksen tekijoind halu-
amme tuoda esiin lasten ddnen ja ndkemykset sekd edistdd lasten oikeuksien to-
teutumista. Tamdn kandidaatintutkielman esisijainen tavoite on kuitenkin osoit-
taa kasvatustieteen kandidaatintutkinnon aikana suoritettu patevyys varhaiskas-

vatuksenalalta.



2 LAPSUUDENTUTKIMUS

21 Lapsuudentutkimuksen mddritelma

Lapsuudentutkimus on monitieteistd yhteiskunta- ja kulttuurintutkimukselli-
sesti painottuvaa tutkimusta (Alanen 2009, 9; Vehkalahti, Rutanen, Lagstrom &
Pos6 2010, 13). Lapsuudentutkimuksessa on pyrkimyksend ymmartad lapsuutta
osana yhteiskunnan rakennetta ja kulttuuria sekéd lapsia yhteiskunnan ja yhteiso-
jen toimijoina ja jasenind (Alanen 2009, 9). Lapsuudentutkimuksen keskeinen
lahtokohta on se, ettd lapset eivit ole aikuisten sosialisaation passiivisia vastaan-
ottajia, vaan aktiivisia toimijoita, jotka konstruoivat ja méaaritteleviat kokemuksi-
aan, muiden ihmisten eldmaéé ja niitd yhteiskuntia, joissa eldvat (O'Kane 2007,
136).

Vaikka lapsia ja lapsuutta on tutkittu eri tieteenalojen, kuten psykologian,
ndkokulmasta jo kauan, lapsuudentutkimus on tutkimusalueena vield melko
nuori (Kehily 2009, 1; Alanen 2009, 9). Alasen (2009, 10-11) mukaan lapsuuden-
tutkimus on ldhtenyt liikkeelle 1980-luvulla, kun sosiologian piirissd kasvoi kriit-
tinen keskustelu tieteenalan riittaméttoméaksi katsotusta tavasta ymmaértdd ja
analysoida lapsuutta nimenomaan yhteiskunnallisena ilmitna. Tamdn seurauk-
sena lapsuutta alettiin tarkastella myos esimerkiksi kulttuurin ja politiikan nako-
kulmista (esim. Schaffer 1996 & Montgomery ym. 2003, Woodheadin 2009, 21-22
mukaan). Vihitellen lapsia kasittelevan tutkimuksen keskeisiksi piirteiksi muo-
toutuivat muun muassa késitys lapsuudesta sosiaalisena konstruktiona, lasten
ndkeminen aktiivisina sosiaalisina toimijoina sekd se, ettd lasten suhteet ja kult-
tuurit ovat itsessddn tutkimisen arvoisia (James & Prout 1997, 8; Woodhead 2009,
21). Lapsuudentutkimuksen periaatteet ovat johtaneet myos tutkimusmenetel-
mien muutokseen, ja lapsuudentutkimusta onkin mahdollista kuvata lasten tut-

kimisen sijaan lasten kanssa tutkimiseksi (O'Kane 2007, 136).



2.2 Lapsuudentutkimuksen periaatteet ja keskeiset teemat

Lapsuudentutkimukselle on ominaista pyrkimys ymmartda lapsia ja lapsuutta
lasten itsensd ndkokulmasta. Kyseisten kaltaisten tutkimusten tavoitteena on
luoda kuvaa lapsena olemisen kokemuksesta sekd selvittdd, miten lapset jasenta-
vdt ympdroivdd maailmaa. Lasten ndkokulmien ja kulttuurin tutkimuksessa pai-
nottuvat lasten toimijuus seké lasten ja lapsuuden itseisarvo tutkimuskohteina.
(Kehily 2009, 10.) Woodhead (2009, 22) esittddkin lasten aseman olevan lapsuu-
den kulttuurisen perustan lisdksi lapsuudentutkimuksen merkittdivin teema.
Lasten asemaa on tutkittu heiddn toimijuutensa kautta sekd tutkimalla lasten
roolia oman lapsuutensa muovaamisessa (Woodhead 2009, 22).

Kasvava akateeminen kiinnostus lasten asemaa kohtaan on yhteydessa laa-
jempaan sosiaaliseen muutokseen ja kulttuurisiin kdsityksiin lapsista ja lapsuu-
desta, kun ndkemys lapsista oikeudellisina ja laillisina kansalaisina on syrjaytta-
nyt aiemmat kéasitykset (Lansdown 2001, 93). Yhdistyneiden kansakuntien (myo-
hemmin YK) Lapsen oikeuksien sopimuksen (1989) 12. artiklalla, joka sitoo sopi-
musvaltiot takaamaan lapsille oikeuden ilmaista ndkemyksenss ja tulla kuulluksi
itseddn koskevissa asioissa, on ollut erityisen merkittavat vaikutukset sekéa lap-
suudentutkimuksen aiheisiin ettd menetelmiin (esim. Morrow & Richards 1996,
Woodheadin 2009, 23 mukaan). Lasten rooli heitd kasittelevissa tutkimuksissa on
muuttunut aktiivisemmaksi ja uusiksi tutkimuskohteiksi ovat muotoutuneet las-
ten kulttuuri, lasten kasitykset lapsuudesta ja lasten ndkemykset itseddn kosket-
tavista asioista lasten itsensd kertomina (Kirkby & Woodhead 2003, Woodheadin
2009, 23, mukaan; Christensen & James 2007, 4-7). Lasten kokemustieto on muo-
dostunut tiarkedksi tietoldhteeksi, jonka ldhestyminen vaatii tutkijoilta kykya
kuunnella lapsia (Alanen 2009, 20). Ajatus lasten ddnien saamisesta kuuluviin on
kuitenkin varsinaista lapsuudentutkimusta vanhempi; antropologi Charlotte
Hardman vaati jo vuonna 1973 julkaistussa artikkelissaan, ettei lapsia tulisi
vaientaa heitd késittelevdssad tutkimuksessa ja ettd lapsia olisi tutkittava heidan
“omilla ansioillaan” (“in their own right”) (Prout & James 1997, 7-8; Hardman

1973, 87; Alanen 2009, 20.)



2.3 Lasten kuuleminen, osallisuus ja toimijuus

Kuten edellisessd luvussa toimme esille, YK:n linjaukset lapsen oikeuksista ovat
vahvasti yhteydessd lapsuudentutkimukselliseen kasitykseen lapsista aktiivisina
toimijoina ja padtoksentekijoind (MacNaughton & Smith 2009, 161). Lapsikuvan
muuttuessa lapset on ndhty kasvavissa médarin aikuisten kompetentteina "kump-
paneina" esimerkiksi uusien kdytantojen kehittdmisessa (esim. O'Brien 1997, 57).
Lapsuuden toimijuuden kunnioittamisen voidaankin katsoa vaativan sitd, ettd
aikuiset antavat heille mahdollisuuden osallistua aktiivisesti sellaisissa konteks-
teissa, joissa lasten osallisuus on perinteisesti kielletty (Christensen & James 2002,
MacNaughtonin & Smithin 2009, 161, mukaan).

Késitys lapsesta oikeuksia omaavana kansalaisena perustuu késitykseen
lapsesta sosiaalisena toimijana ja tukee vditettd, jonka mukaan jo varhaiskasva-
tusikdiselld lapsella on oikeus osallistumiseen "julkisessa tilassa" (public sphere)
(MacNaughton & Smith 2009, 162). Kasitysten muutokset ovat lisinneet halua ja
tarvetta kuunnella lapsia esimerkiksi varhaiskasvatuksen piirissd ja kuuntelemi-
nen on ryhdytty ndkemadn aikuisten ja lasten vélisend positiivisena, eettisend
sekd poliittisena kohtaamisena (Dahlberg & Moss 2005, 14-15; Dahlberg & Moss
2006, 14-15). Roberts (2007, 229) toteaakin lasten ddnten kuulemisen olevan kes-
keistd heiddn ihmisarvonsa tunnustamisen ja kunnioittamisen kannalta.

MacNaughtonin ja Smithin (2009, 175) mukaan lasten kuunteleminen on
ensimmadinen askel kohti heiddn kansalaisoikeuksiensa huomioimista, ja he to-
teavat, ettd kuunnelluksi tuleminen tukee lasten valmiuksia kehittya aktiivisiksi,
osallistuviksi kansalaisiksi. On kuitenkin tirkedd huomioida, ettd lasten ddanten
kuuleminen on nimenomaan vain osa lasten osallisuutta. Kuulluksi tuleminen
on pitkalti yksisuuntainen prosessi, jossa lapsille annetaan tilaisuus ndkemys-
tensd ja toiveidensa ilmaisemiseen. Osallistumisessa puolestaan kaikki osallistu-
jat ilmaisevat ndkemyksensd ja mielipiteensd, mink3 jdlkeen padtokset tehddan

yhdessd. (O'Brien 1997, 57.)



3 SOSIAALINEN MEDIA JA YKSITYISYYS

3.1 Sosiaalinen media kisitteena

Vuosituhannen alussa tapahtunutta internetin kehitystd sekd tamén kehityksen
seurauksia kuvaamaan on luotu késite web 2.0 (O'Reilly 2005, 1). Keskeisinta
web 2.0:ssa ovat internet-selaimen kautta kaytettdvit ohjelmistot ja palvelut sekd
internetin kayttdjien aktiivisen roolin ja heiddn véalisensd sosiaalisen yhteistoi-
minnan korostuminen (Hintikka 2007, 10; Majava 2006, 87). Késitteelld sosiaali-
nen media tarkoitetaan internet-kulttuurissa tapahtunutta kayttdjia korostavaa
muutosta (Laaksonen, Matikainen & Tikka 2013, 13).

Tarkemmin médériteltynd sosiaalinen media tarkoittaa web 2.0:n tekniselle
alustalle rakentuvia, kdyttdjien oman sisdllon luomisen ja jakamisen mahdollis-
tavia verkkopohjaisia sovelluksia (Kaplan & Haenlein 2010, 60-61). Sosiaalisen
median kolme keskeistd piirrettd ovat viestinndn institutionalisoitumattomuus,
kayttdjien aktiivisen tuottajan rooli sekd viestinndn vuorovaikutteisuus ja verkot-
tuneisuus (Bechmann & Lomborg 2012, 767). Ndin ollen sosiaalinen media voi-
daan ndhdéa teknologian, sosiaalisen vuorovaikutuksen ja kdyttdjien luomat si-
sdllot yhdistdvand sateenvarjokésitteend (Lietsala & Sirkkunen 2008, 17-18).

Sosiaalisen median maédrittelemiseen on pyritty erilaisten luokittelujen
kautta. Laaksosen ym. (2013, 15) tekemin eri luokittelujen (esim. Kaplan & Ha-
enlein 2010; Lietsala & Sirkkunen 2008) yhdistelyn tuloksena sosiaalisen median
kuudeksi erilaiseksi luokaksi médrittyivat yhteistuotanto, verkostoitumis- ja yh-
teisopalvelut, sisdltojen jakamiseen keskittyvét alustat, blogit ja mikroblogit, vir-
tuaalimaailmat sekd verkkokeskustelut. Kyseiset luokat eivit ole selkedrajaisia,
vaan voivat olla osittain myds limittdisid. Sosiaalinen media -késitteen laajuus
sekd sivustojen nopea kehitys luovat haasteita seké sosiaalisen median méaéritte-
lemiseen ettd sen eri muotojen luokitteluun. (Laaksonen ym. 2013, 15-16.)

Yleisid tutkijoiden esiintuomia maéérittelevia tekijoitd ovat kommunikatiivi-
suus, avoimuus ja osallistavuus sekd yhdistiavyys ja yhteiséjen luominen. Paa-

piirteittdin ja yleistden sosiaalisen median palveluiden ominaisuuksiin kuuluvat

10



mahdollisuudet sisdltdjen luomiseen, lataamiseen sekd jakamiseen, profiilin ja
henkilokohtaisten tietojen julkaisemiseen sekd sosiaaliseen yhteydenpitoon.
(Laaksonen ym. 2013, 15-16.)

Sosiaalinen media ei ole alkuperiltdan tieteellinen kédsite, mikd osaltaan vai-
keuttaa sen madadrittelyd (Laaksonen ym. 2013, 16). Erilaisia sosiaalisen median
palveluita ja kanavia ovat esimerkiksi Facebook, Google+, Instagram, Twitter ja
Blogger. Vuorovaikutuksellisuus on erottamaton osa sosiaalista mediaa ja sen
taso vaihtelee erilaisten sosiaalisen median palveluiden vélilld (Seppanen 2015).
Vuorovaikutuksellisuus onkin yhteistd sosiaalisen median palveluille.

Yksi sosiaalisen median palveluiden yleisistd ominaisuuksista on sanallisen
kommentoinnin ja viestinndn lisdksi toisten kédyttdjien kuvista, videoista ja
muista julkaisuista ”“tykkdaminen”. Kyseinen toiminto on kaytettdvissd esimer-
kiksi Facebookissa ja Instagramissa. Eranti ja Lonkila (2015, 6) kartoittivat kyse-
lytutkimuksellaan 26 suomalaisen opiskelijan Facebook-tykkaamiselle antamia
merkityksid. Opiskelijoista 21 vastasi tykkdd-nappia painaessaan joko joskus tai
usein huomioivansa, miten heiddn Facebook-kaverinsa mahdollisesti suhtautu-
vat siihen, ettd he tykk&avat tastd tietystd julkaisusta (Eranti & Lonkila 2015, 6).
Eranti ja Lonkila (2015, 8) médrittelivat vastausten perusteella erilaisia tykkays-
tyyppejd, esimerkiksi “kaveritykkdys” (kayttdja tykkasi julkaisusta, koska julkai-
sija on hdnelle tdrked henkil6) ja “olen elossa -tykkdys” (kdyttdjd ilmaisee seu-
raavansa keskusteluja, joihin ei itse aktiivisesti osallistu). Tulosten voidaan kat-
soa viittaavan siihen, ettd Facebook-tykk&damiselld on keskenddn erilaisia merki-
tyksid, ja ettd palvelun kayttdjat ovat ainakin osittain tietoisia ndistd merkityk-
sistd sekd niiden vaikutuksista itseensd, muihin kayttdjiin ja kdyttdjien valisiin

suhteisiin.

3.2 Sosiaalinen media perheiden elimaissa

Sosiaalisella medialla on 2000-luvun alun jélkeen ollut kasvava rooli ihmisten jo-

kapdivéisessd elamaéssa. Tilastokeskuksen mukaan vuonna 2012 yli 50% suoma-
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laisista kdytti jossain mddrin vahintddn yhtd sosiaalisen median palvelua, ja vuo-
den 2013 tilaston perusteella alle 40-vuotiaat ovat aktiivisimpia oman materiaalin
julkaisijoita (Suominen 2013, 10-11). Kayttdjamddrat ovat olleet taman jalkeen
kasvamaan pdin.

Varhaiskasvatus- ja alakouluikdisten lasten vanhemmat kuuluvat ikdnsa
perusteella sosiaalisen median aktiivikayttdjiin, joten on oletettavissa, ettd pienet
lapset ndkyvét sosiaalisessa mediassa vanhempiensa tuottaman ja julkaiseman
sisdllon kautta. Lasten ja nuorten mediaympariston muutosta késittelevassa tut-
kimusprojektissa ilmenikin, ettd monet lapset ovat jo hyvin tottuneita eldaméansa
jatkuvaan dokumentointiin ja ndiden dokumenttien julkaisemiseen internetissa
vanhempien toimesta (Noppari 2014, 76).

Tampereen yliopiston tuottaman, 2189 suomalaisen Facebook-kéyttdjan ko-
kemuksia kartoittaneen tutkimuksen (Ridell 2011) perusteella Facebookin mer-
kittavimpéand positiivisena ominaisuutena pidetddn sitd, ettd se toimii uudenlai-
sena ihmisten vilisen viestinndn kanavana ja helpottaa yhteydenpitoa esimer-
kiksi maantieteellisesti etdidmpand asuvien kavereiden ja tuttavien kanssa. Muita
mainittuja myonteisid puolia olivat muun muassa ajan tasalla pysyminen tutta-
vien eldmadstd, omien kuulumisten kertominen sekd kuvien jakaminen. Tdhan
peilaten omien kuulumisten ja kuvien jakamista perusteltiin silld, ettd kaverit
vastavuoroisesti pysyisivdt ajan tasalla kdyttdjan itsensd elamastd. Facebookin
negatiivisina puolina néhtiin esimerkiksi yksityisyyttd koskevat ongelmat seké
palvelun koukuttavuus ja aikasydppoys. (Ridell 2011, 67-68, 71, 85, 91.)

Internetin ja etenkin sosiaalisen median kdyton seurauksena koti ei endd
olekaan “yksityinen ja suojattu ympéristd, vaan avoin globaaliin maailmaan”
(Uusitalo, Vehmas & Kupiainen 2011, 120). Vanhempien tai muiden lapsen ensi-
sijaisten huoltajien tulisi kuitenkin huomioida, ettd esimerkiksi YK:n Lapsen oi-
keuksien sopimus ohjaa heitd kommunikointiin ja keskindiseen kunnioitukseen
lapsensa kanssa (Stern 2006, 41-42). Lisédksi huoltajat ovat merkittdvéssa roolissa

lapsen osallisuusoikeuksien turvaajina (Pajulammi 2014, 379-380). Tastd nako-
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kulmasta tarkasteltuna olisi erittdin tdrkedd, ettd vanhemmat huomioisivat lap-
sensa mielipiteen, ennen kuin julkaisevat hantd koskevaa informaatiota sosiaali-

sessa mediassa.

3.3  Yksityisyys kdsitteend

Lansimaissa yksityisyyttd pidetddn suuressa arvossa ja sen koetaan kuuluvan ih-
misen perusoikeuksiin (Fernback & Papacharissi 2007). 1800-luvun loppupuo-
lella yksityisyyden maédriteltiin tarkoittavan oikeutta tulla jatetyksi rauhaan (Mi-
les 2015; Fernback & Papacharissi 2007). Mydhemmin Altman (1976) madritteli
yksityisyyden merkitsemddn yksilon omaa valintaa rajoittaa toisten ihmisten
pddsyd omaan minddnsa.

Yhteiskunnan muutoksen myotd yksityisyys on alkanut tarkoittaa paljon
muutakin kuin oikeutta tulla jatetyksi rauhaan. Yksityisyyteen liittyvit kysy-
mykset koskettavat valtaosaa ihmisen eldmén osa-alueista (Miles 2015). Tutkiel-
massamme keskitymme yksityisyyteen sosiaalisen median ndkokulmasta ja eri-
tyisesti sithen, kuinka lasten yksityisyys toteutuu sosiaalisessa mediassa. Sosiaa-
lisen median eri kanavat huomioivat yksityisyyden kayttdjasdannoissddn; esi-
merkiksi Instagram ja Facebook kehottavat kayttdjidan julkaisemaan kuvia ja tie-

toja toisista henkiloistd vain heiddn luvallaan (Facebook 2017; Instagram 2017).

3.4 Lapsen yksityisyys Suomen lainsdadannossa

Suomen perustuslaissa taataan jokaiselle yksil6lle oikeus yksityiseldamddn, koti-
rauhaan ja kunniaan (Perustuslaki 10§). Henkil6tietolain tarkoituksena on puo-
lestaan turvata jokaisen yksilon yksityiseldma ja yksityisyyden suojaan liittyvit
perusoikeudet. Nditd perusoikeuksia ovat esimerkiksi yksilon oikeus padattad,
mihin hdnen henkilttietojaan saa kadyttdd, yksilod koskevien arkaluontoisten tie-
tojen, kuten terveydentilan tai sosiaalihuollon tarvetta koskevan tiedon, salaami-
nen sekd se, ettd henkildtietojen tallettaja suojaa yksilon antamat tiedot (Henki-

lotietolaki 5§, 8§, 11§). Suomen lastensuojelulaissa puolestaan madrataan lapsen
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hoito ja kasvatus jdrjestettavaksi siten, ettd timéan yksityisyyttd kunnioitetaan. Li-
sdksi lasta on yleisesti kohdeltava hdnen yksityisyyttdan kunnioittaen. (Lasten-
suojelulaki 588.)

YK:n yleisjulistuksessa lapsen oikeuksista, jota myds Suomi on sitoutunut
noudattamaan, késitellddn lasten oikeutta yksityisyyteen ja vanhempien vas-
tuuta toimia lapsen edun mukaisesti (YK:n Lapsen oikeuksien julistus 1989). Lap-
sen oikeuksien julistuksen 16. artiklan mukaan lapsella on oikeus yksityisyyteen
ja tahdn kukaan ei saisi puuttua laittomasti, mielivaltaisesti tai tavalla, joka louk-
kaa tai halventaa lapsen mainetta (YK:n Lapsen oikeuksien julistus 1989). Sopi-
muksen 18. artiklassa painotetaan vanhemman vastuuta toimia lapsen edun mu-
kaisesti kaikessa toiminnassaan ja 19. artiklassa korostetaan, ettd lasta on kuul-
tava kaikessa héantd koskevassa padtoksenteossa (YK:n Lapsen oikeuksien julis-
tus 1989).

Lapsella on oikeus osallistua hiantd koskevaan paatoksentekoon. Tétd osal-
lisuutta voidaan tarkastella kahdesta suuntauksesta katsoen. Pajulammin mu-
kaan (2014, 378) tarvesuuntautuneen ndkemyksen mukaan lapselle tarjotaan ti-
laisuus esittdd mielipiteensd ja toivomuksensa, jotka aikuinen pyrkii ottamaan
huomioon ja harkintansa mukaan toteuttamaan, kun taas patevyyssuuntautu-
neen nidkemyksen mukaan lapsella ndhdddn aikuisen tavoin olevan kyky il-
maista omia mielipiteitddn ja méadratd itseddan koskevia asioita. Lapsen osallisuu-
dessa keskeiseksi nousee lapsen ndkemyksen kunnioittaminen ja huomioiminen
lapsen kehityksen ja ikdtason mukaisesti. Lapsen ndkemyksen huomioiminen on
keskeisessd osassa lapsen oikeuksien sopimuksessa. (Heinonen, livonen, Korho-
nen, Lahtinen, Muuronen, Semi & Siimes 2016, 161.)

Lapsen edun ensisijaisuus on lapsen osallisuuden lisdksi keskeinen periaate
lapsen oikeuksien sopimuksessa. Aikuisten tulisi kaikessa pdatoksenteossa huo-
mioida lapsen osallisuus sekd lapsen edun ensisijaisuus. Lapsen edun tulisi oh-

jata aikuisia lasta koskevassa pddtoksenteossa. (Heinonen ym. 2016, 165-166.)
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3.5 Lapsen yksityisyys sosiaalisessa mediassa

Bernalin (2014a, 35) mukaan internet jo itsessddn luo suuren ja monimutkaisen
haasteen yksildiden yksityisyydelle ja sen toteutumiselle. Internet on levinnyt
koskettamaan kaikkia elaman osa-alueita, eikd internetin kayttdjalle ole aina ko-
vinkaan selvdd, millaisia tietoja he jattdvit jalkeensd kayttdessddn internetin eri
sivustoja ja mihin noita tietoja oikeastaan kaytetdan (Bernal 2014a, 36-38).

Tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin kdyttdjien kokemuksia Facebookista, tut-
kittavat nostivat esiin epdvarmuuden oman ja muiden yksityisyyden toteutumi-
sesta sekd liiallisen avoimuuden Facebookissa. Kayttdjat tunsivat epavarmuutta
siitd, kuka kdyttdd ja mihin kayttdd heidan julkaisemaansa tietoa. Tutkittavia
huoletti myos se, ettd heiddn julkaisunsa saattaisivat yksityisyysasetuksista huo-
limatta ndkyd Facebook-kaverien kautta muillekin kayttdjille. Tutkittavat koki-
vat my0s, ettd osa Facebookin kayttdjistd suhtautuu palvelun kayttoon liian avoi-
mesti jakamalla liian henkil6kohtaisia asioita, kuten synnytyskuvia. (Ridell 2011,
83, 90-103.)

Lastensuojeluliiton lapsille ja nuorille teettdméssa kyselyssa yksityisyyden
suojasta digitaalisessa mediassa ldhes 60% vastaajista koki, ettd heiddn vanhem-
pansa voisivat tietdimattomyyttdan laittaa heistd julkisuuteen sellaisia kuvia tai
tietoja, joita lapsi tai nuori ei haluaisi julkaistavan (Hurttia 2016). Varhaiskasva-
tusikdiset lapset toimivat harvoin itse sisdllon tuottajina sosiaalisessa mediassa ja
muilla sivustoilla; heiddn Internetin kdyttonsa painottui kuvaohjelmien katsele-
miseen Internetin eri videopalveluissa ja televisiokanavien tilausohjelmissa
(Noppari 2014, 76; Suoninen 2014, 26). Varhaiskasvatusikdisten lasten suosikki-
sivustoja olivat vuonna 2013 tehdyn mediabarometrin mukaan Youtube, YLE
Areena/YLE Lapset sekd YLE Pikku Kakkonen (Suoninen 2014, 30).

Vaikka varhaiskasvatusikdiset lapset harvoin itse tuottavat sisdltod interne-
tiin ja sosiaaliseen mediaan, heiddn vanhempansa saattavat tallentaa lastensa ela-
maéd sosiaalisen median eri kanavissa (Noppari 2014, 76). Lastensuojelun keskus-

liitto julkaisi vuonna 2016 suositukset lapsen yksityisyyden huomioimiselle digi-
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taalisessa mediassa. Lastensuojelun keskusliitto kehottaa aikuisia pitdméaan lah-
tokohtana sitd, etteivat he julkaisisi lapsesta kuvia ja tietoa sosiaalisessa mediassa
(Tervo 2016, 89). Viattomia kuvia ja tietoja lapsesta voi julkaista lapsen luvalla,
jos lapsi ymmartad julkaisemisen merkityksen. Aikuisen tulisi kuitenkin pohtia,
onko kuvan tai tiedon julkaiseminen vilttamétonts, ja voiko kuvan tai tiedon jul-
kaisemisesta olla lapselle haittaa tulevaisuudesta. Samaa tulisi pohtia myos sil-
loin, kun lapsi on vield liian nuori ymmartaméaan kuvan tai sen julkaisemisen
merkityksen. Arkaluonteisia kuvia ja tietoja lapsesta ei tulisi julkaista ollenkaan.

(Tervo 2016, 89.)
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4 TUTKIMUSKYSYMYKSET

Aiempaa ja ajankohtaista lasten yksityisyyttd sosiaalisessa mediassa késittelevaa
tutkimustietoa on loydettdvissd hyvin rajallisesti, joten katsoimme oleelliseksi
selvittdd, kuinka tietoisia lapset ovat siitd, ettd heilld on oikeus paattdd itseensd
liittyvan informaation julkaisemisesta sosiaalisessa mediassa. Ensimmaéinen tut-

kimuskysymyksemme onkin:

1. Kuinka tietoisia lapset ovat oikeudestaan yksityisyyden suojaan sosiaali-
sen median kontekstissa?
Tutkimuksemme tavoitteena on tutkia lasten ajatuksia, ndkemyksid ja kokemuk-
sia heiddn yksityisyydestddn ja sen toteutumisesta sosiaalisessa mediassa van-
hempien toimiessa sosiaalisen median kayttdjind. Tamé&n pohjalta muodostimme

toisen tutkimuskysymyksemme:

2. Miten lapset suhtautuvat itseensd liittyvan informaation julkaisemiseen
sosiaalisessa mediassa?
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5 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

5.1 Laadullinen tutkimus tissi tutkimuksessa

Tutkittava ilmio mddrittelee paljolti tutkimusotteen valintaa. Pdddyimme valit-
semaan tutkimusotteeksi laadullisen tutkimusotteen, silld koimme sen avulla
saavamme parhaiten vastauksen tutkimuskysymyksiimme. Kiviniemen (2015,
74) mukaan laadullisen tutkimuksen avulla voidaan tavoittaa tutkittavien nake-
myksid tutkittavasta ilmiostd. Kandidaatintutkielmassamme pyrimme selvitta-
maddn lasten ndkemyksid yksityisyydestd sosiaalisessa mediassa.

Laadullisessa tutkimuksessa on tyypillistd tutkimusongelman selkeytymi-
nen tutkimusprosessin aikana (Kiviniemi 2015, 75). Oma tutkimusongelmamme
tarkentui teoreettisen viitekehyksen kirjoittamisen ja aineiston analyysin aikana.
Kiviniemen (2015, 78) mukaan laadulliselle tutkimukselle onkin tyypillista il-
mion kasitteellistiminen enemman kuin valmiin teorian testaamista. Tdssd kan-
didaatintutkielmassa pyrimmekin tarkastelemaan yksityisyyttd ilmiond lasten

elamaissa.

5.2 Tutkittavat

Tutkimukseen osallistui 14 esiopetusikdistd lasta kahdesta keskisuomalaisesta
pdiviakodista. Osallistujista neljd oli tyttojd ja kymmenen poikia. [4ltddan lapset
olivat 6-7-vuotiaita. Tutkittavien yksityisyyden turvaamiseksi emme tuo tulok-
sissa ilmi vastaajien sukupuolta tai ikdd. Ndin vastauksista ei voi pditelld, kuka
tutkittava on sanonut minkédkin asian.

Valitsimme tutkimuksemme pdivédkodit ja haastateltavat sattumanvarai-
sesti; ainoa kriteeri oli, ettd sekd lapset ettd heiddn huoltajansa antoivat luvan
haastattelemiseen ja haastattelujen kadyttdmiseen tutkimuksemme aineistona.
Emme siis rajanneet tutkittavia pois esimerkiksi sen perusteella, kuinka paljon
heilld oli tietoa tutkittavasta aiheesta. Tamad toisaalta asetti lisihaastetta haastat-

telurungon ja -kysymysten laatimiseen, koska haastateltavien vihdinen tietamys
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tutkimuksen aiheesta - tdssd tapauksessa yksityisyydestd sosiaalisen median
kontekstissa - voi heikentdd aineiston laatua (Tuomi & Sarajarvi 2003, 76). Koska
tavoitteenamme oli selvittdd nimenomaan sitd, kuinka tietoisia lapset ovat kysei-
sestd aiheesta seka sitd, millaisia ndkemyksid heilld on siihen liittyen, valintamme

olla valikoimatta haastateltavia lapsia on kuitenkin perusteltu.

5.3 Aineiston keruu

Valitsimme aineistonkeruumenetelméksemme haastattelun, koska tavoit-
teenamme oli selvittdd, mitd lapset ajattelevat ja millaisia ndkemyksid heilld on
liittyen yksityisyyden suojaan sosiaalisessa mediassa (ks. Tuomi & Sarajarvi
2003, 74). Haastattelun avulla on mahdollista saada tietoa ihmisten kokemuk-
sista, kasityksistd, mielipiteistd, tunteista ja tiedoista erilaisia ilmititda kohtaan
(Patton 2002, 4; Kirmanen 1999, 196). Koimme saavamme haastattelujen avulla
parhaiten aineistoa tutkimastamme ilmiostd. Haastattelun etu on my0s se, ettd se
on kahden tai useamman ihmisen vilinen vuorovaikutustilanne, jossa haastatte-
lijat ja haastateltavat voivat yhdessd muokata sen kulua ja luoda sosiaalista to-
dellisuutta. Olennaista ei ole niinkddn "objektiivisten tosiseikkojen" selvittdami-
nen haastateltavien eldmdstd; keskeisessd asemassa ovat sen sijaan heiddn
omasta eldmastddan tekemadt tulkinnat. (Kirmanen 1999, 196.)

Katsoimme puolistrukturoidun haastattelun soveltuvimmaksi lasten haas-
tattelemiseen sen joustavan luonteen vuoksi, silld lasten aiempi tietdmys tutki-
muksemme aiheesta vaikutti vdistamattd haastattelun etenemiseen (Tuomi & Sa-
rajarvi 2003, 77; Eskola & Vastamaki 2015, 29). Puolistrukturoidussa haastatte-
lussa kysymykset ovat kaikille samat ja tutkittavat vastaavat niihin omin sanoin
(Eskola & Vastamaéki 2015, 29). Pyrimme haastattelurunkoa (ks. Liite 1) laaties-
samme valttdimaan abstraktien késitesanojen kayttod sekd kiinnittdimdaan erityista
huomiota haastattelukysymysten selkeyteen ja konkreettisuuteen, jotta lasten
kielellinen ja kognitiivinen kypsymaéttomyys ei heikentdisi haastattelujen laatua

(ks. Kirmanen 1999, 198-199).
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Paddyimme valitsemaan kuvakaappaukset (ks. Liite 2) Facebook- ja In-
stagram-palveluista. Tadhdn valintaan paadyimme, koska ne vaikuttavat kuulu-
van erilaisissa tarkasteluissa suomalaisten eniten kdyttdmiin sosiaalisen median
palveluihin (ks. esim. YLE:n somekysely 2015; MTV White paper 2015, 3). Lisdksi
Facebook ja Instagram ovat meille tutuimpia sosiaalisen median alustoja, joten
koimme valintamme perustelluksi.

Valitsimme haastattelutavaksi parihaastattelun, joskin yksi lapsi haastatel-
tiin yksin ja yhdessd haastattelussa oli kolme lasta, silld kummankaan lapsiryh-
maén lapsista ei tullut parillista mddrdd. Teimme ratkaisun siten, ettd kysyimme
lapsilta itseltddn, oliko joku halukas tulemaan yksin vai mieluummin kolmestaan
haastateltavaksi. Koimme, ettd lapsi itse tietdd parhaiten, “uskaltaako” han tulla
yksin haastateltavaksi. Parihaastattelun valitsimme siksi, ettd sen avulla haastat-
telutilanteesta tulisi mahdollisimman vuorovaikutuksellinen, ja koska haastatte-
lijoita oli kaksi, emme halunneet haastattelutilanteisiin tulevan aikuisten ylivalta-
asemaa.

Veimme muutama viikko ennen haastatteluja pdiviakoteihin tutkimuslupa-
lomakkeet (ks. Liite 3) lasten vanhemmille taytettdviksi. Alaikdisten tutkimuk-
seen osallistumiseen tarvitaan aina heiddn huoltajansa antama lupa (Ruoppila
1999, 32). Yhti tarkedd on myos lapsen oma suostumus tutkimukseen osallistu-
misesta. Pidimme kirjallisen suostumuksen pyytamistd haastateltavilta lapsilta
erityisen tarkedns, silld osallistumiseen painostaminen voi vaaristdd tutkimustu-
loksia. Lisdksi menettelymme konkretisoi sen, ettd kunnioitimme lapsen oikeutta
kieltaytyd tutkimukseen osallistumisesta, vaikka hdnen vanhempansa olisivat
sithen luvan antaneetkin. (Weithorn & Scherer 1994, Ruoppilan 1999, 38, mu-
kaan.)

Koska haastattelimme lapsia heiddn omissa pdivdakodeissaan tavoittaak-
semme suuremman joukon lapsia, hankimme tutkimusluvan myo6s varhaiskas-
vatusorganisaatioilta, joihin pdivakodit kuuluivat. Koska varhaiskasvatusorga-
nisaatiolla on ylin vastuu lapsista lasten ollessa pdivikodissa, on tutkimuslupa

hankittava my0s itse organisaatiolta (Ruoppila 1999, 35).
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Ensimmadiselld haastattelukerralla saavuttuamme pdiviakodille esittdy-
dyimme lapsiryhmiaille ja kerroimme tutkimuksestamme ja siitd, ettd lapset saat-
toivat halutessaan osallistua siihen. Toteutimme neljd haastattelua, kuutta lap-
sista haastattelimme pareittain (3 haastattelua) ja yhtd yksin (yksi haastattelu).
Toteuttaessamme haastatteluita ryhmén lastentarhanopettaja ohjasi muuta toi-
mintaa esiopetusikdisille lapsille ja ryhméan muut lapset olivat ulkoilemassa pdi-
vdkodin pihalla. Aloitimme haastattelut pyytamalld vield tutkimusluvan saa-
neilta lapsilta tutkimusluvan heiltd itseltdan. Luvan lapset antoivat kirjoittamalla
nimensi paperiin ja laittamalla leiman nimensa perdén. Aédnitimme lasten haas-
tattelut kahdella eri ddnityslaitteella ja toteutimme haastattelut luomamme haas-
tattelurungon pohjalta.

Toisella haastattelukerralla saavuimme pdivakodille, kun lapset olivat lo-
pettelemassa aamiaisen syontid ja siirtymdssa aamun leikkeihin. Otimme lapsia
leikin lomasta haastateltavaksi. Toteutimme kolme haastattelua, joista kahdessa
lapsia haastateltiin pareittain ja yhdessa haastattelussa kolmea lasta. Muuten py-
rimme toimimaan mahdollisimman samankaltaisesti kuin aiemmalla haastatte-
lukerralla. Télld kertaa alussa kerroimme vield hieman enemmain tutkimukses-
tamme, silld emme esittdytyneet kaikille lapsille yhteisesti.

Pyrimme haastattelutilanteissa lapsildhtdisyyteen, esimerkiksi kun lasten
vdlilla syntyi keskustelua jostakin aiheesta, joka ei liittynyt tutkimuksen tee-
maan, pyrimme antamaan heille mahdollisuutensa sanoa asiansa loppuun, en-
nen kuin jatkoimme itse haastattelukysymyksien esittdmistd. Kuten esimerkista
1 ilmenee, jouduimme kuitenkin kerran puuttumaan lasten toimintaan, silld he

meinasivat alkaa riehua haastattelutilanteessa.

Esimerkki 1

EV: Kyll4d. No hei, dlkddpéas sohiko toisianne. No mitéds mieltd te ootte siitd jos joku teista
laittais kuvan Facebookiin tai Instagramiin?

L6: Painitaanko?

ES: No &lkdd nyt kesken kaiken kuulkaa ruvetko painimaan.
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Koimme puuttumisen lasten toimintaan tdssa tilanteessa tarkedksi, silla haastat-
telijoina toimivina aikuisina meilld oli vastuu lapsen niin henkisestad kuin fyysi-
sestdkin turvallisuudesta.

Toteutimme yhteensd seitseméan haastattelua. Haastattelut kestivit noin vii-
destd minuutista kymmeneen minuuttiin. Haastattelukertojen jdlkeen tallen-
simme haastattelut danityslaitteilta tietokoneelle, jolloin ulkopuolisen on vaike-
ampi pddstd kdsiksi niihin. Litteroimme myo6s haastattelut, jotta niiden analy-

sointi olisi helpompaa.

54 Aineiston analyysi

Analysoimme haastatteluaineistot kdyttden aineistoldahtoista sisdllonanalyysime-
netelmad. Sisédllonanalyysi soveltuu hyvin tidysin strukturoimattomankin aineis-
ton analyysiin (Tuomi & Sarajdarvi 2003, 105). Menetelmésséa aineisto kuvaa tut-
kittavaa ilmi6td, josta analyysin on tarkoitus luoda sanallinen ja selked kuvaus
(Tuomi & Sarajarvi 2003, 110). Analyysin kautta pyritdan selkeyttaméadn aineis-
toa, jotta sen perusteella olisi mahdollista tehda johtopadatoksid tutkittavasta il-
miostd. Laadullisessa analyysiprosessissa aineisto hajotetaan osiin, késitteelliste-
taan ja lopuksi koodataan uudelleen loogiseksi kokonaisuudeksi loogisen p&at-
telyn ja tulkinnan keinoin. (Hamaéldinen 1987, Tuomen & Sarajdrven 2003, 110
mukaan.) Aineistoldhtdisen analyysin perusajatus on se, etteivit analyysiyksikot
ole etukdteen suunniteltuja, eikd aikaisemmilla havainnoilla, tiedoilla tai teori-
oilla tulisi olla vaikutusta analyysin toteuttamiseen tai lopputulokseen. (Tuomi
& Sarajdrvi 2003, 97.) Tutkimustehtdvan vastaukset saadaan yhdistelemalld ka-
sitteitd (Tuomi & Sarajdrvi 2003, 115). On huomioitava, ettd sisdllonanalyysilld
aineisto saadaan ainoastaan jdrjestetyksi johtopddtosten tekoa varten, mistd joh-
tuen sitd onkin kritisoitu keskenerdisyydestd (Gronfors 1982, 161; Tuomi & Sara-
jarvi 2003, 105).

Molempien tutkimuskysymystemme kohdalla etenimme analyysiproses-
sissa Milesin ja Hubermanin aineistoldhtoisen laadullisen aineiston kolmivaihei-

sen analyysimallin mukaisesti. Prosessin ensimmadisessd vaiheessa analysoitava
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informaatio redusoidaan eli pelkistetddn ja aineistosta karsitaan pois epdolennai-
nen tieto. (Tuomi & Sarajarvi 2003, 110-111.) Etsimme ja alleviivasimme litte-
roidusta eli aukikirjoitetusta haastatteluaineistostamme tutkimuksemme kan-
nalta olennaisen informaation, minka jalkeen redusoimme 16ytyneet analyysiyk-
sikot, jotka meidéan tutkimuksessamme olivat ajatuskokonaisuuksia (ks. Tuomi
& Sarajarvi 2003, 111-112).

Prosessin toisessa vaiheessa eli klusteroinnissa (ryhmittely) redusoiduista
analyysiyksikdistd pyritddan loytamaan samankaltaisuuksia ja eroavaisuuksia ku-
vaavia kdsitteitd ja samaa asiaa tarkoittavista késitteistd muodostetaan luokkia,
joille annetaan niiden sisdltod kuvaava nimi. (Tuomi & Sarajdarvi 2003, 112.) Tut-
kimuskysymykseen 1 vastatessa luokitteluyksikkona oli se, tiesivatko lapset, ettd
heiltd tulisi kysyd lupaa heitd koskevan informaation julkaisemiseen sosiaali-
sessa mediassa. Tutkimuskysymyksen 2 kohdalla luokitteluyksikko oli lasten
suhtautumistapa heitd koskevan informaation julkaisemista kohtaan.

Analyysin kolmas ja viimeinen vaihe on abstrahointi eli kdsitteellistiminen,
jossa aineistosta erotetaan tutkimuksen kannalta olennainen tieto, jonka perus-
teella muodostetaan teoreettisia kasitteitd. (Tuomi & Sarajdarvi 2003, 114.) Tutki-
muskysymyksen 1 abstrahoinnin perusteella muodostimme luokat tietoinen, ei
tietoinen ja pddtoksenteko vanhemman vastuulla. Tutkimuskysymyksen 2 kohdalla
muodostimme luokat mydnteinen suhtautuminen, kielteinen suhtautuminen ja vaih-
televa suhtautuminen. Ndiden luokittelujen lisdksi tarkastelimme myds muita ai-

neistostamme ilmenneitd seikkoja.

5.5 Luotettavuus

Laadullisessa tutkimuksessa tutkimuksen luotettavuuden arviointia ja itse ana-
lyysiprosessia ei voi erottaa yhtd selkedsti kuin maérallisessd tutkimuksessa. Laa-
dullista tutkimusta tehtdessa tutkija joutuu jatkuvasti pohtimaan tekemi&én rat-
kaisuja huomioiden samalla sekd analyysinsd kattavuuden ettd tyonsa luotetta-

vuuden. (Eskola & Suoranta 2008, 208.)
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Tutkimuksemme luotettavuutta pohdittaessa on ensisijaisesti huomioitava,
ettd aineistomme muodostui lasten haastatteluista, joissa haastattelijoina toimi
kaksi aikuista. T4dlld on voinut olla vaikutusta sekd itse haastattelutilanteeseen ja
lasten vastauksiin ettd siithen, miten tulkitsimme lasten vastauksia. Laadullisen
tutkimuksen piirissd periaatteessa myonnetddankin tutkijoiden olevan viéista-
méttd puolueellisia ja tulkitsevan aineistoa omasta nikokulmastaan (Tuomi &
Sarajdrvi 2004, 133).

Valitsimme tutkimuspdivakodit sattumanvaraisesti Jyvaskyldn alueelta.
Sattumanvaraisuus palveli tutkimuksemme tavoitteita, koska pyrimme selvitta-
maddn yleiselld tasolla, millaisia ndkemyksid lapsilla on itseensd liittyvéan infor-
maation julkaisemisesta sosiaalisessa mediassa. Otoksemme oli pieni (14 lasta),
mutta riittdvd luomaan alustavaa kuvaa lasten ndkemyksistd ja ajatuksista. Raja-
simme tutkittavat esiopetusikdisiin lapsiin johtuen tutkimuksemme keskeisten
kasitteiden - sosiaalisen median ja yksityisyyden - abstraktiudesta. Emme koke-
neet mielekkadksi tai tarkoituksenmukaiseksi ldhted haastattelemaan nuorempia
lapsia aiheesta, joka ei ole ldhelld heiddn kokemusmaailmaansa ja jonka hahmot-
taminen voi mahdollisesti olla heille haasteellista.

Haastattelurunkoa suunnitellessamme kiinnitimmekin erityistd huomiota
siithen, ettd kysymyksemme olisivat mahdollisimman konkreettisia, selkeésti il-
maistuja ja ldhelld lasten kokemusmaailmaa. Konkreettisuutta lisdtidksemme
kaytimme haastattelutilanteissa my6s kahta kuvaa (Liite 2). (ks. Kirmanen 1999,
199.) Johtuen aiemmista, kasvatukseen ja opetukseen painottuneista vuorovaiku-
tuskokemuksistamme lasten kanssa sekd kokemattomuudestamme haastatteli-
joina olimme muutamassa kohtaa melko johdattelevia, kuten esimerkissa 2 kady
ilmi:

Esimerkki 2

ES: Jos meinaa laitaa toisesta ihmisestd kuvan tai videon nettiin mité pités teha?
[--]

EV: No pitésko kysyy lupa tai pitdsko nédyttdd toiselle se ensin, mika olis semmonen
hyva?
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L5: No kysya lupaa.

Pyrimme kuitenkin suhtautumaan ndihin kohtiin aineiston analyysivaiheessa
mahdollisimman kriittisesti ja huomioimaan vain lapsen ensimméisen vastauk-
sen.

Tillerin (1988) mukaan pienet lapset eivét usein halua vastustaa aikuisia
(Kirmanen 1999, 200). Tastd johtuen kerroimmekin haastateltaville heti haastat-
telun alussa, ettei kysymyksiimme ole oikeita ja vddrid vastauksia, vaan etta
olimme kiinnostuneet nimenomaan heiddn ajatuksistaan ja ndkemyksistddn.
Pddosa haastatteluista (5) toteutettiin parihaastatteluina, mutta johtuen tutki-
mukseemme osallistuneiden pdiviakotiryhmien lapsimddrien parittomuudesta
yhdessd haastattelutilanteessa lapsia oli kolme ja yhdessa vain yksi. On oletetta-
vaa, ettd ndilla poikkeuksilla on ollut jonkinlaisia vaikutuksia lasten vastauksiin,
koska etenkin yksin haastateltavana olleen lapsen vastaukset olivat muihin tut-
kimukseen osallistuneisiin lapsiin verrattuna melko lyhyitd ja suppeita. Toisaalta
yhdessd parihaastattelussa lapset keskittyivdat enemmain keskustelemaan tois-
tensa kanssa kuin vastaamaan haastattelukysymyksiin. Lisdksi kyseisessd haas-
tattelutilanteessa ilmeni lasten toimesta myos hassuttelua, minka pyrimme huo-
mioimaan analyysiprosessin aikana. (ks. Tuomi & Sarajarvi 2004, 135, 138.) Ai-
neistoa kerdtessimme nauhoitimme kaikki haastattelut, mika tietyiltd osin vah-
visti tutkimuksemme luotettavuutta, koska mitkdin lasten tai meidin itsemme
kommentit eivit jadneet aineiston ulkopuolelle.

Aineistoa analysoidessamme merkittdvin haaste oli pyrkid oman subjekti-
viteettimme tiedostamiseen ja huomioimiseen koko tutkimusprosessin ajan (ks.
Eskola & Suoranta 2008, 210) seké lasten kokemusmaailman ymmaértdmiseen il-
man ennakko-olettamuksia. Itse mahdollisten tutkimustulosten suhteen meilla ei
ollut tiedostettuja ennakko-oletuksia. Suhtauduimme haastatteluaineistoihin
kriittisesti huomioiden, ettd lapset eivét joissain tapauksissa valttamatta ymmar-
taneet kysymyksidmme tarkoittamallamme tavalla. Pyrimme my6s valttamé&an

aikuiskeskeisyyttd sekd perusteettomien johtopaatdsten luomista lasten vastaus-

ten perusteella. (ks. Kirmanen 1999, 199-200.)
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Tiedostamme mahdollisuuden, ettd pdivdakodeissa on voitu etukiteen val-
mistella lapsia haastatteluja varten, mikd on voinut vaikuttaa tutkimuksemme
tuloksiin. Toisaalta emme kuitenkaan ldhettdneet haastattelurunkoa péaivako-
deille, joten pdivdakodin aikuiset eivit ole voineet kertoa lapsille valmiita ja "oi-

keita" vastauksia eksakteihin kysymyksiimme.

5.6 Eettiset ratkaisut

Tieteellistd tutkimusta toteuttaessa tulee ottaa huomioon hyvii tieteellisid kay-
tantoja sekd pohtia kriittisesti eettisid ratkaisuja, joita tutkija joutuu tekemddn.
Hyvilla tieteellisillda kdytannoilld tarkoitetaan tiedeyhteison tunnistamien toi-
mintatapojen noudattamista, yleistd huolellisuutta sekd tarkkuutta tutkimuksen
teossa ja tutkimustulosten esittdmisessd (Tuomi & Sarajarvi 2003, 130). Lisaksi
on tarkedd huomioida toisten tyon kunnioittaminen asianmukaisilla 1dhdeviit-
teilld, omien tulosten esittiminen oikeassa valossa sekd avoimuus tutkimuksen
toteuttamisessa (Tuomi & Sarajarvi 2003, 130). Pyrimme toimimaan tutkimusta
toteuttaessamme hyvien tieteellisten kadytdntdjen mukaan olemalla avoimia
siind, kuinka toteutimme tutkimusta, mitd tuloksia saimme sekid huolehtimalla
asianmukaisista ldhdeviitteista.

Kun tieteellisessa tutkimuksessa tutkimukseen osallistujat ovat lapsia, tulee
tutkimuksen toteuttamisessa noudattaa erityistd eettistd herkkyyttd. Lapsen aja-
tusten ja mielipiteiden kunnioittaminen, lapsen suojeleminen tutkimuksen hai-
toilta sekd lapsen anonymiteetin suojeleminen ovat tarkeitd huomioitavia asioita
lapsia tutkittaessa (Estola, Kontio, Kyronniemi-Kylménen & Viljamaa 2010, 185).

Kuulan (2006, 147) mukaan lainsdddannollisesti lapset kuuluvat suojelta-
viin erityisryhmiin, joilla ei ole tdysivaltaista itsemddrddamisoikeutta tutkimuk-
seen osallistumisesta. Tutkimukseen otimme mukaan vain ne lapsiryhmén lap-
set, joiden vanhemmat olivat antaneet lapselleen luvan osallistua tutkimukseen.

Pidimme kuitenkin tdarkeédnd lapsen omaa kiinnostusta ja halukkuutta osallistua
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tutkimukseen. Pyrimme informoimaan lapsia tutkimuksesta niin, ettd he ymmar-
tdisivat, mihin ovat osallistumassa, ja ettd heilld olisi mahdollisuus olla osallistu-
matta ja muuttaa mieltddn osallistumisestaan myos kesken tutkimuksen. Kaikki
tutkimusluvan saaneet lapset halusivat osallistua tutkimukseen. Pyysimme lap-
silta erikseen kirjallisen luvan (ks. Liite 4) konkretisoidaksemme lapsille heidan
oikeuttaan paattad itse osallistumisestaan tutkimukseen.

Tutkimusta tehdessd on hyva tarkastella, millaista haittaa se saattaa aiheut-
taa tutkittaville. Ruoppilan (1999, 29) mukaan etenkin silloin, kun tutkimus koh-
distuu lapsiin, ei tutkimukseen saa liittyd riskejd, jotka saattavat aiheuttaa haittaa
lapsen hyvinvoinnille ja kehitykselle. Koimme, ettd tutkimusasetelmamme oli
sellainen, jossa lapsen kehitys ja hyvinvointi eivit vaarantuneet. Olimme kuiten-
kin valmistautuneet puuttumaan haastattelutilanteessa syntyviin mahdollisiin
tilanteisiin, joissa lapsen terveys tai hyvinvointi saattaisivat vaarantua.

Tutkimuskysymyksid laatiessa on tdrkedd tarkastella niiden eettisyytta.
Tutkimuskysymysten tulee olla tutkimuksen kannalta tarkoituksenmukaisia. Py-
rimme kysymysasettelulla siihen. Alussa kysytyt kysymykset lapsen perheesta
ja mieluisista asioista pdivdkodissa toimivat lammiteltykysymyksind purka-
massa mahdollista jannitystd, jota lapsilla saattoi olla tutkimusta kohtaan.
Koimme niiden kysymisen perustelluksi, koska tuttujen kysymysten avulla lap-
sen jannitys tilannetta kohtaan saattaisi purkaantua (ks. Kirmanen 1999, 204-
205).

Paadyimme valitsemaan lapsille nédytetyt kuvakaappaukset (ks. Liite 2)
omilta Facebook- ja Instagram-kayttdjdtileiltamme. Ndin pystyimme varmista-
maan, ettd kaikki lapset ndkevit saman kuvan ja saatoimme kysyd kuvissa ole-
vilta henkilsiltd luvan kuvien kédyttimiseen tutkimuksessa. Lisdksi pystyimme
samalla kontrolloimaan, millaista sisdltod lapsille ndytetddn. Sosiaalisen median
palveluissa saattaa joskus esiintyd lapsille sopimatonta, asiatonta sisdltod ja pal-
velun kdyttdjd ei aina itse pysty kontrolloimaan, millaista sis&ltod sosiaalisen me-
dian palvelussa esiintyy. Kédyttdmalld omalta Facebook- ja Instagram-tililtd otet-
tuja kuvakaappauksia pystyimme suojaamaan lapsia heille sopimattomalta,

asiattomalta sisdlloltd sekd turvaamaan myos omaa yksityisyyttdimme. Liitteista
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loytyvista kuvakaappauksista on peitetty niissd esiintyvien henkiléiden nimet
heidan yksityisyytensd suojaamiseksi.

Teimme tutkimusprosessin aikana joitakin eettisid valintoja. Aineiston ka-
sittelyvaiheessa paadyimme olemaan tuomatta tutkimuksessa esiin lasten ikié ja
sukupuolia, jottei aineistoesimerkeistd voisi pddtelld, kuka lapsi esiintyy aineis-
toesimerkissa. Kuulan (2006, 201) mukaan tunnistettavuuden estdminen kuuluu
ihmistieteiden tutkimuseettisiin normeihin. Pdddyimme myos piilottamaan litte-
raateista ne yksityiskohtaiset tiedot, kuten esimerkiksi salasanat ja lasten per-
heenjdsenten nimet, jotka eivit olleet olennaisia tutkimuskysymysten ja aineiston
analyysin kannalta. Nama valinnat vaikuttivat merkittavasti tutkittavien tunnis-
tamiseen aineistosta.

Pyrimme aineiston sdilytyksessa huolellisuuteen. Alkuperdiset nauhoitetut
haastattelut sdilytettiin tutkimusprosessin aikana salasanalla suojatulla laitteella.
Aineisto tullaan hdvittdmadan kandidaatintutkielmaprosessin pdatyttyd (ks.

Kuula 2006, 222; Kuula 2010, 213-214).
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6 TULOKSET

6.1 Lasten tietoisuus yksityisyyden suojasta sosiaalisessa medi-
assa

6.1.1 Sosiaalisen median palveluiden tunnistaminen

Kun ryhdyimme tarkastelemaan, kuinka tietoisia lapset olivat yksityisyyden
suojastaan sosiaalisessa mediassa, tarkastelimme ensin, kuinka moni lapsista
tunnisti kuvista sosiaalisen median kayttoalustoja tai oli kuullut niistd. Haastat-
telemistamme lapsista yksi tunnisti Facebookista otetun kuvakaappauksen, yh-
delletoista lapselle Facebook ja Instagram olivat nimina tuttuja ja kaksi lapsista

ei ollut aikaisemmin kuullut Facebookista tai Instagramista.

Esimerkki 3

EV: No onkos teille tuttuja semmonen ku Facebook ja Instagram? Ootteko kuullu koskaa
semmosista?

ES: [L8] ei 0o, onko [L9] kuullu?

L9: Joo ku mun 4itilld on ne kdnnykéssa.

Esimerkki 4

ES: Sieltd voi sit ihan kuka vaan kédyda kattoo niitd kuvia ja muita, ne vois sieltd ihan
kuka vaan ihminen nihda.

[--]

L14: Ei kaikki voi, ei ne kenelld ei oo puhelinta.

Kuten esimerkeistd 3 ja 4 ilmenee, kolmen lapsen puheesta oli tulkittavissa, ettd
he liittivédt kuvien tuottamisen ja jakamisen ensisijaisesti puhelimiin esimerkiksi
tietokoneiden sijaan.

Kiinnostavaa oli my®os se, ettd lapset kiinnittiviat enemmé&n huomiota kuva-

kaappauksessa olevien valokuvien ympadristoihin ja ihmisiin kuin sosiaalisen
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median kadyttoalustoihin, jossa kuvat oli julkaistu. Moni lapsista kiinnitti huo-
miota kuvien ympdristoihin:

Esimerkki 5

ES: Mm. Tiidtteko mistd sivulta tuo vois olla?

L7: Aa, ei. Hississi.
Muutamaa lasta kiinnosti myos kuvissa olevat ihmiset:

Esimerkki 6
L3: Ooksé tad? (Osoittaa kuvaa)

EV: No joo sillon mulla on vield pitkét hiukset tossa kuvassa ni ja nyt mulla on otsatukka,
tossa mulla ei oo vield

Jos sosiaalisen median kayttdalustat olisivat olleet ulkon&oltddn lapsille tutum-
pia, on mahdollista, ettd he olisivat saattaneet ympaéristtjen ja kuvien sijaan kiin-

nittdd huomiota mys muihin kuvakaappauksessa oleviin kohtiin.

6.1.2 Tietoisuus oikeudesta vaikuttaa itsedin koskevan informaation julkai-
semiseen sosiaalisessa mediassa

Tarkastelussamme, miten tietoisia lapset ovat yksityisyyden suojastaan, muo-
dostimme kolme luokkaa. Ensimmadiseen luokkaan kuuluvat lapset olivat tietoi-
sia siitd, ettd heiltd pitdisi kysyé lupaa, jos heistd ollaan julkaisemassa kuvaa tai
muuta heitd koskevaa informaatiota. Toisessa luokassa lapsi koki vanhemman
vastuunkantajana hdnen yksityisyyttddn koskevassa padatoksenteossa ja kolman-
nessa luokassa lapset eivit olleet tietoisia siitd, ettd heilld on oikeus vaikuttaa,
millaista informaatiota heistd julkaistaan.

Ensimmadiseen luokkaan, jossa lapset olivat tietoisia, ettd heiltd tulisi kysya

lupaa heitd koskevan informaation julkaisussa, kuului kuusi lasta.

Esimerkki 7
EV: No miti pitds tehd4 tota jos laittaa toisesta kuvan nettiin?

L3: Ai mista?
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EV: Niin, mit4 pités tehdi sillo?
ES: Enneku laittaa toisesta kuvan nettiin, mit4 pitds tehdd?

L3: Pitdd kysyd lupa.

Esimerkki 8

ES: Joo. No jos joku haluis laittaa teistd kuvan nettiin ni osaatteko yhtdan miettii et mita
sen pitdis ennen sitd tehd ennen ku se laittaa sen kuvan sinne?

L8: Kysyd lupa.

EV:Joo. ES: Ihan totta.

EV: Keneltd se lupa pitéis kysya?

L8: No siltd minkéi, kenen-kenen kuva, minkd, kenesti se on sen kuvan laittanu sinne.

Kuten esimerkit 7 ja 8 osoittavat, ndma kuusi lasta vaikuttivat haastattelun pe-
rusteella olevan tietoisia siitd, heilld on oikeus yksityisyyteen sosiaalisen median
kontekstissa.

Toiseen luokkaan, jossa lapsi koki hdntd koskevan yksityisyyteen liittyvan

pddtoksenteon olevan vanhemman vastuulla, kuului yksi lapsi:

Esimerkki 9

EV: [--] No miti pités sillon tehd4 jos laittaa toisesta kuvan? Tai videon, tai jutun nettiin?
[--]

L7: Mm pitdd kysyy vanhemmilta lupa.

Kolmanteen luokkaan kuuluivat ne lapset, jotka eivét olleet tietoisia siitd, ettd

heilld on oikeus vaikuttaa heistd julkaistavaan informaatioon:

Esimerkki 10
(Keskustelua kuvien julkaisemisesta)
ES: Mit4 sitd ennen pités tehdd, tuleeks teille mieleen mitdd semmosta?

EV: Niin.
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L11: Ei.

L10: Ei tuu.

Tdhan luokkaan kuului seitsemén lasta.
Tulokseen voi vaikuttaa se, ettd tietoturva ja yksityisyys voivat olla lapsille

vieraita aiheita.

Esimerkki 11

L14: Miké sun salasana on?

EV: Emma nyt sitd paljasta, sit se ei oo endé salainen.
L14: M4 tiidn mun iskén.

L13: M tiidn mun &iti, mun &itin salasana on [--].
EV: Oho.

ES: Oho, nyt mekin tiietddn se.

Lapsille ei ole vélttamattd selvad, mitd kaikkea yksityisyyteen liittyy.

6.2 Lasten suhtautuminen itseensa liittyvidn informaation jul-
kaisemiseen sosiaalisessa mediassa

Suoritettuamme analyysin toisen tutkimuskysymyksen “Miten lapset suhtautu-
vat itseensd liittyvan informaation julkaisemiseen sosiaalisessa mediassa?” koh-
dalla, aineistosta nousi esiin kolme erilaista luokkaa: myonteinen suhtautuminen
(2), kielteinen suhtautuminen (7) sekd vaihteleva suhtautuminen (2). Lisdksi
kolme lapsista ei halunnut tai osannut kuvailla suhtautumistaan ja tunteitaan
heitd koskevan informaation julkaisemista kohtaan.

Molemmissa myo&nteinen suhtautuminen -luokan tapauksissa lapset kertoi-
vat, ettd heistd oli julkaistu informaatiota sosiaalisessa mediassa ja he myos ku-
vasivat kokemuksiaan, joissa vanhempi tai muu aikuinen oli julkaissut kuvan
joko lapsesta tai hdnen tuotoksestaan sosiaalisessa mediassa. Lapset kuvailivat,
ettd informaation julkaiseminen “tuntuu hyvaltd”, ja ettd siitd “tulee hyva mieli”.

Toinen lapsista kertoi erityisesti useiden tykkadyksien saamisen olevan “kivaa”:
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Esimerkki 12

L11: Se on kivaa kun tulee yym uusia numeroita, niitd tulee toisten kuviin.

Kielteinen suhtautuminen -luokassa informaation julkaiseminen koettiin
drsyttdvdnd ja pahaa mieltd aiheuttavana. Kielteisesti suhtautuvista lapsista vain
yksi kuvasi kokemusta, jossa aikuinen oli julkaissut hadntd esittdvan kuvan inter-
netissd. Kaksi lapsista kertoi, ettd itse kuvaamiseksi tuleminen on heille epa-
mieluisaa:

Esimerkki 13

EV: [--] M4 kysyinki et mimmonen mieli teille tulis siit4, jos joku laittais kuvan teistd Fa-
cebookiin tai Instagramiin?

L6: Paha mieli.

EV: Paha mieli. Miks siitd tulis?

Lé: (naurahtaa) M4 en tykk&a kuvista.
EV: Miks siitd tulis paha mieli?

L6: M3 en haluu et, kuvata.

Muissa tapauksissa lapset eivit tarkentaneet, miksi heihin liittyvan informaation

julkaiseminen aiheutti pahaa mieltd tai drsyyntymista.
Vaihteleva suhtautuminen -luokka muodostui kahden lapsen ndkemyk-

sistd. Toinen heistd kuvaili suhtautumistaan seuraavalla tavalla:

Esimerkki 14

L13: Joskus mi en haluu et iski laittaa.
[--]

L13: Joskus mi haluan.

Kyseisen lapsen suhtautuminen oli aineistossamme ainutlaatuinen, koska ku-
kaan muu lapsista ei tuonut esiin, ettd heihin liittyvan informaation julkaisemi-

nen saattaa herittdd erilaisia tuntemuksia tilanteesta riippuen. Toisen vaihteleva
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suhtautuminen -luokkaan kuuluvan lapsen suhtautuminen sen sijaan muuttui

haastattelun aikana, mika kay ilmi esimerkista 15.

Esimerkki 15

EV: Milt teist tuntuis jos joku laittais teistd kuvan nettiin?

L3: Pahalta.

[--]

L4: Hyvalta.

ES: Miks, mikd olis siind semmosta joka tuntuis hyvalta?

L4: No totaa...

L3: Eiku hyvalta.
Lapsella 3 oli kokemuksia hdneen liittyvan informaation julkaisemisesta sosiaa-
lisessa mediassa vanhemman toimesta. Lapsi 13 puolestaan kertoi tuottaneensa

itse omalla puhelimellaan kuvia ja videoita, mutta haastattelutilanteessa ei tullut

ilmi, oliko lapsi kuitenkaan julkaissut niitd sosiaalisessa mediassa.
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7 POHDINTA

7.1 Tutkimustulosten tarkastelua

Ensimmadisen tutkimuskysymyksemme kohdalla selvitimme, kuinka tietoisia
lapset ovat oikeudestaan yksityisyyden suojaan sosiaalisen median kontekstissa.
Haastattelemistamme 14 lapsesta vain yksi tunnisti Facebookista otetun kuva-
kaappauksen, 11:lle Facebook ja Instagram olivat niminé tuttuja ja kaksi lapsista
ei ollut kuullut kummastakaan. Useimmille varhaiskasvatusikdisille lapsille so-
siaalisen median palveluiden nimet ja toiminnot voivatkin olla tuttuja ldhinna
vain heille ldheisten aikuisten kautta. Varhaiskasvatusikdiset lapset toimivat har-
voin itse sisdllon tuottajina sosiaalisessa mediassa, mutta heille ldheiset aikuiset
voivat dokumentoida lastensa eldamé&a sosiaalisen median palveluissa. (Noppari
2014, 76.)

Lapsista kuusi oli tietoisia siitd, ettd heiltd tulisi kysyd lupaa, ennen kuin
heihin liittyvadd informaatiota julkaistaan internetissd. Huomionarvoista on, etta
seitsemdn lasta eli yhteensd puolet haastateltavista ei ollut tietoisia oikeudestaan
vaikuttaa itseddn koskevan informaation julkaisemiseen sosiaalisen median kon-
tekstissa. Haastatteluissa ei ilmennyt, kenen vastuulla nama lapset katsoivat in-
formaation julkaisemista koskevan padtoksenteon olevan. Yksi lapsista puoles-
taan katsoi pddtoksenteon olevan vanhemman vastuulla. Ndin ollen tulokset
ovat vahvasti ristiriidassa sen lapsuudentutkimuksellisen nikemyksen kanssa,
ettd lapsi on laillinen ja oikeudellinen kansalainen sekd aikuisen kompetentti
kumppani itseddn koskevassa paddtoksenteossa (Lansdown 2001, 93; O’Brien
1997, 57). Lisdksi tulosten voidaan katsoa viittaavan siihen, etteiviat YK:n lapsen
oikeuksien julistus, Suomen perustuslaki, henkilttietolaki seké lastensuojelulaki
taysin toteudu sosiaalisen median kontekstissa (ks. YK:n Lapsen oikeuksien ju-
listus 1989; Perustuslaki 10§; Henkilotietolaki 5§, 8§, 11§; Lastensuojelulaki 58).

Toisia henkilditd koskevan informaation julkaiseminen luvatta kielletddan myos
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esimerkiksi Facebookin ja Instagramin kayttosadnnoissda (Facebook 2017; In-
stagram 2017). Yksi mahdollinen syy tdhédn voi olla aikuisten puutteellinen tieta-
mys lasten oikeuksista.

On huolestuttavaa, ettd lasten tietoisuus oikeuksistaan oli verrattain va-
hédistd; on myos mahdollista, ettd vaikka osa lapsista oli tietoisia oikeudestaan
pddttad itseddn koskevan informaation julkaisemisesta, oikeus ei tastd huolimatta
valttamatta heidankdan kohdallaan toteudu. Toisin sanoen lapsen tietoisuus oi-
keudestaan ei takaa sitd, etteivdatkd vanhemmat tai muut aikuiset silti julkaisisi
héneen liittyva informaatiota sosiaalisessa mediassa ilman hanen itsensa suostu-
musta. Lasten ja aikuisten vilisistd voimasuhteista johtuen lasten oikeuksien ja
toimijuuden toteutuminen vaatii sen, ettd aikuiset antavat lapsille mahdollisuu-
den tulla kuulluksi, osallistua ja vaikuttaa (Christensen & James 2002, Mac-
Naughtonin & Smithin 2009, 161 mukaan). Lasten oikeuksien kohdalla onkin
huomioitava, ettd vanhemmat ja ldheiset aikuiset toimivat erddanlaisina ”portin-
vartijoina”, koska lapset eivit voi tulla tietoisiksi oikeuksistaan ja vaatia niiden
toteutumista ilman, ettd aikuiset kertovat oikeuksien olemassaolosta. Niinpa las-
ten tietoisuutta omista oikeuksistaan olisikin tdrkedd pyrkid edistimaan kotien
lisdksi myos varhaiskasvatuksessa ja esiopetuksessa. Esiopetuksen opetussuun-
nitelman perusteissa (2014, 35) ohjataankin siihen, ettd esiopetuksessa tulisi tu-
tustua lasten oikeuksiin hyddyntden YK:n yleissopimusta lapsen oikeuksista.
Vuoden 2016 Varhaiskasvatussuunnitelman perusteissa puolestaan ei erikseen
mainita, ettd lapsille tulisi kertoa heidan oikeuksistaan.

On toisaalta oletettavissa, ettd vanhemmat huomioivat lapsensa yksityisyy-
den suojan ja yleisemmin turvallisuuden julkaistessaan tdtd koskevaa informaa-
tiota sosiaalisessa mediassa, koska suomalaisten Facebook-kéyttdjien kokemuk-
sia kartoittaneen tutkimuksen perusteella palvelun kayttdjat kokevat yksityisyy-
teen liittyvit ongelmat Facebookin merkittivimmaéksi negatiiviseksi puoleksi ja
ovat huolissaan muun muassa siitd, kuka mahdollisesti kayttdd heidan jaka-
maansa informaatiota ja mihin tarkoituksiin (Ridell 2011, 67-68, 71, 83-85, 90-
103). Tamé on sindnsd positiivinen asia lasten yleisen turvallisuuden kannalta,

muttei vaikuta siihen tosiseikkaan, ettd vanhemmat rikkovat lapsensa oikeuksia
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julkaistessaan luvatta tdtd koskevaa informaatiota. Liséksi lapset eivit luota van-
hempien harkintakykyyn informaation julkaisemisen suhteen (Hurttila 2016).
Kodin menettdessd statustaan yksityisend ja suojattuna ympdaristond vanhem-
pien olisikin tarkedd kiinnittdd entistd enemmaéan huomiota kommunikointiin ja
keskindiseen kunnioitukseen lapsensa kanssa yksityisyyteen liittyvissd asioissa
(ks. Uusitalo ym. 2011, 120; Stern 2006, 41-42).

Toisen tutkimuskysymyksen tarkoituksena oli tarkastella, miten lapset suh-
tautuvat itseensd liittyvan informaation julkaisemiseen internetissd vanhemman
tai muun aikuisen toimesta. Muodostimme aineistomme perusteella kolme luok-
kaa: myonteinen suhtautuminen (2), vaihteleva suhtautuminen (2) ja kielteinen
suhtautuminen (7). Yleisin aineistossa esiintynyt luokka oli kielteinen suhtautu-
minen, johon kuului puolet tutkimukseen osallistuneista lapsista. Lisdksi kolme
lasta jdi luokittelun ulkopuolelle, koska he eivit halunneet tai osanneet kertoa
suhtautumisestaan.

On mielenkiintoista, ettd suurin osa lapsista suhtautui informaation julkai-
semiseen kielteisesti, ja ettd vain kaksi suhtautui siihen positiivisesti. Toisaalta
kielteisesti suhtautuvista lapsista vain yksi kuvasi kokemusta haneen liittyvan
informaation julkaisemisesta sosiaalisessa mediassa aikuisen toimesta, kun puo-
lestaan myonteisesti suhtautuvista lapsista molemmilla oli aiheesta kokemuksia.
Toinen heistd my6s kertoi useiden tykkéyksien saamisen olevan kivaa, joten ole-
tettavasti hanelle oli valittynyt kasitys tykkddmisestd positiivisena asiana ja ha-
nelld oli enemmain tietdmystd sosiaalisesta mediasta, sen kdytannoistd ja ndiden
kaytantdjen merkityksistd (ks. Eranti & Lonkila 2015). Ndin ollen on aiheellista
pohtia, miten paljon tutkimukseen osallistuneet lapset ylipddtddn tiesivit sosiaa-
lisesta mediasta, ja miten tdma vaikutti heidan vastauksiinsa.

Vaikka monet nykylapset ovatkin hyvin tottuneita eldménsa jatkuvaan do-
kumentointiin ja siihen, ettd vanhemmat julkaisevat nditd dokumentteja sosiaali-
sessa mediassa, eivat lapset kuitenkaan valttamatta tiedosta kaikkia sosiaalisen
median merkityksid, mahdollisuuksia ja haittoja (ks. Noppari 2014, 76). Lisaksi

on todenndkoistd, ettd itse kuvaamistilanne on ldhempédni lasten kokemusmaa-
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ilmaa, eivédtka lapset ole aikuisten mukana itse julkaisemisprosessissa. Kaksi kiel-
teisesti suhtautuvista lapsista kertoikin juuri kuvattavana olemisen olevan heille
epamieluisaa ja toinen heistd ilmaisi tunteensa vahvasti: ” Jos ne ottaa minusta ku-
vaa sitte md annan niille kaikille turpiin.”

Vaihteleva suhtautuminen -luokan muodostuminen nostaa esiin sen mer-
kittavan seikan, ettei atheemme ole tdysin mustavalkoinen, vaan ettd kuka ta-
hansa henkil6 voi suhtautua itseddn koskevan informaation julkaisemiseen eri
tavoin riippuen esimerkiksi kyseessd olevasta kuvasta tai julkaistavan informaa-
tion laadusta. Toinen luokkaan kuuluvista lapsista ilmaisikin nimenomaan sen,
ettd “joskus” haluaa itsestddn julkaistavan kuvia, joskus ei, eli hdanen suhtautu-
misensa on tilannesidonnaista. Toisen lapsen suhtautuminen sen sijaan muuttui
haastattelutilanteen aikana; ensin han kertoi itseddn esittdvien kuvien julkaise-
misen tuntuvan “pahalta”, mutta totesikin pian ”eiku hyvaltd”. On mahdollista,
ettd vastauksen muutokseen vaikutti se, ettd lapsen haastattelupari vastasi ku-

vien julkaisemisen tuntuvan hyvalta.

7.2 Jatkotutkimusehdotuksia

Kandidaatintutkielmamme antaa jonkinlaista pohjaa lasten ndkemyksille yksi-
tyisyydestd sosiaalisessa mediassa. Jatkossa voisi olla mielenkiintoista selvittdd
laajemmin lasten kokemuksia sosiaalisesta mediasta ja yksityisyydestd sosiaali-
sen median kontekstissa. Aineistossamme muutama lapsi jakoi varsin avoimesti
vanhempiensa salasanoja, joten voisi olla tarpeellista selvittid myos, millaisia ké-
sityksid lapsilla on tietoturvasta ja siihen liittyvistd kysymyksista.

Kuten esimerkissa 16 kdy ilmi, yksi lapsista kertoi hyvien kuvien julkaise-

misesta.

Esimerkki 16
EV: Mimmosia kuvia sinne on laitettu? Muistatko.

L9: No hyvia.
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Nykypdivan lapset ovat tottuneita oman eldméansa dokumentointiin., joten mie-
lenkiintoista voisi olla selvittdd, miten lapset madrittavéat hyvid ja huonoja kuvia.

Lisdksi tutkimustulostemme perusteella vaikuttaisi aiheelliselta selvittdd,
miten tietoisia lapset ovat ylipddtdan omista oikeuksistaan, sekd miten tietoisia
lasten vanhemmat ovat lasten oikeuksista. Lapsen oikeuksien sopimus on tdrke-
dssd roolissa lapsen aseman maddrittimisessd yhteiskunnassa, joten olisi merki-
tyksellistd selvittdd, kuinka paljon lapset oikeastaan tietdvit omista oikeuksis-

taan ja aikuiset vastuustaan edistdd lapsen oikeuksien toteutumista.

7.3  Johtopddtokset ja loppupohdinta

Tutkimuksemme merkittavimpiin tuloksiin lukeutuu se, ettd puolet haastattele-
mistamme lapsista suhtautui kielteisesti itseddn koskevan informaation julkaise-
miseen sosiaalisessa mediassa vanhemman toimesta. Taméd sekd ensimmadisen
tutkimuskysymyksemme tulokset lasten tietoisuudesta oikeuteensa vaikuttaa it-
seddn koskevan informaation julkaisemiseen ovat huolestuttavia peilattaessa sii-
hen, kuinka paljon lapset nyky&ddn nikyvat vanhempiensa sosiaalisen median
profiileissa.

Yleisesti ottaen tutkimustuloksemme viittaavat siihen, etteivit lapset ole
riittdvan tietoisia omasta oikeudestaan rajoittaa itseddn koskevan informaation
julkaisemista sosiaalisessa mediassa. Kuten aiemmin toimme esille, tdma hert-
tdd pohtimaan, miten tietoisia lapset ovat omista oikeuksistaan laajemmalla ta-
solla. Tietamattomyys omista oikeuksista luonnollisesti heikentdd lasten asemaa
aktiivisina p&datoksentekijoind ja laillisina kansalaisina (ks. James & Prout 1997,
8; Woodhead 2009, 21; Lansdown 2001, 93).

Tutkimuksemme oli hyvin suppea, joten sen tuloksia ei ole perusteltua
yleistdd. Haastattelemistamme lapsista puolet kuitenkin suhtautui kielteisesti it-
seddn koskevan informaation julkaisemiseen sosiaalisessa mediassa, joten on ole-
tettavaa, ettd lapset yleensd eivit suhtaudu valinpitiméattomasti heihin liittyvan

informaation jakamiseen sosiaalisessa mediassa.
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LIITE 1. Haastattelurunko

1.  kerromme hieman tutkimuksestamme ja pyyddmme lapsia leimaamaan

tutkimuslupalomakkeen

2. lammittelykysymykset: kysymme lasten nimet ja idt, keitd perheeseen

kuuluu ja mikad on kivointa paivakodissa/koulussa

3. kerromme, ettei haastattelukysymyksiimme ole oikeita tai véarid vastauk-

sia; meitd kiinnostaa, mitd mieltd lapset ovat asioista

4.  ndytdamme iPadilta kuvakaappaukset Facebookista ja Instagramista ja ky-
symme, osaavatko lapset kertoa, mitd ne ovat => jos eivit, selitimme
yksinkertaisesti (painotamme erityisesti sitd, ettd kuka vaan voi

ndhdé sosiaalisessa mediassa julkaistun kuvan tms.)

5. Mitd mieltd olette siitd, jos joku (esim. &iti, isd, sisarus) laittaa teistd vaikka
kuvan nettiin? Entd, jos joku kirjoittaa nettiin, mita olette tehneet tai

sanoneet?
- Onko se kivaa, tuleeko paha mieli, drsyttaako?

- Tieddtteko, onko joku joskus laittanut teistd kuvia tai

muita juttuja nettiin? Haluaisitko kertoa tarkemmin?

6. Josjoku haluaa laittaa teistd kuvan nettiin, mitd hidnen teiddn mielestanne

sitd ennen pitdisi tehda?

- tarvittaessa jatkokysymyksid, esim. Haluaisitteko ndhda

kuvan ensin? Haluaisitteko, ettd teiltd kysyttdisiin lupaa?

- lopuksi suora kysymys => Tied&tko, ettd sinulta pitdisi
aina kysya lupa, ennen kuin sinun kuvasi tai sinusta ker-

tova juttu laitetaan nettiin?
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LIITE 2. Haastatteluissa kaytetyt kuvat

iPad & 12.17

45 % My
@ facebook.com eeeee Sonera T 12.08 710 71% )
|| e - - - S - O Muuta paikassa
al | Q Ice Cross Laajavuori < Kuva C
Alamékiluistelua katsomaan #redbullcrashedice #crossicedownhill | | ' RS R
#alamakiluistelu #hissiselfoe - ki 1
Tama
on meidan
kotimme.
A L : =8
. FY
“aaeskiemmsisias 2 5 muuta tykkaavat
S | hana paiva mun palleroiden
, kanssa #tamaonmeidankotimme
Tykkaa Kommentoi Jaa o e o
#kaytiinmyosikeassa #modelhome
+ O e— S - 23 MU #syoddaantassaleikisti #mikdihanapaiva #ikea

Tykkaa - Vastaa - 21. tammikuuta kello 2:1

47



LIITE 3. Tutkimuslupa
Hei lapsen huoltaja,

olemme kaksi varhaiskasvatuksen kolmannen vuosikurssin opiskelijaa Jyvaskylan yli-
opistosta. Teemme kandidaatintutkielmaa liittyen lasten ndkemyksiin yksityisyyden to-
teutumisesta sosiaalisessa mediassa. Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, miten lapset
suhtautuvat heihin liittyvan informaation julkaisemiseen sosiaalisen median eri kana-
vissa. Tarkoituksenamme on haastatella lapsia parihaastatteluna paivékodissa, haastatte-
lut d&nitetadn. Tietoja k&sitelladn luottamuksellisesti, eik& tutkielmastamme voi tunnis-
taa yksittaisia lapsia. Tutkimusprosessin lopuksi tutkimusaineisto havitetdan. Halutes-

sanne voitte saada valmiin kandidaatintutkielman luettavaksenne.

Ystiavillisin terveisin,

Elina Seppénen ja Elina Vuohelainen
(sdhkopostiosoite) (sdahkopostiosoite)
(puhelinnumero) (puhelinnumero)

ohjaaja: (nimi)
(sdéhkopostiosoite)

(puhelinnumero)

Lapseni

Dsaa osallistua tutkimukseen.
I:Iei saa osallistua tutkimukseen.

Paikka ja aika:

Allekirjoitus ja nimenselvennys:
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LIITE 4. Lasten tutkimuslupalomakkeet

HA-LU-AN O-SAL-LIS-TU-A TUT-KI-MUK-SEEN

HA-LU-AN O-SAL-LIS-TU-A TUT-KI-MUK-SEEN

HA-LU-AN O-SAL-LIS-TU-A TUT-KI-MUK-SEEN

HA-LU-AN O-SAL-LIS-TU-A TUT-KI-MUK-SEEN

HA-LU-AN O-SAL-LIS-TU-A TUT-KI-MUK-SEEN
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