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Szarvas Melinda

Jogi €s irodalmi kdvetkezményekrol
(Varady Tibor, Zoknik a csilldron, életek hajszdlon. Torténetek az irattarbol, Forum Kényvkiado, Ujvidék —
Magvet6 Kiado, Budapest, 2013.)

Izgalmas kérdéseket nyit meg Varady Tibor kotete, mely vajdasagi, nagybecskereki
periratok alapjan megirt dokumentumnovelladkon keresztiil mutatja meg, miként valtozott a
torténelemmel parhuzamosan a Vajdasagban €16 nemzetiségek egymashoz vald viszonya.
Ahogy Domonkos Istvan irja a boriton: ,,Ez a konyv a vajdasagiakrol szol, akik ott
¢lnek/éltek, ahol valtoznak a «diszpoziciok», am a problémak maradnak.” A Zoknik a
csillaron, életek hajszdalon nemcsak hogy tovabbgondolasra érdemes szempontokat kinal, a
jogi iratok tanulmanyozasaval felszinre derengd kérdéseket a kotet érdekében is fontos jol
lathatova tenni, azért, hogy egy torténelmi események kdvetkezményeit felmutatd szoveg
maga ne valjon kovetkezmények nélkiilivé. A lehetséges valaszok megfogalmazasa az
olvasoéra var, a kiadvany nem szolgal azokkal készen, vagyis Kicsit meg is kell dolgozni azért,
hogy Varadyé valoban érdekes konyv legyen.

A budapesti Magvet6 €s az ujvidéki Forum kiadoé k6z6s gondozasaban megjelent kotet
jogi peranyagok szépirodalmi megformalasaval létrehozott dokumentumnovellakbol all. Az
egykori Uj Symposion szerzdjének és szerkesztéjének irasait nehéz egy mar 1étezé miifaji
kategoridba besorolni, a Zoknik a csillaron, életek hajszdlon szdvegei nem fikciondltsaguk
révén valnak szépirodalmi alkotasokka. Varady a kotet bevezetdjében leszogezi: ,,az itt
kovetkezd szovegek valddi torténetre épiilnek, és a szerepldk is valodi szerepldk.” (5.) A
feldolgozott periratok, melyek a szintén jogprofesszor szerzé apjanak és nagyapjanak a
praxisabol keriltek ki, a huszadik szazad elsé felének torténelmi valtozasokkal tarkitott
éveiben fogalmazodtak. A huszas, harmincas majd pedig negyvenes évek viszonyait tiikrozo
szovegeket Varady sajat korabodl kiinduld magyarazatai és parhuzamai kisérik, a kotet tehat
harom korszak egymasra vetiilésének koszonhetden valik igazan izgalmassa. A huszadik
szazad els6 felének sulyos torténelmi eseményei €s a napjainkban tapasztalhatok kozti
hasonlésag, anélkiil, hogy Viarady e kapcsolodéasi pontokat tGlhangsulyoznd, helyenként
egészen hatborzongato. Csak egy példa: ,nem tiint el nyomtalanul egyes embercsoportok
diszkriminacidja sem. Ha kevésbé nyilt, kevésbé brutalis €s arnyaltabb forméban is, de
esetenként — mondjuk a «terrorizmus elleni harcy» kapcsan — a «nyugati demokracidkbany is
hatranyos elbanasban részesiilnek egyes gyants fajok, vallasok vagy nemzetiségek tagjai.
Ezekben az esetekben nem kozvetlen diszkrimindcid, hanem inkdbb gyanu sujt egyes
embercsoportokat — de ez a gyant aztan kihat az elbanasra is.” (183.)

A jog és az irodalom tobb szinten is Osszekapcsolodik a Zoknik a csillaron, életek
hajszalon oldalain. Rogton az elsé egységbe rendezett harom eset konkrét szépirodalmi
szovegeket allit a kozéppontba: népdalokat és egy az Uj Symposionban megjelentet.
Irodalomtorténeti munkak is fel szoktak hivni a figyelmet arra, hogy kiilon kotetet lenne
érdemes megjelentetni szépirodalmi szovegek jogi perek soran készitett elemzéseirdl. Ahogy
talan legutobb Szilagyi Zso6fia megfogalmazta monografidgjaban Moricz Zsigmond perei
kapcsan: ,,a birdsadgnak és az irodalomnak a periratokban irasos nyomot is hagyo talalkozésai
sok szempontbdl tanulsdgosak.” (406.) A Varady altal bemutatott események is azt
demonstraljak, hogy egy szOveget mennyiféleképpen lehet tudatosan, vagyis célzottan
értelmezni. ,,A jogaszmesterségnek sok évszazadon at fennmaradt jellegzetessége a
kiilonb6zé narrativak szembedllitdsa.” (114.) A periratok tanisiga szerint a huszas és
harmincas években egy népdal eléneklésérdl az is jogi szempontbol elfogadhatd felvetésnek
bizonyult, hogy a nétazasrél mint ,,szandékosan kitervelt és idozitett cselekményrdl volt szo.”
(17.) A bemutatott esetek kapcsan és az idézett periratok szovegében is kiilonleges
jelentdséget kap a ,.lelkek diszpozicidja”, vagyis annak figyelembe vétele, hogy a kiilonb6z6



nemzetiséghez tartoz6 felek a torténelmi események miatt fokozottan is érzékenyek lehetnek a
legartatlanabbnak tind széra vagy megmozdulasra is. Ugyanakkor az is vilagos, hogy ez
konnyen lehet(ett) manipulalt (ellen)érv is. Ezt szintén egy akar a mai viszonyokra nézve is
athallasos észrevétel sordn teszi vilagossa a szerzo: ,,a «lelkek diszpozicidja» azodta sokszor
kapott szerepet — nemritkdn fOszerepet — napjaink szinpadan. Mégis, ritkan jutunk el a
felismerésig, hogy valtakozé alakban ugyanaz a jelenség ismétlodik. Egy-egy felforrésodas
igyekszik minden gondolkodasi teret lefoglalni, kizarva az Osszehasonlitdsokat, tavlatokat,
rendszerbe helyezést. [...] Tény az is, hogy mindig sok haszonélvezdje volt — és lesz — a
felkavart tarsadalmak zavarosdban alakul6 halaszteriiletnek. Sziikség van mindig egy markans
ellenségre is, mert e nélkiil hogy is lehetne észrevenni az azokkal szembeszegiilé derék
hazafiakat. Szdval sokfelé vezethet a «lelkek diszpozicioja».” (19.)

A Zoknik a csilldron, életek hajszalon nemcsak a bemutatott torténetek érdekessége és
abszurditasa miatt olvasmanyos, de annak koszonhetden is, hogy Varady iigyesen koti dssze a
jogi és az irodalmi nyelvi vilagot. A fiilszoveget ir6 Domonkosnak ebben is igaza van: ,a
konyv fohdse a nyelv, a higgadt, j6zan atgondolt beszéd.” Egy-egy szentenciézus mondat
szakitja meg ezt a hangvételt, melyek didaktikussidga olykor méar zavaré is. Ilyen
megjegyzésekre gondolok: ,Felajzott hangulatok idején elfogadhatatlan az ellenséghiany.”
(34.) Vagy: ,,Semmi sem feledtet jobban egy héaborat, mint egy masik habora.” (38.) A
Domonkos altal is kiemelt higgadt és jozan hang, amely tehat jorészt jellemzi a novelldkat,
nem zarja ki a személyes hangvétel megcsillandsédnak lehetdségét, mely épp a kell6 mértékben
lazitja mind a torténelmi események adta sulyos témat, mind a periratokbdl a Varady-
novellakba sziikségszeriien atszivargoé jogi hangot. A szoveget egészen sajatos humor is
jellemzi, mely egyrészt inkabb ironiaként jelentkezik, masrészt pedig a bemutatott esetek
abszurditasabol fakad. Nehéz elhinni példaul, hogy valdban létezett olyan hivatali szerv, mint
a ,,Vajdasag Népeinek Nemzeti Becsiilete Ellen Valo Biintettek és Kihagasok Ugyében
Intézkedd Banati Birdsagi Tanacs™ (119.)

Viérady jozansaga sokszor épp ezeknek a képtelenségeknek a latszolagos komolyan
vételében érhetd tetten. ,,Egyébként apam is, anyam is, két évvel az 1. vilaghabort eldtt
szilettek, én pedig két évvel a II. vilaghdbort eldtt. Késbb kissé valtoztak a distancidk, a
fiaim tiz-tizenkét évvel a jugoszlav hadboruk el6tt sziilettek. Az iddsebbik unokdm ma
nyolcéves. Meglatjuk.” (38.) Emlékezetes ¢€s a torténelmi eseményeknek a mindennapi €letre
kiterjed6 mértékét leglatvanyosabb modon mutatja meg a t6rdk kavé elnevezésének tobbszori
megvaltozasa: ,,a «torok» szo ellenséges szimbolumma valt. [...] fgy nem logikatlan, hogy a
miloSevi¢i jelszavak légkorében, az a kavé, melyet egyébként a szerb nép (is) magaénak
tudott, nem maradhatott t6rok kavé. A nyolcvanas évek végén és kilencvenes évek elején
szerb kavé (srpska kafa) lett a neve. [...] MiloSevi¢ tavozasaval csillapodtak a kedélyek.
Egyre inkabb forrofejliségnek tiint a szerb kavé elnevezés, de kissé kellemetlen lett volna a
teljes visszatérés is, és igy megsziiletett athidalé megoldasként a hazai kavé (domaca kafa).”
(52.) A Zoknik a csillaron, életek hajszdalon egyik legnagyobb erénye, hogy hétkdznapi
eseteket mutat be, melyeket a torténelmi viszonyok dramai megvaltozasa tett kiilonlegessé és
zavarossa. Allampolgarsaggal kapcsolatos beadvanyokrol esik szo tobbek kozott és
valasokrol. A benyujtott kérvények indoklasaban bukkannak fel a torténelem diktalta
kényszerli szempontok, &m nemcsak az volt kérdéses, hogy miért valik el példaul egy
vajdasagi hazaspar, hanem hogy milyen nemzetiségii személy valik el kitdl. A kotetnek nagy
része olyan kérdésekkel foglalkozik, minthogy ,,ki a magyar?”, vagy, hogy ,.ki nem német?”

A kotet két kiilon részének cimeként is szerepld kérdésre adhatd valasz azért sem
magatol értetédd, mert ,,Becskereken nem volt sok olyan csaldd, amelyben ne lett volna
vegyes hazassag is. Igy a hovatartozas valasztas kérdése volt. Most azonban hatosagi dontés
mondta ki, ki hova tartozik.” (60.) A névelemzések alapjan térténd nemzetiségi besorolasok
tarthatatlansdganak tapasztalata ¢és annak belatasa, hogy ,nemigen voltak vegytiszta



magyarok, szerbek, németek és zsidok” (197.), a megnevezések és nemzeti(ségi) kategoridk
ujragondolasara 0sztonoz. Végletekig leegyszeriisitett modon a targyalt idoszakban a németes
nevet viseld személy németnek szamitott, a magyart magyarnak, stb., noha épp az imént
emlitett vegyes hdzassagok miatt a nemzetiségi hovatartozast nem mutatta minden esetben a
név. Ennek jelentdsége pedig nem volt csekély: a két vilaghabort kozott 1étezett olyan
jogszabaly példaul, amelynek ,,az volt a Iényege, hogy nem jarhat kisebbségi iskolaba az,
akinek a nevébdl nem kdvetkezik, hogy az adott kisebbséghez tartozik. E szabaly sok magyar
csalad szamara lehetetlenné tette, hogy magyar iskoldba jarassdk a gyerekeiket.” (161.) A
tobbnemzetiségli Vajdasagban a nemzetiségi kategoridk korantsem maguktol értddok. Noha
Vérady err6l kiilon nem beszél a kotetben, mégis az altala leirtak a ,,vajdasagi magyar
magyar jelzé nemcsak a térségben sziiletd irodalom nyelvére, hanem a szerzok nemzetiségi
hovatartozasara is utalna. Az intézményi, vagyis a hivatali hattér és a gyakorlat két
kiilonboz6, nehezen Osszeegyeztethetd rendszert jelent. A hovatartozas kérdése az egyetlen,
amelyben Varady tanulsaggal és javaslattal szolgal kotete végén: ,, Azt tanultam meg — és azt
is szoktam mondani — hogy hovatartozasunkrol végeredményben magunk dontiink. Ezt
nevezik a szabad identitasvallalas elvének. Ennél megfelelobb mérce nincs, ha azt a kérdést
kell eldonteni, hogy ki az igazi magyar, az igazi német, az igazi szerb vagy az igazi zsidd. De
ez az igazsag meginog, ¢s a logika kényszerpalyara kertil, ha életveszély vagy vagyonvesztés
kapcsolodik egy identitashoz.” (200.) A név tehat kevéssé bizonyul megbizhatd
identitasjeldlonek. Bar a szerzé ezt nem koti szorosan a név jelentésének és jelentdségének
kérdéskoréhez, mégis érdekes e szempontbol az a kozismert orosz eljaras, mikor a szerzodi
keresztneveket vagy egyaltalan nem jelolték, vagy csak monogrammal, igy az olvasé szamara
az orosz szerzd nemét is gyakran homdly fedte. Varady a sajat torténelemkonyvét emliti:
,,melybdl 1949-ben (tizéves koromban) tanultam. A szerzé nem vajdasagi magyar, s6t nem is
jugoszlav. Négy orosz szerzd konyvébdl tanultunk (Galkin, Zubok, Notorics, Hrosztov —
keresztnevek nincsenek sem a cimlapon, sem masutt a konyvben).” (182.) A nevek jelentését
¢s jelentdségét firtatd szovegek azért is bizonyulhatnak a kotet legérdekesebb részeinek, mert
,vegyes hazassagok, koltozések, nyelvvaltasok nemcsak a Vajdasadgban képezik a mindennapi
valosag részét. A név gyakran egy tobb genericioval korabban elhagyott identitds emléke.
Vannak olyan nevek is, melyeket eredetileg nem szabadon valasztottak; vagy pedig szabadon
vélasztottak évszdzadokkal ezeldtt, de a mai hordozdja taldn nem is ismeri mar az eredeti
kotodést.” (165.)

Varady Tibor Zoknik a csillaron, életek hajszalon cimli kotete egészen izgalmas
vallalkozas. Olyan oldalrol mutatja meg a Vajdasagban a huszadik szazad elsd felében
bekovetkezett jelentds tarsadalmi valtozasokat, melybdl az valik lathatova, hogyan volt
kénytelen a talélése érdekében azokhoz igazodni a hétkdznapi ember. Megvilagitdé erejli
eseteket dolgoz fel és tesz kozzé a jogprofesszor szerzd, melyeket megismerve kdnnyebben
érthetdvé, kézzelfoghatobba valnak azok a torténelmi események, melyek a térség életét maig
hatoéan befolyasoltak. Az egyszerli, sematikus gondolkodas, az 4ltalanosités tarthatatlansagéra
iranyitja a figyelmet a jelentéktelennek gondolt, vagy sok mas esetben ki nem emelt
kiilonbségek érzékeltetésével. A vizsgalodasok ritkan teszik lathatova példaul a bacskai és a
banati magyarok helyzete kozti kiilonbséget, melyet viszont Véarady tobb helyen is
hangstlyoz. A kotet tobb perirat, kérvény fekete-fehér befotdzott képét is tartalmazza —
sokszor csak ezeken van lehetdség elolvasni az adott szoveget, melyrdl a szerzd épp értekezik.
Ez nem minden esetben tlinik j6 dontésnek. Nehéz lenne sz nélkiil elmenni a kotet cime
mellett: nagyon furcsa, &m kétségkiviil egyedi, ettdl fliggetleniil nem biztos, hogy szerencsés
vélasztas volt. A kotet boritdja azonban kimondottan szép. Az iratokat Gsszefogd zsinor
csomoOi mintha drotkerités tiiskéi lennének. A fiilszoveget ir6 Domonkos Istvan egy az
EXSymposion 2003/44-45. szamban megfogalmazott gondolatat juttatja eszembe, mely



Varady Tibor konyvének egészéhez is kothetd: ,,a szavak szerintem ugyanolyan funkciot
toltenek be sokszor vagy a legtobbszor, mint a hatarok: nem léteznek hatarok, mégis 1éteznek
hatérok, ¢és a hatarok azutdn arra kényszeritenek nagy csoportokat, hogy egymast irtsak.
Ugyanugy van a szavakkal, a nyelvekkel. Mindig az torténik a végén, hogy valami félreértés,
valami totalis félreértés a megfogalmazas szintjén torténik. Milyen oridsi fegyelemre lenne
sziikség, hogy a szavakat valahogy kordaban tartsuk, hogy csak azt fejezzék ki pontosan, ami
acél.”



