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Ikuisuuskysymyksista, keskustellen

27.10.2016 Matias Slavov <matias.slavov@jyu.fi> Filosofian tohtori, Jyvaskylan yliopisto
Hume, David: Keskusteluja luonnollisesta uskonnosta (Dialogues concerning Natural
Religion). Ké&&ntanyt Tapani Kilpeldinen. Niin&ndin, 2015. 152 sivua. ISBN 978-952-5503-
90-6.
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HUME

David Humen Keskusteluja luonnollisesta uskonnosta (Dialogues concerning Natural
Religion) lukeutuu uskonnonfilosofian merkittavimpien teoksien joukkoon. Humen
veljenpoika julkaisi sen nimettdmana taman kuoleman jalkeen vuonna 1779. Vaikka
teos on ajalleen tyypillisesti kirjoitettu dialogi-muotoon, monet sen keskeisista vaitteista
olivat aikanaan hyvin rohkeita ja kiistanalaisia. Karjekkaasti ja hauskasti kirjoitettu
teos on mielenkiintoista luettavaa vaikkapa lukion tai yliopistojen filosofian, historian
tai uskonnon kursseille.

Kirja-arvioissa harvemmin kiinnitetadn ensimmaéiseksi huomiota kansikuvaan tai esimerkiksi
taittoon tai kaytettyyn fonttiin. Nyt on kuitenkin tehtdvéa poikkeus. Pasi Romppasen laatima
kuva on kyll& pahed! Kolmen keskustelijan siluetit varjostavat sumuista vesialueen Kivista
reunaa. Kivien keskeltd nouseva usva ikaan kuin houkuttelee lukijaa tutustumaan viela
tuntemattoman veden syvyyksiin.

Luonnollinen uskonto

Teoksen otsikon mukaan péaéaihe on luonnollinen uskonto. Talla tarkoitettiin 1700-luvulla
uskonnollisten ndkemyksien (kuten usko, tunne ja k&ytanto) oikeuttamista sellaisten
perusteiden ja todisteiden nojalla, jotka ovat riippumattomia yliluonnollisesta ilmestyksesta
(Coleman 2007, xi). Teos siséltadd kuitenkin huomattavasti laajempia filosofisia pohdintoja
ihmisen asemasta maailmankaikkeudessa. Kirjassa esiintyy kolme pééhenkiloa: Cleanthes,
Filon ja Demea. Nimet ovat antiikista mutta keskustelut varhaismoderneja. Dialogissaan
hahmot pureutuvat niin tieto-opin, semantiikan ja luonnonfilosofian kuin elamén- ja
moraalifilosofiankin ikuisuuskysymyksiin.
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Filonia on yleensé pidetty David Humen (1711-1776) d4nitorvena. Monet timéan argumentit
muistuttavatkin Humen aikaisempien teoksien, etenkin Treatise of Human Nature (1739-
40)ja Enquiry concerning Human Understanding (1748), keskeisia kantoja. Treatisessa
Hume loi filosofiansa rungon kartoittamalla ihmismielen mentaalisen maantieteen eli
selittamélld mielen kognitiiviset rakenteet, seké esittdmélld sddnnot syy—seuraussuhteiden
tunnistamiseksi. Enquirynlopputulemana koulumetafysiikka ja jumaluusoppi joutavat
roviolle, silla niin pahasti ne ylittavat inhimillisen paattelyn ja tutkimuksen rajat.

Toisaalta Filon esittéa suuren tulkinnallisen haasteen kirjan viimeisessé 12. luvussa. Han
nimittain sympatisoi seuraavaa kantaa:

”... koko luonnollinen teologia palautuu yhdeksi yksinkertaiseksi, vaikka jokseenkin
moniselitteiseksi, tai vahintddnkin maarittelemattdméksi kannaksi, jonka mukaan
maailmankaikkeuden jarjestyksen syy tai syyt todennakdisesti muistuttavat ihmisélya jonkin
kaukaisen analogian pohjalta” (s. 136).

Nykylukija jaé pahkailemaan, onko Hume deisti, agnostikko vai ateisti. On kuitenkin hyva
pitdd mielessd, ettd varhaismodernin jumaluuskasityksien luokittelut olivat erilaisia kuin
nykyiset systemaattiset luokittelut. Jo vaikuttavan luoja-Jumalan epaily oli merkki ateismista.
Hume jopa joutui syytetyksi ateismista vuonna 1745 Treatise-teoksensa jalkipuinnin
yhteydessé (A Letter From a Gentleman to his Friend in Edinburgh) . Syyna tédhan olivat
jakamattoman sielusubstanssin kieltdminen sekd emotivistinen meta-etiikka. Jos hyvan ja
pahan erottaminen perustuu tunnevaikutelmille, eiké pysyvaa persoonallista identiteettia ole,
Pietarilla ei ole kovin paljon aineistoa taivaspaikasta paattamiseen. Hume ei ehka tésté syysta
koskaan saanut akateemista virkaa Edinburghin yliopistosta. Keskusteluja luonnollisesta
uskonnosta on siis ymmarrettavésti monitulkintainen ja postuumisti sekd nimettomasti
julkaistu teos.
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Suomennos on tarkka ja erittdin ammattimaisesti tehty. Lukija ei tormé&a hankaliin
kansainvalisiin termeihin vaan sujuvaan ja kaunokirjallisesti ansiokkaaseen kotimaiseen
proosaan. Suomentajan viitteitd on sopivasti niin etteivat ne vie liiaksi huomiota itse
paatekstista. Jonkin termin kd&nndos jai kuitenkin mietityttdméan. Sana "philosophy” on
k&annetty mutkattomasti "filosofiaksi. Tamé on nykylukijalle hieman hamééavéaa. Ephraim
Chambersin Cyclopeadia vuodelta 1728 méarittelee sanan "philosopy” muun muassa
seuraavasti:

PHILOSOPHY, Purvosorsira, the Knowlege or Stu(y
of Narture and \mm ity, founded on Reafon and Experience.
Sec KNOWLEGE,

Chambers tarkentaa maaritelméaansa seuraavan kuvion avulla:

Natural Paivosorny g (NATURAL.
Moral Puivosorny ¢ MoraL,

Vaikka Chambers toteaa, ettd "sanaa filosofia k&ytetd&dn useammassa eri merkityksessa
antiikin sekd modernien Kirjoittajien parissa™, kuten perinteinen ja sananmukainen "viisauden
rakastaminen”, yll& oleva maéaritelmé filosofiasta samaistaa sen erityistieteisiin.
Luonnonfilosofia, "natural philosophy", piti siséllaan esimerkiksi fysiikan, tahtitieteen ja
anatomian. Ihmistieteiden filosofia, "moral philosophy", sisélsi muun muassa psykologian,
historian, taloustieteen ja sosiologian, tai niiden esi-muodot.

Tama kasitteellinen epaselvyys on néhtavissa sivulla 17, jossa Filon toteaa, etta

"se, mitd kutsumme filosofiaksi, ei ole mitddn muuta kuin samanlaista mutta
sddnnonmukaisempaa ja menetelmallisempaa toimintaa. Moisista asioista filosofoiminen ei
eroa olemuksellisesti arkielaman jarkeilystd, ja sen tasmallisemman ja tunnollisemman
etenemismenetelmén ansiosta voimme odottaa filosofialtamme vain suurempaa vakautta
ellemme suurempaa totuutta."

Ymmértaékseni ylla olevan sitaatin tarkoitus on osoittaa, etta luonnonfilosofia, kuten
Newtonin fysiikka, seké ihmisluontoa koskeva tiede, kuten Humen kognitiivinen psykologia,
eivat eroa olemuksellisesti jokapaivaisen kokemuksen tarjoamista todisteista ja paattelyn
logiikasta. Hume argumentoi, etta "vulgaaria™ kokemusta ja paattelyd on kuitenkin korjattava
hinen osoittamiensa sdintdjen avulla (etenkin syy—seuraussuhteen tunnistamista koskevat
ehdot). Tahén paikkaan ”suomhuomviite” olisi tehnyt poikaa.

Ja viel& pikkuinen valitus. Koska teos on dialogi, taiton yhteydessa olisi ollut viisasta lis&ta
marginaaliin keskustelijan nimi. N&in olisi helpompi seurata, kuka on kulloinkin &anessa.

N&ma ovat osaltani kuitenkin vain hyvin yksityiskohtaisia huomioita. Pidan Tapani
Kilpeldisen tyota hienona ja tervetulleena sivistystekona. Detaljeja voi aina ronkkia. Mutta
aina voi myos vastata: Tulkoot muut ja tehk66t paremmin. Ja Dialoguesia tuskin voi juuri
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paremmin suomentaa. Kilpeldisen viimevuotinen suomennos on laadittu Dorothy
Colemanin vuoden 2007 moderninnoksen pohjalta. (Hume, David: Essays concerning
Natural Religion and Other Writings. Dorothy Coleman (ed.) Cambridge Texts in the History
of Philosophy. New York: Cambridge University Press, 2007.)

Alkuperaisté késikirjoitusta sdilytetddn Skotlannin kansalliskirjastossa.
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