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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen aihe

Monikulttuurisuuden kéasite on Suomessa viime vuosina ollut usein esilld julkisessa keskuste-
lussa kasvavan maahanmuuton ja viimeisen vuoden aikana myos lisdantyvan pakolaisméaaran
myoOtd. Se on sana, jota kaytetddn usein hyvin erilaisissa merkityksissa: toisaalta se on neut-
raali ilmaisu, jolla viitataan eri kulttuurien yhteensulautumiseen, toisaalta sita kdytetaan jos-
kus hyvinkin negatiiviseen sédvyyn. Vaikka monikulttuurisuuden voisi ajatella olevan sanana
melko itseselitteinen, kielitieteen nakdkulmasta on kiinnostavaa, miten sita voidaan todelli-
suudessa kayttdd monin eri tavoin ja miten se voi kdyttoyhteydestaan riippuen saada monen-
laisia sdvyja. Nama sévyerot eivat usein vality termin virallisista méaaritelmista. Esimerkiksi
Kielitoimiston sanakirja méérittelee sanan seuraavasti: “monikulttuurisuus vrt. monikulttuuri-
nen: useaan kulttuuriin liittyva, perustuva t. kohdistuva, monen eri kulttuurin piirteita sisalta-
vé tms.” (KS s.v. monikulttuurisuus).

Media ja sen eri kanavat ovat tarkeitd vaikuttajia sen suhteen, mitd ajattelemme asi-
oista, joista meilla ei valttaméatta ole omakohtaista kokemusta. Maahanmuuttoon, pakolaisiin
ja monikulttuurisuuteen liittyvat uutiset ovat viime aikoina heratténeet paljon keskustelua niin
sosiaalisessa kuin perinteisessdkin mediassa. Ne ovatkin hyvia esimerkkejé asioista, joiden
kohdalla median niisté esittdma kuva voi erityisesti vaikuttaa ihmisten mielipiteisiin. Median
ensisijainen tapa kuvata asioita on kieli, joten se, miten naistd asioista puhutaan, vaikuttaa
myaos siihen, miten suhtaudumme niihin. On siis tarkeéa tutkia, millaisia sanavalintoja teem-
me puhuessamme monikulttuurisuudesta ja millaisia asenteita liittyy asiaan, joka tulevaisuu-
dessa on véistdmatta osa yh& useamman suomalaisen arkielaméaa.

Kandidaatintutkielmassani tarkastelen monikulttuurisuuden representaatioita blogi-
teksteissd, eli sitd, miten ja millaisena monikulttuurisuus esitetaan. Yleisena viitekehyksena
tutkielmalleni toimii diskurssintutkimus, jonka puitteissa hyddynnan teoreettisena ja metodi-
sena viitekehyksend J.R. Martinin ja P.R.R. Whiten kehittdmé&a suhtautumisen teoriaa. Aineis-
toni koostuu kolmesta blogitekstistd, joiden Kirjoittajat ovat paaasiallisesti erilaisia politiikan
toimijoita.

Blogien yhteiskunnallinen merkitys on suuri: ne edesauttavat siséltojen jakamista yha
laajemmalle yleisélle, ja julkaisijana voi toimia kuka tahansa. Blogeja yllapitavat paitsi yksi-
tyishenkil6t joko vapaa-ajallaan tai osana ty6tédan, myos monet yritykset, joille blogi on usein

tarked kilpailutekija. (Kilpi 2006: 3.) Myos poliitikoille blogi on yha useammin luonteva tyo-



valine, jonka avulla omia mielipiteitd tuodaan ilmi ja perustellaan. Ajatusten jakamisen lisék-
si blogit ovatkin niin ikaan tarkeitd vaikuttamiskanavia. Kantaaottavien blogien teksteista
voidaan hahmottaa Kirjoittajan mielipiteitd ja arvoja seké néin tarkastella tiettyyn asiaan koh-
distuvia asenteita: poliitikkojen blogikirjoitukset ovat siis perusteltu aineistovalinta ajankoh-
taisen, monenlaisia mielipiteitd herattdvan aiheen tarkasteluun.

Tutkielmani tavoite on kartoittaa aineiston perusteella sitd, mitd monikulttuurisuuden
hahmotetaan olevan ja millaisena se kuvataan. Tahan liittyy myos se, miten monikulttuuri-
suutta arvotetaan aineiston teksteissé: suhtaudutaanko siihen myonteisesti vai kielteisesti, ja
miten tdmé& suhtautuminen ilmenee Kielellisesti. Tdman tavoitteen pohjalta olen muodostanut
seuraavan tutkimuskysymyksen: Miten monikulttuurisuutta representoidaan blogiteksteissa?
Etsin vastausta tahan kysymykseen seuraavan alakysymyksen avulla: Millaisia arvottavia
ilmauksia aineistossa esiintyy ja millaisen kuvan ne antavat monikulttuurisuudesta? Suhtau-
tumisen teorian avulla tarkastelen arvottamisen rakentumista yksityiskohtaisesti sanatasolla.

Monikulttuurisuudesta ei useinkaan puhuta mediassa yksindan, vaan esimerkiksi
maahanmuuttoon liittyen. Taman vuoksi tarke&d& on huomioida myds se, millaisten asioiden

yhteydesséd monikulttuurisuus mainitaan ja miten se kytketaan tekstin muihin aiheisiin.

1.2 Aiempi tutkimus

Monikulttuurisuuteen ja maahanmuuttoon liittyvid diskursseja ja representaatioita on aiem-
min tutkittu melko runsaasti erityisesti opinnéytteissa, myos véitoskirjatasolla. Karina Horsti
tarkastelee vaitoskirjassaan Vierauden rajat: Monikulttuurisuus ja turvapaikanhakijat journa-
lismissa (Horsti 2005) erityisesti maahanmuuttoaiheisen uutisoinnin kaksijakoisuutta eli sit,
kuinka jopa samoissa julkaisuissa voidaan esittdd maahanmuuttajat toisaalla positiivisessa ja
toisaalla hyvinkin negatiivisessa valossa (Horsti 2005: 277). Talloin mediassa esiintyy sa-
manaikaisesti kaksi hyvin erilaista maahanmuuttajadiskurssia.

Horsti on myods yhdessa Kaarina Nikusen kanssa tarkastellut Suomessa julkisuuteen
noussutta maahanmuuttokriittisyys-liikettd (Horsti & Nikunen 2013: The ethics of hospitality
in changing journalism: A response to the rise of the anti-immigrant movement in Finnish
media publicity). Erds mediassa paljon nédkyvyyttd saanut maahanmuuttokriittinen yhteiso on
internet-keskustelupalsta Hommaforum, joka syntyi entisen kansanedustajan, nykyisen euro-
parlamentaarikon Jussi Halla-ahon yllapitdmén Scripta-blogin ja sen kommentoinnin ympa-
rille. Artikkelissa kartoitetaan my6s laajemmin median roolia kansallismielisten poliitikkojen

suosion kasvussa seké ylipaatadan viestinnallisen kentan pirstaloitumista. Vaikka esimerkiksi



sosiaalinen media edesauttaa demokratiaa mahdollistamalla kaikenlaisten mielipiteiden julki
tuomisen, antaa se kuitenkin samalla tilan myés vihapuheen ja rasismin kasvulle ja levidmi-
selle (Horsti & Nikunen 2013: 4). Halla-ahon blogin saama julkisuus kertoo siité, kuinka po-
liitikkojen blogeissaan esittdmat mielipiteet voivat saada mediassa hyvinkin suuren painoar-
von. Nain ollen ndiden mielipiteiden esitystapaa on tarkeéé tutkia.

Jaana Pesonen on tutkinut véitoskirjassaan Monikulttuurisuuden haaste suomalaisissa
nykypdaivan kuvakirjoissa. Tutkimus sosiokulttuuristen kategorioiden uudelleen kuvantamises-
ta (Pesonen 2015) monikulttuurisuuden representointia lastenkirjoissa. Tutkimuksen 1ahto-
kohtana on sosiaalinen konstruktivismi: Pesonen tarkastelee, miten lastenkirjat rakentavat ja
toisaalta myos heijastavat sosiaalista todellisuutta sekd miten monikulttuurisuutta kuvataan
erilaisten sosiaalisten kategorioiden puitteissa. Pesonen l&hestyy aihetta siis omaan tutkiel-
maani verrattuna monitieteisemmastd, erityisesti yhteiskuntatieteisiin pohjautuvasta nako-
kulmasta. Yksi Pesosen keskeisista tutkimustuloksista on, ettd monikulttuurisuus representoi-
tuu lastenkirjoissa usein suhteessa kansalaisuuteen, kuten jaossa suomalaisiin ja ei-
suomalaisiin (Pesonen 2015: 81).

Omaan tutkielmaani verraten hyvin samantyyppista aihetta seka osittain samankaltais-
ta aineistoa ja tutkimusmenetelmaa edustaa Minna Ala-Orvolan pro gradu -tutkielma Ei anne-
ta tatd meidédn Suomea pois palasinakaan! Suomalaisuuden ja kulttuurisen nationalismin
diskurssit vuoden 2011 eduskuntavaalien maahanmuuttopoliittisissa keskusteluissa (2012).
TyOssédén Ala-Orvola on tutkinut diskurssianalyysin avulla huhtikuun 2011 eduskuntavaalien
aikaista maahanmuuttokeskustelua. Tutkimuksen aineistona on Uudenmaan vaalipiirin eh-
dokkaiden blogikirjoituksia ja vaalikonekommentteja, ja tarkastelun kohteena on, miten néis-
sé kirjoituksissa maaritell&&dn suomalaisia arvoja ja suomalaisuutta. My6s Ala-Orvola koros-
taa aineistotyypin valinnassaan blogien tarkeyttd poliitikkojen uudenlaisina tydvalineina.
Vaikka itse tutkielman aihe onkin siis oikeastaan péinvastainen kuin omani, nivoutuvat ndma
teemat tiukasti yhteen. Koska monikulttuurisuuteen liittyy laheisesti itse kulttuurin kasite, on
monikulttuurisuuden méaérittelemiseksi pohdittava myds, mita kaikkea piddmme omaan kult-
tuuriimme kuuluvana ja mitd muiden kulttuurina (Loytty 2010: 52). Monikulttuurisuusdis-
kurssit liittyvét siis kiintedsti suomalaisuusdiskursseihin.

Useimmissa tutkimuksissa monikulttuurisuudesta puhumista on tarkasteltu osana laa-
jempaa kokonaisuutta, joita ovat usein juuri esimerkiksi maahanmuutto, kulttuurierot yleisesti
ottaen tai pakolaisuus. Oma tutkielmani eroaa ndista suhtautumisen teorian hyédyntamisella

sekd rajauksella yhteen termiin, jonka kayttoa laajemmissa t0issa usein vain sivutaan.



2 TEORIA

2.1 Diskurssintutkimus ja systeemis-funktionaalinen kieliteoria

Tarkastelen tutkimusaihettani diskurssintutkimuksen viitekehyksessd. Diskursseja voidaan
kuvata tietynlaisiksi vakiintuneiksi tavoiksi puhua asioista ja viitata niihin: ndin rakennetaan
my0s tietoisuutta naisté asioista. Erilaiset diskurssit vaikuttavat taten edelleen myds todelli-
suuteen, silla ne séatelevat kayttaytymistdimme ja rakentavat identiteetteja (Hall 1997: 6).
Laajasti kuvailtuna diskurssintutkimus keskittyy siis siihen, miten kielenkayt6lla luodaan
todellisuutta. Esimerkiksi se, millaisilla sanavalinnoilla puhumme jostakin aiheesta, jattaa
jalkensd myos kieleen: sanat kantavat mukanaan kaikkia aiempia kayttoyhteyksiéan, ja siten
ne voivat muuttua halventaviksi tai muutoin muuttaa merkitystaan.

Erds diskurssintutkimuksen keskeisistd késitteistd on representaatio (‘uudelleen esit-
taminen’). Lyhyesti méaariteltyné representaation voidaan sanoa olevan kuvaus, joka jostakin
asiasta syntyy sen seurauksena, mitd merkityksellista siitd sanotaan tai miten se esitetddn
(Hall 1997: 15). Diskurssintutkimukseen liittyy kasitys siité, ettd kielenkéytté on tietylla ta-
paa vallankéyttéa: teemme valintoja sen suhteen, miten esitdmme eli representoimme jonkin
asian. Representaatio on siis tulos néista valinnoista — mitd lopulta padtdimme sanoa ja mita
jatdmme sanomatta, ja mitd puolia korostamme tai haivytamme (Fairclough 1997: 13).

Varsinaisena teoriana ja analyysimetodina hyddynnan tutkimuksessani suhtautumisen
teoriaa, joka tarkastelee sitd, miten kielenkdytdssa ilmaistaan asennoitumista ja tunteita, ja
toisaalta myds sitd, miten tekstissa nakyy kirjoittajan sanoman osoittaminen lukijalle. Teoria
pohjautuu M.A.K. Hallidayn kehittdm&&n systeemis-funktionaaliseen kieliteoriaan. Systee-
mis-funktionaalinen kieliteoria keskittyy kielen merkityspotentiaaliin eli siihen, miten vali-
koimme kielestd kaytettdvaksemme erilaisia aineksia rakentaaksemme merkityksia (Halliday
1994: xxvi). Funktionaalisuus Kielesséd merkitsee sitd, ettd kieli myds muotoutuu kéytén seu-
rauksena, ja kaikkeen kielenkayttdon ja sen tulkintaan vaikuttaa konteksti: se, missa ja miten
kieltd kaytetadan (Halliday 1994: xiii).

SF-teoriassa kielellista merkitysté tarkastellaan erilaisten metafunktioiden kautta, jot-
ka ovat ideationaalinen, interpersoonainen ja tekstuaalinen. ldeationaalinen metafunktio liit-
tyy siihen, miten kielellda muodostetaan omaa kokemusmaailmaa; interpersoonainen taas sii-
hen, miten kielell4 luodaan ja yllapidetédan sosiaalisia suhteita sekd miten ilmaisemme sen

avulla suhtautumisemme ihmisten véliseen kommunikointiin. Tekstuaalinen metafunktio puo-



lestaan kohdistuu itse kieleen ja siihen, miten rakennamme tilanteeseen sopivia ja yhtendisia
tekstejd. (Shore 2012: 146-147.)

2.2 Suhtautumisen teoria ja asennoituminen

Suhtautumisen teoria (appraisal theory) on SF-teorian pohjalta kehitetty teoria, joka keskit-
tyy tarkastelemaan arvottavaa kielenkéytt6a (Martin & White 2005: 1). SF-teorian metafunk-
tioista se pohjautuu erityisesti interpersoonaiseen metafunktioon. Sanoilla arvottava ja arvot-
taminen kuvaan téssa tutkielmassa siis sellaista kielenkayttod, josta ilmenee kirjoittajan tai
puhujan suhtautuminen johonkin asiaan — eli se, millainen arvo télle asialle annetaan. Arvot-
tavat ilmaukset rakentavat tekstissa Kirjoittajan suhtautumista arvottamisen kohteeseen (Kata-
jamaki 2006: 2). Arvottava kielenkéyttd kytkeytyy myos representointiin: jonkin asian arvot-
taminen esimerkiksi negatiiviseksi voi synnyttéa siitda myos kielteisen representaation. Toisin
sanoen tekstissa tai puheessa ilmaistavat asenteet ja suhtautuminen ovat nahtévissa arvottavi-
na ilmauksina, jotka puolestaan rakentavat representaatioita.

Suhtautumisen teoria tarjoaa tyovélineet yksityiskohtaiseen kielen analyysiin katego-
risoimalla arvottavia ilmauksia systemaattisesti. Teoria jakautuu kolmeen eri alasysteemiin,
jotka kaikki tarkastelevat kielenkayttoa eri nakokulmista. Nama alasysteemit ovat asennoitu-
minen (attitude), sitoutuminen (engagement) ja asteittaisuus (graduation). (Termik&&nnokset
suom. Juvonen 2007: 432.) Asennoituminen tarkastelee tunteita ja niiden ilmaisemista, sek&
kayttaytymisen ja asioiden arvottamista. Asennoituminen jakautuu viela itsessaan kolmeen eri
osa-alueeseen. Sitoutumisen alasysteemi kuvaa tekstin tai puheen dialogisuutta, eli sitd mil-
laisia &anié tekstissa on kuultavissa ja miten niitd referoidaan. Asteittaisuus puolestaan tarkas-
telee arvioivien ilmausten voimakkuutta (Martin & White 2005: 36).

Teoria on kandidaatintutkielman laajuuden huomioon ottaen erittdin laaja, joten hyo-
dynnan sita vain tarpeellisin osin: keskityn aineiston analysointiin asennoitumisen alasystee-
mié& hyoddyntden. Koska asennoituminen tarkastelee (nimensd mukaisesti) jotakin asiaa koh-
taan ilmenevia asenteita ja mielipiteitd, on juuri td4hén osa-alueeseen keskittyminen relevant-
tia, kun tutkimukseni kohteena on monikulttuurisuuteen suhtautuminen.

Asennoituminen koostuu kolmesta osa-alueesta, joissa analyysi keskittyy tunteiden
ilmaisemiseen (affect), kayttdytymisen ja inhimillisen toiminnan arvottamiseen (judgement)
sekd asioiden ja ilmididen arvottamiseen (appreciation). Esittelen seuraavaksi kunkin osa-

alueen erikseen oheisten taulukoiden avulla. Taulukoiden kursivoidut esimerkit ovat p&&osin



omia kaannoksiani Martinin ja Whiten esimerkeista (Martin & White 2005: 45-58). Muuta-
ma on itse keksiméni.

Tunteiden osa-alue (affect) keskittyy siihen, miten tunteita ja niiden ilmenemista ku-
vataan. Suomeksi sana affekti (voimakas tunne, [mielen-, tunne]kiihtymys, KS s.v. affekti)

viittaa juuri tunteisiin. Tunteiden kuvaukset voidaan jaotella monin eri tavoin:

Taulukko 1. Tunteiden jaottelu.

Nakodkulma Esimerkki

Tunteen kulttuurinen arvioiminen: positiivi- (lloinen / surullinen
nen vai negatiivinen?

Kéayttaytymisen kuvaus vai siséisesti koettu? |Han itki / Han tunsi itsenséa surulliseksi

Tunteiden selke& kohde tai aiheuttaja, vai Han oli surullinen, koska oli aika léahtea / Han

yleinen mielentila? oli surullinen

Tunteiden voimakkuus Pidan sinusta / Rakastan sinua

Liittyyko tunteeseen aikomus tai reaktio; Han pelkasi reputtavansa kokeen (epavarmuus) /
onko kohde tai aiheuttaja varma vai epdvar- |Han oli masentunut reputettuaan kokeen (var-
ma? muus)

Vahvat tunteet / hyvinvointi suhteessa ympa- (Onnellisuus, viha / turvallisuuden tunne / luotta-
ristéon ja sosiaalisuuteen / tyytyvaisyys mus

Tunteiden kuvauksissa huomio voi siis kiinnittyd esimerkiksi siihen, onko tunne positiivinen
vai negatiivinen seké kuinka voimakas se on (vrt. ero pitaa ja rakastaa -verbien valilld). Tun-
teiden kokijaa voidaan tarkastella siltd osin, kuvataanko pelkkaa tunnetta tai myos jotakin
siihen liittyvaa toimintaa. Tunteen kohdetta tai aiheuttajaa voidaan puolestaan hahmottaa
esimerkiksi sen kautta, onko kohde selkedsti mainittu tekstissa ja liittyyko siihen epavarmuut-
ta. Tunteiden kuvaus on siis ikdan kuin prosessi, jonka eri osa-alueita tutkimalla voidaan teh-
d& havaintoja tunteiden ilmaisemisesta. (Martin & White 2005: 46-51.)

Inhimillisen toiminnan arvottaminen (judgement) keskittyy siihen, miten arvioimme
muiden kayttdytymistd ja toimintaa. Osa-alue jakautuu kahteen: sosiaaliseen arvonantoon
(social esteem) ja sosiaaliseen hyvéksyntdan (social sanction). Sosiaalinen arvonanto liittyy
siithen, kuinka esimerkiksi tiettyd henkilod arvioidaan; kuinka tavallinen h&n on suhteessa
muihin, kuinka kyvykas, jne. Tdma osa-alue reaalistuu useimmiten suullisessa kulttuurissa, ja
sosiaalisessa arvonannossa heijastuvatkin usein sosiaalisten verkostojen samankaltaiset ar-
vomaailmat, kuten vaikkapa yhtélainen kasitys normaaliudesta. (Martin & White 2005: 52.)
Sosiaalinen hyvéksynta puolestaan on saantdjen, kuten lakien noudattamisen seka eettisyyden

ja moraalin arviointia. Se siis tarkastelee sitd, kuinka tulisi k&yttaytya yhteiskunnan asettami-



en saantdjen mukaan: ndma ehdot ovat myds useimmiten nakyvissd Kirjoitetussa tekstissa,
kuten erilaisissa saddoksissa ja asetuksissa. (Martin & White 2005: 52.)

Katajaméki (2007: 100) kuvaa tat4 osa-aluetta nimelld ihmisten arvottaminen, kun
taas inhimillisen toiminnan kasitettd ovat hytdyntineet Juvonen (2007: 432) ja Penttila
(2015: 10). Omassa tutkielmassani olen myods paatynyt kayttdmaan kasitetta inhimillisen toi-
minnan arvottaminen. Olen katsonut sen olevan osuva kuvaus kategorialle, joka tarkastelee
ihmisiin itseensa suhtautumisen liséksi my0s heidan toimintansa ja kéyttadytymisensa arvot-

tamista.

Taulukko 2. Inhimillisen toiminnan arvottaminen.

Inhimillisen toiminnan
arvottamisen osa-alue

Esimerkki positiivisesta
arvottamisesta

Esimerkki negatiivises-
ta arvottamisesta

Sosiaalinen arvonanto  |normaalius luonnollinen omituinen
kyvykkyys alykas heikko
maaréatietoisuus |rohkea raukkamainen

Sosiaalinen hyvéksynta [todenmukaisuus |[luotettava eparehellinen

soveliaisuus oikeudenmukainen moraaliton

Asennoitumisen kolmas osa-alue eli asia-arvottaminen keskittyy puolestaan ei-inhimillisten
asioiden arviointiin. Arvotettavia ei-inhimillisid asioita voivat olla paitsi ilmiot, myos erilaiset
suoritukset tai performanssit. Alla olevassa taulukosta mainituista osa-alueista reaktio on osit-
tain tunteisiin liittyva; se kertoo, millaisen reaktion arvotettava asia saa aikaan ja pidettiinkd
siitd vai ei. Asian koostumusta voidaan arvioida esimerkiksi tasapainon tai seurattavuuden
kannalta. Asioille annettu arvo puolestaan kertoo, mitd asiasta kokonaisuutena ajatellaan.
(Martin & White 2005: 56-57.) Hieman yleistéden voidaankin todeta, etta diskurssintutkimuk-
sen ja representaation ndkokulmasta asioita arvottavat ilmaukset myos vélittavéat niisté tietyn-
laisia representaatioita, samoin kuin inhimillista toimintaa arvottavat ilmaukset representoivat

eri henkil6ita ja heidan toimintaansa tietylla tavalla.

Taulukko 3. Asia-arvottaminen.

Asia-arvottamisen osa- |[Esimerkki positiivisesta arvot- |EsimerkKki negatiivisesta arvot-
alue tamisesta tamisesta

Reaktio hyva huono

Koostumus looginen ristiriitainen

Arvo korvaamaton merkitykseton




Asennoitumisen jaottelu on hyvin monisyinen ja riippuu myos tulkinnasta, mihin kategoriaan
mikakin ilmaisu sijoitetaan. Myoskaan jako inhimilliseen tai ei-inhimilliseen toimintaan ei
ole aina yksiselitteinen (Penttila 2015: 15). Huomioitava seikka on myos se, ettd teoria on
kehitetty alun perin englanninkielisen tekstin tarkasteluun, joten teorian pohjalta tehtavé ana-

lyysi on suomen kieleen sovellettaessa myGs suomen kieliopista riippuvainen.



3 AINEISTO JAANALYYSIMENETELMA

3.1 Aineiston esittely

Blogi eli verkkoloki (sanasta “weblog”, Koskinen 2014) on internet-sivusto, jossa bloggaaja
eli blogin kirjoittaja julkaisee tekstejaan ja toisinaan myds muuta materiaalia, kuten kuvaa tai
videota. Blogi etenee kronologisesti, eli julkaisut ovat aikajarjestyksessa uusimman merkin-
nén nakyessa ylimpéna sivulla. Blogit syntyivat ja tulivat suosituiksi 1990-luvun lopulla, kun
verkkoon tuli saataville helppokayttdisia tyokaluja niiden tekemiseen (Kilpi 2006: 11-12).
Nykymuodossaan blogit voivat olla monenlaisia: henkilokohtaisia ja jopa péivakirjamaisia,
tai jonkin aiheen asiantuntijuuteen pohjautuvia. Olennaisena osana blogeihin kuuluu myods
merkintdjen kommentointimahdollisuus, joka tekee bloggaamisesta interaktiivista ja rakentaa
néin ollen myos erilaisia bloggaajayhteisojé.

Susanna Salmi ja Matti Wiberg (2014) ovat tehneet katsauksen suomalaisten kansan-
edustajien blogien kirjoittamiseen. Heidan selvityksenséd mukaan vuonna 2014 jopa 82 pro-
sentilla kansanedustajista oli blogi (Salmi & Wiberg 2014: 252). Voidaan siis todeta, etta blo-
gi on vakiinnuttanut asemansa kansanedustajien tydvalineend — joskin yksilokohtaisia eroja
on siind, kuinka aktiivisesti edustajat yllapitavat blogejaan. Blogit ovat kuitenkin politiikan
toimijoille otollinen vayla mielipiteiden jakamiseen, silla niissé kannanottojen siséltoé eivat
rajoita esimerkiksi toimittajat, kuten perinteisessa mediassa. Tamén liséksi ne ovat helppo ja
edullinen tapa saada nakyvyytta. (Salmi & Wiberg 2014: 249.)

Aineistoni koostuu kolmesta blogitekstistd, jotka on julkaistu aikavalilla heindkuu—
marraskuu 2015. Aineistotekstieni kirjoittajista kaksi, Olli Immonen ja Erkki Tuomioja, ovat
nykyisia kansanedustajia. Tuomioja edustaa Suomen Sosialidemokraattista Puoluetta (SDP)
ja on kansanedustajuutensa liséksi pitkén poliittisen uransa aikana toiminut muun muassa
ulkoministerind. Olli Immonen puolestaan edustaa Perussuomalaisten puoluetta ja on liséksi
Suomen Sisu ry:n puheenjohtaja. Kyseinen yhdistys luonnehtii itsedén verkkosivuillaan kan-
sallismieliseksi (Suomen Sisu 2016). Jaana Wessman on espoolainen kuntapolitiikan toimija,
nykyinen Espoon sosiaali- ja terveyslautakunnan jasen. Héan oli ehdolla myos kevaan 2015
eduskuntavaaleissa Vasemmistoliiton ehdokkaana.

Sek& Immonen, Tuomioja ettd Wessman yll&pitavat blogejaan omien kotisivujensa yh-
teydessd. Immosen kirjoituksista olen valinnut aineistooni marraskuussa 2015 julkaistun teks-
tin otsikolla Monikulttuurisuus tuhoaa kansallisen yhtenaisyyden. Tekstissddn Immonen ottaa

voimakkaasti kantaa monikulttuurisuuteen Suomen kansallista identiteettid ja yhtendisyytta
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korostaen. Erkki Tuomiojalta puolestaan tarkastelen heindkuussa 2015 julkaistua Kirjoitusta
Monikulttuurisuuden puolesta vihapuhetta vastaan. Tuomioja késittelee tekstisséan yleisesti
monikulttuurisuutta ilmiénd, mutta ottaa my6s kantaa vihapuheeseen seké esittdd kritiikkia
tekstin julkaisun aikaan ajankohtaisiin aiheisiin, esimerkiksi Perussuomalaisten julkisuudessa
esiintymiseen liittyen. Wessmanilta olen valinnut aineistooni elokuun 2015 blogimerkinnan
Monikulttuurisuus ei ole sita, ettd kaikki kdy. Tekstissddn Wessman erittelee monikulttuuri-
suuteen liitettyja ennakkoluuloja ja kuvaa, miten monikulttuurisuus voisi ideaalisti toteutua
yhteiskunnassa yhteisten séantéjen puitteissa.

Olen valikoinut aineistoni tekstit paitsi niiden sisallén, myos kirjoittajan perusteella.
Tarkeimpéna sisallollisena kriteerind pidin sitd, ettd tekstissa kasitelladan péaasiallisesti ni-
menomaan monikulttuurisuutta tai muuta siihen l&heisesti liittyvad teemaa, kuten maahan-
muuttoa — kuitenkin niin, ettd monikulttuurisuus mainitaan tekstissa ja siihen liittyvat mieli-
piteet tulevat ilmi. Pyrin valikoimaan aineistokseni sévyltaan sekd myonteisesti ettd kieltei-
sesti monikulttuurisuuteen suhtautuvia teksteja, jotta saisin monipuolisen kuvan tutkimukseni
aiheesta hahmottamalla mahdollisesti toisistaan eroavia representaatioita.

Tekstien kirjoittajien osalta hain erityisesti poliitikkoja tai vastaavasti tietynlaisessa
asiantuntijan asemassa olevia henkildita, kuten tutkijoita. Halusin keskittya monikulttuuri-
suuden kasittelyyn sellaisissa teksteissd, joilla voisi olettaa olevan vahintaan melko suuri tai
kohtalaisen kokoinen yleiso, ja jotka siten voidaan katsoa osaksi nimenomaan julkista (medi-
assa nakyvaa) keskustelua monikulttuurisuudesta. Poliitikot saavat yhteiskunnallisen aseman-
sa puolesta helposti kuuluvuutta ja nakyvyytta mielipiteilleen — nykyaan erityisesti juuri
blogien kautta.

Ajallisesti pyrin valitsemaan mahdollisimman tuoreita teksteja. Téhan oli kaksi syyta.
Toisaalta pyrin tutkielmassani rakentamaan mahdollisimman ajankohtaisen kuvauksen moni-
kulttuurisuus-kasitteen kaytosta, ja toisaalta Eurooppaan pyrkivien pakolaisten maéra kasvoi
huomattavasti kesélla 2015, mink& seurauksena myos julkinen keskustelu aiheesta lisééntyi
merkittavasti. Materiaalia on siis ollut runsaasti saatavilla kyseisen ajankohdan jéalkeen, mu-
kaan lukien oma aineistoni.

Aineisto on keratty julkisista blogeista Google-hakujen avulla, esimerkiksi hakusanal-
la ”monikulttuurisuus blogi”. Tutkimusaiheen ollessa ndin tarkasti rajattu on aineiston valin-
nassa ollut tarke&& arvioida teksteja yksitellen sen suhteen, onko niiden siséltd sopivaa ja
madrallisesti riittdvad tutkielmani kaltaiseen analyysiin. Koska kyseessd on suppeahko tutki-
mus ja menetelmand tarkka kielellinen analyysi, kovin laajaa aineistoa ei ollut mahdollista

tarkastella.
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3.2 Analyysimenetelma

Menetelmana tutkielmassani kaytan suhtautumisen teorian tarjoamia analyysityokaluja, joi-
den avulla teen aineistoléhtoista analyysid. Olen ensin poiminut aineistosta kaikki ilmaisut,
jotka ovat olleet tulkittavissa arvottaviksi, ja tdmén jélkeen olen luokitellut ne asennoitumisen
systeemin alakategorioiden (tunteet, inhimillisen toiminnan arvottaminen, asia-arvottaminen)
mukaisesti. Sellaiset arvottavat ilmaukset, jotka eivat sopineet ndihin kategorioihin, olen jat-
tanyt varsinaisessa analyysissa huomiotta. Analysoiduista ilmauksista olen erityisesti keskit-
tynyt tarkastelemaan monikulttuurisuuteen suoraan liittyvid ilmauksia, ts. virkkeitd joissa
monikulttuurisuus-kasite mainitaan, joissa siihen suhtautumista ilmaistaan jollakin tavoin tai
jotka ovat muutoin olleet kasitteen madarittelyn kannalta relevantteja. Naista ilmauksista olen
tulkinnut monikulttuurisuuden kuvaamista seka siihen liittyvaa suhtautumista.

Suhtautuminen voi ilmetd kielessd eri tavoin. Arvottavia sanavalintoja voivat olla
muutkin kuin adjektiivit, vaikka ne usein ovat selkeimpia suhtautumisen ilmaisun valineita:
Kirjoittajan ajatuksia ei tarvitse arvailla, jos han ilmoittaa jonkun asian olevan mielestdan hy-
va tai haitallinen. Toisaalta arvottaminen voi ilmeta esimerkiksi mydos siind, millaisilla nimil-
14 asioista puhutaan: valitaanko neutraali ilmaisu monikulttuurisuus vai puhutaanko monikult-
turismista. Olen tutkinut aineistostani monikulttuurisuuteen suoraan tai vélillisesti liitettyja
adjektiiveja, nimeamisid seka verbejd, joilla monikulttuurisuuteen liittyvaa toimintaa kuva-
taan. Tarvittaessa olen Kiinnittdnyt huomioita myds muihin kieliaineksiin, joiden voi nédhda

ilmaisevan suhtautumista.
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4 ANALYYSI

Tarkastellessani aineistoa suhtautumisen teorian asennoitumisen alasysteemin nékodkulmasta
eri osa-alueista nousivat esiin inhimillisen toiminnan arvottaminen sek& asia-arvottaminen.
Tunteiden kuvaamista aineistossa ei juuri esiinny: tama liittyy luultavasti siihen, etta tarkaste-
lemani blogitekstit eivat keskity niink&an kuvaamaan kirjoittajan henkilokohtaisia tunteita,
kuin esittdmaan perusteltuja mielipiteitd monikulttuurisuuteen liittyen. Yleisemmalla tasolla
voidaan ajatella, ettd tdssé havainnossa heijastuu myos poliittisten blogien keskeinen funktio
eli perusteltujen nakemysten ja mielipiteiden jakaminen, mika nakyy usein tekstin asiakieli-
syytené.

Inhimillisen toiminnan arvottamisen nakdkulmasta monikulttuurisuuteen liittyvissa
ilmauksissa arvioidaan usein eettisyyteen ja moraaliin liittyvia seikkoja, kuten sitd, millainen
toiminta on oikein tai vaarin. Arvottaminen liittyy siis enemman sosiaaliseen hyvéksyntaan
kuin sosiaaliseen arvonantoon. Asia-arvottaminen puolestaan liittyy aineistossa paitsi ilmioi-
hin, jotka jollain tavalla kytketd&dn monikulttuurisuuteen, myds monikulttuurisuuteen itseensa.
Asia-arvottamisen osa-alueista aineistossa korostuvat asioille annettu arvo seka niiden tasa-
painon ja koostumuksen arviointi. Aineistossa arvotetaan monikulttuurisuutta toisinaan suo-
rasanaisesti, esimerkiksi kuvaamalla sen olevan rikkaus; useimmiten asia-arvottaminen koh-
distuu kuitenkin muihin asioihin, jotka kuitenkin liitetdén osaksi monikulttuurisuutta jollakin
tavalla, ja joiden arvottaminen siten heijastaa my6s monikulttuurisuuden arvottamista. Koos-
tumukseltaan monikulttuurisuus kuvataan usein jollain tavalla epdyhtendisend tai hajanaisena.

Tassé luvussa tarkastelen ndita osa-alueita erikseen aineistoesimerkkien avulla, joista
olen lihavoinut analysoimani arvottavat ilmaisut. Jokaisen lainauksen peraan olen lisannyt

Kirjoittajan nimikirjaimet.

4.1 Monikulttuurisuus toimintana

Inhimillisen toiminnan arvottamisen osa-alueista aineistossa esiintyy eniten sosiaaliseen hy-
vaksyntdan kuuluvan soveliaisuuden arviointia. Aineistossa arvioidaan siis sitd, kuinka yh-
teiskunnallisesti tai moraalisesti hyvaksyttavaa jokin toiminta on. Kirjoittajien ndkemykset
monikulttuurisuudesta hahmottuvat usein juuri kuvaamalla toimintaa, joka arvotetaan eetti-
sesti oikeaksi tai vaaréksi. Toiminta voi liittyd esimerkiksi uskontoon, joka on aineistossa

usein toistuva teema.
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Esimerkissé 1 kirjoittaja kuvaa monikulttuurisuutta tilana, jota yllapidetd&dn nimedmatto-
mien tahojen toimesta: tdmén yllapidon ja arvostamisen hdn arvottaa negatiivisesti ilmaisten
sill4 olevan kielteisia seurauksia. Kirjoittaja arvioi myds nédiden toimijoiden uskottavuutta
ilmaisulla seurauksista piittaamatta, joka antaa ymmartaa, etté (kirjoittajan maarittamét) kiel-
teiset seuraukset ovat toimijoiden tiedossa, mutta niista ei vélitetd: verbi piitata on tyypilli-

sesti kielteisissé konteksteissa esiintyvé (VISK § 1637).

1) Monikulttuurisuus ndhdaan yleisesti eradnlaisena yhteiskunnallisena tilana, jossa kulttuurista
monimuotoisuutta arvostetaan ja yllapidetadn — kielteisista seurauksista piittaamatta. (O.1.)
Myos esimerkissa 2 monikulttuurisuuteen suhtautuminen tulee ilmi kuvatessa muiden ihmis-
ten toimintaa. Kirjoittaja kommentoi monikulttuurisuuteen liittyvid asenteita kayttamalla
epamaaraista ilmausta jotkut ihmiset, jonka tarkoitetta ei eritella. Kuvitella-verbia kayttaméalla
Kirjoittaja arvottaa kuvailemansa nakemykset epétotuudenmukaisiksi (muodostaa mieli-
kuv(i)a jstak; luulotella; KS s.v. kuvitella). Kirjoittajan epauskoa naita nakemyksid omaavia
ihmisid kohtaan kuvaavat myds sanavalinnat mika tahansa ja (ihan) oikeasti, joka on ilmai-
sua vahvistava méérite (VISK § 666). Kirjoittajan luettelemat ennakkoluulot monikulttuuri-
suudesta kuvaavat monikulttuurisuutta siihen liitettyjen aari-ilmididen kautta, joita ovat lasten
ruumiillinen kurittaminen, ymparileikkaukset, sukupuolten vélinen epatasa-arvo seka tietyn-
lainen pukeutumistapa, jota voidaan edellyttdad esimerkiksi uskonnollisista syistd. Namé ilmi-
Ot méarittyvat eettisesti negatiivisiksi asioiksi verbien pakottaa ja kieltdd kautta. Wessman

korostaakin tekstissadn tasa-arvon merkitysta.

2) Minulle on valjennut tassa viime paivina, ettd jotkut ihmiset oikeasti kuvittelee, ettd monikult-
tuurisuus tarkoittaa, ettd mika tahansa kay. Ett4 jos on monikulttuuria, niin sitten toiset saavat
hakata lapsiaan, leikata niiltd sukupuolielimet pois, pakottaa kaikki kdyttdmaan tiettyja vaat-
teita ja Kieltaa tyttdja menemasta kouluun. (J.W.)

Edeltavissa esimerkeissa monikulttuurisuus hahmottuu enimmakseen negatiivisten mielikuvi-
en kautta. Monikulttuurisuutta kuvataan osassa aineistoa kuitenkin myds positiivisemmin,
vaikka sen ndhd&ankin monimutkaisena ilmidna vaativan neuvottelua yhteisista saanndgista.
Esimerkissad 3 kommenttiadverbiaali tietenkaan ilmaisee kirjoittajan myonnytyksen sille, ettei
monikulttuurisuuteen sopeutuminen ole ongelmatonta (VISK § 999). Monikulttuurisuus kui-
tenkin on Kirjoittajan mielesté jotain, johon tulee sopeutua ja jota tulee ymmartad, ja se néyt-
taytyy monikulttuurisuuteen myonteisesti suhtautuvan kirjoittajan tekstissa ennen kaikkea

haasteena.
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3) Monikulttuurisuuden ymmartéaminen ja siihen sopeutuminen ei tietenkaan ole aina helppoa
eiké ongelmatonta. (E.T.)

Esimerkissd 4 puolestaan mainitaan yhteinen hyva, jolla viitataan asiaan, josta hyotyvat
muutkin kuin sen eteen uhrauksia tekeva yksil0: ndin monikulttuurisuus kuvataan ik&an kuin

ideaalina, jossa omia tarpeita ei aseteta aina tarkeysjérjestyksessa ensimmaiseksi.

4) Monikulttuurisuus on sita, ettd isainmaallisuus ei tarkoita valkoihoisuutta, kristillisyyttd, armei-
jan kéymista tai asioiden pitdmisté aina samanlaisena, vaan halua tehd& ty6té ja uhrauksia yh-
teisen hyvan eteen. (J.W.)

Esimerkissd 5 monikulttuurisuus esitetddn muusta aineistosta poikkeavasti toimijana: moni-
kulttuurisuus polkee — — tarkeiden arvojen ja ominaisuuksien paalle. Koska monikulttuuri-
suus ei kuitenkaan ole fyysisesti olemassa oleva yksittainen toimija, voidaan tamé nahda in-
himillisen toiminnan arvottamisena. Monikulttuurisuuden kuvataan korvaavan hyvid moraali-
sia arvoja erilaisilla negatiivisilla piirteilla. Esimerkisséd mainitut, blogitekstisséa aiemmin lue-
tellut térkedt arvot ovat osittain suoraan vastakohtaisia esimerkissd mainituille ominaisuuk-
sille, esimerkiksi luottamus — epaluottamus, suvaitsevaisuus — suvaitsemattomuus. Moni-
kulttuurisuutta kuvataan eettisesti negatiivisilla arvoilla, jotka antavat siit4 kokonaisvaltaisesti

kielteisen kuvan.

5) Monikulttuurisuus polkee edella mainittujen téarkeiden arvojen ja ominaisuuksien paalle ja
lopulta korvaa ne yksilokeskeisyydelld, epaluottamuksella kanssaihmisiin, turvattomuuden
tunteella, alhaisemmalla onnellisuuden tasolla, suvaitsemattomuudella, uskonnollisella ja ideo-
logisella aariajattelulla seké etnisella nepotismilla. (O.1.)

4.2 Asia-arvottaminen

Asia-arvottamisen kolmesta osa-alueesta aineistossa esiintyy eniten asioiden arvon seka
koostumuksen ja tasapainon arvottamista. Aineistossa tulevat selkedsti ilmi kirjoittajien na-
kemykset siitd, millaisia asioita he pitavét tarkeind, ja mik& on ndiden asioiden suhde moni-
kulttuurisuuteen. Asioille annetun arvon ilmaiseminen ei aina kohdistu suoraan itse monikult-
tuurisuus-késitteeseen, vaan siihen suhtautuminen madrittyy usein muiden asioiden arvotta-
misen kautta, jotka puolestaan liitetddn monikulttuurisuuteen jollain tavalla. Itse monikulttuu-
risuutta arvotetaan kuitenkin sen koostumuksen osalta usein epdyhtendiseksi, seka toisinaan

myos kuvaamalla sité suorasanaisesti erilaisilla maaritteilla.
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4.2.1 Monikulttuurisuuden arvottaminen

Monikulttuurisuutta arvotetaan aineistossa monella tavalla: Kirjoittajien valilla on suuria eroja
siing, pidetddnkd monikulttuurisuutta myonteisend vai kielteisena asiana. Esimerkki 6 ha-
vainnollistaa monikulttuurisuudelle annettuja positiivisia merkityksid. Monikulttuurisuus
madrittyy aineettoman pad&doman kautta: sitd kuvataan rikkaudeksi, ja vastaavasti sen puuttu-

minen on koyhyytta.

6) Myds onnistumisista voidaan oppia ja niiden kautta ndhdd, mink&lainen suunnaton etu ja rik-
kaus monikulttuurisuus parhaimmillaan on. Suomi olisi monessa suhteessa paljon kéyhempi il-
man elavaa kaksikielisyyttdmme, argentiinalaista tangoa tai joukkuepelien tasoa nostaneita maa-
hamme kulkeutuneita ihmisié ja vaikutteita ja kaikkia niitd monikulttuurisuuden ilmentymid, jotka
meit4 ja historiaamme ovat muokanneet. (E.T.)

Esimerkissd 7 monikulttuurisuutta sama kirjoittaja kuvaa monikulttuurisuutta adjektiiveilla
vaistamaton ja valttamaton. Sanat eivat ole selkedsti positiivisia tai negatiivisia valintoja:
kirjoittajan pyrkimys on todeta, kuinka monikulttuurisuus on jo normi yhteiskunnassamme,
eiké sitd voi valtelld. Sana riippuvuus (epaitsendisyys, jhk sidoksissa olo, KS s.v. riippuvuus)
VoI joissakin yhteyksissé saada negatiivisen merkityksen, mutta kirjoittaja toteaa blogitekstis-

séan talla riippuvuudella olevan kuitenkin myds positiivisia seurauksia.

7) Monikulttuurisuus on kasvavan keskindisen riippuvuuden maailmassa vaistamaton ja valtta-
maton asia. (E.T.)

Aineiston Kirjoittajista Immonen arvottaa monikulttuurisuuden selvimmin negatiiviseksi.

Esimerkissd 8 implikoidaan monikulttuurisuuden uhkaavan tulevaisuuden jélkipolvia: verbi
turvata viittaa varmistamiseen, takaamiseen (KS s.v. turvata). Translatiivimuoto turvatak-
semme ilmaisee toiminnan tarkoitusta (VISK 8 513). Hyvat elinmahdollisuudet saavutetaan
vastustamalla monikulttuurisuutta, jonka vastakohdaksi asettuu yhtendiskulttuuri. Monikult-
tuurisuuden liséksi vastustettava asia on haitalliseksi arvotettu massamaahanmuutto. Suoma-
lainen elinpiiri puolestaan kuvataan hyvaksi havaituksi. Jos tarkastellaan asia-arvottamista
asteikolla hyva-huono, asettuvat suomalaisuus ja yhtendiskulttuuri tdssa kontekstissa asteikon
ylapéaahan ja monikulttuurisuus alapaahan sen ollessa vastustettava asia seka johonkin haital-

liseen rinnastettava (rinnastuskonjunktio ja).

8) Turvataksemme tuleville jalkipolvillemme hyvat elinmahdollisuudet ja oikeuden suomalaiseen
identiteettiin meid&n on madréatietoisesti vastustettava haitallista massamaahanmuuttoa ja moni-
kulttuurisuutta seké puolustettava hyvéksi havaittua suomalaista elinpiirid, eldméantapaa, yhte-
naiskulttuuria ja yhtenéista kansaa. (O.1.)
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Monikulttuurisuuden arvottaminen ilmenee aineistossa myos siind, millaisia nimityksia siita
kéytetdan. Vaikka tutkimukseni kohteena on nimenomaan ké&site monikulttuurisuus, voidaan
myos sen erilaisten johdosten nahdé arvottavan ilmi6té eri tavoin. Sanan monikulttuurisuus
lisdksi aineistossa esiintyy myds muutama siihen rinnastettava, vaihtoehtoinen nimitys, kuten
esimerkiksi monikulttuuri, monikulttuuristuminen, monikulttuurisuuskehitys ja monikulttu-
rismi. Wessman ja Tuomioja kayttdvat blogiteksteissdén lahes yksinomaan sanaa monikult-
tuurisuus, kun taas Immosen tekstissa erilaisia variaatioita on muihin verrattuna huomattavan
monta. Immosen kayttdmissd termeisséd on nahtévissa kasitys monikulttuurisuudesta hyvin
kokonaisvaltaisena ilmiona: se kuvataan paitsi laaja-alaisena yhteiskunnallisena kehityksena,

my®os poliittisena ideologiana (esimerkki 9).

9) En pida hyvaksyttavana sita, ettd jonkin tietyn poliittisen ideologian nimissé, tdssa tapauksessa
monikultturismin, kansamme velvoitetaan ottamaan Suomeen vastaan kestamaton maara ihmisia
taysin erilaisten kulttuuripiirien sisélta. (O.1.)

Osa Immosen kayttdmista monikulttuurisuuskasitteista saa kontekstissaan halventavan savyn,
esimerkiksi monikultturistieliitti puhuttaessa monikulttuurisuutta puolustavista tahoista. Ta-
man kaltaiset ilmaisut sisaltavat jo selke&sti havaittavaa asennoitumista, toisin kuin alun perin

neutraali monikulttuurisuus-sana.

10) Juuri tasta syysta kansallisen identiteetin merkityksen hamarryttamiselld on ollut hyvin keskei-
nen rooli monikultturistieliitin kansallisuusajattelun havittamistehtévéssa. (O.1.)

4.2.2 Epayhtenainen monikulttuurisuus

Aineistossa monikulttuurisuutta arvioidaan ilmiond usein ilmauksilla, jotka ilmentavéat kasi-
tystd sen epayhtendisyydestd. Monikulttuurisuus voidaan ndhdd nimensa mukaisesti monien
eri kulttuurien yhteensovittamisena, jolloin yhteen joudutaan sovittamaan myos esimerkiksi
erilaisia arvomaailmoja. Erityisesti Immosen tekstissa monikulttuurisuus nayttaytyy hajanai-
sena ja sekasortoa aiheuttavana.

Esimerkisséd 11 toisiinsa rinnastuvat arvomaailman monimuotoistuminen ja monikult-
tuurisuuden edistdminen saavat kontekstissaan negatiivisen savyn, silla niihin liitetd&n epéa-

onnistumiseen viittaava idiomi koitua kohtaloksi. Monimuotoistuvasta arvomaailmasta pu-
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huminen monikulttuurisuuden yhteydessé ilmaisee, ettd monikulttuurisuuden ajatellaan sisél-

tavén useita erilaisia arvokasityksia, jotka eivat valttdmatta vastaa kirjoittajan omia arvoja.

11) Péinvastoin koemme, ettd monikulttuurisuuden edistdminen ja arvomaailman monimuo-
toistuminen tulevat ennen pitkda koitumaan sekd Suomen ettd muun Euroopan kohtaloksi, ja
siksi sité on vastustettava. (O.1.)

Monikulttuurisuus hahmottuu negatiivisella tavalla epayhtenéiseksi my0ds esimerkissa 12.
Virke sisaltdd voimakkaita, hajoamiseen viittaavia kielikuvia: véeston eriytymista identiteetil-
taan erilaisiin ryhmiin kuvataan pirstoutumiseksi. Monikulttuurisuus asetetaan néin jélleen
vertauskuvallisesti vastakkaiseksi kansalliselle yhtendisyydelle, joka on kyseisen Kirjoittajan

blogitekstissé keskeinen teesi.

12) Kun véesto pirstoutuu identiteetiltadn erilaisiin ryhmiin, joiden erillista identiteettia vielapa

monikulttuurisuuden ihanteen nimissa yllapidetadn, hyvinvointiyhteiskunnan ja ylip&ataan kaiken

yhteistyon perusta murenee. (O.1.)
Monikulttuurisuuden epayhtendisyys ndyttaytyy aineistossa toisaalta myds myonteisemmassa
merkityksessd, haasteena, kuten esimerkissa 13. Kirjoittaja puhuu monikulttuurisuuden yhdis-
tavasta tekijasta: monikulttuurisuuden ymmarretdan olevan siis jotain, joka sellaisen tarvit-
see. Sitoutuminen ihmisoikeuksiin hahmottuu kirjoittajan nékokulmasta tarkeéksi arvoksi,
joka on onnistumisen ehto: T&assa onnistumme vain, jos — —. My0s esimerkissé 14 havainnol-
listuu ajatus, ettd monikulttuurisuus tarvitsee toimiakseen yhteisid nakemyksia, esimerkiksi

koulussa opetettavan katsomusaineen muodossa.

13) Téassé onnistumme vain, jos timéan monikulttuurisuuden yhdistavana tekijana on kaikkien si-
toutuminen ihmisoikeuksien yleismaailmallisen julistukseen. (E.T.)

14) Monikulttuurisuus voi olla esimerkiksi sitd, ettd kouluissa ei opeteta eri uskontoja, vaan yh-
teista katsomusainetta — —. (J.W.)
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5 PAATANTO

Tutkimuksessani selvitin monikulttuurisuus-késitteen representaatioita poliitikkojen blogi-
teksteissa. Tutkimuskysymykseni ja sen alakysymys olivat: Miten monikulttuurisuutta rep-
resentoidaan blogiteksteissa? sek& Millaisia arvottavia ilmauksia aineistossa esiintyy ja mil-
laisen kuvan ne antavat monikulttuurisuudesta? Suhtautumisen teorian avulla analysoin ai-
neistosta monikulttuurisuuteen liittyvid ilmauksia, jotka luokittelin inhimillisen toiminnan tai
asioiden arvottamiseksi.

Analyysin pohjalta aineistossa voidaan ndhda muodostuvan seka positiivisia, negatii-
visia ettd neutraaleja representaatioita monikulttuurisuudesta. Positiivisessa mielessa moni-
kulttuurisuutta kuvataan esimerkiksi rikkautena. Sen kuvataan olevan toisaalta myos nyky-
maailmassa valttaméaton asia, johon sopeutuminen nahdaén haasteena, mutta kuitenkin neu-
voteltavissa olevana asiana. Tama nakokulma voidaan nahda mydés neutraalina suhtautumise-
na asiaan. Negatiivisena monikulttuurisuus representoitiin tuhoavana ideologiana, joka syn-
nytta4 kansallisvaltioissa hajaannusta ja moraalista rappiota.

Kielellisesti monikulttuurisuus representoituu aineistossa ensinnakin toiminnan kaut-
ta. Negatiivisesta ndkokulmasta se esitettiin poliittisena ideologiana, jota edistetaan tai ylla-
pidetdaan, mitd ei nahty toivottavana. Positiivisesti monikulttuurisuus representoituu toimin-
nan kautta silloin, kun sen kuvataan olevan jotain, jota tulisi ymmartaa ja johon sopeutua.
Toimintaa kuvatessa tulevat usein esiin moraaliset ja eettiset ongelmat ja kysymykset siita,
mik& on oikein tai vaarin.

Toiseksi monikulttuurisuutta ja siihen liittyvia asioita kuvataan aineistossa niille anne-
tun arvon kautta. Itse monikulttuurisuutta arvotetaan aineistossa esimerkiksi nimedmélla se
kielteiseen savyyn monikultturismiksi. Arvottaminen ei kuitenkaan usein kohdistu monikult-
tuurisuuteen itseens, vaan siihen liitettyihin asioihin, kuten monikulttuurisuutta puolustaviin
tai vastustaviin tahoihin.

Se, millaisena monikulttuurisuus aineistossa nayttaytyi, riippui Kirjoittajasta. Immosen
tekstistd oli 16ydettavissda monikulttuurisuutta yksinomaan negatiivisesti kuvaavia ilmauksia,
kun taas Tuomioja ja Wessman esittivat teksteissaan vain myonteisia tai neutraaleja represen-
taatioita monikulttuurisuudesta. Vaikka aineistossa esiintyy toisistaan selkeésti poikkeavia
monikulttuurisuuden arvottamisia, huomion arvoista on, ettd koko aineistossa on jollain tasol-
la havaittavissa monikulttuurisuuden representointi esimerkiksi arvoiltaan epéyhtenéisena

ilmiond. Suhtautumisen teorian nakokulmasta tama liittyi koostumuksen ja tasapainon arvi-
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ointiin (Martin & White 2005: 56-57). Taméan epédyhtendisyyden korostaminen on vaihtele-
vaa, mutta Immosen tekstissa se on hyvin keskeinen teema: han esittda, ettd toimiva yhteis-
kunta on mahdollinen vain yhtendiskulttuurissa, ei monikulttuurissa. My6és Tuomioja ja
Wessman mainitsevat teksteissddn jonkin monikulttuurisuuden tarvitseman yhdistdvan teki-
jan. Heidan teksteissddn tamén yhtendisyyden puuttuminen ei kuitenkaan ole uhka, vaan
haaste, ja monikulttuurisuus kuvataankin ennen kaikkea yhteisia saant6ja kaipaavana ilmiona.
Immonen puolestaan asettuu kokonaisvaltaisesti ja suorasanaisesti monikulttuurisuutta vas-
taan.

Blogit ovat mielenkiintoinen tutkimuksen kohde, silla tekstilajina blogimerkinnét voi-
vat olla hyvin monimuotoisia. Omassa aineistossani en havainnut tunteiden kuvaamiseen
liittyvid ilmauksia, mik liittynee poliittiseen kontekstiin: aineistoni kirjoittajat pyrkivat an-
tamaan itsestdadn blogeissaan asiallisen, virallisen vaikutelman. Toisaalta esimerkiksi Koski-
nen (2014) on tarkastellut artikkelissaan EU-komissaari Margot Wallstromin blogia, jossa
pyritdédn nimenomaan herédttdmaan tunteita ja olemaan tuttavallisia (Koskinen 2014: 136-
138). Blogitekstit voivat siis olla kesken&d&n hyvinkin erilaisia jopa poliittisissa ja institutio-
naalisissa konteksteissa.

Aiemmasta tutkimuksesta tutkielmani eroaa rajauksella yhteen késitteeseen, monikult-
tuurisuuteen, jonka representoitumista olen tarkastellut systemaattisesti kielitieteellisesta na-
kdkulmasta. Jaana Pesonen on keskittynyt vaitoskirjassaan (Pesonen 2015) myds nimen-
omaan monikulttuurisuuden representaatioihin, joskin taysin erilaisessa aineistossa (lastenkir-
jallisuus) seka erilaisella tutkimusotteella. Yksi Pesosen havainnoista oli monikulttuurisuuden
representoituminen suomalainen — ei-suomalainen -erottelun kautta: omassa tutkimuksessani
on havaittavissa samankaltaista representoitumista Immosen esittdmén kansallinen yhtendi-
syys — monikulttuurisuus -vastakkainasettelun kautta.

Tutkielmani antaa yksityiskohtaisen katsauksen siihen, millaisia representaatioita po-
liitikot esittavat talla hetkella ajankohtaisesta aiheesta blogeissaan, ja miten asian arvottami-
nen tarkalleen ilmenee. Vaikka kyseessd onkin vain hyvin pieni nayte julkisesta maahanmuut-
to- ja monikulttuurisuuskeskustelusta, on tuloksista nahtavissa hyvin vaihtelevia representaa-
tioita ja suhtautumista monikulttuurisuuteen, miké osoittaa kyseisen késitteen varittyvéan vah-
vasti sen mukaan, missé yhteydessa siitd puhutaan sekd ennen kaikkea kuka siitd puhuu.
Vaikka kandidaatintutkielmasta ei sen suppeuden vuoksi voidakaan tehd& taysin luotettavia
johtopééatoksid, tutkielmani tulokset myotéilevat trendid, jossa poliitikot seuraavat maahan-

muuttokeskustelussa oman puolueensa poliittista linjaa (Ala-Orvola 2012: 98). Aineistoni
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perusteella Immonen oli Perussuomalaisten edustajana ehdottomasti kriittisimmin monikult-
tuurisuuteen suhtautuva.

Tulosten jakautuminen hyvinkin erilaisiin monikulttuurisuuden representaatioihin oli
odotettavissa, silla valikoin tarkoituksella aineistokseni monikulttuurisuuteen eri tavoin suh-
tautuvien kirjoittajien tekstejad. Mielekésté olisi luultavasti ollut myos tarkastella esimerkiksi
pelkéstdan kielteistd nakokulmaa monikulttuurisuuteen; toisaalta nyt mielenkiintoinen ha-
vainto tutkielmassani oli nimenomaan erilaistenkin ndkokantojen yhtenevainen piirre eli mo-
nikulttuurisuuden epayhtendisyys.

Suhtautumisen teoria tarjoaa analyysityokaluna hyvin yksityiskohtaista kategorisoin-
tia. On kuitenkin todettava, ettd teorian systemaattinen luokittelutapa my®os rajoitti analyysia:
kaikki aineistosta 10ydetyt arvottavat ilmaukset eivét istuneet teorian kategorioihin taysin
yksiselitteisesti. Samankaltaisia havaintoja suhtautumisen teorian soveltamisen haasteista on
tehnyt myos Penttila (2015: 14). Toisaalta suhtautumisen teoriaa on hyddynnetty suomenkie-
lisessé kielentutkimuksessa kohtalaisen vahan, joten tutkielmani voidaan nédhda yhtena aske-
leena kohti teorian vakiintuneempaa hyddyntamista.

Mielenkiintoista olisi tutkia laajemman tutkimuksen ja aineiston puitteissa, millaisia
tuloksia saisi tarkastelemalla myds muita suhtautumisen osa-alueita, sitoutumista ja asteittai-
suutta: millaisia ja kenen aantd monikulttuurisuusaiheisessa keskustelussa referoidaan ja
kuinka voimakkaita ilmaisuja siihen sisdltyy? Laajemmassa tutkimuksessa monikulttuurisuu-
den representoitumista ja siihen suhtautumista voitaisiin tarkastella my6s esimerkiksi puolu-
eittain kokoamalla samankokoinen otos tiettyd puoluetta edustavien kansanedustajien blo-
geista. Nain voitaisiin vertailla suhtautumista eri puolueiden valilla seka erilaisia esiin nouse-

via monikulttuurisuusdiskursseja.
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