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ABSTRACT

Lahti, Emmi

Cunning folk, practitioners of magic and cemeteries: Magic in late 18t Century
Finland
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(Jyvaskyla Studies in Humanities

ISSN 1459-4323 (nid.), ISSN 1459-4331 (PDF); 279) ISBN 978-951-39-6465-8 (nid)
ISBN 978-951-39-6466-5 (PDF)

In late 18th-century Finland, everything from the remains of human bodies
taken from graves and nails from churches were used to practise magic. In this
dissertation I study witchcraft (trolldom) and magic (vidskepelse) trials handled in
late 18th-century Finland. Previously, this era has not been rigorously studied
in research on Finnish witchcraft and magic.

My primary sources are judicial materials, specifically the protocols of the
Wasa Court of Appeal and the original (konseptituomiokirja) lower court
protocols under its jurisdiction. I identified 174 cases concerning witchcraft or
magic which were handled between 1754 and 1800. The first aim of this study is
to analyse the role of magic in the everyday lives of people from the 18th
century. My main focus is on cemetery magic and the motives behind these
actions. Secondly, I analyse the role of men accused of witchcraft and magic,
focusing on the “dominance” of men. Thirdly, I present geographical,
structural, and temporal factors: for example, who the accused and the accusers
were, their gender, social status and in which areas magic trials were handled.

Magic and witchcraft were seen to be crimes against the Lutheran church
and religion, against which the authorities were obliged to fight. Half of the
cases | studied handled magic practiced at cemeteries and churches, and I
found that only men practiced magic at these sites. Cemetery magic and its
prevalence in the cases is a new result. Criminalizing magic influenced the
amount of men (and women) accused of practicing magic and witchcraft. The
vast number of men, 85% of all the accused in late 18th-century Finland, is the
result of several components, but male dominance is also strongly linked, in my
view, to the tradition and stereotype of the Finnish male witch.

The results of this research contribute to our knowledge of Finnish witch-
craft and magic trials. Furthermore, they reinforce the notion that these trials
continued well after the end of the great witch-hunts, just as belief in the power
of witchcraft and magic persevered even after the number of cases declined.

Keywords: magic, witchcraft, 18" century, Finland, gender, manliness, sacred,
cemeteries
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ESIPUHE

Joskus nuorempana sanoin, ettd minusta tulee kymmenessd vuodessa tohtori.
Kauaksi siitd ei jadty ©. Tuolloin en vield tiennyt minké alan tohtoriksi aioin,
saati mitd kaikkea tohtoroituminen pitdd sisdllddn. Kiinnostus historiaa kohtaan
virisi lukion toisen luokan kurssilla, jota opetti tutkimuksesta itsekin kiinnostu-
nut, tohtoriksi vditellyt opettaja. Polku vei minut ensin Joensuuhun vuodeksi
opiskelemaan Suomen historiaa ja sieltd Jyvaskylddn. Ja sill tielld ollaan: taima
kirja kasissa.

Noituuden ja taikuuden tutkimuksessa on jotain ddrimmadisen kiehtovaa.
Yliluonnollinen on kiehtonut minua aina: siksi kai kirjahyllykin on tdynnd fan-
tasiakirjallisuutta. Tutkimusaiheeni sai alkusysdyksensd prof. Kimmo Katajalan
kurssilta Joensuussa, missd noituuden ja taikuuden tutkimuksen maailmaa
avattiin. 1700-luvun ennalta kartoittamattomaan kenttddn eksyin entisen kak-
kosseminaarin opettajan kehotuksesta. Niin sanottu viimeinen niitti oli pro gra-
du -tutkielma, jossa tdiménkin tutkimuksen alkuvaiheet hahmottuivat.

Tutkimuksen tekemisen kaytdnnoissa olen saanut tiarkedd apua véitoskir-
jani ohjaajilta. Suurimmat kiitokset osoitan pddohjaajalleni prof. Petri Karoselle,
joka on auttanut joskus sivupoluillekin etsiytyvidd tutkijanalkua pysymddn ruo-
dussa. Tutkimuksen teon suuret ja pienet kysymykset ovat saaneet aina vasta-
uksia. Olennaista apua tyon edistimisessd olen saanut myos muilta ohjaajiltani:
dosentti Jari Eilolalta, jonka asiantuntemus noituuden ja taikuuden tutkimus-
kentiltd on valtava ja innostava. Myos prof. Kustaa H.J. Vilkunan ohjauksessa
varsinainen kirjoitusty6 sai uutta potkua. Esitarkastajiani dosentti Seppo Aaltoa
ja FD Soili-Maria Ollia haluan kiittdd osuvista huomioista, joiden avulla tyo
viimeisteltiin. Vastavdiittdjdlleni dosentti Johanna [Imakunnaalle kiitokset tehté-
vén vastaanottamisesta.

Tyon tekeminen ilman taloudellista tukea ei olisi ollut mahdollista. Vai-
toskirjatutkimustani ja konferenssimatkoja ovat tukeneet erilaisten apurahojen
muodossa Jyvdskyldn yliopiston historian ja etnologian laitos, Ellen ja Artturi
Nyyssosen sddtio, Svenska Litteratur Séllskapet i Finland r.f., Suomen Kulttuu-
rirahasto, Historiatieteiden tutkijakoulu, Uppsalan yliopisto, Otto A. Malmin
lahjoitusrahasto sekd Suomalaisen Tiedeakatemian Eino Jutikkalan rahasto.
Suurkiitos ndille tahoille vaitostutkimuksen tekemisen mahdollistamisesta an-
siotyOstd vapaana.

Ensimmadiset vuodet kotona tyoskennelleelle tutkijanalulle tyopisteen
saaminen Jyvaskyldn yliopiston historian ja etnologian laitoksen tiloista edisti
tutkimuksen tekoa. Kiitos tdstd kuuluukin laitoksen johtajalle Jari Ojalalle, joka
mahdollisti siirtymisen osaksi virikkeitd antavaa tydyhteisod. Keskustelut tyo-
toverien kanssa niin tutkimuksesta kuin sen ulkopuolisista asioista auttoivat
tutkimuksen teon ja siihen liittyvén arjen kanssa. Haluankin kiittaa kaikkia tyo-
yhteisomme jdsenid innostavasta ympadristostd. Arvokkaita kommentteja tyoni
eri vaiheissa esittivat Early Modern Morals- ja Gender-ty6ryhmien sekd Suo-
men ja taloushistorian tutkijaseminaarin jdsenet. Kiitos myos prof. Pirjo Mark-
kolalle, prof. Laura Starkille ja FT Kaarina Koskelle kommenteista ja avusta tut-



kimuksen eri vaiheissa. Kiitos myos FM Sonja Hukantaipaleelle aineistovinkista
sekd prof. Ilkka Nummelalle kartan laatimisesta. Matthew Wuethrichille kiitos
tiivistelméan kielentarkastuksesta.

Erityiskiitokset ovat kuitenkin paikallaan muutamille kollegoille. Haluan-
kin kiittdd FI Hanna Kietdvdinen-Sirénid ystavyydestd ja tydtoveruudesta, kai-
kista niistd puheluista, tekstiviesteistd ja skype-keskusteluista vuosien aikana.
FM Miia Kuhalle yhteisistd konferensseista ja tutkimusintresseistd, jotka johti-
vat ystdvyyteen ja lukuisiin lounaisiin pitkin kampuksen ravintoloita. Kiitdin
myos tuesta, kommenteista, yhteistyostd ja kannustuksesta FM Miina Kaarkos-
kea, FT Tiina Hemminkid, FT Elina Salmista, FM Pirita Frigrenid, FT Piia Einos-
ta, FM Anna Niirasta ja FT Riikka Miettistd. Kiitos myos “Karkeille Naisille”.

Arkistoissa seikkaileminen on tdrked osa tutkimuksen tekoa. Valtava méaé-
ra digikuvattua tuomiokirja-aineistoa mahdollisti perheellisen tutkijan arkisto-
matkojen hoitamisen suhteellisen lyhyessa ajassa. Kiitokset Oulun, Vaasan ja
Mikkelin maakunta-arkistojen henkilokunnille yhteistyostd. Erityiskiitokset Jo-
ensuun maakunta-arkiston henkilokunnalle (erityisesti vuonna 2012) ystavalli-
sestd avusta: hanskat ovat edelleen tallessa! Lopuksi kiitdin my&s veljeédni ja hé-
nen vaimoaan, joiden sohvalla lojuin kuukauden ajan kerddméssad aineistoa pro
gradu -tutkielmaani varten.

Olen saanut henkistd tukea niin tutkimuksen teossa kuin sithen kuulumat-
tomissa asioissakin ystaviltdni ja perheeltdni. Vanhempieni kannustus ja appi-
vanhempien apu lastenhoidossa ovat mahdollistaneet monta mutkaa t&lld tiella.
Ystdvien kanssa on jaettu tirkeitd hetkid tyon ulkopuolella. Tarkeimmiit kiitok-
set kuitenkin kuuluvat elaméani miehille: Matti, Kristian ja Oskar. Tama kirja on
omistettu teille, jotka muistutatte minua pdivittdin siitd, ettd eldmdn pienilld
asioilla on merkitystd, ja ettd eldmé on tutkimuksen teon ulkopuolella.

Seunavuoren pdilld, lapsuuden metsissa 4.12.2015
Emmi Lahti
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimusaihe

Turun hovioikeus tuomitsi vuonna 1760 ylijepualaisen tilallisen Antti Olavin-
poika Lillsilfwastin 40 parin raipparangaistukseen niin kuudennesta juopu-
muskerrasta, hdirion aiheuttamisesta Uudenkaarlepyyn kaupungissa kuin tai-
kuuden harjoittamisesta kaupungin kirkkomaalta otetuilla luilla. Juoppona ja
yleisemminkin pahatapaisena miehend tunnettu Lillsilfwast oli hajottanut luu-
talosta (benkammaren) ottamansa luut suorittaakseen niilld suojautumistaian
meneillddn olleesta oikeudenkdynnistd mahdollisesti langetettavaa raipparan-
gaistusta vastaan.!

Antti Lillsilfwast on yksi niistd henkiloistd, jotka joutuivat syytettyjen
penkille taikuuden harjoittamisesta 1700-luvun jdlkipuoliskon Suomessa. Hovi-
oikeuden pddtds kuvaa sitd, mitd oiselld kirkkomaalla tapahtui ldhes kaksi ja
puoli vuosisataa sitten. Pditos ei yksin kerro kaikkea aikalaisten maailmanku-
vasta ja uskomuksista, silld taikuuden harjoittamisen taustalla oli monitahoinen
ajatusmaailma, joka ohjasi ihmisen toimintaa niin arkitodellisuudessa kuin
tuonpuoleisen maailman kanssa. Lillsilfwastin suorittaman taian taustalla ollei-
ta tekijoitd onkin tarkasteltava vasten aikalaisten kisityksid taikuudesta, sen
tuomittavuudesta, hautausmaista sekd erilaisista voimista, joiden apuun tur-
vauduttiin taikoja tehdessd. Tuomiokirjaan kirjattu taikateon kuvaus johdattaa

1 Antti Lillsilfwast pddtyi useita kertoja kargjille muun muassa juopumuksesta syytet-
tynd. Historiantutkija Kustaa H.J. Vilkuna on késitellyt uudessa tutkimuksessaan
suomalaisen alkoholin historiasta Antti Lillsilfwastia yhtend esimerkkind. Vilkuna
KH]J 2015, 493-494. Tapauksen yhteydessd kasiteltiin myds kaksi muuta tapausta,
joissa oli kyse Lillsilfwastin aiheuttamista hairidistd seka taikakeinon opettamisesta.
JyMA THO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1760 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan lddni tapaukset no.30, 39, 43. Lillsilfwastille langetettu 40 parin raipparangais-
tus vastasi kovuudeltaan kuolemantuomiota. Sorlin 1993, 60; Olli 2007, 61, nootti 84.
Luutalo tai -huone, benkammaren, sijaitsi kirkkomaalla. KHL Band XIII 48-49; Kiiski-
nen 1992, 24; Jokipii 2001b, 44; Gardberg 2003, 53-54. Ks. my6s Tittonen 2008, 8. Ks.
tarkempi selvitys luutalon luonteesta luku 5.2.1.
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tutkijansa ilmion dérelle, joka oli 1700-luvun ihmiselle arkip&ivdinen asia, mutta
nykypdivan tutkijalle vieras.

Téassa tutkimuksessa tarkastelen taikuuden harjoittajia seka taikuuden har-
joittamista 1700-luvun jélkipuoliskon Suomessa. Erityinen huomio kohdistuu
taikuuden olemukseen ja rooliin arkieldmésséd: ennen muuta tutkin toiminnan
taustalla vaikuttavaa maailmankuvaa eli kasityksid ja uskomuksia, jotka ohjasi-
vat aikalaisten toimintaa. Kyseistd aikakautta ei ole aiemmin viitostutkimusta-
solla tutkittu, silld aikaisempi tutkimus on keskittynyt 1600-luvun ohella 1700-
luvun ensimmidisiin vuosikymmeniin?. Tutkimusalue kattaa Vaasan hovioikeu-
den tuomiopiirin. Tutkimusaineisto koostuu alioikeuksien ja hovioikeuden
tuomiokirjoista, joita tarkastellaan ennen muuta laadullisesti. Analyysin koh-
teena on 174 noituuden ja taikuuden harjoittamisesta nostettua oikeusjuttua.

1.2 Taikuus ja noituus aikaisemmassa tutkimuksessa

Tassda luvussa késittelen alkuun kokoavasti noituus- ja taikuustutkimuksen
yleisempid kehityslinjoja. Pddpaino on keskeisissd tutkimussuuntauksissa ja
niiden vaikutuksessa niin noituuden ja taikuuden yleiskuvaan kuin aihealueen
tutkimukseen laajemmaltikin. Toisessa alaluvussa kasittelen tutkimukseni kan-
nalta relevantiksi noussutta miesnoituuden tutkimusta. Molemmissa alaluvuis-
sa kasitellyt tutkimussuunnat ovat joiltain osin paallekkaisid niin temaattisesti
kuin ajallisesti, minkd ohella molemmissa luvuissa kasitellddn etenkin aikai-
semman kotimaisen tutkimuksen tuloksia kyseisissd yhteyksissa.

1.2.1 Sosioekonomisista malleista maailmankuvien tarkasteluun

Noituutta ja taikuutta on tutkittu niin kansallisesti kuin kansainvilisesti hyvin
monipuolisista ndkokulmista ja ldhtokohdista. Historian- ja perinteentutkijat,
antropologit seka folkloristit ovat tarkastelleet ilmidtd niin historiallisella ajalla
kuin nyky-yhteiskunnassa. Yleiseurooppalainen kuva sapattiin lentdvistd noi-
dista kuuluu aikaisemman tutkimuksen keskeisiin tuloksiin ja kuva naisnoidis-
ta onkin edelleen hyvin elinvoimainen. Ensimmadisistd aihealueen tuloksista on

2 Marko Nenonen (1992, esim. 53-54) on tarkastellut oikeudenkadynteja vuoteen 1700
asti, mutta hénelld on viitoskirjassaan muutamia tapausesimerkkeja muun muassa
vuodelta 1733. Antero Heikkinen (1971) on tarkastellut artikkelissaan yhden yl-
hiisoon kuuluvan perheen kasityksid noituudesta 1730-luvulla. Perinteentutkija Mat-
ti Kuusi (1985) on tarkastellut artikkelissaan pohjois-pohjanmaalaista taikuutta 1730-
ja 1740-luvulla. Viimeisimpand Petteri Impola (2015) on pro gradu -tutkielmassaan
analysoinut Yld-Satakunnan noituus- ja taikuutapauksia vuosina 1623-1750. Aikai-
sempi tutkimus 1700-luvun jalkipuoliskolta on kirjoittajan pro gradu -tutkielma seka
sithen pohjautuvat artikkelit, joiden tuloksia tédssé tutkimuksessa hyodynnetaan. Tit-
tonen 2007; 2008; 2009. My®6s Lahti 2013; 2015 [kasikirjoitus].
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jo kulunut aikaa®, mutta aihetta tutkitaan aktiivisesti alemmin tuntemattomilta
alueilta ja ajanjaksoilta sekd uudenlaisista nakokulmista kasin.*

Antropologit olivat ensimmadisten joukossa tarkastelemassa kehittyvien
maiden ja alkuperdiskansojen kéasityksid noituudesta. Heiddn tuloksiaan hyo-
dynnettiin 1970-luvulta alkaen my6s historiantutkimuksessa.> Etenkin sosio-
ekonominen tutkimussuuntaus on kiinnittdnyt huomiota niin syytettyjen kuin
syyttdjien sosiaalis-yhteiskunnalliseen asemaan sekd sen vaikutukseen oikeus-
prosessien eri vaiheissa. Huomio keskittyi ennen muuta aikalaisten tulkintoihin
noituudesta ja kerjdldisnoitien rooliin. Kerjuutilanteesta kieltdytyminen, uhkaus
pahasta sekd oma syyllisyyden tunto kieltdytymisen jdlkeen néhtiin projisoitu-
van tapauksissa, joissa kerjuutilanteen jdlkeen oli tapahtunut jotain vahingollis-
ta. Sosiaalisen konfliktin selitysmalli oli vallalla pitkddn ja on edelleen eréiltad
osiltaan validi, ja sovellettavissa my0s tdssd tutkimuksessa.® Lisédksi esimerkiksi
keskusvallan vahvistuminen, ja sitd kautta tapahtunut alamaisten tiukempi
kontrolli (niin sanottu sosiaalisen kontrollin malli), on ndhty noituus- ja tai-
kuusoikeudenkdyntien taustalla sukupuoleen liittyvien tekijoiden ohella.
Useimmiten syytettynd oli nainen, jonka aikalaiset nékivit olevan heikompi ja
alttiimpi paholaisen vaikutusvallalle. Toisaalta noituudesta syytetty nainen on

3 Ensimmadiset noituutta koskevat tutkimukset tehtiin jo 1700-luvun lopulla. Aihealue
on siitd lahtien kiinnostanut historian ja lahitieteiden tutkijoita. Ensimmainen suoma-
lainen viéitdskirja oli Rafael Hertzbergin teos vuodelta 1889 (Hertzberg 1889). Neno-
nen 1992, 35; 2004, 246-247, 249; 2006, Muhonen 2012, 11-21. Jari Eilola (2003, 10) on
Bengt Ankarloota ja Stuart Clarkia (2002) lainaten jakanut noituustutkimuksen histo-
riografian kolmeen osin paéllekkéiseen vaiheeseen. Ennen 1970-lukua noituus néh-
tiin ihmisen rappiona, mutta sittemmin 1990-luvulle saakka noituustapauksia selitet-
tiin ennen muuta sosio-ekonomisten mallien avulla. Viimeisimmassd, 1990-luvulta
alkaneessa vaiheessa, noituuden ja taikuuden tulkinta nousi keskioon.

4 Jacqueline Van Gent (2011) esittdd kokonaiskuvan aihepiirin viimeaikaisista tutki-
mustuloksista ja -trendeistd, jota olen voinut hyddyntdd kansainvélisen tutkimuksen
esittelyssani. Ks. my6s Levack 2006; 2014; Klaniczay 2010, 211-212. Viimeaikaisen
noituus- ja taikuustutkimuksen tuloksia esimerkiksi Magic, Ritual and Witchcraft -
aikakauslehdessd. Ks. myos esim. Bever 2008; Rowlands (ed.) 2009; Schulte 2009a;
Kivelson 2011, 35-36.

5 Esimerkiksi E. Evans-Pritchard kirjoitti alkuperdiskansojen noituudesta ja niihin liit-
tyvistd kasityksistd jo vuonna 1937. Hénen ja muiden antropologien tuloksia hyo-
dynsivét sittemmin esimerkiksi Keith Thomas (1971) ja Alan Macfarlane (1970), jotka
hyodynsivétkin  ensimmdisind sosiaaliantropologiaa historiallisessa noituustutki-
muksessa, ja joiden tulokset ohjasivat hyvin pitkalle tulevaa tutkimusta. Eilola 2003,
21-24; Nenonen 2004, 259-260; Klaniczay 2010, 191. Ks. myos Macfarlane 1977; Burke
1994 (1987), 3. Vrt. Nenonen 1992, 36, joka toteaa, ettd Antero Heikkisen viitoskirja
(1969) seka Carlo Ginzburgin Benandanti-teos (1966) olivat ensimmadisid aihealueen
tutkimuksia, jotka tarkastelivat noituutta samankaltaisella otteella. Ks. myds Neno-
nen & Toivo 2014, 8.

6 Alan Macfarlane (1970) oli sosiaalisen konfliktin mallin kehitt4jd. Ks. mallista ja sen
kehityksestd Nenonen 1992, 36, 176, 237-238; 2004, 259-260. Jari Eilola (2003, 19, 21,
24, 256-259, 273) pitdd mallin ongelmana sitéd, ettd taustaoletuksena prosesseille oli
yksittdinen tapahtuma. Han korostaa, ettd noituussyytteeseen johtaneen konfliktin
taustalla oli tavallisesti pitkdan kestényt ristiriitatilanne. Konflikteista taikuustapauk-
sissa, ks. luku. 3.4.
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ndhty patriarkaalisen yhteiskunnan ”uhrina” etenkin feministisesti suuntautu-
neessa tutkimuksessa.”

Niin sanottuja noitavainoja eli eri puolilla Eurooppaa kéytyjd laajoja noi-
tuuteen liittyvid oikeusprosesseja on tutkittu paljon. Aihepiirid on kasitelty hy-
vin erilaisista ndkokulmista, mutta tutkimusta on pidetty rajoittuneena, silléd se
on keskittynyt noituuteen ja noitasapattitapauksiin, kun taas kansanomaiset
maagiset keinot on jdtetty vdhemmaille huomiolle.® Noitasapatti tarkoitti
(nais)noitien yollisid pitoja paholaisen kanssa. Néissd juhlissa noita solmi sopi-
muksen, jonka avulla hdn sai voimansa paholaiselta. Historiantutkija Marko
Nenonen on kutsunut tdtd lansimaisen noituustutkimuksen paradigmaksi. Té-
méd ja edelld esitetyt ndkokulmat ohjasivat pitkddan myohempia tulkintoja.’

Viimeisten vuosikymmenten aikana tutkimuskenttd on entistdi enemman
suuntautunut niin Euroopan laita-alueille kuin ilmion itsensd ymmaértdmiseen.
Alkusysdyksen uudenlaiseen ndkokulmaan on katsottu tulleen historioitsija
Bengt Ankarloon ja folkloristi Gustav Henningsenin vuonna 1987 toimittamasta
konferenssijulkaisustal?, jossa ndkokulma laajeni ensimmadistéd kertaa Pohjois- ja
Itd-Eurooppaan sekd muihin kuin noitasapattiin keskittyviin oikeudenkéayntei-
hin. Sittemmin on pureuduttu niin aikalaisten maailmankuvaan ja siihen poh-
jautuviin noituus- ja taikuuskésityksiin kuin kansallisiin tutkimuksiin, joilla on
avattu eri alueiden noituus- ja taikuusoikeudenkéyntejd. Mikro- ja mentaliteet-
tihistoria, perinteentutkimus sek&d antropologia ovat tarjonneet tutkijoille uu-
denlaisia tyokaluja, joilla tulkita sitd, miksi noituudella ja taikuudella oli merki-
tystd aikalaisten eldméssd. Yksi keskeisid tutkimussuuntauksen tuloksia on his-
toriantutkija Jacqueline Van Gentin mukaan ollut se, ettd tutkijat ovat ymmar-
tidneet, etteivdt noituus ja taikuus olleet kaikissa maissa yhtdaikainen tai yhtéa-

7 Sosiaalisen kontrollin mallin mukaan modernin valtion syntyyn liittynyt valtion yh-
tendistamisprosessi tdhtdsi toisaalta kristinuskon vastaisten uskomusten hévittami-
seen yhteiskunnasta ja toisaalta paikallistason kontrollin kiristimiseen. Mallin oletet-
tiin toimivan automaattisesti eri alueilla, eikd esimerkiksi késitysten eroavaisuuksia
otettu huomioon tutkimuksissa. Esim. Nenonen 1992, 33-34; Eilola 2003, 14-19; Toivo
2008, 7-10. Noituustutkimuksen feministisestd tutkimussuuntauksesta ja sen kontri-
buutiosta naisen aseman tarkasteluun ks. de Blécourt 2002; Toivo 2004, 195, 200-201;
Rowlands 2009, 1.

8 Laajat noituusprosessit on ajoitettu noin vuosille 1450-1750. Ajoittamisesta esim.
Nenonen & Toivo 2014, 1. Noituuteen keskittyminen jatkui 1990-luvulle saakka,
muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta. Esim. Oja L 1999, 284; Eilola 2003, 13-14;
Van Gent 2011, 602; Nenonen 2004; Nenonen & Toivo 2014. Suomalaiset ja ruotsalai-
set noituus- ja taikuustutkijat ovat olleet tdssa poikkeuksellisia, silld kansanomainen
taikuuden harjoittaminen on ollut osa analyysid jo ensimmadisistd tutkimuksista lgh-
tien. Heikkinen 1969, Nenonen 1992; Sorlin 1993; Oja L 1999; Eilola 2003; Toivo 2008;
Van Gent 2009.

9 Nenonen 2004, 244-246; 2014, erit. 30-36. Ks. myos Eilola 2003, 16-17.

10 Ankarloo & Henningsen 1987: Hixornas Europa 1400-1700: historiska och antropologiska
studier. Ankarloon ja Henningsenin teos kdannettiin myshemmin englanniksi, mika
on lisinnyt merkittavésti tulosten levidmistd kansainviliselle tutkijayhteisolle. Anto-
logiassa muun muassa tarkasteltiin aivan ensimmaéisten joukossa ilmiota aikalaisten
nikokulmasta, mitd Jacqueline Van Gent (2011, 603) pitdd kddnteentekevini tarkaste-
lukulman muutoksena aikaisempiin ndkemyksiin verrattuna. Ks. myos Klaniczay
2010, 189-190.
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ldinen ilmis.’! Namd tutkimussuuntaukset ovat vaikuttaneet myos tdmén tut-
kimuksen tapaan tulkita aineistosta esiin nousevia seikkoja laajan aikalaiskon-
tekstoinnin avulla.

Viime aikoina on tutkittu myos suurten noituusprosessien jdlkeisid aikoja,
ja esimerkiksi hollantilainen historiallinen antropologi Willem de Blécourt ja
brittildinen sosiaalihistorioitsija Owen Davies ovat aihepiirin keskeisid tutkijoi-
ta. Owen Davies tarkasteli niin Britannian noituuslakien kumoamisen jilkeisia
oikeudenkdyntejd (1999) kuin tietdjien (cunning folk) merkitystd brittildisessa
yhteiskunnassa (2003)'? ja toimitti yhteistytssda de Blécourtin kaksi 1700- ja
1800-luvulle keskittyvaa artikkelikokoelmaa. Samoin kahdessa The Athlone His-
tory of Witchcraft and Magic in Europe -teossarjan osassa on tarkasteltu laaja-
alaisesti noitavainojen jilkeistd noituutta ja taikuutta aina 1900-luvulle saakka,
oikeudenkdyntien pddttymistd, sekd nykypdivan pakanismin ja satanismin eri-
laisia ilmentymia.!3

Jacqueline Van Gentin mukaan aihepiirin tutkimuksessa on tapahtunut
uusi nousu 2000-luvun alkupuolelta ldhtien. Viime aikoina on tutkittu muun
muassa noitien sukupuolta, sosiaalista vaikutusvaltaa, kdytostd ja aikalaisten
perinteitd. Lihdeaineistoihin on hengellisen ja maallisen esivallan ldhteiden
liséksi otettu muun muassa aikalaistaide ja sen noituuskuvasto.# Suuri osa ny-
kyisestdkin noituustutkimuksesta keskittyy suuriin noitavainoihin tai pahan-
tahtoisen magian selittdimiseen. Kansanomainen taikuus on edelleen kansainvé-
lisessd tutkimuksessa sivuroolissa.

Suomalaiset noituuden ja taikuuden tutkijat ovat keskittyneet 1600-luvun
noituus- ja taikuusoikeudenkaynteihin. Suomalaisessa tutkimuksessa aikalais-
kontekstin merkitys on huomioitu jo ensimmadisistd tutkimuksista ldhtien. Oi-
keudenkdyntien syntyyn vaikuttaneita tekijoitd on analysoitu mikrohistorialli-
sesti ja tarkasteltu aikalaisten maailmankuvaa. Noituuden ja taikuuden levin-
neisyys sekd naisten rooli prosesseissa ovat olleet tdrkeitd analyysin kohteita.
Tutkimuksissa on laajalti eritelty muun muassa syyttdjien ja syytettyjen sosiaa-
lista asemaa, varallisuuden merkitystd, naisen asemaa yhteiskunnassa sekd
yleiseurooppalaisten noituuskisitysten vaikutusta noituus- ja taikuusoikeu-
denkéyntien syntyyn. Tutkimusten keskitssd ovat olleet erilaiset tapaukset aina

1 Van Gent 2011, 602-603, 611. Kootusti ndiden suuntausten vaikutuksesta noituustut-
kimukseen (ns. kulttuurihistoriallinen ndkskulma) Klaniczay 2010.
12 Daviesin ensimmadinen tutkimus selvittdd erilaisia noituuteen liittyneitd rikoksia noi-

tuutta koskevan lain (Witchcraft act 1736) kumoamisen jdlkeen. Esimerkiksi noituu-
desta syyttdiminen oli rikos ja noituuteen rinnastettavat teot késitettiin petoksiksi.
My®s erilaiset noitakokeet ja niistd seuranneet kuolemantapaukset saattoivat vieda
oikeuteen. Davies 1999a; 1999b; 2003.

13 Mainituissa teoksissa on tutkittu my6s Euroopan reuna-alueita. de Blecourt & Davies
2004a; 2004b; Gijswit-Hofstra & Levack & Porter 1999; de Blécourt & Hutton & La
Fontaine 1999. Willem de Blécourt on analysoinut my6s naisnoitiin liittynytta tutki-
musta. de Blécourt 2002. Ks. my6s Pécs 1999; Klaniczay 2010, 212.

14 Myos noituuteen liitetyt tunteet - kuten viha, pelko ja kateus - ovat nousseet nyt-
temmin noituustutkimuksen osa-alueeksi. Van Gent 2009, 8, 31, 59, 61-62, 118, 125;
2011, 601-604. Esimerkiksi Charles Zika (2003; 2007; 2014) on tutkinut aikalaistaiteen
noituuskuvastoa ja sen vaikutusta aikalaiskasityksiin.
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noitasapattijutuista paholaisliittoihin!® ja kansanomaiseen taikuuteen. Erityista
huomiota on kiinnitetty kotitalouden ja sielld harjoitetun taikuuden ymmarta-
miseen, silld havaintojen perusteella suuri osa 1600-luvun noituus- ja taikateois-
ta kohdistui kotitalouden tai sen jdsenten hyvinvointiin. Viimeaikoina myos
miesten harjoittama noituus suurten noituusprosessien aikaan on noussut tut-
kimuksen kohteeksi.’® Nama tulokset ovat luoneet kattavan kuvan 1600-luvun
suomalaisista noituus- ja taikuusoikeudenkdynneistd. Ne ovat perusta kasityk-
sille noituus- ja taikuusprosessien luonteesta ja niiden taustoista, sekd timén
tutkimuksen tarked vertailukohde.

Suomalaisen tutkimuksen ohella ruotsalaisessa, etenkin 1700-lukua kos-
kevassa tutkimuksessa on irtauduttu noituustutkimusta leimaavasta ldnsimai-
sesta paradigmastal’. Historiantutkijat Per Sorlin (1993), Linda Oja (1999) ja
viimeisimpénd Jacqueline Van Gent (2009) ovat tarkastelleet noituustapausten
ohella hyvad tarkoittavia taikoja késittelevid oikeudenkdyntejd aina noituudesta
kuolemantuomion madrittdvan lakipykéldn kumoamiseen'® saakka. Tutkimuk-
sissa analysoidaan niin rakenteellisia seikkoja 1600- ja 1700-lukujen tapauksista,
lakeja ja niiden taustalla olevia aikalaiskasityksid kuin erilaisia kansanomaisia
uskomuksia taikatekojen taustalla.’” Myos muissa pohjoismaisissa tutkimuksis-
sa kansanomainen taikuus on huomioitu, vaikka analyysin padpaino onkin ol-
lut noituustapauksissa. Pohjoismaisten tutkimusten ohella Vendjdad koskevat
tulokset etenkin miesnoidista ovat tarkeitd tutkimukseni kannalta.20

15 Paholaisen kanssa liittouduttiin tekemallad kirjallinen, verelld allekirjoitettu sopimus
erilaisten voimien, rahan tai muun hyodyn saavuttamiseksi. Vastineeksi allekirjoitta-
ja antoi sielunsa. Pddasiassa miehet solmivat kirjallisia sopimuksia oma-aloitteisesti,
kun taas naiset solmivat sopimuksen paholaisen houkuttelemina noitasapatissa pide-
tyissa juhlissa. Paholaisliitoista Olli 2004; 2007.

16 Suomalaisessa tuomiokirja-aineistossa nayttdd olevan enemmin taikuustapauksia
kuin mitd lansieurooppalaisen tutkimuksen havainnot antaisivat olettaa. Muualla
Euroopassa ei ole laajalti tutkittu muita kuin noituuteen liittyvid tapauksia, jolloin
kansanomaiseen taikuuteen liittyvit tapaukset ovat jadneet pimentoon. Mikrohisto-
riallinen tarkastelutapa Heikkinen 1969; Eilola 2003; Toivo 2008; Immonen 2008; Im-
pola 2015. Maailmankuvan tarkastelusta Eilola 2002; 2003; Kuronen 2009. Levinnei-
syydesta Heikkinen 1969; Heikkinen & Kervinen 1987; Nenonen 1992. Naisten ja
miesten roolista noituusoikeudenkdynneissd Heikkinen & Kervinen 1987; Nenonen
1995; Katajala 2002; Eilola 2003; Toivo 2008; 2012; 2013; Immonen 2008; Kuronen
2009. Yleisesityksid Nenonen 2004; 2006; 2007; Virtanen Leena 2013; Nenonen & Toi-
vo 2014 (toim.).

17 Eilola 2003, 14.

18 Noituuspykéld kumottiin vuonna 1779. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), 264; ks. tar-
kemmin luku 2.1. lain kehityksesta.

19 Sorlin 1993; Oja L 1995; 1999; Van Gent 2009. Ruotsissa 1700-lukua ovat tarkastelleet
ylldmainittujen ohella Sarman 1996; Bondesson 1997; Lennersand & Oja L 2004;
Knutsen 2006; Olli 2007. Ks. myds Ostling 2002; Eilola 2003, 14. Pd&dpaino ruotsalai-
sessakin tutkimuksessa on ollut 1600-luvun noituusprosessien analysoinnissa. Esim.
Ankarloo 1971; 1988; Oja L. (red.) 1997; Hall 2013. Ruotsissa ei ole tarkasteltu 1800-
luvun kehitystd muutamia poikkeuksia lukuun ottamatta, esim. Tegler Jerselius,
2003; Nilsson 2012. Vrt. Midelfort 2008, 372 seké Jacqueline Van Gent 2009, 200, joka
vaatii noitavainojen jilkeisen ajan tutkimista (etenkin Ruotsissa).

20 Islanti Hastrup 1987; 1990, 233-250; Norjasta esim. Eyvind-Naess 1987; Hagen 2006a;
2006b; 2014; Alm 2012; Willumsen 2013b; Tanska esim. Henningsen 1983; Johansen
1987; Nyholm Kallestrup 2011; 2012. Venijan oikeudenkdynneista Zguta 1971; Kivel-
son 2003; 2013. Ks. myts Muravvyeva (2014), joka korostaa venildisten noituusoi-
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Jo pitkddn on Suomessakin tiedetty, ettd noituus- ja taikuustapauksia tuli
karajille myos suurten noitavainojen jilkeen, mutta 1700-lukua ei ole aiemmin
laajalti tutkittu. Mitd ilmeisimmin syynéd on ollut se, ettd 1700-luvun aineistojen
kdytettdvyys on hankalampaa kuin 1600-luvulla, jolloin on voitu hyodyntdd
tuomiokirjakortistoa (TUOKKO) noituus- ja taikuustapauksien 16ytdmiseen ali-
oikeuksien aineistoista. Aikaisemmat 1700-luvun alkupuoliskoa koskevat tut-
kimukset keskittyvat niin yksittdisiin tapauksiin, yhden ylhdisoperheen kisi-
tyksiin noituudesta ja taikuudesta kuin tietyn alueen taikojen tarkasteluun kan-
sanperinteen ja -uskon ndkokulmista. Laaja analyysi vuosisadan alkupuolen
tapauksista kuitenkin puuttuu edelleen.?! 1700-luvun jalkipuoliskoon Suomessa
keskittyva tutkimukseni tuo uutta tietoa ja kiinnittyy yleiseen suurten noita-
vainojen jalkeisen ajan tutkimukseen.

Lahitieteenalojen hyodyntdminen on osoittautunut tdssd tyossd hedelmal-
liseksi.?> Historiantutkimuksen ohella etnologian ja folkloristiikan alalla on run-
saasti tutkittu kansanomaiseen taikuuteen, paholaiskasityksiin, vainajiin ja tie-
tajiin liittyvad kansanperinnettd niin Suomessa kuin kansainvélisesti. Suomalai-
sessa perinteentutkimuksessa on tutkittu etenkin 1800- ja 1900-lukuja. T&lloin
on tarkasteltu ilmioitd suullisen perinteen kautta selvittdmalld esimerkiksi eri-
laisia vainajiin liittyvid kasityksid sekd miesten ja naisten maagisia toimintapii-
rejd. Ruotsalaiset folkloristit ovat tarkastelleet 1600- ja 1700-lukujen noituusta-
pauksia ja niiden taustalla olevia késityksid ja kansanuskoa.?

Aikalaisten maailmankuva ei muuttunut lyhyessd ajassa, vaan myoshem-
mat havainnot ja perinnekeruuaineistot kuvastavat aikaisemmin vallalla olleita
kasityksid ja uskomuksia. Esimerkiksi tietdjdlaitoksen taustalla on nahty esikris-
tillisen shamanismin perinteitd sekd maailmankuva, mitkad ohjasivat shamaani-
en ja mychemmin tietdjien toimia tuonpuoleisen maailman kanssa. Erilaiset
yhteiskunnan ja uskomusmaailman muutokset viljelymenetelmien muovautu-
misen sekd kristinuskon saapumisen myotd vaikuttivat ihmisten késityksiin
hitaasti. Muutos ei myoskéddn ollut kaikkialla yhtdaikainen.?* Noituus- ja tai-

keudenkéyntien olleen ennemmin antropologien kiinnostuksen kohteena kuin histo-
rioitsijoiden. Suurelta osin Vendjdd koskeva noituustutkimus on vendjinkielistd, mita
ei ole tdssa tutkimuksessa voitu hyodyntdd. Ks. esim. Kivelson 2013, 33-37.

2 Tuomiokirjakortisto (TUOKKO) ei kata kaikkia Suomen alueita. Esimerkiksi Savosta
ei kortistoa ole, eivdtkd kaikki TUOKKOon kuuluvien alueiden tuomiokirjat ole séi-
lyneet. TUOKOsta eritoten tunnehistorian ndkokulmasta Kietdvdinen-Sirén 2015, 26—
28. TUOKOn kéytostd ja 1700-luvun aineiston keruun hankaluuksista noituus- ja tai-
kuustutkimuksessa Nenonen 1992, 23-28; 289, nootti 109; 2006, 223, 225. 1700-luvun
alkupuoliskoa késittelevid tutkimuksia Heikkinen 1971; Kuusi 1985; Nenonen 1992;
Impola 2015.

2 Vrt. Nenonen 1992, 14-15, 40. Jari Eilola (2003) on kayttanyt aikalaiskédsitysten ja noi-
tuustapausten kontekstointiin suomalaista ja ruotsalaista perinteentutkimusta. My6s
Kuronen 2009.

23 Esim. Kemppinen 1931; Kopponen 1973; 1976; Virtanen Leea 1988; Klemettinen 1997;
Apo 1995, Stark-Arola 1998a; Siikala 1999; Stark 2006; 2009; Koski 2003; 2011; 2014;
2015 [tulossa]. Suomalaisten folkloristien lihestymistavasta suomalaiseen taikuuteen
ja noituuteen Stark 2015, 125-126. Ruotsissa esim. Wall 1989; Schon 2000; 2008; Ost-
ling 2002; Bringéus 2004. Muita relevantteja tutkimuksia Pécs 1999; Douglas 2005.

24 Knuuttila 1994, 59-60; Siikala 1999; Vilkuna J. 2001, 113; Eilola 2003, 27; Sarmela 2007,
21-22; Koski 2014; 2015 [kasikirjoitus].
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kuustapaukset niin 1600- kuin 1700-luvulla kuvastavat mydhemmastd kansan-
perinteestd havaittuja traditioita?.

1.2.2 Miesnoidat tutkimuksissa

Taikuuden ja noituuden harjoittajien sukupuoli?® on ollut jo jonkin aikaa kes-
keinen tutkimuskohde. Suurin osa syytetyistd oli naisia maailmanlaajuisesti ja
syitd siihen on etsitty tapauksista ja niiden taustoista, aikalaiskasityksistd, so-
sioekonomisista tekijoistd sekd hallinnollisista syistd. My06s naisten toimijuutta
on tarkasteltu. Syytettyjd miehid oli vahemman, mutta maarit ovat vaihdelleet
voimakkaasti. ?”

Antropologi ja historioitsija Alan Macfarlanen seké historioitsijoiden Erik
Midelfortin ja William Monterin ensimmadiset tulokset miesnoidista?® 1970-
luvulta ovat vaikuttaneet myohempddn noituus- ja sukupuolikeskusteluun.
Historioitsijoiden Lara Appsin ja Andrew Gow’n (2003) synteesi ndiden kol-
men tutkijan tuloksista kuvaa hyvin tutkimuskenttdd: miehid syytettiin runsaas-
ti alueilla, joilla kerettildisyys yhdistettiin vahvasti noituuteen, sekd massavai-
noissa, jolloin stereotyyppinen kuva naisesta noitana murtui. Lisdksi miesten
joutuminen oikeuteen noituudesta syytettynd ndhtiin johtuvan sukulaisuussuh-
teista naisnoitaan.?” Miehid oli syytettyind vdhan ja heidédn syytteensd kohdis-
tuivat aivan eri aloille kuin naisten. Appsin ja Gow'n mukaan ndma yleistykset
ovat vaikuttaneet tutkijoiden tulkintoihin sekd nikemyksiin noituuden suku-
puolittuneisuudesta. Sukupuolittuneisuudella tarkoitetaan jonkin asian suun-

% Esimerkiksi 1600-luvun noituusoikeudenkdynneissd kuvataan tapauksia, joissa on
viitteitd shamanistisiin perinteisiin. T&t& ei ole pidetty varmana merkkiné siité, ettd
suomalaisissa noituustapauksissa olisi syytetty shamaaneja sinélldan. Ks. Nenonen
1992, 50-58; Toivo 2008, 131-132; 2013, 143. Vrt. Eilola 2003, 56, 58-59, 72-73, 77, 98,
179.

2 Sukupuoli (gender) ndhdaan tdssa sosiaalisena ja kulttuurisena konstruktiona, erotet-
tuna biologisesta sukupuolesta (sex). Gender-termi on lahtoisin amerikkalaisesta fe-
ministisestd tutkimuksesta, jossa on haluttu korostaa miehen ja naisen sukupuolen
madrittyvan aina suhteessa toisiinsa. Scott 1986, 1054-1056. Peter Burken mukaan
sukupuolen kisittdaminen kulttuurisesti rakentuvana johtaa my®os siihen, ettd kussa-
kin kulttuurissa sukupuolta méaarittavit tekijit vaihtelevat. Burke 1994 (1987), 5. Ks.
myds Toivo 2014, 88.

27 Esim. de Blécourt 2000; Apps & Gow 2003, 26; Levack 2006, Rowlands 2009; Schulte
2009a, 36-73; 2009b, 56, Kounine 2013; Kivelson 2013, 15-32. Ks. myts Nenonen 1992,
31-32, Toivo 2004.

2 Kéytan termid miesnoita suorana kddnnoksend englanninkielisessd kirjallisuudessa
esiintyvéastd male witch -termistd. T&lld termilld viitataan noituudesta syytettyihin
miehiin ja sitd kdytetddn usein naisnoita (fernale witch) -termin vastinparina. Vrt.
Schulte 2009a, 6-7, joka madrittelee noita (witch) sanan viittaavan eksplisiittisesti nai-
seen. Taman vuoksi hidn erottaa mies- ja naisnoidan puhuessaan sukupuolesta, ja
kayttad kdsitettd noita viitatessaan asiaan yleisemmidlld tasolla.

2 Kullakin tutkijalla on oma nidkemyksensé asiasta: Macfarlane (1970) kytki miesnoi-
tuuden naisnoitaan, Midelfort (1972) esitti ajatuksen suurten vainojen massapanii-
keista ja naisnoidan stereotypian murtumisesta sekd Monter (1976) nosti kerettildi-
syyden merkitystd. Apps & Gow 2003, 29. Ks. myos de Blécourt 2000, 297-298; Briggs
2009; Kounine 2013, 297-298. Miesnoitien tutkimuksessa on myShemmin havaittu
myds naisten joutuneen syytetyiksi miehen kautta (ns. “accused by association”).
Voltmer 2009, 83.
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tautumista pédosin toiseen sukupuoleen. Noituuden sukupuolittamisessa noi-
tiin liitetyt tekijdt, termit ja kdsitykset yhdistettiin aikalaisten kirjoituksissa p&éa-
osin naisiin.?’ Ne heijastuvat yhd miesnoituutta tutkivien tutkijoiden kasityksis-
td. Uusimman tutkimuksen myo6td kuva miesten roolista on tdydentynyt.

Tuloksia miesten yliedustuksesta eri alueilla saatiin jo Bengt Ankarloon ja
Gustav Henningsenin toimittamasta antologiasta. Suomessa, Islannissa ja Vi-
rossa miespuolisten syytettyjen maara oli suurempi kuin naisten.3! 1990-luvulta
alkaen on julkaistu artikkeleita, jotka ovat tuloksiltaan samansuuntaisia. Esi-
merkiksi Vendjdlld syytettiin yksinomaan miehid. Myo6s Keski-Euroopassa
miesnoitien mé&drd havaittiin suureksi, ajoittain jopa keskeisilld noitavainojen
alueilla.??

Ennen 2000-lukua tutkimus ei etsinyt laajalti syitd siihen, miksi myos mie-
hid syytettiin noituuden ja taikuuden harjoittamisesta. Huomio on ollut kiinnit-
tynyt naisnoitiin. Willem de Blécourtin mukaan naisnoitia on tarkasteltu muun
muassa naisten oman tilan - esimerkiksi kotitalouden ja siihen liittyvien kon-
fliktien - sekd sukupuolten vilisten yhteiskunnallisten erojen nédkokulmasta.
Teoria on useimmiten ollut naistutkijoiden kenttdd, ja sitd on kritisoitu esimer-
kiksi alkuperéisldhteiden kdyton vahdisyydestd.?

Toistaiseksi ainoat monografiat miesnoidista julkaistiin vasta 2000-luvun
alkupuolella. Historioitsija Rolf Schulten (2000, englanniksi 2009) sekd Lara
Appsin ja Andrew Gow’n (2003) monografiat tutkivat aihepiirid hyvin saman-
laisella otteella. Molemmissa tutkimuksissa analysoidaan aikalaisoppineiden
kirjoitusten ja niissd kéytettyjen termien avulla kisityksid noitien sukupuolesta.
Teoksissa analysoidaan sitd, oliko miesnoita historioitsija Stuart Clarkin sa-
noin “kirjaimellisesti kdsittamatontd”34, jota aikalaiset eivdt voineet kuvitella
olevan olemassa. Schulte tarkastelee liséksi Saksalaisroomalaisen keisarikunnan
alueen noituusprosesseja ja niissd syytettyjd miehid, kun taas Appsin ja Gow’n
teos keskittyy gender-ndkokulmaan yleisemmalld tasolla. Molemmissa teoksis-

30 Apps & Gow 2003, 43, 59, 127-159; Toivo 2008, 128-137; Schulte 2009a, 92-159. Kieli-
toimiston sanakirja, kotimaisten kielten keskus: hakusana sukupuolittua.
<http:/ /www. kielitoimistonsanakirja.fi>.

31 Islannista Hastrup 1987; Suomesta Heikkinen & Kervinen 1987; Virosta Madar 1987.
Kansallisten tutkimustulosten merkitys liittyi Eilolaa (2003, 10) mukaillen noituus-
tutkimuksen kolmanteen vaiheeseen, jossa tulkinnan merkitys korostui. Ankarloon ja
Henningsenin (1987) toimittama teos on luettavissa ensimmadiseksi tdhdn aiheeseen
kuuluvaksi artikkelikokoelmaksi. Ks. my6s van Gent 2011.

32 Esim. Vendjan miesnoidista Kivelson 2003; 2013; Russel Zguta julkaisi jo 1977 artik-
kelin Vendjan noituustapauksista, jossa hdn huomioi miesten olleen padasiassa noi-
tuudesta syytettyind. Esimerkiksi Normandiassa syytettiin tietyilld alueilla useimmi-
ten miehid noituudesta. William Monterin (1997, 590-591) mukaan yksi tekijd mies-
ten syyttdmisen taustalla oli muun muassa dylitin hyddyntdminen maagisissa toi-
missa.

33 Willem de Blécourtin (2002, 289-290) mukaan noituustutkimuksen feministisessa
lahestymistavassa on ollut keskeistd tarkastella sitd, miten naisten alisteinen asema
patriarkaalisessa yhteiskunnassa tulee esille noituuteen liittyvissa keskustelussa. Vrt.
Apps & Gow 2003, 16, 25-28; Toivo 2008, 174; Rowlands 2009, 1-2. Ks. myos Scott
1986, 1055, 1058.

34 “...literally unthinkable...” (Clark 1999, 130) Apps & Gow 2003, 36; Schulte 2009a, 93-
94,145.
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sa arvioidaan miesnoitien "feminisoitumista” eli sitd, missd mé&irin miesnoitiin
liitettiin naisnoidan piirteitd. Kummatkin korostavat sitd, ettei miesnoitaa sinél-
lddn nahty naisellisena. Lopulta niin Schulte kuin Apps ja Gow pédédtyvit siihen,
ettei miesnoidan olemassa olo suinkaan ollut mahdotonta.®

2000-luvun alkupuolen suuntauksissa maskuliinisuus ja siihen liittyvat
késitteet ovat nousseet noituustutkimuksen valokeilaan. Maskuliininen ldhes-
tymistapa on ldhelld feminististd ndkokulmaa, silld se analysoi miesnoitien
maskuliinisuutta ja maskuliinisuuden maarittdjid, sekd sitd, miten maskuliini-
suus vaikutti miesten noituudesta syyttdmisen taustalla.3¢

Noitien ja taikojien sukupuoli on keskeinen osa tdtd tutkimusta, vaikkei se
olekaan tutkimuksen ldhtokohta. Sukupuoli ja etenkin miehisyys ovat aineiston
analyysin myotd nousseet olennaisiksi tarkastelun kohteiksi. Keskeinen mies-
noitiin liittyvd kasite on maskuliinisuus tai mieheys, joka tarkoittaa ny-
kysuomessa miehend olemista.3” Kaytan analyyttisend vilineend termid miehe-
ys, joka kumpuaa ruotsalaisen historiallisen miestutkimuksen kayttimastd sa-
naparista miehekds (manligt) - epimiehekds (omanligt). Kirjallisuustieteilija Jorgen
Lorentzenin ja aatehistorioitsija Claes Ekenstamin mukaan epamiehekkaalld
kdytokselld on historian eri vaiheissa méadritelty sitd, mitd miehekkyys oikeas-
taan oli: vastakohta esimerkiksi moraalittomalle, feminiiniselle tai alkoholisoi-
tuneelle miehelle.3® Aikalaisten ndkokulmasta miehisyys ei ollut staattista ja
yhteiskunnan eri asemissa oleviin miehiin liitettiin erilaisia kasityksid siitd, mi-
ki oli miehekistd. Mieheyteen liittyvien késitysten on myos ndhty muovautu-
neen kulttuuristen kasitysten mukaisesti.?® Esimerkiksi karoliinisotureiden
kohdalla kunnia ja hyveellisyys olivat keskeinen osa mieheyttd*). Maskuliini-
suutta késittelevissd tutkimuksissa on havaittu, ettd yhtd aikaa oli olemassa eri-

3% Kummassakin tutkimuksessa Clarken esittimé&d ajatusta kritisoidaan ja kumotaan
aikalaiskirjoitusten avulla. Apps & Gow 2003, 95-141; Schulte 2009a, 145. Ks. naisnoi-
tiin liitetystd heikkouden ajatuksesta luku 1.3. Rolf Schulte (2009a, 248) padtyy lopul-
ta toteamaan, ettei miesnoituudelle ole vield pystytty antamaan yhta selkeadd selitys-
mallia, vaikka teemasta on luotu useita erilaisia, toisiaan poissulkeviakin teorioita.
Vrt. Kent 2005, 69; Kounine 2013, 314-316.

36 Maskuliinisella ldhestymistavalla tarkoitan eurooppalaisessa miesnoituustutkimuk-
sessa esiintyvédd ndkokulmaa, jossa miesnoitien maskuliinisuutta arvioidaan suhtees-
sa tutkittavan ajanjakson ihanteisiin. Miesnoitia koskevaa kirjallisuutta ks. esim.
Monter 1997; Mitchell 2000; Labouvie 2002; Apps & Gow 2003; Schulte 2009a. Masku-
liininen ldhestymistapa miesnoituustutkimuksissa esim. Kent 2005; 2011; Wahlinski-
Kiel 2004; Rowlands (ed.) 2009; Briggs 2009; Voltmer 2009; Toivo 2012; 2014. Vrt.
Kounine 2013.

37 Netmot Gummerus Uusi suomen kielen sanakirja: hakusana mieheys.
<https:/ /mot.kielikone.fi> Luettu 27.11.2014. Kansainvilisessd, lahinnd englannin-
kielisessd, miesnoitiin liittyvassd kirjallisuudessa kéytetdan termid maskuliinisuus
(masculinity), jota kédytetddn tdssd tyossd puhuttaessa miesnoituuskirjallisuuden tu-
loksista ja teoreettisista lihtokohdista.

38 Lorentzen & Ekenstam 2006, 10. Ks. myos Ekenstam 2006.

39 Tatd on korostettu mieheyttd tutkineiden historioitsijoiden piirissi. Markkola &
Ostman & Lamberg 2014, 13-17. Ks. my6s Ekenstam 2001, 23; 2006, 19; Ilmakunnas
2009, 178-179.

40 Sarkamo 2011, 20-22, 25; 2014.
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laisia muutoksille alttiita maskuliinisuuksia.*! Keskeisimmat tille tutkimukselle
relevantit miehisyyden maéérittelijat ovat kotitalous ja siihen liittyvit tekijat se-
ki kunnian ja maineen merkitys, joita kaikkia tarkastellaan ldhemmin taikojien
sukupuolta kisittelevissd luvuissa.

Noituus- ja taikuustutkimuksissa on miesnoitien yhteydessd tarkasteltu
tiukasti maskuliinisuuden késitettd ja negatiiviseen maskuliinisuuteen liitettyja
piirteitd. Esimerkiksi huonon isiannidn tematiikka ja maskuliinisen toiseuden
kasite*? ovat vaikuttaneet tulkintoihin miesnoitien roolista. Toisaalta yksildihin
keskittynyt tutkimus on pystynyt tarkastelemaan tiettyjen henkiléiden roolia ja
asemaa yhteisossddn yksityiskohtaisemmin, kuin niissd tutkimuksissa, missa
miesten madra oli runsas. Miehisyyteen tai maskuliinisuuteen liitetyt kasitykset
ovatkin tdrkei osa miesten dominantin roolin tulkintaa, silld ne antavat evdiitd
tarkastella sitd, miksi suomalaisessa traditiossa juuri miehid syytettiin noituu-
den ja taikuuden harjoittamisesta naisia enemman.

Historioitsija Alison Rowlandsin toimittamassa artikkelikokoelmassa
(2009) tutkitaan miesnoitia ja miehid magian kayttdjind. Rowlands toteaa mies-
ten roolia vahétellyn, vaikka miehid oli syytettynd Euroopassa noin 20-25% ta-
pauksista. Teoksessa haastetaan lisddméédn eri alueita koskevaa tutkimustoimin-
taa, jotta kuva miehestd noitana tdydentyisi. 4 Tdssd tutkimuksessa vastataan
tdhédn haasteeseen valaisemalla Suomen 1700-luvun jalkipuoliskon tapauksia.

Taikuuden ja noituuden tutkimuksessa tdrked on historioitsija Eva La-
bouvien artikkeli Men in Witchcraft Trials: Towards a Social Anthropology of "Male’
Understandings of Magic and Witchcraft,** jossa miesten toiminta noitina liitetddn
maskuliinisuuteen ja sen normeista poikkeamiseen. Esimerkiksi yleinen huono
kdytos, juopottelu ja erilaiset hyvan perheenisédn ideaalia koskevat rikkomukset,

4 Maskuliinisuustutkimuksissa on hyodynnetty R.W. Connelin kisitettd “hegemoni-
nen maskuliinisuus” (hegemonic masculinity). Hegemonisuudella tarkoitetaan Connel-
lin ja Messerschmidtin (2005, 831-833, 835) mukaan kulttuurista valtaa. Hegemoni-
nen ei kuitenkaan tarkoittanut vékivaltaista valtaa, vaan kulttuuri ja institutionalisoi-
tuminen médrittivit valtaa ja sen kiyttod. Historiallinen muutos oli mahdollista eikd
kasitteen nédhty olevan tiukasti rajattu: toisenlainen miehisyys saattoi muuttua hege-
moniseksi kehityksen myotd. Esimodernilla ajalla hegemonisten maskuliinisuuksien
on katsottu vaihdelleen. Hallenberg 2013; 2014. Vrt. Kent 2011, 173, jonka mukaan
Connellin kisite ei toimi esimerkiksi Englannin miehisyyttd tarkasteltaessa patriar-
kaalisen yhteiskunnan “epdvarmuuden” vuoksi. Toisaalta vallitsevat maskuliinisuu-
det /mieheydet ovat olleet keskeinen osa mieheyden tutkimusta. Ekenstam & Jo-
hansson & Kuosmanen 2001, 7. Ks. myos Ekenstam 2006, 20-25.

42 Huonon isénndn tematiikkaan liittyy E.J. Kentin (2005, erit. 86) kasite ”masculine ot-
her”, mikéa tarkoittaa ideaalin maskuliinisuuden normin vastaista miehisyyttd (mas-
kuliininen toiseus). Esimerkiksi hyva isdntd eli patriarkaalisen yhteiskunnan edellyt-
tamalla tavalla pitden huolta kotitaloudestaan ja sen jdsenistd, kun taas huono isanta
toimi tétd ideaalia vastaan. Kentin mukaan miesnoidat toimivat huonon isannén ta-
voin ja vastoin normin mukaista maskuliinisuutta. Ks. my6s Rowlands 2009, 17-19.
Linda Ojan (1999, 243-250) mukaan ruotsalaiset aikalaisoppineet maérittivat taikuu-
den ja noituuden harjoittajat “taikauskoisiksi toisiksi” (de vidskepliga andra). Talla ku-
vattiin muun muassa ominaisuuksia, jotka olivat itselle vieraita tai vaaria.

4 Rowlands 2009, 6-7. Ks. myos Apps & Gow 2003, 23-24; Schulte 2009a, 66, taulukko
3.4.,71-72.

4“4 Esim. Rowlands 2009, 8-9; Briggs 2009, 32. Eva Labouvien artikkeli (2002) on julkais-
tu ensimmaisen kerran vuonna 1990.
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kuten avioliiton ulkopuoliset suhteet tai perheen elinkeinon vaarantaminen,
rikkoivat maskuliinisuuden normeja ja yhteison miehille asettamia kaytossdan-
toja. Labouvien artikkelin merkittdva anti on my6s jako miesten ja naisten ”ti-
loihin”, joiden rajojen yli ei kdyty ja joissa vaikuttavat voimat olivat erilaisia.*>

Labouvien tuloksia hyodynnetdan laajalti myos Rowlandsin toimittamassa
teoksessa, mutta samalla niitd kriittisesti arvioiden. Esimerkiksi historioitsija
Robin Briggs arvioi Labouvien tulosten maagisten voimien sukupuolisidonnai-
suudesta pitdvdn paikkansa. Silti hdn huomauttaa, ettei Ranskan Lorrainesta ole
havaittavissa Labouvien jaottelua yliluonnollisten voimien hyodyntdmisestd,
vaan miehetkin kdyttivat yliluonnollista apunaan maagisissa toimissa.*¢ Histo-
riantutkija Raisa Maria Toivo on todennut, etteivdt Labouvien havainnot istu
suomalaisiinkaan tapauksiin, koska sukupuolten vililld tapahtui rajojen ylitta-
mistd erilaisissa magian lajeissa. Miehisyyden madarittavat tekijdt olivat riippu-
vaisia patriarkaalisen yhteiskunnan normeista, jotka olivat eri aikoina ja pai-
koissa erilaisia. Ruotsalaisen yhteiskunnan patriarkaaliset normit ja kdytannot
esimerkiksi kotitalouden tyonjaon suhteen erosivat muusta Euroopasta, minka
huomioimista my6s Toivo perddankuuluttaa.#” Labouvien tulkinta toimii vertai-
lu- ja arviointikohteena, mutta sitd ei tietenkddn voi automaattisesti soveltaa
kaikkialla ja kaikkiin tapauksiin.

Rowlandsin toimittamasta teoksesta on paljon apua tédssakin tutkimukses-
sa, mutta ongelmallista on sen keskittyminen noituuteen maleficiumina®s, jolloin
muut magian lajit ja osa-alueet jddvéat tarkastelun ulkopuolelle. Muutamissa
artikkeleissa kuitenkin mainitaan syytettyjen miesten médrian olevan ennakoi-
tua suurempi ja Rowlands huomauttaakin, ettd muut kuin kuolemantuomioon
johtaneet tapaukset tulisi ottaa tarkasteluun, jotta kuva miesnoidista olisi entis-
td kokonaisempi.* Lisdksi muutamissa teoksen artikkeleissa todetaan, etteivit
teoriat ja mallit sovellu kaikkialle, miké tulee huomioida niitd yksittdistapauk-
siin sovellettaessa.>

Erona noituustutkimuksen feministiseen suuntaukseen miesnoitiin liitty-
vissd tutkimuksissa on osoitettu, etteivit aikalaiset tehneet eroa sukupuolten

45 Eva Labouvien (2002, 52-53, 60-61) mukaan miesten maagiseen toimintakenttdan
kuului péddasiassa hyvédd tarkoittava magia, kun taas naisten toimintakenttdan kuului
muun muassa yhteistyd paholaisen kanssa sekd vahingoittava magia. Vrt. Rowlands
2009, 17-19. Vrt. my6s Kent 2011, 174, joka ndkee Labouvien paatyvan artikkelissaan
lopulta uhri-tematiikkaan: miehet saattoivat joutua kylissd tapahtuneiden vainojen
uhreiksi samalla tavoin kuin naisnoidat on yleisesti ndhty muun muassa sosiaalisten
odotusten uhreina. Kentin mukaan miehid pitéisi tarkastella pikemminkin toimijoina
oman sukupuolensa hallinnassa.

46 Briggs 2009, 37-38.

& Toivo 2012, 139-140. Ks. my6s Kivelson 2013. Patriarkaalisuus on liitetty isdn / isdn-
nén valtaan oman ldhiyhteisonsa yli. Usein tdmd valta ndhtiin vdkivaltaisena ja toi-
saalta miehen valtana naisen yli. Patriarkaalisesta jdrjestyksestd ruotsalaisessa yh-
teiskunnassa katso Karonen 2002, 12-15, erit. 17-23. Ks. my6s luku 4.2.

48 Maleficium tarkoittaa pahantahtoista noituutta, joka oli myotasyntyista tai sitd tehtiin
jonkin yliluonnollisen voiman avulla. Nenonen 1992, 41, 47-50; Oja L 1999, 56-63; Ei-
lola 2003, 56-57, 59, 101-124. Kts. my6s luku 1.3. kdsitteen maarittelysta.

49 Rowlands 2009, 4.

5 Durrant 2009, 101; Voltmer 2009, 75.
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vililld. Esimerkiksi erilaiset etymologiset tarkastelut noita-sanan alkuperasti eri
kielissd sekd analyysit demonologioista tai lakiteksteistd osoittavat, ettei aikai-
sille ollut suurta merkitystd silld oliko syytettynd mies tai nainen.5! Miesnoitia
koskevissa tutkimuksissa on korostettu erilaisten yhteiskuntien, aikakausien,
oikeusjdrjestelmien sekd uskontotaustojen olevan merkityksellisid tarkasteltaes-
sa feminiinisyyteen tai maskuliinisuuteen liittyvid (aikalais)ké&sityksid. Merki-
tystd on myos kansanomaisilla késityksilld sukupuolesta ja eri sukupuoliroo-
leista, jotka ovat vaikuttaneet my®ds siithen miten noitien sukupuoli ymmérret-
tiin.52 N4itd seikkoja tuleekin huomioida verratessa tdmén tutkimuksen havain-
toja aikaisempaan miesnoituutta koskevaan ja maskuliinisuusteoriaa sovelta-
vaan tutkimukseen.

Aikaisemmassa suomalaisessa tutkimuksessa kotitalouden merkitys ja
naisen rooli kotitalouden menestyksen suojelijana on noussut esiin. Suomessa
on silti jo varhain huomioitu miessyytettyjen suuri maara 1600-luvulla tietyilla
alueilla. Marko Nenonen on tarkastellut suomalaisen miesnoidan stereotypiaa.
Héanen mukaansa miehet joutuivat kardjille pddasiassa vahingoittavasta noi-
tuudesta ja pddosin itdisessd Suomessa, tarkemmin Viipurin Karjalassa. Neno-
nen perustaakin nikemyksensd iddn miehestd noitana kyseiseen tulokseensa.
Naissyytettyjen enemmisto oli Suomessa vain tiettyind ajanjaksoina 1600-luvun
loppupuolella, mutta iddssd enemmistd oli miehid. Nenonen arvelee, ettd ste-
reotypian taustalla voi olla shamanistisesta uskomusjdrjestelmdstd juontuva
uskomus- ja kulttuuriperinne. Toisaalta hin liittd4 miesten joutumisen kargjille
erilaisiin talousoloihin: mitd vidhemman jollain alueella oli karjataloutta, sitd
useammin miehet olivat kardjilld noituudesta syytettyind. Karjaan liittyvit taiat
olivatkin 1600-luvulla p&dasiassa naisten alaa. Se ei kuitenkaan yksin selitd,
miksi Viipurin Karjalassa ja muualla id&dssd noita oli mies. Ilmeisesti miesten
teot vahingoittavan noituuden piirissd tulivat herkemmin esille kuin naisten
hyvadd tarkoittavat taiat. Nenonen pitdd miesnoidan stereotypian murtumista
syynd siihen, ettd naisetkin joutuivat yhad enenevissd médrin Suomessa kardgjille
noituudesta syytettyind.5 Noituuden liittdminen 1600-luvulla iddn mieheen ja

51 Esimerkiksi lakiteksteissd kdytetyt termit eivit kaikkialla Euroopassa tuo ilmi sitd,
erottelivatko aikalaiset mies- ja naisnoidan. Apps & Gow 2003, 3-4, 50, erit. 95-112;
Schulte 2009a, 92-159. Vrt. luku 4.2.

52 Apps & Gow 2003, 59, 118-141; Schulte 2009b, 67. Vendjdd tutkinut Valerie Kivelson
(2003; myos 2013) tuo esiin, ettd tutkittavan yhteisén/yhteiskunnan erityispiirteet on
otettava huomioon verratessa saatuja tuloksia aikaisempaan miesnoituutta koske-
vaan tutkimukseen. Jonathan Durrant (2009, 116-117) puolestaan korostaa, ettd noi-
tien sukupuoleen liittyvét késitykset ovat voineet tulla myos ”ylhaalta padin”.

5 Kotimaisissa tutkimuksissa on kuitenkin huomioitu suomalaisten noituus- ja tai-
kuusoikeudenkdyntien sukupuolijakauman poikkeuksellisuus muuhun Eurooppaan
verrattuna. Marko Nenosen (1992, 359-366; 1995) tulos iddn miehestd noitana on vai-
kuttanut myshempaan suomalaiseen ja kansainviliseen tutkimukseen. Itisuomalai-
sesta perherakenteesta ks. Sirén 1999. Kimmo Katajala (2005, 171-172) on Kékisalmen
noituustapauksia koskevassa artikkelissaan havainnut alueelta saatujen tulosten
vahvistavan Nenosen viitteen siitd, ettd noituus keskittyi itdisessd Suomessa miehiin.
Ks. vastaavia tuloksia Kuopion pitéjasta Kuronen 2009, 78, 88, 111 (taulukot 1-3) seka
Kuha 2015 [kasikirjoitus]. Vrt. Schulte (2009a, 3, 70-73) joka mainitsee miesnoitien
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miesten harjoittama pahantahtoinen noituus on erilaista verrattuna 1700-luvun
tapauksiin, missd miehet tekivit padsddntoisesti hyvad tarkoittavia taikoja ym-
pdri Suomea.

Historiantutkija Jari Eilola on tarkastellut miesten roolia noituusoikeu-
denkédynneissd valtasuhteiden ndakokulmasta. Eilolan tulos on samankaltainen
kuin mydhemmat maskuliinisuusteorian mukaiset tulokset yhteistjen hierarki-
assa ylhddlld olevista miesnoidista ja heiddn valtasuhteistaan. Yksi keskeinen
teema miesnoitien tutkimuksessa onkin ollut sosiaalisen kilvoittelun merkitys
osana miesten toimintakentdn rikkomuksia ja sitd kautta negatiivista maskulii-
nisuutta.>* Sosiaalisen valtataistelun teema nékyy Eilolan tulkinnassa Gévlen
kirkkoherra Fonteliuksesta ja hdnen vaimoonsa kohdistuneista syytteistd. Kirk-
koherran ja Gavlen pormestarin viliseen kamppailuun vallasta ja auktoriteetis-
ta osallistuivat myos heiddn vaimonsa. Tapauksen edetessd osapuolet musta-
maalasivat toisiaan oikeudessa. Eilolan mukaan sosiaalinen asema ja hierarkiat
vaikuttivat niin syytosten syntymiseen kuin niiden késittelyyn, mistd syysta
miesten asema yhteisossa saattoi muuttua yhtiakkia. Miehen kyky ylldpitaa koti-
talouttaan ja asemaansa oli uhattuna sekd huomion kohteena noituussyytosten
vuoksi. Eilola kuitenkin huomauttaa, ettd valtataistelu tai sosiaalisen aseman
uhanalaiseksi joutuminen ei selitd kaikkia noituustapauksia, joihin miehet osal-
listuivat. Lopulta myds miesten noituus ja taikuus sitoutuu kotitalouteen ja sen
menestyksen sekd aseman turvaamiseen osana yhteisod, ettd noituuden muo-
dostamaan uhkaan.

Raisa Maria Toivo on puolestaan tarkastellut miesnoitia ja maskuliinisuus-
teoriaa kahdessa artikkelissaan (2012, 2014). Toivo hyddyntdd esimerkiksi Mar-
ko Nenosen viitoskirjan tilastoja suomalaisten noituustapausten sukupuolija-
kaumasta ja tuo esiin oikeusjdrjestelmin erilaisuuden verrattuna eurooppalai-
seen, usein kidutukseen pohjautuneeseen jdrjestelméddn. MyOs suomalaisten
noituustapausten erilaisuus - ei laajoja massaoikeudenkdyntejd - on huomioitu
analysoidessa vallalla olevan maskuliinisuusteorian sopivuutta suomalaisiin
miesnoitiin. Toivo sitoo suomalaiset miesnoidat muutaman esimerkkitapauk-
sen avulla maskuliiniseen ldhestymistapaan ja késityksiin negatiivisesta masku-
liinisuudesta. Esimerkiksi kunniallisuus sekd isén tai pojan roolissa menestyk-
sekds ja hyvidksyttdvd toimiminen olivat suomalaisissa tapauksissa keskeisid
ideaalin maskuliinisuuden elementtejd. Noituudesta syytettyjen miesten mas-
kuliinisuus oli néilld saroilla negatiivista riitaisuuden tai epdonnisen talouden-
pidon vuoksi.5

syyttamiselle yhtend teoriana naisnoidan stereotypian murtumisen. Ks. myds Apps

& Gow 2003, 29.
54 Aiheesta lisdd luvussa 3.1.2. Katso my6s esim. Labouvie 2002.
55 Eilola 2003, 202-217, 307. Ks. my6s luku 3.2.
56 Toivo 2012; 2014. Toivon mukaan (2014, 93) etenkin sosiaalisella asemalla oli merki-

std niin miehiin kuin naisiin kohdistuneiden noituussyytteiden taustalla. Myos
Rolf Schulte (2009a, 248) korostaa erilaisten kulttuuristen ja sosiaalisten tekijoiden
vaikutuksen huomioimista (mies)noitien tutkimuksessa.
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Edelld mainittujen lisdksi Mari Immonen on pro gradu-tutkielmassaan
(2008) tarkastellut mikrohistoriallisella otteella yhtd suomalaista miesnoitaa
1600-luvulta. 3 Immosen tutkielmassa tulee ilmi yhden miehen sosiaalisen ase-
man muutos omassa yhteisossddn noituusoikeudenkdynnin myotd. Toivon ja
Eilolan tavoin Immosen tutkimuksessa korostuu miesnoituustutkimuksen né-
kokulma sosiaalisen aseman ja valtasuhteiden vaikutuksesta noituussyytteiden
taustalla.

Verrattaessa 1700-luvun jédlkipuoliskon tapauksia muuhun miesnoitia
koskevaan tutkimukseen on otettava huomioon useita seikkoja, jotka vaikutta-
vat niin muualla tehdyn tutkimuksen vertailtavuuteen kuin esimerkiksi masku-
liinisuusteorian soveltamiseen miesten yliedustusta arvioitaessa. Keski-
Euroopan miesnoidista on tehty noituustapauksiin keskittyen paljon yksittédis-
tutkimuksia, joissa on analysoitu esimerkiksi negatiivista maskuliinisuutta. Sa-
moin keskieurooppalaisen oikeusjdrjestelmén erilaisuus ja esimerkiksi kidutuk-
sen kdyttd tunnustusten saamisessa on tdssd yhteydessé oleellinen erottava piir-
re. Muun muassa ndma seikat huomioin analysoidessani miesten harjoittamaa
noituutaa ja taikuutta.

1.3 Keskeiset kisitteet

Noituutta, taikuutta ja magiaa kisittelevissd tutkimuksissa on perinteisesti
kiinnitetty erityistd huomiota kasitteenmaaritykseen. Vaikeuksia muodostuu
kuitenkin muun muassa siitd, ettd jokainen tutkija on médritellyt kayttamansa
kasitteet omalla tavallaan, eivitka tutkijoiden méérittelyt aina ole yhtenevéisia
keskenddn saati aikalaiskésitysten kanssa. Myos eri kielissa ja kulttuurialueilla
médritelmat vaihtelevat. Sen vuoksi on tarkasteltava aikalaisten omia késityksia
ndistd ilmivistd, mitkd pohjautuivat pitkalti aikansa oppineiden kasityksiin
muun muassa paholaisen vaikutusvallasta maan pé&dlld. Nama kasitykset eivéat
kuitenkaan olleet tdysin yhtenevdiisid tavallisen kansan ndkemysten kanssa, mi-
ka vilittyykin aineistoista. Toisaalta alueelliset ja ajalliset erot ovat merkittavid,
samoin tapauskohtaisilla tekijoilld oli vaikutusta. Ilmién monimuotoisuuden
vuoksi yleistettdvien kisitteiden muodostaminen on ollut toistaiseksi hanka-
laa.58 Tdssd luvussa mddrittelen kédyttdméni kisitteet niin tutkimuskirjallisuu-
den kuin aikalaisaineistoista kumpuavien seikkojen perusteella.

57 Immonen 2008.

58 Kattava selvitys néistd késitteistd ja erilaisista madrittelyyn liittyvistd ongelmista
Eilola 2003, 50-59. Ks. myos Nenonen 1992, 41-50; Oja L 1999, 20-21; Stewart &
Strathern 2003, 1-2; Tittonen 2007, 10. Ks. myos Hall 2013, 21-33. Suomalaisista 1700-
luvulla tehdyistéd véitoskirjoista ja niiden maarittelyista taikuuden suhteen Muhonen
2012, 3, 23-31.
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Noituus ja taikuus

Noituus ja taikuus on tutkimuksissa pitkalti eroteltu pahan ja hyvan tarkoituk-
sen pohjalta. Noituudella tarkoitetaan useimmiten pahantahtoisessa tarkoituk-
sessa tehtyjd tekoja, joita tehtiin niin sisdsyntyisen voiman kuin jonkin sup-
ranormaalin voiman avulla. Noituus onnistui kiroamisten ja uhkausten avulla,
eikd siihen vélttamatta tarvittu minkddnlaisia apuvilineitd tai riittejd. Kansan-
omaisen noituus-késityksen mukaan toista henkilod tai timédn omaisuutta voi-
tiin vahingoittaa hengen ja pahan tahdon avulla. Aikalaistermein tdtd kuvattiin
sanalla maleficium. Myotdasyntyisend voimana noituus oli osa ihmista eika sitd
tarvinnut kanavoida ulkoisen toimijan kautta.>

Nykypéivan populaari kisitys noidista perustuu pitkaélti aikalaisoppinei-
den kiihkeimpien noituusprosessien aikaan luomaan niin sanottuun noitadokt-
riiniin. Opin mukaan noidat lensivét 6isin (noita)sapattiin, jossa he solmivat
syntisid liittoja paholaisen kanssa yliluonnollisen voiman saavuttamiseksi. Néi-
den oppien mukaan nainen nihtiin stereotyyppisend noitana, silld nainen koet-
tiin heikommaksi sukupuoleksi ja alttiimmaksi paholaisen houkutuksille.®
Suuriin noituusprosesseihin keskittyneiden tutkimusten mukaan Euroopassa
naisia syytettiinkin noituudesta ja noitasapattiin lentdmisestd. Kuva on kuiten-
kin muuttunut viime vuosina miesnoitiin ja pienempiin prosesseihin keskitty-
neen tutkimuksen myo6td. Populaari késitys noitien sukupuolesta ja noitasapa-
tista ei tastd huolimatta ole merkittdvéasti muuttunut.

Suomessa kisitellyissd noituus- ja taikuusoikeudenkédynneissd syytettiin
péddosin pahan tahdon avulla tehdyistd noitumisista eli maleficiumista sekd kan-
sanomaisesta taikuudesta.t! Jotta noituuden ja taikuuden kaltaista ilmictd voi
ymmartdd, tulee ndissd teoissa kédytetyn voiman alkuperd selvittdd aikalaisten
kasitysten pohjalta. Suomalaiseen kansanomaiseen taikuuteen on perinteentut-
kimuksen piirissé liitetty vien (vaki) késite. Ihmiset késittivat ymparistossa ole-
van erilaisia vikid, kuten metsian viki, tulen viki tai veden viki.62 Vien késit-
teen on ndhty olevan samankaltainen kuin kansainvalisesti tunnetumpi manan
késite. Mana on vden tavoin persoonaton voima, mutta poikkeuksena vikeen,

59 Nenonen 1992, 41, 47-50; Oja L 1999, 56-63; Eilola 2003, 56-57, 59, 101-124; Tittonen
2007, 65. Ks. my0s Stewart & Starthern 2003, 13-14. Suomen kielessd sana noita tar-
koitti sielumatkaan kykenevad shamaania. Esim. Siikala 2002, 26.

60 Nenonen 1992, 86-98; 2006; Eilola 2003, 57. Etenkin Ruotsin lakiteksteissd noituus
yhdistettiin paholaiselta saatuihin voimiin. Naisen heikommasta luonteesta ja alttiu-
desta paholaisen houkutuksille ks. esim. Oja L 1999, 63, 244-245; Apps & Gow 2003
13, 118-141; Olli 2004; Schulte 2009a, 92-156. Vrt. Kivelson (2013, 89), jonka mukaan
venildisissd noituustapauksissa tematiikka nay ei, vaikka se tunnettiin aikalaiskirjal-
lisuudessa.

61 Heikkinen 1969; Nenonen 1992; Eilola 2003; Toivo 2008. Ks. my®os Tittonen 2007;
2008. Esimerkiksi Unkarissa pddosa noituussyytteistd kasitteli maleficium-tapauksia,
joissa perinteinen kansanomainen noituus liitettiin paholaisen kanssa toimimiseen.
Pécs 2002, 114-115.

62 Esim. Honko 1960; Apo 1995; Stark-Arola 1998, 119-122; 2002, 72-74; Stark 2006, 255;
Sarmela 2007, 130-135, 413; Koski 2011, 18-23. Ks. my®s Eilola 2003, 75-77, joka ko-
rostaa vaen késitteen merkitystd maagiseen toimintaan liittyvien késitysten taustalla.
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manan on nihty olevan universaali ja ldpitunkeva voima, joka on taustalla kai-
kissa uskonnollisissa ja maagisissa traditioissa.t?

Etnologi Laura Starkin mukaan vaki on puolestaan ”persoonaton ja rajoi-
tetumpi voimalataus, joka oli osa fyysisen maailman konkreettisia esineitd ja
olioita”®*. Dynamistisena voimana® védelld on kaksi merkitystd. Ensinnékin vdki
on ”persoonaton yliluonnollinen voima”, joka on osa ympaériston esineitd ja
olioita, kuten tulta, vettd ja eldimid. Liséksi se on osa yliluonnollisia olentoja,
kuten esimerkiksi vainajia. Toisekseen vielld viitataan usein my®os yliluonnollis-
ten olentojen joukkioon.®” Viked saattoivat hyddyntdd noituudessa ja taikuu-
dessa apunaan niin tietdjdt kuin tarpeeksi voimakkaat (vdekkait) ihmiset, joilla
oli voimaa olla tekemisissd vaarallistenkin tuonpuoleisten voimien kanssa.
Miesten koettiinkin olevan voimakkaampia erilaisten vikien hyodyntdmisessa.
Toisaalta vaki saattoi olla kadyttdjalleen vahingollista, jos sitd ei kohdellut nor-
mien vaatimalla tavalla.t®

Yhteiskunnan eliittiryhmaét késittivat vden hyodyntdmisen aina védranlai-
seksi toiminnaksi, kuten noituudeksi tai taikauskoksi. Kansanomaisessa tulkin-
nassa vden kdyttdjan moraaliset tarkoitusperat vaikuttivat vdaen hyodyntdmisen
tulkintoihin, silld vaked sindnsa ei kasitetty hyvaksi eikd pahaksi. Mikéli vaen
kayttdjan intentiona oli vahingoittaa toista, tulkittiin teko useimmiten noituu-
deksi tai pdinvastaisessa tapauksessa hyvad tarkoittavaksi maagiseksi teoksi.®
Aikalaisten tulkinnat vden kayttdjan intentioista olivat merkityksellisid. Juuri
tdstd on kyse myos tutkimissani taikuustapauksissa: misséd tarkoituksessa erilai-
sia vakid hyodynnettiin maagisten riittien apuna.

Térkein tutkimuksen késitteistd on fatkuus. Termi on mddritelty yleisesti
kaikenlaiseksi hyvéd tarkoittavaksi maagiseksi toiminnaksi. Aikalaiset kayttivéat
termid vidskepelse, joka ndkyy virallisissa asiakirjaldhteissd, kuten tuomiokirjois-
sa sekd lakiteksteissd. Nykyruotsissa termi suomentuu taikauskoksi. Luterilai-
suuden myotd taikauskona néhtiin kaikki kristillisen opin vastainen uskonnon-
harjoitus kansanomaisista tavoista aina katolisuuden jadnteisin.” Nykysuomes-
sa taikauskolla tarkoitetaan uskoa siihen, ettd yliluonnollinen voima vaikuttaa
maailmassa ja se voidaan valjastaa erilaisten riittien kautta avuksi omiin tarkoi-
tusperiin”!. Termin alkuperdinen merkitys ja ajatusmaailma sen taustalla ei ole

63 Vien vertailu manaan, ks. Honko 1960, 88; Stark 2002, 47-48; Stark 2006, 255; Sarmela

2007, 413.
64 Stark 2006, 255 (kirjoittajan vapaa suomennos).
65 Dynamismin késite on perdisin vertailevasta uskontotieteestd, missd késitteen ym-

maérretddn olevan kokonaisvaltainen voima kaikkien uskontojen ja uskomusjarjes-
telmien taustalla. Stark-Arola 2002, 68-70; Stark 2006, 254

66 Stark 2006, 258 (kirjoittajan vapaa suomennos).

67 Stark 2002, 47-48; 2006, 258-262. Esim. kirkonviestd Koski 2011; kalmanviestd esim.
Sarmela 2007, 131-135.

68 Honko 1960, 59; Koski 2011, 221-222; Stark 2002, 76, 2006, 257-262, 284-285

69 Esim. Eilola 2003, 76-77; Impola 2015, 58, nootti 117.

70 Oja L 1999, 22-23. Ks. my6s Wolf-Knuts 1999; Eilola 2003, 55-56, 58; Tittonen 2007,
10; 2008, 2.

71 Kielitoimiston sanakirja, kotimaisten kielten keskus: hakusana faikausko.
<http:/ /www. kielitoimistonsanakirja.fi>. Taikausko termin k&sittiminen nykypai-
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muuttunut: edelleen taikausko tarkoittaa uskoa yliluonnolliseen ja sen vaikut-
tamismahdollisuuksiin maailmassa, vaikka sithen suhtaudutaan nykypdivana
vahittelevasti.

Christfrid Gananderin mukaan vidskepelse suomentuu my0s seuraavasti:
tehdi taikoja, taikaus.”> Taikausko-termin alle aikalaiset lukivat erilaisia riittitek-
niikoita, joiden avulla taikatekoja tehtiin. Signeri eli sanamagia tarkoittaa erilais-
ten sanojen ja loitsujen avulla suoritettua maagista riittid. Gananderille signerie
tarkoittaa myos taikaa.”? Svenska akademins ordbokin (SAOB) mukaan signeri
rinnastuu kristillisiin siunauksiin (besvdrjelse), silld sanan signa alkumuoto on
merkinnyt ristinmerkin tekemistd”. Tuomiokirjoissa mainitaan néistd riittitek-
niikoista ainoastaan signeri, jota késitettd kaytetddn lahestulkoon kaikissa tapa-
uksissa, joissa oli kyse loitsimisesta tai muusta sanojen kiytostd taikuuden har-
joittamisen yhteydessd”.

Tuomiokirjoissa ilmenee myos sana signare, jolla viitataan taikojiin. Ga-
nanderin mukaan se tarkoittaa loitsijoita (loihtiat). SAOB:n mukaan termi tar-
koittaa sanamagian avulla parantavaa miestietdjdd. Naisesta kdytettiin termia
signerska.”® Miehistd taikojaa tarkoittava termi esiintyy harvakseltaan Savo-
Karjalan tapauksissa. Pohjanmaalta se tavataan kerran ja Viitasaarelta kaksi ker-
taa. Naispuolista taikojaa tarkoittava termi ei esiinny kertaakaan.”” Taikauskoon
kuuluvia riittitekniikoita olivat my®os loitsiminen, ldvjeri eli esineellinen magia,
mika tarkoitti erilaisten esineiden avulla suoritettua maagista riittid, seka erilai-
set rituaalit.”®

Tutkimuksissa on yleisesti kdytetty taikauskosta termid taikuus. My®os tés-
sd tutkimuksessa kdytetddan kisitettd taikuus, joka ei ole niin arvolatautunut

vana liittyy vahvasti skeptiseen suhtautumiseen yliluonnolliseen ja sen vaikutusval-
taan maailmassa. Muhonen 2012, 23.

72 taika / taikaan / taikaaminen / taikaus, Ganander 1786 (1997), 942. Ganander kuvaa n4itd
termejd my6s latinankieliselld sanalla superstitio / superstitionus / superstitiotus, mitka
ovat termin taikausko eri taivutusmuotoja. Ks. myos Eilola 2003, 58.

73 Ganander 1786 (1997), loizin / loihdin, 501; taika, 942. Sanamagian eli loitsujen merki-
tyksestd suomalaisessa ja ruotsalaisessa kansanperinteessa ks. Hautala 1960; Ostling
2002, 67-69.

74 SAOB; hakusanat signa; signeri <http:/ / g3.spraakdata.gu.se/saob/>

75 Esim. OMA Paltamo sk 1763 Kajaani 10: 302-305v. Vrt. Van Gent 2009, 66, 140-145,
jonka mukaan signeri tarkoitti siunausta (blessing) niin kristillisessd merkityksessd
kuin tietdjien kdyttdméand (parantavana) loitsuna. Linda Ojan (1999, 23) ja Jari Eilolan
(2003, 56) mukaan termi tarkoitti sanamagiaa yleisemmin. Ks. myds Nenonen 1992,
44, jonka mukaan Bengt Ankarloo on mddritellyt termin merkitsevan loitsimista eli
sanamagiaa. Ankarloo 1971, 50.

76 Ganander 1786 (1997), 501. Molempia termeja on kaytetty jo 1500-luvun loppupuolel-
ta lahtien. SAOB: hakusana Signare, Signerska. ”...mansperson (klok gubbe) som utdver
signeri(er)...”; ”..kvinna som utover signeri(er)...” <http://g3.spraakdata.gu.se/saob/>.
Ks. myos termien tarkempaa analyysid suhteessa aineistoon luku 4.4.

77 Voyrilld késitelty tapaus JyMA THO designaatioluettelot ja paétostaltiot 1764 (mikro-
filmi ES4452) Pohjanmaan ldani no. 17; Henrik Silanderin tapaus Viitasaarelta vuon-
na 1796 VMA VHO alistusaktit Ece 35; Kustaa Ruuskan tapaus JyMA Viitasaari sk
1783 Viitasaari I Ca: 2 §25; tk 1784 Viitasaari I Ca:2 §60.

78 Esimerkiksi ihmisen jdédnteiden tai erilaisten amulettien kéyttd taikuudessa oli esi-
neellistd magiaa, vaikka tdtd termid ei taikuustapauksissa kéytetty. Ankarloo 1971,
50; Nenonen 1992, 44-45; Oja L 1999, 22-23; Eilola 2003, 56; Tittonen 2007, 135-137.
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kuin taikausko, ja jota voidaan pitdd erddnlaisena kattokésitteend kaikille erilai-
sille taikojen tekemisen tavoille magian tavoin. Tutkijat ovat mééritelleet tai-
kuuden ja magian tarkoittavan erilaisia keinoja, joilla saattoi ottaa hallintaansa
yliluonnollisia voimia.” Taikuus-termid kdytetddn tutkimuskésitteend kuvaa-
maan tekoja, mutta tulkitsen tekojen taustalla olevia asioita aikalaisten mééri-
tysten ja kédsitysten kautta.

Taikojen tekeminen oli osa 1700-luvun arkea. Kansanomainen taikuus oli
osa kokonaisvaltaista ritualististd ajattelua, jonka mukaan erilaisia (maagisia)
riittejd ja rituaaleja suoritettiin. Aikalaisille tuonpuoleinen tai yliluonnollinen oli
aina lasnd.80 Taikuuden maédrittelyd tehdessddn folkloristi Tenka Issakainen on
kyseenalaistanut ndkokulman, jonka mukaan taikuudessa oli kyse puhtaasti
yliluonnolliseen liittyvéstd toimintatavasta. Hanen mukaansa taikuus oli pi-
kemminkin toimintaa aistimaailman ulkopuolisten tekijoiden kanssa. Kuitenkin
erilaisten riittitekniikoiden avulla pyrittiin taioille saamaan usein avuksi yli-
luonnollisen tai tuonpuoleisen voimaa, jotta riitit onnistuisivat. Tdssd mielessa
taioilla oli yleensd omat sdéntonsd, kuten esimerkiksi se, ettd toimiakseen taian
kayttdjan tuli uskoa sen toimivuuteen.®! Taikuudella parannettiin sairauksia,
selvitettiin kadonneiden tai varastettujen esineiden olinpaikkaa tai varkaita,
selvitettiin kuka oli noitunut jonkun ihmisen tai timédn omaisuutta, suojaudut-
tiin pahalta tai noidan konsteilta sekd parannettiin pilattua onnea. Taioilla suo-
jattiin niin karjaa niiden ldhtiessd laitumelle kevdisin, vahvistettiin kalastus- ja
metsédstysonnea kuin parannettiin sairauksia. Rahvas ei aina késittinyt arkipéi-
vin taikoja taikauskoksi tai kielletyksi toiminnaksi niiden kriminalisoinnista
huolimatta.®? Taikuutta voitiin my6s hyodyntdd pahaan, kuten vahinkojen ai-
heuttamiseen jollekulle® tai kirkonvéden nostattamiseksi toisen ihmisen vaivoik-
s1.84

Noituus ja taikuus olivat aikalaisille ambivalentteja asioita. Noituuden ta-
voin taikuudestakin voitiin tehd& tulkintoja taikojen tekijan tarkoitusperistd. Jos
esimerkiksi jonkin uhkauksen jidlkeen tapahtui jotain pahaa tai taikojalla oli pa-

79 Eilola (2003, 50-59) korostaa, ettei taikuuden ja noituuden seki erilaisten riitti-
tekniikoiden kdyttd ja madrittely ollut aikalaisille yhtd tidrkedd kuin se on ollut tutki-
joille.

80 ]Nenonen 1992, 58-59; Eilola 2003, 23, 90; Tittonen 2007, 65-66; 2008, 2; Vilkuna KHJ
2010, 61, 63, 65-66; Issakainen 2012, 24-25. Ks. my0s arkisen kokemusmaailman ja
tuonpuoleisen maailman valisestd suhteesta Koski 2011, 72-77; Stark 2015, 126.

81 Issakainen 2012, 22-31. Ks.my®s Eilola 2003, 50.

82 Aikalaisesivallan ja rahvaan kasitykset eivit kardjilla aina kohdanneet, vaikka taus-
talla olikin yhteisesti jaettu maailmankuva ja uskomusmaailma. Se mit4 esivalta piti
rikoksena ei valttamattd sitd ollut rahvaan mielestd. Oja L 1999, 190; Eilola 2003, 61;
Tittonen 2007, 65-66; Issakainen 2012, 26.

83 Esimerkiksi torppari Juhani Niirasen epdiltiin yrittdneen vahingoittaa toista torppa-
ria ja timén kotitaloutta tekemalla riitin paloviinalla. MMA Rantasalmi tk 1755 Cad:
2 (ei sivunumeroita).

8¢ Tédydennysmies Juhani Juhaninpoika Birilindu hajotti Harman kappelikirkon sakaris-
ton ikkunan 42 ruutua, silld hén oli kuullut Lapin suomalaisilta (“af Lappi finnorne”)
ikkunoiden hajottamisen nostattavan kirkonvéden vaivaamaan hénelta viisi taaleria
varastanutta henkilod. VMA Lapua tk 1783 § 195 C 6 a 2: 262-263v.; § 203 C 6 a 2: 272;
§ 216 C 6 a 2: 278-280.
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ha tarkoitus mielessddn, teko voitiin tulkita vahingoittavaksi. Taikojien tarkoi-
tusperdt ja tilannekohtaiset tulkinnat olivatkin merkittaviad tekijoitd taikuus- ja
noituusoikeudenkdynneissa sekd tekoihin suhtautumisessa.’®> Sama ndkyy myos
oikeudenkdynneissa: taikojien ja tekoihin osallistuneiden taustavaikuttimia ar-
vioitiin tuomioita annettaessa. Pahaksi tulkitun tarkoituksen rangaistus oli
yleensd ankarampi.

Yleisesti noituus ja taikuus on jaoteltu hyvédn taikuuteen ja pahaan noi-
tuuteen. Aikalaisille jako ei ollut aivan ndin selvd, vaikka noituusoikeuden-
kdynneissd noituudella tehdyt teot olivat useimmiten johtaneet pahaan, kuten
sairauteen tai kuolemaan, ja taikuuden on katsottu merkinneen lihes aina hy-
vidd tarkoittavaa maagista toimintaa. Toisaalta jaottelu on havaittu samankaltai-
seksi eri kulttuureissa.’¢ Viistiméattd myos tassd tutkimuksessa noituus ymmar-
retddn pahaa tarkoittavana tekona, silld tuomiokirjoissa kuvatut noituusteot
tehtiin toisen henkilon tai hdnen omaisuutensa vahingoittamiseksi. Taikuus
puolestaan ymmaérretddn tietoutena tai taitoina tehdd niin hyvdd kuin pahaa
toisen ihmisen tai itsensd hyvéaksi.

Pyhi ja kirkonviki

Taikateot, joita tehtiin hautausmailla ja kirkoissa perustuivat uskomusjirjestel-
médn, jonka pohjana olivat seké kristilliset ettd kansanuskomukset. N4illd pai-
koilla oli ldsnd kaksi ihmisten toimintaan ja kdytokseen vaikuttavaa voimaa,
pyhén ja kirkonvden voimat, jotka vaikuttivat myos lakeihin ja moraalinormei-
hin. Ensinnédkin pyhddn ja sen voimaan liittyvat kasitykset vaikuttivat siihen,
miten ihmiset suhtautuivat ndihin paikkoihin. Pyhdn voiman ilmentymana
kirkko ja kirkkomaa, kuten myos hautausmaa, koettiin paikkana, jota tuli peldta
ja kunnioittaa.

Pyha tila tarkoittaa tdssd tyossd kirkkoa ja sen vaikutuksen alle kuuluvaa
aluetta®” sekd muita tutkimusajalla pyhitetyksi miellettyjd paikkoja, kuten eri-
laisia hautausmaita. Onkin tdrke&d tarkastella lihemmin pyhéin késitettd, koska
sen avulla voidaan ymmaértdd paremmin pyhddn tilaan liitettyjd késityksid ja
uskomuksia. Uskontotieteiliji Mircea Eliade médrittelee pyhédn olevan ”profaa-
nin antiteesi”. Hanen mukaansa t&lld tarkoitetaan jotakin mikd on tdysin poik-
keuksellista meiddn maailmaamme ndhden, mutta jolla on tietynlainen il-
miasu.’® Eliaden mééritystd on kritisoitu, koska sen on nédhty perustuvan pitkal-
ti kristinuskon mukaiseen kisitykseen pyhéstd ja pyhyydestd eikd ota huomi-

85 Klemettinen 1997, 25; Eilola 2003, 60-77, 96; Tittonen 2007, 65.

86 Esim. Eilola 2003, 54, 56. Ks. myos Stewart & Strathern 2003, 1-2, jotka arvioivat sitd,
miten sosiaalihistorioitsijat ja antropologit ovat erotelleet termit witchcraft (suom. noi-
tuus) ja sorcery (suom. noituus, taikuus). Keskeinen havainto on, ettd noituus (witchc-
raft) on nahty sisdisend pahantahtoisena voimana ja taikuus (sorcery) hyvaan tai pa-
haan tdhtddvang taitona. Lisdksi he korostavat, ettei tutkijoiden tulisi pitdytya liian
tiukkaan késitteiden maarittelyyn, silla kisitteet muuttuivat ajan mukana ja eri yhtei-
soissd. Vrt. Oja L 1999, 20-21.

87 Esim. Vilkuna KHJ 1995, 214-215. Kirkkomaan tarkempi méérittely luvussa 2.2.

88 Eliade 2003, sitaatti 33, 34-35.
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oon késitteen kulttuurista maarittymistd®. Pyhdn késite ei ole ndin yksioikoi-
nen. Laura Stark méérittelee pyhdn puhtaiden ja epdpuhtaiden asioiden vili-
seksi sosiaaliseksi ja kulttuuriseksi rajaksi. Lisdksi se maarittda ihmisten ja yli-
luonnollisen vilisen suhteen siirtdmélld ihmisyhteison perinteet ja normit yli-
luonnollisen maailmaan. Tédten puhtaan ja epdpuhtaan merkkind pyhd antaa
toimintaohjeet kanssakdymiselle yliluonnollisen kanssa.®

Pyhan késitettd tarkastellaan tdssd tyossd kansanomaisten ja kristillisten
uskomusjdrjestelmien avulla. Molemmissa jdrjestelmissd pyhd kasitetddn hie-
man eri tavoin. Kansanomaisen ajattelun mukaan termilld pyhd madriteltiin
rajoja sekd symbolisesti ettd konkreettisesti. Pyhd mddritti ihmisasutuksen ja
metsdn vélistd rajaa, mutta myos puhtaiden ja vaarallisten paikkojen rajoja. Toi-
saalta pyhd oli ambivalenttia: se oli puhdasta ja vaarallista, pyhdd ja epdpyhda
yhtdaikaisesti. Kristillisessd ajattelussa pyhd néhtiin erillisend kaikesta maalli-
sesta: se oli kunnioitettavampaa kuin sitd ympéaroivét asiat. Kontrastina epépy-
hien paikkojen, aikojen ja esineiden vaarallisuudelle, pyhid oli puhdasta ja hy-
vad.”! Pyhan késite kristillistyi vahitellen, kun kulttuuriset ja kristilliset yhtey-
det muihin alueisiin lisddntyivét. Kristillistymisprosessi niakyy selkeimmin py-
héén tilaan liitetyissd kasityksissd, mitd kasittelen laajemmin pyhén tilan méaa-
rittelyn yhteydessd. Pyhdn kisitteen ja pyhien tilojen kristillistymisprosessin
myo6td kansanomaisessa taikuudessa hyddynnettiin laajalti kirkollista pyhéa:
itse rakennuksia, kristillisid nimid ja sanoja, rukouksia sekd erilaisia kirkkoon
liittyvid esineitd, kuten alttarivaatteita. Nédihin asioihin ja sanakaavoihin oli la-
tautunut pyhdén liitettyd voimaa pyhittdmisrituaalin kautta.?

Kirkoissa ja hautausmailla seka niiltd otetuilla esineilla tehtiin erilaisia riit-
tejd ja rituaaleja. Ndiden avulla pyrittiin valjastamaan niin pyhan kuin vainajien
voima taikatekojen avuksi. Késitykset kirkonvidestd vaikuttivat hautausmailla
tehtyjen taikojen taustalla. Tuomiokirjoissa esiintyy kirkonvékeen viitatessa
termi kyrkofolk, joka suomentuu kirkonvieksi®3. Folkloristi Kaarina Koski (2011)
on maédritellyt kirkonvden kisitteen ja siihen liittyvit uskomukset perusteelli-
sesti. Kirkonvien késitettiin olevan toisaalta vainajien yliluonnollista voimaa,
mutta my6s kuolleiden olentojen joukkio. Lisdksi kirkonviki edusti paitsi vai-
najia, my®os itse kirkkoa, silld hautaan siunattuina vainajat olivat kirkon ja siihen
liittyvan pyhdn voiman vaikutuspiirissd.** Kirkonvden voima koettiin vaaralli-

89 Anttonen 1996, 64-67, 88, 153.

920 Stark 2002, 21-23. Késitys puhtaan ja epdpuhtaan vélilld tulee Mary Douglasin (2005,
53-93) ideoista, joissa saastuttavuus ja epdpuhtaus liitettiin ihmisruumiin eritteisiin
ja likaan, etenkin alaruumiiseen. Ks. my6s Anttonen 1996, 77-78, 83-84.

91 Anttonen 1996, 14, 42-45, 77-78, 92, 122-125; Eilola 2003, 73-75; Koski 2003; Douglas
2005, 54; Tittonen 2008, 11. Kirkkomaiden erottamisesta maallisesta ympéristosta ks.
esim. Coster 2011, 124.

92 Kristillisten elementtien vaikutuksesta taikuuden harjoittamiseen, esim. Stark 1998a,
114-115; Eilola 2003, 52-53, 60-61, 63, 67. Pyhin ja kristinuskon vélisestd suhteesta
esim. Scribner 1987; Kuha 2015 [késikirjoitus]. Késittelen tdhdn teemaan liittyvia tai-
koja luvussa 5.

%3 Erddssd tapauksessa on termi kirkowiki suomeksi kirjattuna (”...de sd kallade kirkowiiki
eller kyrckofolck...”) OMA Liminka sk 1785 Oulu 237: 142. Vrt. Koski 2011, 328-330.

94 Koski 2011, 12-13, 18-23, 110-155.
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sena, koska se oli yhteydessd kalmaan. Kalma oli tartuttavaa ja sen ajateltiin
usein olevan jotain ruumiin kanssa kosketuksissa ollut materiaa, esimerkiksi
hautausmaan multaa tai ruumisarkun nauloja. Niiden uskottiin olevan vaaralli-
sia sekd hyvin voimakkaita taikuuden harjoittamisen vélineitd. Kalma-nimitysta
on kdytetty myos kirkonvaden synonyymina. Tosin kalmaa on pidetty kuolleiden
ndakymattoméand voimana toisin kuin kirkonviked.”> Kosken mukaan kirkonvé-
kiperinne on tunnettu ainoastaan luterilaisilla alueilla Suomessa. Ortodoksises-
sa Karjalassa kalma-perinne on tunnetumpi, mutta samankaltaisuudestaan huo-
limatta sen kaisittelytavat olivat erilaiset.”* Hautausmaihin liitettiin kirkonvaen
ja pyhédn ohella myos késityksid vainajista ja ruumiin kuolemanjélkeisesté oloti-
lasta. Kdyn niitd tarkemmin ldpi hautausmaataikuutta késittelevissa luvussa 5.

Maailmankuva ja kansausko

Aikalaisten mentaliteetti ja maailmankuva ovat oleellisia tekijoitd taikuuden
harjoittamisen ymmartdmisen taustalla. Maailmankuvia on tarkasteltu muun
muassa perinteentutkimuksessa sekd antropologiassa, ja samalla havaittu tar-
kan maddrittelyn olevan haasteellista. Etenkin perinteentutkimuksessa maail-
mankuva ja mentaliteetti rinnastetaan. Maailmankuvan on katsottu olevan ko-
konaisuus, jossa taustalla olevat syvarakenteet ilmenevét ihmisen toiminnassa
ja maailman hahmottamisen tavoissa. Néitd rakenteita ovat kasitykset muun
muassa luonnosta, yliluonnollisesta ja kulttuurista, sekd niiden suhde ihmista
ympadrsivddn todellisuuteen. Mentaliteetin on puolestaan katsottu koostuvan
yhteisistd arvoista sekd ajattelun ja kokemisen malleista, joiden ohjaamina ihmi-
set toimivat sekd tulkitsivat ymparoivdd todellisuuttaan tilannekohtaisesti.
Mentaliteetin on ndhty olevan tietylld tasolla muuttumaton, silld esimerkiksi
uskomukset olivat pitkédkestoisia. Vaikka mentaliteetti oli yhteisesti jaettua, eri-
laisia mentaliteetteja oli vallalla yhtd aikaa ja ne olivat yhteiskunnassa tapahtu-
ville muutoksille alttiita. Myos maailmankuva on ndhty hyvin holistisena.?”
Maailmankuvan tutkiminen ja ymmaértaminen on longue duréen eli pitkan aika-
vdlin tutkimista. Mentaliteetin ja maailmankuvan muutoksen hitautta ja eriai-
kaisuutta eri kansanosissa pystytddn parhaiten analysoimaan ulottamalla tut-
kimus useiden vuosisatojen ajalle.”

Maailmankuvaa tulkinnan vélineend kdytettdessd onkin otettava huomi-
oon folkloristi Anna-Leena Siikalan osuva huomio uskomusten pitkikestoisuu-

95 Klemettinen 1997, 109-110; Koski 2011, 151-154.

9% Erilaiset késittelytavat pohjautuivat Kosken mukaan erilaiseen tapaan suhtautua
vainajiin. Koski 2011, 29. Ortodoksisessa vainajaperinteessd hautausmaat nahtiin
vaarallisina etenkin naisille. Hautausmaan ohi kulkiessa tuli suorittaa tiettyja riittej,
jotka suojasivat hautausmaalla olevilta voimilta. Jarvinen 1999; Sarmela 2007, 127-
135.

97 Esim. Knuuttila 1992, 14-15; 1994, 53-67; Siikala 1999, 22-27, 42-53; 2002, 15-18; Eilo-
la 2003, 27, nootti 84; Hartikainen 2005, 27-29; Kuronen 2009, 9, nootti 29, 22; Vilkuna
KH]J 2010, 14; Koski 2011, 67, 69. Ks. my6s Kietdvainen-Sirén 2015, 30, 37.

9% Longue duréen kidsite on Fernand Braudelin (1980, 29) mukaan vastakohta tapahtu-
mabhistorialle ja Iyhyen aikavilin historialle. Ks. my6s Vovelle 1990, 130, 132, 134-140;
Kalela 2000, 129-132; Eilola 2003, 10-11; Kotilainen 2008, 66-68.
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desta sekd kansanomaisen kulttuurin roolista yhteiskunnan alimmissa kerrok-
sissa: erilaisia uskomuksia oli vallalla yhtd aikaa ja kansankulttuuri oli tulosta
erilaisten kasitteiden sekoittumisesta. Toisaalta historiantutkija Kustaa H.J. Vil-
kuna on todennut mentaliteetin olevan kokonaisvaltainen rakenne tutkittavan
ilmion taustalla, mikd asettaa tutkijalle haasteita tutkimuskohteen rajaamises-
sa.? Taikuuden ja noituuden tutkimuksessa kansanusko, perinne ja kulttuuri
nousevat keskeiseen asemaan. Aikalaisten maailmankuvan kerroksellisuuden
ymmartaminen ja taustoittaminen ovat keskeinen osa aikalaiskontekstin luo-
mista. Laaja kasitys siitd, mitkd tekijat vaikuttivat esimerkiksi vainajiin liittyvi-
en kasitysten muutoksissa, auttaa ymmartamdan ihmisten motiiveja taikuuden
harjoittamisen ja siitd syyttdmisen taustalla.

Tutkimuskohteen luonteeseen liittyy olennaisesti kansanuskon (popular re-
ligion) kasite, joka on maailmankuvan tavoin vaikeasti méadriteltdvissa. Kansan-
usko ymmiarretddn yhtddltd institutionaalisen, virallisen uskonnon vastakohta-
na sekd toisaalta kansan kokonaisvaltaisena uskontokokemuksena, joka sisélsi
niin kansanomaiset uskonnonharjoituksen tavat kuin niihin kietoutuneet kristil-
liset tavat. Kansanuskon on ndhty olevan myos ihmisen maailmankuvan us-
konnollinen kerrostuma. Perinteentutkimuksen piirissi kansanusko liitetddn
usein yliluonnolliseen liittyviin kasityksiin ja uskomuksiin, vaikka kansanuskon
monitulkintaisuus ja epdyhtendisyys huomioidaan. Uskomusperinne ja usko-
mukset sindnsd toimivat kansanuskon ilmaisuina.’® T&ssd tyossd kansanusko
ymmarretddn edelld mainitun kokonaisvaltaisen kokemuksen mukaan. Kult-
tuurin kokonaisvaltaisen tarkastelun keskeisid kohtia onkin tutkittavan kult-
tuurisen ympériston monimuotoisuuden ja limittdisyyden ymmartaminen kult-
tuurihistorialle!® ominaiseen tapaan. Tutkimuksessa huomioidaan myos eri
kulttuurialueiden merkitys erilaisten taikakeinojen hyddyntamisen sekd kasi-
tysten taustalla.

1.4 Tutkimuksen lihteet, rajaukset ja menetelmait

Noituuden ja taikuuden historiantutkimuksessa on perinteisesti hyodynnetty
oikeudenkéyntiasiakirjoja, joiden avulla on pédédsty ldhemmaés noituuden ja tai-
kuuden merkitysta aikalaisille sekd niihin liitettyja kasityksid. Lisdksi poytakir-
jojen avulla on selitetty noituus- ja taikuusoikeudenkdyntien syntyd seka syitd
sithen, miksi néistd teoista syytettiin.!0? Suomessa alioikeuksien renovoituja eli

99 Siikala 1999, 42-53, 272-283; 2002, 18; Vilkuna KH]J 2009, 308; Kuronen 2009, 9. Ks.
my0s Scribner 1987, 15-16; Vilkuna KHJ 2010, 9-10.

100 Scribner 1987, 17-18, 44-45; Vovelle 1990, 82; Koski 2011, 15-17.

101 Kulttuurihistoriasta esim. Ollila 2003.

102 Tuomiokirjojen ohella tutkimuksessa on kéytetty myos esimerkiksi seurakuntien
asiakirjoja. My6s aikalaiskirjoitukset, kuten Malleus Maleficarum ja muut demonolo-
giat, ovat olleet tutkijoiden mielenkiinnon kohteena. Niiden avulla on selitetty muun
muassa oppineiston késityksid noitavainoihin johtaneista tekijoistd. Viime aikoina
myos vahemman kéytetyt ldhteet, kuten aikalaistaide, ovat olleet tutkijoiden kiinnos-
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puhtaaksikirjoitettuja tuomiokirjoja on kéytetty niin maaseudun kihlakunnan-
kuin kaupunkien raastuvanoikeuksista. Hovioikeus tarkasti ndméa renovoidut
poytakirjat, ja antoi tarvittaessa lopullisen tuomion, silld tietyissd rikosasiois-
sal03 alioikeuksien oli alistettava p&ddtoksensd hovioikeudelle ja mahdollisesti
vield oikeusrevisiolle lopullisen tuomion vahvistamiseksi.’®* Alkuperdisid kon-
septituomiokirjoja on varsinkin 1600-luvulta sdilynyt vain vidhéan, mutta sitdkin
enemmaén renovoituja’®.

Aineiston tuntemus on tutkimuksen analyysin perusta ja siksi on tarkedd
tuntea sen syntytausta ja -tarkoitus'®. Oikeudellisen lihteen kdyttssd on ym-
maérrettdvd ldhteen luonne rikostapausten tutkintaan ja eri oikeusasteiden toi-
mintaan liittyvdnd dokumenttina. Lahdekritiikki onkin keskeinen osa tutki-
mukseni metodiikkaa.

Alioikeuksissa kasiteltiin aikalaisten keskindisia riitoja ja erilaisia rikosasi-
oita. Raastuvan- ja kihlakunnanoikeus toimivat areenoina, joissa tavallinen kan-
sa ja esivalta kohtasivat julkisesti ja suullisesti siviili- ja rikosasioissa. Tuomio-
kirjat ovat hedelmaillinen ldhdeaineisto historian tutkimukseen monista nako-
kulmista. Historiallisesta kriminologiasta eli rikoshistoriasta on siirrytty tuo-
miokirjojen kdyttoon paikallistason toimijoiden, maailmankuvan ja arkipdivan
eldamdn tutkimukseen etenkin laadullisin menetelmin. Tuomiokirjoja kayte-
taankin ldhteend nyky&dn entistd monipuolisemmin.'” Taméankin tutkimuksen
keskeisend ldhteend toimivat alioikeuksien tuomiokirjat, mutta aikaisemmasta
kotimaisesta noituus- ja taikuustutkimuksesta poiketen kdytdn alioikeuksien

tuksen kohteena. Uudenlaisiin ldhteistéihin nojautuva tutkimus on syventinyt ja
monipuolistanut kuvaa esimodernista noituudesta ja taikuudesta. Esim. Van Gent
2011; Zika 2003; 2007; 2014. Ks. my6s Apps & Gow 2003; Schulte 2009a; Nenonen &
Toivo 2014, 11; Nenonen 2014, 18. Nykypéivan noidista ja tietdjistd on saatu tietoja
esimerkiksi sanomalehdisté ja suullisen perinteen avulla. Davies 2003, 194-197.

103 Té&ssd yhteydessa relevantein laki on vuoden 1734 laki ja sen méaardayksen hovioikeu-
delle alistettavista tapauksista. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), 11.Cap.6.§.R:B:, 197;
VI.Cap.6.8.R:B:, 200-201. Ks. my6s luku 2.1.

104 Hovioikeudet toimivat paitsi oikeudenkdyton valvojina, myos aateliston tuomiois-
tuimina. Hovioikeuden késittelemid tapauksia voitiin ldhettdd edelleen oikeusrevisi-
on tarkastettavaksi. Kerkkonen 1945, 217-218; Letto-Vanamo 1991, 34; Saarenheimo
1994, 151-169; Sorlin 1994, 57-58; Olli 2007, 16-19; Vilkuna 2009, 23.

105 Saarenheimo 1994, 151-169. Renovoituja tuomiokirjoja on kdytetty tuomiokirjakortis-
ton (TUOKKO) avulla. Tuokosta Nenonen 1992, 23-28; Kietdvdinen-Sirén 2015, 26-
28. Ks. my®6s Sorlin 1993, 57-58; Heikkinen 1969, 10; Aalto 1996, 28-29, 39-40; Eilola
2003, 38-40; Katajala 2005, 168-169; Immonen 2008, 6; Toivo 2008, 13-17; Impola
2015, 8-9; Miettinen R 2015, appendix 1., 521-524.

106 Esim. Sarkamo 2011, 36; Rdihd 2012, 44. Ks. ldhteen alkuperdn merkityksestd myos
Renvall 1983 (1965), 148-217.

107 Usein nykytutkimuksessa tuomiokirja-aineistoa tdydennetddn muulla aineistolla
mikro- ja makrotason ilmididen yhdistimiseksi. My0s eri tutkimusalojen, kuten su-
kupuolentutkimuksen, nikékulmia on yhdistetty tuomiokirjatutkimukseen. Karonen
2007. Tuomiokirjojen sisélloistd alioikeuksissa esim. Aalto 1996, 38-70;, Matikainen
2002; Katajala 2002, 17; Eilola 2003, 38-40; Toivo 2008, 13-17; Vilkuna 2009; 2010; Kie-
tavdinen-Sirén 2015, 30-31. Ks. myos Paloposki 1972, 110; Karonen 1994, 34-36. Kih-
lakunnanoikeuden rakenteesta ja toiminnasta 1600-luvulla perusselvitys Kietavai-
nen-Sirén 2015, 30-36. Ks. my6s Saarimaki 2010, 24. Analyysi tuomiokirjojen kdytet-
tavyydestd noituuden ja taikuuden kaltaisen ilmion tutkimuksessa myShemmin tés-
séd luvussa.
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konseptituomiokirjoja, silld 1700-luvun renovoituihin tuomiokirjoihin ei enda
kirjattu taikuustapauksia, vaan ne alistettiin suoraan hovioikeudelle. Reno-
voiduissa tuomiokirjoissa vihennettiin asioiden kirjaamista vahitellen jo 1600-
luvulla: olennaisimmat seikat kirjattiin tuomiokirjaan, minka ohella vakavim-
mat rikokset ldhetettiin suoraan hovioikeudelle. Renovoiduissa tuomiokirjoissa
asiat esitettiin tietyn kaavan mukaan, jonka on katsottu vaikuttaneen niiden
tietosisaltoon ja sitd kautta aineistosta tehtédviin tulkintoihin. Tuomarit ja kirjurit
kayttivat myos harkintavaltaansa kirjaamisen suhteen, minka vuoksi karajilla
esiin tulleita asioita saattoi jadda kirjaamatta lopulliseen tuomiokirjaan. Keskeis-
td oli kirjata ne seikat, joiden my6td tuomiot pitdisivét hovioikeudessa.08
Vaasan hovioikeuden tuomiovallan alle kuuluneiden alueiden alioikeuk-
sien!® konseptituomiokirjoja on tdssd tutkimuksessa kdytetty tutkimusaineisto-
na aina, kun niitd on sdilynyt. Alioikeuksien konseptituomiokirjojen avulla ta-
pausten taustat, nithin sekaantuneet ihmiset sekd tapahtumat saadaan selville.
Konseptituomiokirjat ovat yleensd kdrdjien edetessd kirjoitettuja ja osin hyvin
luonnosmaisia, mikd vaikeuttaa poytékirjan lukemista. Hyvin usein konsepti-
tuomiokirjoissa on tekstin lomassa tdydennyksid marginaaleissa, yliviivattuja
osioita sekd rivien viliin kirjoitettua tekstid.1? Konsepteissa tapausten tietosisél-
to on renovoituja suurempi: kargjilla esitetyt asiat kirjattiin ainakin seikkaperai-
sesti tuomiokirjaan. Tapausten osapuolet, tapahtumat ja sanomiset kirjattiin
joissain tapauksissa jopa suomeksi. Todistajien lausunnot luettiin d&neen, min-

108 Renovoidut tuomiokirjat tuli ldhettdd 1700-luvulla hovioikeuden tarkasteltaviksi lain
nojalla. Renovoidut tuomiokirjat ovat sdilyneet 1700-luvulta hyvin. Taikuustapaukset
alistettiin erillisen méardyksen myotd suoraan hovioikeudelle, jolloin niistd ei ole
merkint6jd renovoiduissa tuomiokirjoissa. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984),
I1.Cap.6.8.R:B:, 197; VI.Cap.6.8§.R:B:, 200-201; Renovoiduista tuomiokirjoista Kerkko-
nen 1945, 217-220; Rosén 1945, 174-175; Saarenheimo 1994, 153; Aalto 1996, 43-45; Oja
1999, 175; Keskisarja 2007, 16; Vilkuna 2009, 239, 315; Kietdvainen-Sirén 2015, 30-32;
Miettinen R 2015, 47-49.

109 Kattava selvitys Vaasan hovioikeuden tuomiovallan alle kuuluneista tuomiokunnista
kihlakuntineen. Alkio 1976, 78-98. Ks. myts Kerkkonen 1945, 218-220. Tutkimusalu-
eeseen kuuluvat kihlakunnat taikuustapausmddrineen ovat seuraavat: Elimdki 1,
Hailuoto 1, Heindveden kappeli 1, Ii 3, Ii ja Pudasjédrvi 1, lisalmi 6, IImajoki 9, Ilo-
mantsi 3, Isokyro 1, Joroinen 3, Juva 2, Kajaanin raastuvanoikeus 5, Kemi 4, Kerimaki
1, Keriméki ja Sdaminki 1, Keuruu 1, Kitee ja Kesélahti 6, Kokkola 1, Kokkola ja Kal-
vid 3. Kruunupyy 1, Kuopio 13 (+ uhrikirkkotapaus), Laihia 1, Lapua 6, Lapvdarti 1,
Liminka 11, Liperi 5, Leppédvirta 3, Maalahti 1, Muhos 1, Mustasaari 2, Narpio 3, Ou-
lu ja Hailuoto 4, Oulun raastuvanoikeus 6, Paltamo 6, Pielisjarvi 4, Pieksamaki 4, Va-
hikyro 2, Pietarsaari 1, Pietarsaaren raastuvanoikeus 4, Pyhdjoki 4, Raahen raastu-
vanoikeus 1, Rantasalmi 6, Ristiina ja Mantyharju 1, Saarijarvi 1, Salo ja Siikajoki 6,
Sotkamo 2, Tohmajérvi 4, Tohmajarvi ja Palkjarvi 5, Uudenkaarleypyyn raastuvanoi-
keus 2, Uusikaarlepyy 1, Vaasan kdmnerinoikeus 2, Vaasan raastuvanoikeus 2, Viita-
saari 2, Voyri 3.

110 Yllamainitut muutokset vaikeuttavat usein konseptituomiokirjojen lukemista. Kon-
septituomiokirjoja pidetddn renovoituja tdydellisemping, silld niissd on pddsaantoi-
sesti kaikki kargjilla kasitellyt tapaukset, mukaan lukien ne, jotka on jdtetty pois re-
novoiduista. Rosén 1945, 175-176; Saariméki 2010, 26; Tittonen 2007, 23-29; 2009.
Vrt. Renvall 1945, 146, 187, 195, 202. Konseptituomiokirjoista puuttuu usein sivunu-
merot, tapaukset eivit ole kronologisessa jérjestyksessd sekd sivunumerot on merkit-
ty vain aukeamien perusteella. Tassd tyossad alioikeuksien tuomiokirjojen kohdalla
esim. s. 142-148v. tarkoittaa tapauksen paittyvian/alkavan aukeaman 148 vasemmal-
ta sivulta.
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ki jdlkeen todistaja saattoi vield lisdtd jotain tai vahvistaa lausuntonsa!'l. On
oletettavaa, ettd konseptituomiokirjaan kirjattiin ldhestulkoon kaikki todistajien
ja syytetyn lausumat tarkkojen tapahtumakuvausten ohella.

Toisaalta konsepteissakin niakyy kaavamaisuutta esimerkiksi poytdkirjojen
rakenteissa (syytteen esittiminen samalla tavoin tapauksen aluksi) seké tietty-
jen asioiden toistumisessa kaikissa tuomiokirjoissa (esimerkiksi tavanomaiset
litaniat jadvittomyydestd ja todistajan valan merkityksestd ennen todistusten
antamista). Vastaajan kommentit syytteeseen esitetddn heti syytelauselman jal-
keen ja todistajien lausuntojen jélkeen vastaajalle annetaan mahdollisuus vasta-
ta syytteisiin uudemman kerran. T&ll6in vastaaja joko tunnusti tai kielsi edel-
leen rikoksen. Ajallista vaihtelua ei tdssd ole havaittavissa. Kaavamaisuus ei
ndytd vaikuttavan paljoa tapahtumien kuvauksiin tai oikeusjuttujen tietosisél-
toon.

Tuomiokirjan kaavamaisuus toimii tutkijalle apuvilineend. Esimerkiksi
syytteen esittdimisen tavan toistuessa tapaukset on helpommin l6ydettdvissa
konsepteista, joista puuttuu hakemisto ja sakkoluettelot, ja joissa tapaukset on
harvoin eritelty pykiliin renovoitujen tapaan. Suomalaisessa historiantutki-
muksessa vidhemmin kéytettyjen konseptituomiokirjojen anti etenkin taikuu-
den tutkimukselle on merkittdvi, ja niitd tulisi hyodyntdd laajemmin niin tuo-
miokédytdnteiden kuin erilaisten rikosten tutkimuksessa'l?.

Konseptituomiokirja-aineisto késittdd sekd raastuvan- ettd kihlakunnanoi-
keuksien tuomiokirjoja, eikd niiden informaatioarvo poikkea toisistaan. Erot
liittyvat ldhinnd tapausten kisittelyn kestoon, silld maaseudulla kérdjat jarjestet-
tiin tavallisesti kaksi kertaa vuodessa, kun taas kaupungeissa raastuvanoikeus
kokoontui useita kertoja viikossa. Analyysiin kokoontumistiheys ei vaikuta,
silld tapaukset ovat samankaltaisia tapahtumisympaéristostd huolimatta.l3

111 Esim. Letto-Vanamo 1989, 128. Kaavamainen ilmaisu jokaisen todistajan lausunnon
lopuksi ” Upldst, widkéindt, aftridde.” Vrt. Immonen 2008, 6. Toisaalta on kyseenalais-
tettu sisélsivitko 1600-luvun konseptituomiokirjat aivan kaikkea kérijilld sanottua.
Kietdviinen-Sirén 2015, 32, nootti 93, 35.

12 Téssd tutkimuksessa konseptituomiokirjojen tutkiminen on rajattu taikuus- ja noi-
tuustapauksiin. Joitain huomioita on muista kéréjdasioista tehty, jos niihin on rele-
vantteja tapauksia etsittdessd kiinnitetty huomiota. Laajan tutkimusalueen ja -ajan
vuoksi kaikkia tdssad kaytettyja konseptituomiokirjoja ei ole luettu kannesta kanteen,
jolloin esimerkiksi tietyn kihlakunnan rikosrakenteen tai konseptituomiokirjojen laa-
jemman kaavamaisuuden analysointi ei ole tdssd tutkimuksessa mahdollista.

113 Ks. esim. Eilola 2003, 42, Tittonen 2007, 38.
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KUVA1  Esimerkki konseptituomiokirjasta, jossa kdsiala on luonnosmainen ja tekstissa
on yliviivauksia ja lisdyksid marginaalissa. Ote on irtolaismies Antti Lah-
den/Hopiawuoren ja renki lisakki Poutun taikuustapauksen jatkokésittelysta
Lapuan talvikarajiltd maaliskuussa vuonna 1783. Lahde: VMA Lapua C 6 a 3:
§100 (ei sivunumeroita). / Emmi Lahti

Tuomiokirja-aineisto ei ole tdydellinen, ja heikoin tilanne on Suur-Savon alueel-
la, mutta aukkoja on my6s Pohjanmaan rannikolla sekd yleisemmin Savo-
Karjalassa. Vastaavasti erityisen hyvin ovat sdilyneet Kainuun ja Pohjois-
Pohjanmaan aineistot. Tuomiokirjat ovat toisinaan my®os sisdllollisesti puutteel-
lisia, koska osa tekstistd voi olla tuhoutunut. Téllaisissa tapauksissa kaikkia oi-
keusjuttuja ei ole 16ydetty, vaikka tiettyjen kirdjien poytékirjat olisivat siily-
neet. Aineiston puutteet eivit vaikuta merkittdviasti analyysiin, joten ne ovat
vaikeuttaneet vain ldhteiden keruuta.

Konseptituomiokirjojen ohella kdytin Vaasan hovioikeuden aineistoa niin
tapausten loytdmiseen alioikeuksien materiaalista kuin eri oikeusinstanssien
taikuuteen suhtautumisen analysointiin. Tadstd aineistokokonaisuudesta kaytos-
sdni ovat olleet hovioikeudelle alistettujen asioiden designaatioluettelot ja p&a-
tostaltiot. Suomesta ei ole 1600-luvun osalta sdilynyt hovioikeuksien poytakirjo-
ja, mutta Ruotsin puolelta Per Sorlin on tarkastellut Gotan hovioikeudessa kasi-
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teltyjd noituus- ja taikuustapauksia.l4 Kuten historiantutkija Anu Koskivirta on
todennut, yksin hovioikeuden informaatio ei riitd kertomaan rikosten taustalla
olevia tekijoitd. On kéytettdvd muita ldhteitd, joissa kuvataan rikoksen olosuh-
teita tarkemmin, samoin kuin tuodaan esille todistajien ja vastaajien lausunto-
ja.115

Ajallisesti tutkimus rajautuu vuosiin 1754-1800. Vuonna 1775 perustetun
Vaasan hovioikeuden arkistoon siirrettiin hovioikeuden tuomiovallan alaisia
alueita koskevaa péddtostaltiomateriaalia vuodesta 1754 lahtien, mihin aikaraja-
uksen alkukohta perustuu. Turussa tehtiin pddtokset vuoteen 1775 asti, joten
Vaasaan siirretty aineisto kertoo myos Turun hovioikeuden toiminnasta. Vaa-
san hovioikeus antoi pddtoksensd vuodesta 1776 alkaen, eikd ndiden hovioike-
uksien toiminnassa ole nahty merkittaviad eroja.!’® Aikarajauksen alkuajankohta
perustuukin tdhdn. Taikuustapauksia 16ytyy tutkimusalueelta vuodesta 1754
lahtien ja niitd kasiteltiin ldhes joka vuosi, jopa useampia tapauksia vuodessa.
Aineistossa on katkos vuosilta 1758-17591"7, joka on syntynyt jo materiaalia siir-
rettdessd Turusta Vaasaan. Se ei kuitenkaan ole merkittdva, koska asiakirjasarja
on muuten yhtendinen.

Tutkimukseni rajautuu maantieteellisesti Vaasan hovioikeuden tuomio-
vallan alaisiin alueisiin: Pohjanmaa kokonaisuudessaan, Savo-Karjala, Kainuu
sekd joiltain osin nykyinen Keski-Suomi. Eteldinen Suomi rajautuu pois, koska
yhtd kattavaa ldhdeaineistoa ei ole saatavilla Turun hovioikeuden materiaalin
puuttumisen vuoksi. Lappi puolestaan kuului ajalla Svean hovioikeuden alai-
suuteen. Tutkimusalue on kattava ja késittdd erilaisia maantieteellisid ja kult-
tuurialueita. Tutkimani alueet vastaavat pitkdlti myos alueita, joita aikaisem-
massa noituuden ja taikuuden kotimaisessa tutkimuksessa on kisitelty, joten

14 Sorlin 1993. Turun hovioikeus oli ainoa Suomessa 1600-luvulla. Turun palo vuonna
1827 havitti lahestulkoon kaikki Turun hovioikeuden arkistoon tallennetut asiakirjat.
Esim. Oja A 1973, 169-183; Nenonen 1992, 25; Koskivirta 2001, 19; Keskisarja 2007,
13-14; Vilkuna KHJ 2009, 311. Turun hovioikeudesta on sdilynyt fragmentaarisesti
asiakirjoja paloa edeltédviltd ajoilta. Vuosilta 1774-1776 sdilyneissd alistettujen asioi-
den paatostaltioissa on kolme taikuustapausta, jotka ovat samanlaisia kuin Vaasan
hovioikeudessa sdilyneet tapaukset. TMA THO Alistettujen asiain péétostaltiot Dbc:
2-4. Vrt. pro gradu -tutkielmani, jossa kdytin Vaasan hovioikeuden tuomiokirjoja
Pohjois-Pohjanmaalta ja Kainuusta. Tittonen 2007. Ks. my6s Ostling 2002, joka on
kdyttanyt Svean hovioikeuden tuomiopiirin alioikeuksien tuomiokirjoja, mutta ei
hovioikeuden paatoksia.

115 Koskivirta 2001, 22. Ks. myos Keskisarja 2007, 15.

116 Turun hovioikeudesta on sdilynyt lddninhallitusten arkistoissa joiltain osin maaher-
ralle ldhetetyt padtokset, jotka ovat saman sisdltoisid kuin paatostaltiot. Koskivirta
2001, 19, 46, 133; Keskisarja 2007, 15-16. N4it4 kirjeitd en kdyta tutkimukseni lahteend
aineiston fragmentaarisuuden vuoksi. Vaasan hovioikeus perustettiin vuonna 1775 ja
vihittiin kdyttéon vuonna 1776. Blomstedt 1976, 13-28; Nygard 2005; Vepsa 2009, 9,
11. Olen kerdnnyt seikkaperdisid tietoja muista Vaasan hovioikeuden vuosina 1754-
1800 kasittelemista rikoksista. N4itéd tietoja hyodynnéan tutkimuksessani esimerkiksi
vertaillessani erilaisia taikuuden ohella tehtyjen rikosten yleisyyttd hovioikeudessa.
Anu Koskivirta (2001, 355-362) on tehnyt vastaavan tilastoinnin analyyseineen Savo-
Karjalan osalta, liite 1.

17 Kts. myds Koskivirta 2001, 265. Alioikeusaineistoa ei ole erikseen kiyty lapi nailta
vuosilta. Juttuja voi olla muutama per vuosi, mutta tutkimusalueen laajuuden vuoksi
tehtava olisi valtava.
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vertailu on ndin mahdollistal’8. Turun hovioikeuden aineiston tuhoutumisen
vuoksi tdysin kattavaa kuvaa Suomesta ei ole 1700-luvun jilkipuoliskon osalta
mahdollista saavuttaa. Tdssd tutkimuksessa kdytetty aineisto kattaa kuitenkin
suuren osan maantieteellistd Suomea (kuva 3.) kyseiseltd ajanjaksolta, jolloin
sitd voidaan kayttdd yleistettdvien tulosten analysoimiseen.

Vaasan hovioikeuden tuomiopiiristd on 16ytynyt 174 taikuusoikeuden-
kdayntid. Nama oikeudenkdynnit kasittelivdt niin sanotusti puhtaita noituus- ja
taikuussyytteitd sekd sellaisia tapauksia, joissa taikuus- tai noituussyytos esitet-
tiin jonkin muun rikoksen'!” ohessa. Ndiden liséksi Turun hovioikeudessa kési-
teltiin niin sanottuna “rytyjouluna” tunnettu Kuopion uhrikirkossa sattunut
tapaus. Vuonna 1760 Kuopion kirkossa jdrjestetyssd joulujumalanpalveluksessa
syntyi paniikki, minka johdosta ulos pyrkivien ihmisten jalkoihin menehtyi 14
ihmistd. Tapaus on mukana kirkkomaita koskevassa osuudessa, sillé siind viita-
taan kyseisen kirkon luonteeseen yleisesti tunnettuna uhrikirkkona ja erilaisten
taikakeinojen hyodyntdmisen paikkana, milld oli yleisempéadkin merkitysta tie-
tyn paikan valikoitumisessa taikuuden harjoittamisen tilaksi.’™® Lisdksi hyo-
dynndn tutkimuksessani kolmea taikuuteen ja noituuteen liittyvdd tapausta,
joita ei ole kdsitelty hovioikeudessal?l. Nditd tapauksia kdytin osoittamaan
muun muassa eri oikeusasteiden suhtautumista taikuussyytoksiin: miksi esitet-
tyéd taikuus- tai noituussyytosta ei kasitelty ali- tai hovioikeudessa.

Hovioikeuden designaatioluettelot ja padtostaltiot sisdltdvdt useimmiten
vain vdhan informaatiota itse taikateoista ja niihin liittyneistd olosuhteista. Sa-
maa aineistoa hyodyntaneet Anu Koskivirta'?? ja historioitsija Teemu Keskisar-
jal? ovat myos havainneet nimé puutteet. Hovioikeuden paddtostaltioissa kuva-

118 Heikkinen 1969; Nenonen 1992; 1995; Katajala 2005; Eilola 2003; Toivo 2008; Immo-
nen 2008; Kuronen 2009; Impola 2015.

119 Ruotsin 1700-luvun alkupuoli on téssd suhteessa poikkeuksellinen, silld Per Sorlinin
(1993, 85) mukaan maagiset rikokset tulivat suurimmaksi osaksi ilmi muun rikoksen
yhteydessa.

120 Kattava selvitys 1760 rytyjoulun tapahtumista Méantyld 1983; JyMA THO designaa-
tioluettelot ja paatdstaltiot 1761 (mikrofilmi ES4449) Savon ja Kymenkartanon ldani
no. 49. Ks. myos Kuronen 2009, 21-24; Kuha 2015 [késikirjoitus]. Oikeudenkéyntiid ei
ole laskettu mukaan tarkempaan kvantitatiiviseen osuuteen, silld oikeusjutussa ei ole
varsinaisesti kyse taikuuden harjoittamisesta. Tdten 174:aa tapausta kidytetddn esi-
merkiksi sukupuoli- ja maantieteellisen jakauman laskemiseen.

121 Ndistd tapauksista kaksi 16ytyi alioikeuden tuomiokirjoja tutkiessani aineiston ke-
ruuvaiheessa. Lisdksi yhden tapauksen toi tietooni ohjaajani Kustaa H.J. Vilkuna.
Vilkuna KHJ 2015, 143; KA RO Raahe 1774 c34: 464-466; JoMA lisalmi sk 1762 Ca 24:
31-32; OMA Paltamo sk 1761 Kajaani 9: 71v.-72v. My®os Linda Oja (1995, 44; 1999,
124-125) on havainnut, ettei kaikkia alioikeuden késittelemid taikuustapauksia valt-
tamaéttd lahetetty hovioikeuteen. Joidenkin tutkimieni tapausten jatkokéasittelyt eivit
endd tulleet ilmi hovioikeudessa tutkimusajalla. Esimerkiksi kiantalaisen taikojan
Henri Juntusen tapauksessa mukaan vedetyn Elin Kaikottaren jatkotapausta ei kasi-
telty hovioikeudessa, vaikka Kaikottarelle langetettiin alioikeudessa sakkotuomio
mahdollisesti osallisuudesta. OMA Paltamo sk 1761 Kajaani 9: 71v-72v.; Lahti 2013,
nootti 37, 352. Ks. my6s Aalto 1996, 42-43.

122 Anu Koskivirta on viitoskirjassaan tutkinut Savo-Karjalan henkirikoksia 1700-luvun
jalkipuoliskolta. Koskivirta 2001.

123 Teemu Keskisarja on viitoskirjassaan tutkinut eldimeen sekaantumista Suomessa
1700-luvulla. Keskisarja 2007.
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taan rikoksen olosuhteet péépiirteissddn, samoin syytteen perustiedot, mutta
todistajanlausunnot ja muut tarkemmat tiedot eivit ole kuvattuna. Koskivirta
onkin todennut, etteivit nima poytdkirjat niinkddn kuvaa itse rikoksia kuin
niiden rikosoikeudellista lopputulosta.’?* Joissakin tapauksissa tietoa on poik-
keuksellisen runsaasti, mikd selittyy silld, ettd tapaus on ollut osa laajempaa
rikosvyyhtid tai hovioikeus on muuttanut alioikeuden pdétostd ja tarvinnut sik-
si lisdtietoa tutkinnasta.1?>

Taikuustapausten osalta suppea informaatio tarkoittaa, ettd tapauksesta
on kirjattu luetteloon syytteen ja syytetyn tietojen lisdksi vain ali- ja hovioikeu-
den antamat tuomiot. Tarkempi taikateon kuvaus on jétetty pois, jolloin alioi-
keuden antamien tuomioiden taustat, kuten taikateon kuvaus tai olosuhteet,
jadvat pimentoon. Aineiston keruuvaiheessa kidvin ldpi joitain rikosasiain poy-
takirjojal?6 selvittddkseni oliko niissd enemmaén informaatiota kuin paitostalti-
oissa. Poytakirjat sisaltdvat padasiassa samat tiedot kuin paatdstaltiot, minka
vuoksi niiden kdyttdminen tdman tutkimuksen ldhteend ei ole tarpeen.

Muutamat tapaukset, kuten Tohmajarvelld vuonna 1756 késitelty taikuus-
juttul?’, jadvit pimentoon suppean informaation vuoksi. Se ei kuitenkaan esti
tallaisten tapausten kayttod tilastollisessa tarkastelussa ja pohdittaessa eri oike-
usinstanssien suhtautumista. Vaikka niistd ei voida analysoida, milld perustein
tuomiot annettiin tai miksi tietty taika tehtiin, niitd voidaan hyodyntda esimer-
kiksi maddrallisesti tarkasteltaessa hovioikeuden lieventdmid tai ankaroittamia
rangaistuksia. Ndiden toimien taustoja ei vélttamattd saada selville, mutta niitd
voidaan arvioida tuntemalla hovioikeuden toimintatavat ja toiminnan perusteet
sen tarkastellessa alioikeuksien taikuudesta antamia tuomioita.

Designaatioluettelot ovat toimineet tutkimuksessani erddnlaisena hake-
mistona, jonka avulla olen l6ytanyt tutkimukseni kohteena olevat taikuusoi-
keudenkdynnit. Luetteloiden tietojen perusteella olen pystynyt jdljittamaan
kaikki ne tapaukset, joita koskevat alioikeuksien asiakirjat ovat sdilyneet. Paa-
tostaltiot puolestaan antavat mahdollisuuden tarkastella hovioikeuden antamia
tuomioita ja niiden suhdetta alioikeuksien tuomioihin, vaikka oikeusinstanssien
suhtautumistapojen vertaileminen ei ole tutkimukseni paatarkoituksena. Lisdk-
si hovioikeuden materiaalia on hyddynnetty tyon eri taulukoiden tekemiseen
alioikeusmateriaalin tukena’?s.

124 Koskivirta 2001, 21. Ks. myos Keskisarja 2007, 14.

125 Néiden aineistojen informaatioarvosta Koskivirta 2001, 19-21; Keskisarja 2007, 13-15;
Tittonen 2007, 20-23. Vaasan hovioikeuden aineistoa on kdytetty vahan tutkimuksis-
sa. Vepsa 2009, 6.

126 VMA VHO Sarja Ca Rikosasiain poytakirjat.

127 Tapauksessa oli taikuuden lisiksi kyse nimismiehen solvaamisesta ja paenneeksi
sotilaaksi syyttamistd. Padtostaltioon on liitetty kuninkaan pdatos kaikista muista ri-
koksista paitsi taikuudesta. Tapauksesta kerrotaan laajasti hovioikeuden aineiston
yleiskuvaan verrattuna, mutta silti taikuuden harjoittaminen jaa hyvin vahélle huo-
miolle. Alioikeuden poytakirjoja eikd hovioikeuden alistusakteja ole tapauksen osalta
kaytettavissd. JyMA THO designaatioluettelot ja péadtostaltiot 1756 (mikrofilmi
ES4447) Savo ja Kymenkartano no. 56.

128 Alioikeuksien tuomiokirjoja hyodynnetédan laskennallisesti vain niiltd osin kuin se on
mahdollista. Ongelmallista onkin kahden aineiston méaérallinen yhdistiminen, mika
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Alioikeuksien konseptituomiokirjojen puutteita voidaan paikata kaytta-
milld Vaasan hovioikeuden alistusakteja. Taikuus oli yksi niistd rikoksista, jot-
ka tuli alistaa hovioikeuden tarkasteluun.'? Alistusaktit kasittdvat puhtaaksi-
kirjoitetun poytakirjanotteen hovioikeudelle alistetusta asiasta kaikilta mahdol-
lisilta kérdjiltd, joilla tapausta on késitelty. Alistusaktit ovat sdilyneet péd&dosin
hyvin, mutta my0s tdssd arkistokokonaisuudessa on puutteita. Akteja on sdily-
nyt vaihtelevasti ennen Vaasan hovioikeuden perustamisvuotta 1776 ja materi-
aalista puuttuu kokonaan alistusaktit vuosilta 1780-1789. Lisdksi kaikilta sdily-
neiltd vuosilta ei ole kaikkia akteja sdilynyt, jolloin joitain tapauksia jdd 1oyty-
miéttd kokonaan. Alistusaktien avulla on l6ydettdvissd yhteensd 35 tapausta.
Naistd kaksi on késitelty vuoden 1800 jdlkeen'30. Alistusaktit kasittavat myos
sellaisia tapauksia, joita on loydettdvissd alioikeuksien tuomiokirjoista. Muun
materiaalin kanssa padillekkaisid tapauksia on yhteensd 24, joista yhdessd tapa-
uksessa taikuussyytoksen osalta 16ytyi alioikeuden asiakirjat, kun taas juttuun
liittynyt kuolemantuottamuksen tutkimus ei 16ytynyt alioikeudesta’®’. Olen
kayttanyt akteja silloin, kun alioikeuden materiaalia ei ole saatavilla. Néita ai-
neistoja verratessa olen havainnut, ettd alistusaktit ovat puhtaaksikirjoitettuja
poytakirjanotteita alioikeudessa kaisitellyistd tapauksista. T&lloin esimerkiksi
marginaalien lisdykset on laitettu suoraan tekstiin ja yliviivatut osiot on jétetty
pois'®2. Alistusaktit ovat verrattavissa renovoituihin tuomiokirjoihin, silld erol-
la, ettd niissd kuvataan taikuustapaukset suhteellisen kattavasti. Puhtaaksikir-
joitetuissa akteissa nidkyy renovoituihin tuomiokirjoihin liitetty kirjattavien

aiheuttaa paallekkaisyyttd lukuihin esimerkiksi vastaajien ja kantajien osalta. Lah-
teend kvantitatiivisiin osuuksiin olen kayttinyt lihteiden pohjalta tekemaéni tauluk-
koa, johon olen listannut keskeiset seikat - kuten aika, paikka, syytetyt, todistajien
maard, tuomio, teko ja sen taustat - kaikista tutkimistani tapauksista ali- ja hovioi-
keuden informaation osalta. Lyhennelma taulukosta liitteend, ks. liite 1.

129 Vuoden 1734 yleisen lain oikeudenkdymiskaaren 25. luvun viidennessd pykaldssa
mainitaan rikokset, jotka tuli lihettdd hovioikeuden tarkasteltaviksi. Taikuuden har-
joittaminen oli yksi nédistd rikoksista. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984)
XXV.Cap.5.8.R:B:, 241-242. Ks. my®s Tittonen 2007, 20-23.

130 Tapaukset vuoden 1800 jdlkeen: Johan Hummelhjutin toinen kerta taikuudesta syy-
tettynd vuonna 1801 sekd Elias Patanan tapaus vuodelta 1802, molemmat Vaasan
ladnistd. VMA VHO:n arkisto Ece 59, 63; JyMA VHO designaatioluettelot ja paatos-
taltiot 1801 (mikrofilmi ES4586) Vaasan lddni no. 30; 1802 (mikrofilmi ES4587) Vaasan
laani no. 7.

181 Qlavi Karvisen taikuustapausta tutkittiin Kuopion ylimdardisilla kargjillda vuonna
1796. Tapauksen yhteydessa ilmeni, ettd Karvista oli epdilty vuosia aikaisemmin Li-
perin pitdjdssd sattuneesta kuolemantuottamuksesta, mutta hdntd ei voitu tuomita
asiasta Karvisen paettua Vendgjdlle. Tapaus siirrettiin edelleen Liperin kihlakunnan-
oikeuden késittelyyn, mutta tapausta koskevat ylimaaraiset kirajiat ovat kadonneet ja
Karvinen menehtyi vankilassa ennen ylimaardisid kardjia. JoMA Cc 5 Kuopion yli-
maaraiset karajat 14.12.1796 § 6, 282-283; 15.12.1796 § 8, 284v., 287-289v; C Il a 5 Li-
perin talvikarajat 12.5.1797, 225v.-225; VMA VHO Alistusaktit Ece 42.

152 Esimerkiksi Matti Kumpulaisen tapauksesta lisalmelta vuodelta 1794 on saatavilla
alioikeuden poytikirjat ja alistusaktit. Ndiden ldhteiden tiedot vastaavat toisiaan,
mutta alistusakteista puuttuu ylimaaraisilla kargjilla poytakirjaan kirjattu huhu ja sen
esittdjan nimi. Alioikeuden poytékirjoissa huhuun viittaavat tiedot on myos yliviivat-
tu. JoMA lisalmi valikarajat 1794 Cc 5: 229-230v. vrt. VMA VHO alistusaktit Ece 32.
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seikkojen valikointi epédolennaisuuksien jaddessd pois. Alistusaktien informaa-
tio on kuitenkin hyvin lhelld konseptituomiokirjojen tietosisaltoa.

Osittain alistusaktien puutteellisuudet johtuvat siitd, ettd hovioikeuden
langettama kuolemantuomio alistettiin edelleen kuninkaalliselle majesteetille.
Alioikeuden ldhettamat aktit liitettiin hovioikeuden tuomion mukaan ja asiakir-
jat jaivat useassa tapauksessa ylemmaén oikeusasteen arkistoihin.’3® Muutamissa
tapauksissa kuolemantuomio annettiin muusta rikoksesta kuin taikuudesta.
Esimerkiksi torppari Sigfrid Nilsson oli 1754 syyttanyt kruununvoutia siitd, ettd
tama oli yrittanyt myrkyttdd hénet. Lisdksi hdn syytti neljdd muuta henkiloa
vaimonsa ja lapsensa sairastuttamisesta noituudella. Syytcksid ei kuitenkaan
voitu todentaa, jolloin alioikeus tuomitsi hdnet lainmukaisesti kdrsimdan saman
tuomion, jonka hinen syyttdimdnsd henkilot olisivat voineet saada
(60.Cap.1.§.M:B:). Niin myrkyttdmisestd (17.Cap.1.§.M:B:) kuin noituudesta
(2.Cap.1.§.M:B:) langetettiin kuolemantuomio. Hovioikeus muutti alioikeuden
tuomion toisen pykildn (60.Cap.4.§.M:B:) mukaan raipparangaistukseksi seka
velvoitti syytetyn pyytdmaéan syyttamiltadan henkiloilta virallisesti anteeksi seu-
raavilla kargjilla.13* Tapauksesta ei kuitenkaan ole sdilynyt alistusakteja eikd
alioikeuksien asiakirjoja. Epédselvdd on, siirrettiinko tapaus edelleen oikeusrevi-
siolle hovioikeuden lievennettyd rangaistusta.

Kokonaisuudessaan tutkimukseni aineistosta 31 % (54/174) ei l6ydy alioi-
keuksien konseptituomiokirjoista eikd alistusakteista. “Puuttuvia” tapauksia
hyodynnetdan tutkimuksessa lukumdaarallisesti esimerkiksi tarkasteltaessa ho-
vioikeuden antamien paatosten méadrid. Erditd niistd kdytetddn kuitenkin tarkas-
teltaessa itse taikatekoja, niiden syitd tai syytettyjen ja kantajien roolia.

Tutkimusalueeseeni kuuluu yhteensd 47 kihlakuntaa ja 6 kaupunkia. Jo
yksistddn Pohjois-Pohjanmaalla on 15 eri seurakuntaa, jotka ovat ajan myota
jakautuneet pienempiin seurakuntiin. Suurimmaksi osaksi erilaiset seurakunti-
en asiakirjat, kuten kuolleiden ja kastettujen luettelot, l16ytyvét digitoituna His-
Ki-tietokannasta'®>. Tietokannan hakutoiminto auttaa etsimaan esimerkiksi syy-
tettyjen kuolin- ja/tai syntymadtietoja. Olen hyodyntidnyt tietokantaa sekd seu-
rakuntien asiakirjoja, esimerkiksi jljittdessdni kiantalaisen taikojan Henri Jun-

133 Koskivirta 2001, 20, nootti 51; Olli 2007, 16-18.

134 Aiheettomasta ilmiannosta voitiin langettaa kantajalle sama tuomio, jonka vastaaja
olisi voinut saada. Rikoksesta riippuen tuomio vaihteli sakoista kuolemantuomioon.
Kyse oli kuitenkin vuoden 1734 laille tyypillisestd pelottelutarkoituksesta, jota ei
suinkaan ollut tarkoitus vieda lain kirjaimen mukaan tdytantoon. Sveriges Rikes Lag
1734 (1984) 2.Cap.1.8.M:B:, 126; 17.Cap.1.§.M:B:, 138; 60.Cap.1.§ ja 4.§.M:B:, 173. Ta-
pauksesta ei ole sdilynyt alioikeuden asiakirjoja. JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1754 (mikrofilmi ES4446) Savo ja Kymenkartano no. 30. Eliméki ei var-
sinaisesti kuulunut Vaasan hovioikeuden tuomiovallan alaisiin alueisiin. Tapausta
koskevat poytdkirjat on luultavasti siirretty vahingossa, kun Turun hovioikeudesta
siirrettiin materiaalia vasta perustettuun Vaasan hovioikeuteen. Tamin oikeuden-
kdynnin ohella yhdessd lapsenmurhatapauksessa langetettiin kuolemantuomio. Ta-
paukseen liittyi my6s taikuutta, mutta syyta ei selvid alioikeuden aineiston puuttues-
sa. JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1757 (mikrolfilmi ES4448) Poh-
janmaan l4éni no. 53.

135 Suomen sukututkimusseuran yllapitimasta HisKi eli Historiakirjat-tietokannasta ja
sen kéytettdvyydestd historiantutkimuksessa Kotilainen 2008, 44.
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tusen tietoja.13¢ Lisdksi viime vuosina pitdjankokousten sekd piispan- ja rovas-
tintarkastusten asiakirjoja on digitoitu Arkistolaitoksen Digitaaliarkistoon, jol-
loin ne ovat kéytettdvissda myos sdhkoisesti. Ainoastaan neljdd tapausta on kasi-
telty kirkkoraadissa ennen tapausten tuloa kirdjille, mutta ndiden tapausten
osalta kirkkoneuvoston asiakirjat ovat padosin hdvinneet.13”

Seurakuntien aineistoa kdytetddn soveltuvin osin joidenkin tunnettujen
taikojien ja tietdjien henkilohistorian selvittelyssa. Taikuus oli kriminalisoitu
rikos, joka kuului maallisen esivallan tuomiovallan alle, joten tillaiset tapaukset
tuli joka tapauksessa siirtdd kardjien késittelyyn. 1600-luvulla noituus- ja tai-
kuussyytoksid kasiteltiin jonkin verran myos piispan- ja rovastintarkastuksissa,
mutta tuolloinkaan mééard ei ollut suuri, silld tapaukset ldhetettiin suurimmaksi
osaksi alioikeuksien kisittelyyn.13 Taikuustapausten ollessa varsin kattavasti
kasiteltyja alioikeuksissa, seurakuntien asiakirjat eivat merkittavésti tuo lisdva-
laistusta tapauksiin. Nama asiakirjat sisaltavét 1ahinna hallinnollisia asioita sekd
yleistd havainnointia kristinopin tasosta tietyn seurakunnan alueella, vaikkakin
joitain vakavia rikoksia, kuten huoruustapauksia, poytédkirjoista saattaa 16ytya.
Taikauskoon liittyvid seikkoja mainitaan silloin t&dlloin, mutta p&dsdantoisesti
toteamalla taikatapojen viistyneen tai siirtyneen salassa tehtdviksi. Varsinaisia
tapauksia ei laajalti ole kasitelty.13® Tutkimusajaltani piispan- ja rovastintarkas-
tuspoytakirjat ovat myos osin hdvinneet.!40

Tutkimukseni tdrkein lihde on ehdottomasti oikeudellinen materiaali,
jonka kayttoon liittyvit haasteet on otettava huomioon ldhteitd analysoitaessa ja
tuloksista raportoitaessa. Sellaisia ovat esimerkiksi kirjurin rooli tuomiokirjan
laatijana (ns. toisen kédden lihde kansanuskomuksista kertovana asiakirjana)
sekd 1800-lukua koskevan kansanperinteen tutkimuksen kédyton hyodyntdmi-
nen tulkintojen tukena. Tuomiokirjan laati kirjuri, joka kertoi todistajien sano-

136 Lahti 2013.

137 Paraislaisen Antti Backdndan, liminkalaisen Hannu Tikan ja pyhé&jokisen Pauli Ne-
vanperdn tapauksia késiteltiin ennen kérédjille tuloa kirkkoraadissa. Myos Voyrin
kirkkoraadissa késiteltiin arkun lukon varastamista koskevaa tapausta. Hannu Tikan
tapauksen osalta on epéselvdd kisiteltiinkoé hdnen edesottamuksiaan Oulun vai Hai-
luodon kirkkoneuvostossa. Hailuodon osalta asiakirjat ovat hdvinneet, mutta Oulun
seurakunnan kirkkoneuvoston poytakirjat 16ytyvat. N4itd en ole kuitenkaan kidynyt
lapi. OMA Oulun ja Hailuodon lakim&aréiset kesa- ja syyskardjat vuonna 1760 Oulu:
12: 250-257 sekd lakiméadrdiset talvikérdjat vuonna 1761 Oulu 13: 173-180v; Pyhdjoen
kdrdjakunnan lakimaardiset talvikérdjat vuonna 1776 Salo 49: 148-151v. VMA Voyrin
sk 1756 C 6 a 5 § 57; Kruunupyy ja Teerijoki 1792 C 2 a 6 § 80; VHO Alistusaktit ECE
19 no.16.

138 Piispan- ja rovastintarkastuksissa késitellyt noituus- ja taikuustapaukset eivat valt-
tamaéttd vastanneet alioikeuksissa késiteltyjd tapauksia. Nenonen 1992, 267, 275-281;
Kuronen 2009.

139 Esim. Laasonen 1967, 370-380; Lempidinen 1973. Ks. myts Nenonen 1992, 275-281.

140 Piispan- ja rovastintarkastuspoytékirjoja on sdilynyt vaihtelevasti eri vuosilta ja alu-
eilta. Esimerkiksi Paltamon seurakunnasta piispan- ja rovastitarkastuksia on sailynyt
muutamilta vuosilta tutkimusajanjaksolla. OMA PKA IICg: 2. Ks. myos Kuronen
2009, 8; Kuha 2015 [késikirjoitus]. Seurakuntien m&&ra on tutkimusalueella niin suu-
ri, ettei seurakuntien asiakirjojen laajamittaista kéyttoa ole havaittu tarpeelliseksi tas-
séd tutkimuksessa. Laajalla oikeudellisella aineistolla voidaan kuitenkin selvittda yla-
ja alatason toimijoiden késityksid noituudesta ja taikuudesta.
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misista niin sanotusti omalla suullaan. Kirjurin omia késityksid saattoi olla suo-
dattunut tuomiokirjaan, ja toisaalta rikosten tutkimisessa vaaditut kaavat ohja-
sivat tuomarien toimintaa kardjilld sekd tuomiokirjan laatimista. Kuitenkin jo-
kainen kirjuri saattoi kirjata asiat omalla tyylillddn. Ndiden on néhty vaikutta-
neen paitsi lopulliseen tuomiokirjaan, myos siihen, mité tietoja oikeudellisen
aineiston avulla voidaan tarkastella.!! Oikeudellinen aineisto on omiaan kvali-
tatiivisessa tutkimuksessa ja toimiikin erinomaisesti tyoni laskennallisissa
osuuksissa. Tuomiokirjojen tietojen avulla on suhteellisen helppoa luoda erilai-
sia taulukoita ja laskea esimerkiksi tapauksia, taikuuden harjoittamisen paikko-
ja ja taikuusoikeudenkéyntien levinneisyytta. 142

Tuomiokirjat kertovat aikalaisten eldmastd ja ajatuksista, taustalla olleista
uskomuksista sekd eri ilmivihin liittyvistd kédsityksistd. Oikeudellisen lihteen
kayttod on arvioitu laajalti aikaisemmassa tutkimuksessa mentaliteettihistori-
an'%, folkloren ja kansan uskomusjarjestelman tutkimuksen aineistona. Vaikka
tuomiokirjat oli tarkoitettu oikeusjdrjestelméan eri toimijoiden kdyttoon, niiden
on nidhty kertovan kansanomaisesta aikalaistodellisuudesta. Oikeuden poyta-
kirjoissa tulee ilmi kasityksid, jotka olivat hyvéksyttyjd eri vdestoryhmissd. Poy-
takirjoihin kirjatut kertomukset tuleekin ymmaértdd niiden kontekstin kautta:
mitd aikalaiset uskoivat todeksi ja mahdolliseksi.** Vaikka taikuus ja noituus
olivatkin virallisin normein kriminalisoituja rikoksia#®, niitd koskevat oikeu-
denkédyntipoytakirjat kuvaavat aikalaisten yhteisesti jaettua maailmankuvaa.
Tutkimuksissa onkin katsottu oikeudessa esitettyjen puheiden olleen tietylld
tavalla tilanteen edellyttimid. Vadrd vala oli vakava rikos, eikd oikeudessa voitu
esittdd vditettd, jonka ei kulttuurisesti koettu olevan mahdollista. Aikalaiset osa-
sivat my0s kohdistaa sanansa tilanteen vaatimalla tavalla, joko tietoisesti tai
tiedostamattaan.!4 Tuonpuoleisen vaikuttamismahdollisuuksiin maailmassa ja

141 Kirjurin ja prosessioikeuden vaikutuksen merkitys lopulliseen tuomiokirjaan koros-
tuu etenkin renovoituja tuomiokirjoja kaytettdessd. Koskivirta 2001, 19-25; Eilola
2003, 41-45; Einonen 2005, 32-33; Kietdviinen-Sirén 2015, 30-36; Miettinen R 2015,
52. Vuoden 1734 lain tuomarinohjeet madarittivét tarkkaan seikat, jotka tuomarin tuli
huomioida kéardjaasioiden kasittelyssa. Esimerkiksi tuomioita ei tullut langettaa il-
man tarkkaa tutkintaa. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) Domare Regler, 385-398.

142 Tuomiokirjatutkimuksessa etenkin historiallinen kriminologia on keskittynyt erilais-
ten rikosten tilastointiin ja rikosrakenteen analyysiin. Nykypdivand tima tutkimus-
suuntaus on siirtynyt taustalle laadullisen ndkokulman vallattua alaa 1990-luvulta
alkaen. Karonen 2007, 26-28. Ks. my6s Aalto 1996, erit. 38-90; Einonen 2005, 30-31.

143 Mentaliteettihistoria on yhdistetty Annales-koulukuntaan. Keskeistd on aikalaisten
ajattelun, maailmankuvien ja erilaisten merkityksenantojen tutkiminen pitkalld aika-
valilla. Toisaalta mentaliteettihistoria on yhdistetty historiallisen antropologian ta-
voin mikrohistoriaan ja sen keskeisiin teoreetikkoihin. Burke 1997, 162-182; Peltonen
1992, 14-15; 1999, 64.

144 Eilola 2002; 2003, 40-45; 2009b; Koskivirta 2001, 25; Karonen 2007; Tittonen 2008, 5;
Sorlin 1993, 46-47; Vilkuna KHJ 2009, 311, 314; Saarimé&ki 2010, 26-28; R&iha 2012,
39-43; Hall 2013, 38-42; Kietdvdinen-Sirén 2015, 29-36.

145 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) 2.Cap. M:B:, 126. Ks. tarkemmin luku 2.1.

146 Esim. Katajala 2002, 17; Eilola 2003, 41-45; Saariméaki 2010, 28; Vilkuna KHJ 2005, 26-
27; Hall 2013, 38-42; Kietdvadinen-Sirén 2015, 34-36; Miettinen R 2015, 53. Oikeuspro-
sessin etenemisestd selked kuvaus Vilkuna KHJ 2009, 321-322. Esimerkiksi viitasaare-
lainen Henrik Silander pyrki puolustautumaan taikuussyytteitd vastaan vetoamalla
ikédédnsd, ja vdittamalld joutuneensa isdnsd houkuttelemaksi. JyMA Viitasaari tk 1796 I
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maagiseen toimintaan uskoivat niin kansa kuin esivaltakin, vaikka néiden taho-
jen suhtautumistapa oli erilainen. Tdssd tydssd huomioidaan lihteen luonne
epdsuorasti kansan ajatuksista kertovana asiakirjana. Tama ei kuitenkaan va-
hennd ldhteen kdyttoarvoa, silld konseptituomiokirjoissa voi olettaa tapahtu-
makuvausten ja todistajien lausuntojen olleen tarkemmin ja seikkaperdisemmin
kirjattuja kuin renovoiduissa tuomiokirjoissa.

Hyoddyntamalld historiantutkimuksen, antropologian, etnologian ja folklo-
ristiikan tutkimuksen tuloksia kansanuskosta ja taikuudesta on mahdollista
analysoida itse taikatekoja ja niiden taustalla olevia tekijoitd. Keskeistd analyy-
sissa on aikalaisten maailmankuvan ja eldimén kontekstointi: esimerkiksi kirk-
koihin ja hautausmaihin liittyvét kisitykset, tavat ja uskomukset ovat keskeisia
pyrittdessd ymmartamaan niitd syitd, jotka johdattivat ihmiset taikomaan néissa
tiloissa. Oikeudessa kerrotut tarinat tuleekin asettaa kontekstiinsa: esimerkiksi
kuvaus kirkossa tehdystd taiasta kontekstoidaan kansanperinteestd saatujen
tietojen avulla. Kirkkoon ja vainajiin liittyvdt uskomukset ja kansanperinne
avaavat tutkijalle mitd aikalaisille merkitsi esimerkiksi alttaripoydan puremi-
nen hammassdryn parantamiseksil4” tai kirkonvden nostattaminen varkaiden
perdan'8. Taten oikeudellinen ldhdeaineisto voi tarjota meille yksityiskohtia
siitd, miten ihmiset suhtautuivat taikuuteen. Aikalaiskontekstin eli tutkittavan
ajanjakson kulttuurin kokonaisvaltaisessa tarkastelussa keskeisid ovat perinteet,
normit ja yhteisolliset tavat sekd ihmisten vilinen vuorovaikutus. Mainitut teki-
jat vaikuttavat myos sithen, miten menneisyyden ihminen itse jdsensi ymparil-
ldén vallitsevaa kulttuuria ja kuinka sitd voidaan analysoida.14?

Noituuden ja taikuuden tutkimus on yhtd aikaa niin mentaliteetti-, kult-
tuuri- kuin uutta sosiaalihistoriaa. Varhaismodernin ihmisen maailmankuvaan
olennaisesti liittyvan ilmion tutkimuksessa hyodynnetédédn etenkin ndiden kol-
men - tutkimusotteeltaan hyvin samankaltaisten’™ - suuntauksen metodeja.
Naitd hyvin ldhelld oleva historiallinen antropologial®! on myos antanut tulkin-
nan vilineitd aikalaisten késitysten ja uskomusmaailman analyysiin. Néissa
tutkimussuuntauksissa aikalaisten ndkokulma, sosiaaliset suhteet ja kisitykset

Ca: 8; VMA VHO alistusaktit Ece 35. Vrt. Oja L 1999, 190-191, joka havaitsi aikalais-
ten korostaneen niin maallisessa kuin kirkollisessa oikeudessa usein sitd, etteivit ol-
leet tarkoittaneet taikateoillaan mitdén pahaa.

147 OMA Oulun RO I arkisto 1775 AI 75: 254-264.

148 OMA Kajaani RO Ica 5: 275-276.

149 Filola 2003, 20; Vilkuna KHJ 2005, 28-29; 2009, 306-309, 321, 324; 2010, 9. Ks. my&s
Burke 1994 (1987), 3-7; Kulttuurihistorian kehityksesta ks. Burke 1997, 1-22.

150 Ks. esim. Vilkuna KH]J 2009, 306-309; Kietdvadinen-Sirén 2015, 37. Olen itse taipuvai-
nen linkittdmddn ndma kolme ja historiallisen antropologian - Peter Burken tavoin
(1994 (1987), 3-7) - samoista ldhtokohdista ponnistaviksi tutkimussuuntauksiksi.
Kustaa H.J. Vilkuna (2009, 306) nimittdd mentaliteettihistoriaa uudeksi kulttuurihis-
toriaksi.

151 Peter Burken mukaan (1994 (1987), 3-7) keskittyessddn jonkin erityisen kohteen tar-
kasteluun kohteen itsensd nidkokulmasta historiallinen antropologia on ldhelld mik-
rohistorian tapaa tarkastella menneisyytta. Burke rinnastaakin keskeisid mikrohisto-
rian teoreetikkoja, kuten Carlo Ginzburgin ja Emmanuel Le Roy Ladurien, suoraan
historiallisen antropologian edustajiksi. Ks. my6s Macfarlane 1977 sosiaaliantropolo-
gian ja historian tutkimuksen yhdistdmisesta (historiallinen antropologia).
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on nostettu keskeisiksi osa-alueiksi noituuden ja taikuuden kaltaisten ilmididen
tulkitsemisessa. Etenkin historioitsija Carlo Ginzburgin teokset Italian noituus-
oikeudenkdynneistd ja noitiin liitetyistd kasityksistd ovat vaikuttaneet noituus-
tutkimukseen ja sen tapaan tulkita tapausten taustalla olevia merkityksenanto-
ja.152 Tutkimuskohteeni ollessa varsin laaja en luo kertomusta 1700-luvun tai-
kuudesta sindnsd, vaan kdytdn mikrohistorian ldhestymistapoja oman aineisto-
ni analysointiin.

Tutkimukseni metodisena ldhtokohtana on etenkin mikro- eli uudessa so-
siaalihistoriassa hyodynnetty laadullinen tutkimusote, joka sopii uskomusten ja
maailmankuvan tarkasteluun. Laadullisella tutkimuksella yksittdisistékin tapa-
uksista voidaan selvittdd kulttuurisesti ja sosiaalisesti yhteisesti jaettuja tekijoi-
td. Laadullinen tutkimusote on ollut viimeaikoina keskeinen tapa tulkita tuo-
miokirja-aineistoa.!>® Hyodynnéan lahestymistavan ldhteiden ldhiluvun metodia,
mikd tarkoittaa tdssd yhteydessd paitsi itse taikuusoikeudenkdyntien tarkkaa
lapikdymistd, myos joidenkin tapausten osalta osapuolten muiden kérédjdasioi-
den ja muun henkilchistorian selvittamistd.15¢ Kaikki tutkittavana olevat tapa-
ukset on aineiston sdilyvyyden rajoissa jdljitetty niille karégjille, joilta tapaukset
saivat alkunsa. Tapausten jokainen kaisittelykerta aina hovioikeuteen asti on
otettu osaksi analyysia ja luettu ldhiluvun vaatimusten mukaisesti. Olennaista
on my6s aikakauden virallisten normien tunteminen sekd muun yhteisdeldman
tuntemus. Ndiden taustatietojen avulla esimerkiksi kuvaukset ihmisruumiiden
jadnteiden avulla tehdyistd taioista pystytddn kontekstoimaan ja tekemddn
ymmarrettaviksi. Tdlloin voidaan saada selville ne taustalla olevat tekijdt, jotka
maédrittivit sitd, miksi taikominen kirkkomaalla oli merkityksellista.

Tutkimukseni hyddyntéd Jari Eilolan (2003) tapaa tulkita noituutta ja tai-
kuutta osana aikalaisten eldmaésd, joten tarkastelen taikuuden harjoittamista laa-
jassa aikalaiskontekstissa. Lisdksi yhdistdan tychoni muun muassa Marko Neno-
sen (1992) tavan kvantifioida oikeudenkéyntiaineistosta esiin tulevia seikkoja,
kuten syytettyjen sosiaalista asemaa ja sukupuolta. Antero Heikkinen (1969) ja
Nenonen ovat erotelleet laajalti muun muassa tapausten maédrét, syytettyjen ja

152 Mikrohistoriassa tutkitaan usein lghiluvun keinoin jotain yksittdistd kohdetta moni-
puolisen aineiston avulla ja liittdmélld tutkimuskohde makrotason tapahtumiin.
Ginzburgin keskeinen ansio mikrohistorian eli niin sanotun uuden sosiaalihistorian
tutkimukselle on hanen kdyttamansd johtolankaparadigma. Ginzburgin (1992; 1996)
tutkimusmenetelmdn mukaan tutkittavana olevasta tekstistd tarkastellaan erilaisten
merkkien avulla taustalla olevia merkityksid. Ginzburgin metodeista noituustutki-
muksen apuna Eilola 2003, 10, 26-27. Ks. myts Peltonen 1992; Kietdvdinen-Sirén
2015, 38; Hemminki 2014, 49. Ginzburgin teosten lisdksi alan keskeisid klassikoita
ovat muun muassa Emmanuel Le Roy Ladurien Montaillou (2003) ja Natalie Zemon
Davisin Martin Guerren paluu (2001). Mikrohistoriasta ks. Peltonen 1999.

153 Eilola 2003, 40-41; Katajala 2002, 17; Karonen 2007, 29-30. Ks. myos Issakainen 2012,
38-41. Mikrohistoriasta esim. Peltonen 1999; 2006, 27-29. Toisaalta uuden sosiaalihis-
torian yhtend antina on nahty tapa kirjoittaa historiaa. Tatd on kuvattu muun muas-
sa “kertomuksen paluuna” (Lawrence Stonen késite) historiankirjoitukseen. Peltonen
1999, 9, 13-20; Katajala 2002, 18-20; Vilkuna 2009, 309.

154 Tamid tutkimustapa on pitkilti Carlo Ginzburgin johtolankaparadigman mukaista.
Ginzburg 1992 (1986), 96-125; 1996, 37-76. Eilola 2003, 26, 34. Ks. myots Peltonen
1992, 33-34; Kietdvidinen-Sirén 2015, 38; Hemminki 2014, 49.
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syyttdjien sosiaalisen aseman sekd tapausten luonteen maleficiumista hyvéantah-
toiseen taikuuteen. Eilola on laajalti késitellyt kotitalouden merkitysti ja roolia
noituustekojen kohteena. Raisa Maria Toivo (2008) on analysoinut naisen ase-
maa ja valtasuhteita noituusjuttujen rakentumisen taustalla. Monet suomalaiset
tutkijat ovat havainnoineet kotitalouden merkityksen noituusjutuissa, mutta
eivdt ole yhtd tarkasti erotelleet erilaisia taikuuden harjoittamisen paikkoja,
vaikka ovatkin huomioineet sen, etteivit noituus ja taikuus sinénsé olleet sidot-
tuja tiettyyn paikkaan tai aikaan. Taikuuden harjoittamisen paikalla oli kuiten-
kin merkitystd, kuten tulen tutkimuksessani osoittamaan.

Noituuden ja taikuuden tutkimuksessa on kyse nykyihmiselle suhteellisen
vieraan ilmion tutkimuksesta, vaikka usko yliluonnolliseen ja sen vaikutukseen
maailmassa ei ole nyky&ddnkddn vierastal®>. Maailmankuvassa tapahtuneiden
muutosten kautta sekularisoitunut nyky-yhteiskunta ei nde tuonpuoleiseen liit-
tyvien voimien olevan samalla tavoin osa ihmiseldmén arkea kuin tutkimusjak-
son ihmiset ymmarsivit. Noituuden ja taikuuden tutkimus ennen tutkimatto-
malta ajanjaksolta tarjoaa uutta tietoa ndistd ilmivistd ja niiden merkityksesta
aikalaisille. My0s aikalaisten suhtautuminen eri yliluonnollisiin toimijoihin ja
niihin liittyvat kasitykset tulevat ilmi.1% Tutkimalla aikalaisten maailmankuvaa
on mahdollista ymmartdd myos nykypdivanad ilmenevid uutisia noituudesta,
joissa kerrotaan pahaan tai paholaiseen liitettyjen voimien vallanneen jopa lap-
sia. Edelleen toimii my®0s erilaisia parantajia ja muita toimijoita, jotka auttavat
tillaisissa tapauksissa.’” Luonnollisesti nykypdivand ilmenevien uskomusten
taustalla on erilainen maailmankuva, mutta tutkimalla menneisyyden ajattelu-
malleja ndmd ilmiot tulevat ymmaérrettavammiksi. Historiantutkijan pyrkimyk-
send on ymmartdd tutkittavana olevaa ilmiotd aikalaisten ndkokulmasta, vaikka
taydelliseen objektiivisuuteen ei ole mahdollista padstd. Tutkijan omat ldhto-
kohdat ja taustat vaikuttavat aina hdnen tekemiinsd valintoihin ja tuloksiin.!>8
Taikuutta tutkineet kansanperinteen tutkijat ovatkin korostaneet ilmion suh-
teuttamista tutkittavaan ymparistoonséd ja aikalaisten tekemiin merkityksenan-
toihin!%°.

Naitd ilmioitd tutkittaessa on huomioitava se, ettei kaikkea noituuden ja
taikuuden harjoittamista valttamaéttd ilmiannettu. Arkipdivan toimiin liittynyt
taikuus oli aikalaisille sallitumpaa, jolloin se tuli harvemmin ilmi kuin esimer-

155 Vrt. Issakainen 2012, 9.

156 Ks. my6s Katajala 2005, 166. Seppo Knuuttilan (1994, sitaatti 21, 22) mukaan etenkin
historian- ja perinteentutkimuksessa korostetaan, ettd “menneisyyden tunteminen on
nykyisyyden ymmaértdmisen ehto”. Toisaalta Knuuttila my6s arvioi tdtd toteamusta
ja pohtii menneisyyden todellisuuden tutkimusta.

157 Davies 2003, 195. Britanniassa on viime vuosina lapsia pahoinpidelty jopa kuoliaaksi
noituuden tai riivauksen vuoksi. “Lapsia syytetddn noituudesta ja pahoinpidelldan
siksi Britanniassa” HS 11.10.2015 / Satu Vasantola. Online:
<http:/ /hs.fi/ulkomaat/a1444530518828> Luettu 28.10.2015. Nykypdivana ilmenee
myds moderniksi pakanismiksi kutsuttuja erilaisia vaihtoehtouskontoja. Hutton
1999.

158 Objektiivisuuden vaatimuksesta ja kritiikistd esim. Heikkinen 1980, 37-40. Ks. myos
Eilola 2003, 9-10.

159 Esim. Stark-Arola 1998, 112; Issakainen 2012, 37.
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kiksi hautausmailla harjoitettu taikuus. Esivallan huomion kiinnittyminen tie-
tynlaisiin taikoihin saattoi vaikuttaa siind, mitd ilmiannettiin. Tédstd huolimatta
kardjille asti pddtyneet tapaukset kertovat tutkijoille paitsi aikalaisten kasityk-
sistd ja uskomuksista, myos siitd, millaista taikuutta ja noituutta harjoitettiin
1700-luvun jalkipuoliskon Suomessa. Tarkat tapahtumakuvaukset ja suomeksi
- ja usein myos ruotsiksi - sanatarkasti kirjatut loitsut kertovat erilaisista tai-
kuuden harjoittamisen keinoista, mutta myos siitd, millaisia késityksid kuhun-
kin riittiin liittyi. Lopulta tuomiokirja-aineiston avulla voidaan selvittdd niin
sitd, kuka syytti ja ketd, kuin sitd, miksi taikuutta harjoitettiin ja millaisin kei-
noin.

Tulkintojen eettisyyden ldhtokohtana on aineistosta saatujen faktojen esit-
tdminen sellaisenaan, minka jidlkeen faktoja tulkitaan sitoen ne aikalaiskonteks-
tiinsa sekd aikaisempaan aihetta koskevaan tutkimuskirjallisuuteen. N&in tavoi-
tellaan sitd aikalaisten todellisuutta, jossa noituuden ja taikuuden kaltaisilla
ilmioilld oli merkitystd. Tulkintojen esittimisen yhteydessd muistetaan myos
Jorma Kalelan vaatima todenmukaisuus niin tutkittavaa kohdetta kuin yleisoa
kohtaan: asioista kerrotaan nykypédivan ihmiselle ymmarrettavalld tavalla pita-
en mielessd menneisyyden ja nykyisyyden erot. Tutkijan pédittelyn ja aineiston
kanssa kdydyn keskustelun tulos on valmis teksti, joka vakuuttaa lukijansa
pédéttelyn oikeellisuudesta ja relevanttiudesta vallitsevaan historiakuvaan néh-
den. Tutkijan ottaessa huomioon omat lihtokohtansa, esitietonsa tutkimuskoh-
teestaan ja siihen liittyvéastd tutkimuksesta, sekd esittdmalld tutkimuskohteensa
sen omien ehtojen mukaisesti, myos Kalelan vaatimus oikeuden tekemisestd
tutkimuskohteelle mahdollistuu.10

1.5 Tutkimustehtivi

Taikuusoikeudenkdyntien tutkimus on herdttinyt monta kysymystéd aineiston
keruun ja analysoinnin aikana. Kuka taikuutta harjoitti, miksi ja miten taikoja
tehtiin sekd ennen kaikkea, miksi siitd jouduttiin oikeuteen? Taikuuden harjoit-
taminen kriminalisoituna rikoksena vastaa osittain viimeiseen kysymykseen,
mutta kéréjille joutumisen taustat ovat moninaiset aina rikoksen luonteesta ja
yksildiden vilisista konflikteista itse teosta kiinni jadmiseen. My0s erilaiset tai-
komisen tavat ja paikat, sekd taikuuden harjoittajien sukupuoli ovat osa téta
monitahoista ilmiota.

Tarkastelen tutkimuksessani ensinné taikuuden roolia 1700-luvun ihmisen
eldmaéssd. Tutkin taikojen taustalla vaikuttavaa maailmankuvaa, joka maaritti
muun muassa sitd, miksi ja miten taikoja tehtiin. Taioissa kaytetyt loitsut ja riitit
kertovat tekojen taustalla olevista kasityksistd ja uskomusmaailmasta. Nama

160 Kalela 2000, 49-70, 85-87; 2002; Raiha 2012, 45. Vrt. Vilkuna KHJ 2009, 316 aikalaisten
kielenkéytostd ja sen esittimisen oikeudenmukaisuudesta. Ks. myos Tikka 2002.
Tyossd noudatetaan myos hyvien tieteellisten kédytidntéjen mukaisia eettisid ohjeis-
tuksia. <http:/ /www.tenk.fi/fi/htk-ohje/hyva-tieteellinen-kaytanto> 27.3.2015
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tekijat vaikuttivat sithen, minkélainen rooli taikuudella oli aikalaisten arjessa:
mitd he itse ajattelivat taikuuden harjoittamisesta. Selvitdn sitd, miksi aiempien
vuosisatojen suomalaisista noituusprosesseista ldhes puuttuva kirkkomailla ja
kirkoissa harjoitettu taikuus nousi voimakkaasti esiin 1700-luvun jédlkipuolen
taikuusoikeudenkédynneissd. Muunlaisten taikatekojen analysointi j&& vahem-
maille. Kontekstoimalla taikateot aikansa lakeihin, normistoon, uskomusmaail-
maan ja kansanperinteeseen, analysoin sitd, miksi taikuuden harjoittaminen oli
merkityksellistd esimerkiksi juuri kirkossa tai hautausmailta otetuilla ihmis-
ruumiin jadnteilld. Kasittelen teemaa ldpi tyon, mutta keskityn siihen viimeises-
sd késittelyluvussa.

Toisekseen analysoin miesten yliedustusta taikuuden harjoittamisesta syy-
tettyind. Miesten yliedustus on poikkeuksellista verrattuna kuvaan naisista noi-
tina. Tarkastelen miesten roolia taikuuden harjoittajina verraten saamiani tulok-
sia kansainviliseen miesnoituutta késittelevan tutkimuksen havaintoihin. Miksi
suomalaisissa taikuusoikeudenkdynneissd miehid oli suhteessa huomattavasti
enemmén kuin muualla Euroopassa ja voidaanko maskuliinista ldhestymista-
paa hyodyntdd tarkasteltaessa suomalaisia tapauksia? Arvioin sitd, miten hyvin
maskuliinisuusndkokulmaa edustavien tutkijoiden kédyttiméa negatiivisen mas-
kuliinisuuden tai maskuliinisen toiseuden teoria sopii 1700-luvun jilkipuolis-
kon taikuustapauksissa esiintyviin miehiin. Lisdksi pohdin taikuuden mahdol-
lista sukupuolittuneisuutta. On tdrkedd kontekstoida aikalaisten kasitykset
miehisyydestd, miesten ja naisten toimintapiireistd sekd siitd, miten naisten ja
miesten maagiset toimintapiirit muodostuivat. Myos tietdjdlaitoksen merkitys ja
vaikutus taikuuden harjoittajien sukupuoleen on osa analyysia. Tdtd teemaa
kisittelen tyon neljannessad luvussa.

Edelld mainittujen kysymysten lisdksi mielenkiinnon kohteena ovat tai-
kuusoikeudenkdyntien rakenteelliset tekijét sekd niiden ajallinen ja alueellinen
levinneisyys. Talloin tutkitaan ennen muuta sukupuolijakaumaa, sosiaalista
asemaa ja tapausten kantajien roolia. Tutkin myos esivallan ja rahvaan suhtau-
tumista taikuuteen eli sitd, miksi taikuusoikeudenkdynteja syntyi, seka sitd ku-
ka syytti ja ketd. Ndiden teemojen avulla annan tyon kolmannessa luvussa pe-
ruskuvan siitd, millaisia taikuus- ja noituusoikeudenkdyntejd Suomessa oli
1700-luvun jalkipuoliskolla.

Johtopddtokset pohjautuvat aineiston ja tutkimuskirjallisuuden viliseen
keskusteluun, saatujen tulosten vertailuun aiemman tutkimuksen tulosten
kanssa sekd aikalaiskontekstin tuntemukseen. Yhdistdmalld laadullinen ja mé&é-
réllinen tarkastelu saadaan kattava kuva siitd, millaista taikuuden harjoittami-
nen oli 1700-luvun jdlkipuoliskon Suomessa ja miksi taikuutta harjoitettiin. Sa-
malla avautuvat myos ne tekijdt, jotka johdattivat alussa esitellyn Antti Lillsilf-
wastin kaltaiset taikojat karéjille.



2 ANKARASTI SANKTIOITUJA TEKOJA

2.1 Taikuus - rikos uskontoa vastaan

Taikuuden harjoittaminen oli osa ihmisten arkea 1700-luvulla, mutta se oli esi-
vallan kieltimé&éd ja ankarasti sanktioimaa. Erilaiset maagiset ja oikean uskon
vastaiset toimet ndhtiin rikkomuksina Jumalaa vastaan sekd vaarallisina yhteis-
kunnan ja yhteison hyvinvoinnin kannalta. Laajojen noituusprosessien aikaan
1600-luvulla noituus ndhtiin synting, joka saattoi langettaa Jumalan vihan ih-
misten ylle. Esimerkiksi erilaiset vitsaukset, kuten nildnhatd, taudit tai sodat,
néhtiin Jumalan ihmiskunnalle antamina rangaistuksina heiddn synneist&&n.16!
Niin hengellinen kuin maallinen esivalta puuttui noituuteen ja taikuuteen anka-
rasti eri puolilla Eurooppaa. Useimmissa Euroopan maissa tuomiona noituuden
ja taikuuden harjoittamisesta oli lain mukaan kuolema, mutta myds sakko- tai
vankeusrangaistuksia langetettiin tehdyn rikoksen olosuhteiden mukaan. Li-
sdksi ylemmét oikeusasteet saattoivat lieventdd annettuja kuolemantuomioita
muuttamalla ne sakko-, ruumiin- tai hdpedrangaistuksiksi.’®> Mys Ruotsin val-
takunnassa noituus, ja mydhemmin taikuus, olivat ankarasti sanktioituja rikok-
sia, joihin niin hengellinen kuin maallinen esivalta puuttui.

Tarkasteltaessa virallisia normeja on otettava huomioon aikalaiskésitysten
ja tutkijoiden tekemien noituuden ja taikuuden jaottelun viliset erot. Aikalaisil-
le taikuuden ja noituuden vélinen raja oli hyvin kapea. Nykypdivan tutkijoiden
tekemd tiukahko jaottelu ei perustu suoraan aikalaisten lainsdddantoon, vaan
eroja on muun muassa termien kaytossa.163

Taikuuden harjoittaminen kriminalisoitiin Ruotsissa myoh&an'64 verrattu-
na muuhun Eurooppaan. Kun Keski-Euroopassa noituudesta kuolemantuo-

161 Esim. Eilola 2003, 17-19, 91-94. Vrt. Olli 2007, 44.

162 Esim. Nenonen 2004, 248-249; Nenonen 2007, 141; Knutsen 2014, 167-190.

163 Esim. Eilola 2003, 55-56. Ks. my®os Tittonen 2008, 4; Lahti 2013, 88.

164 Esimerkiksi Norjassa taikuus (signeri) maéritettiin kuolemalla rangaistavaksi rikok-
seksi jo vuonna 1593. Alm 2012, 3.
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mion madrittdvid lakeja ryhdyttiin 1600- ja 1700-lukujen vaihteesta ldhtien véhi-
tellen kumoamaan tai muokkaamaan merkittdavisti, Ruotsin valtakunnassa tai-
kuuden (widskepelse) harjoittaminen kriminalisoitiin vasta vuoden 1734 yleises-
sd laissal®. Silti jo 1600-luvun alkupuolelta ldhtien annettiin asetuksia taikuu-
den harjoittamisesta, ja siksi taikuudesta saattoi joutua kéréjille. Tuomiot nou-
dattelivat noituutta koskevien sdddosten madrdyksid: ankarimmillaan rangais-
tus oli kuolema, mutta useimmiten sakkoja tai vankeutta.166

Ruotsin lakien uudistaminen oli alkanut jo 1600-luvulla, mutta uusi ylei-
nen laki hyvidksyttiin viimein vuonna 1734 lihes puoli vuosisataa kuningas
Kaarle XI:n asettaman lakikomitean tyon aloittamisen jédlkeen. Uusi laki astui
voimaan vuonna 1736. Siihen asti Ruotsin valtakunnassa olivat olleet kaytossa
Maunu Eerikinpojan kaupunginlaki (noin 1350) sekd Kuningas Kristofferin
maanlaki (1442).1%7 Vuonna 1608 Kaarle IX painatti Kuningas Kristofferin maan-
lain ja asetti lakiin lisdyksen, jonka mukaan Mooseksen lain sdddokset tulivat
joidenkin rikosten tuomioiden perusteeksi. Lisdyksen myotd yhd useammasta
rikoksesta saattoi saada kuolemantuomion. Oikeuden vapaan tuomiovallan
kiristyminen merkitsi myos entisen tapaoikeuden ja kardjatuvan ulkopuolisen

165 Vuoden 1734 yleisen lain Pahainteon kaaren toisen kapiteelin toisen pykaldan mukaan
taikuuden harjoittamisesta ja sithen osallisuudesta sai sakkotuomion 5 taalerista 40
taaleriin. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) 2.Cap.2.§.M:B:, 126. Esimerkiksi Englannissa
lakia muokattiin vuonna 1736 annetun Witchcraft Actin myota. Wicthcraft Act méaritti
noituuden ja muiden vastaavien taitojen sekd konstien kayttamisen olevan rinnastet-
tavissa petokseen. Davies 1999b, 1-4; 1999a. Muualla Euroopassa noituudesta méaé-
radvid lakeja muokattiin samalla tavoin: vuonna 1682 Ranskassa virallisten normien
mukaan noituuteen suhtauduttiin huijaamisena. My6s Vengjélld ja Preussissa 1700-
luvulla tehtyjen lakimuutosten my6td noituus nahtiin normien mukaan huijaamisena
ja petollisena toimintana. Ainoastaan Ruotsissa ja Puolassa noituuspykalat ja -lait
kumottiin 1700-luvun lopulla, Ruotsissa vuonna 1779 ja Puolassa vuonna 1776. Suu-
ressa osassa Euroopaa noituuden dekriminalisointi alkoi vasta 1800-luvulla. Esimer-
kiksi Tanskassa noituus poistui laeista vuonna 1866. Levack 1999, 76-77

166 Kattava selvitys lain uudistamisprosessista 1600- ja 1700-luvulla niin maallisen kuin
hengellisen esivallan ndkékulmasta Oja L 1999, 52-120. Noituudesta mé&éarattiin kuo-
lemantuomio Maunu Eerikinpojan maan- ja kaupunginlakien (MEL n. 1350) sekéd
Kuningas Kristofferin maanlain (KRML 1442) mukaan. Asetukset vala- ja sapattiri-
koksesta vuodelta 1665 sekd vuodelta 1687 madrittiviat myos taikuuden harjoittami-
sen rangaistavaksi teoksi, josta saattoi saada sakot tai vankeusrangaistuksen. Myos
erilaisissa sota- ja hoviartikloissa 1600-luvun jalkipuoliskolla m&éariteltiin taikuus noi-
tuuden tavoin rangaistavaksi teoksi. KRML 1442 Korkeimpien syiden kaari 6. ja 15
luku. Koivusalo (toim.) 2005, 174, 178. Maanlain korkeimpien syiden kaaren 5. luku:
Fornsvenska textbanken MEL ca. 1350 <http://project2.sol.lu.se/fornsvenska>
15.1.2013; Kaupunginlain korkeimpien syiden 4.luku: Maunu Eerikinpojan kaupun-
ginlaki. Suom. Kollanius.
<http:/ /kaino.kotus.fi/ korpus/vks/meta/lait/koll.kl_rdf.xml> 15.1.2013. Sota-
artiklat 1683 ja hoviartiklat 1687: Schmedemann 1706, 803-804, 1150. Asetukset vala-
ja sapattirikkomuksista 1665 ja 1687: Kircko-Laki ja Ordningi 1986 (1686), 66; Schme-
demann 1706, 453, 1142. Noituudesta ja taikuudesta maaraégvista laeista ja asetuksista
Ankarloo 1987, 248-249; Nenonen 1992, 223-225, 227-228, 260-270; Sorlin 1993, 44,
58-59, 62-63; Oja L 1999, 165; Eilola 2003, 55-56; Olli 2007, 45-46. Ks. my6s Tittonen
2007, 2, 54, 139-145.

167 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), Jagerskioldin johdanto VII; Koskivirta 2001, 45; Karo-
nen 2008, 62, 378-379; Nenonen 1992, 258-266.
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sovittelun loppumista.’®® Ruotsin suurvaltapolitiikassa kirkon ja uskonnon
merkitys kasvoivat valtion ja kirkon ldhentyessd. Samaan aikaan kruunun kont-
rolli ja asenteet oikean uskon vastaisia toimia kohtaan kiristyivat luterilaisen
ortodoksian myota.1o?

Vuoden 1734 yleinen laki oli ankara ja méérési runsaasti kuolemanran-
gaistuksia. Silti kdytdnnossd suurimmasta osasta rikoksia langetettiin sakko-
tuomio, ja 1700-luvun kuluessa hovioikeudet kayttivat laajalti oikeuttaan leute-
raatioon eli lievennyksiin.’” Uudessa laissa noituus ja taikuus olivat rikoksena
raskaimmasta padstd. Niithin suhtauduttiin edelleen uskontorikoksina, minka
vuoksi ne sijoiteltiin rikoskaaren toiseen lukuun, jumalanpilkan ja sapattirikos-
ten viliin.1”! Taikuuden harjoittamisen kriminalisoiva lainkohta kuului Pahan-
teonkaaren toisen luvun toiseen pykilddn (2.Cap.2.§.M:B:). Laissa taikuus méa-
riteltiin termin widskepelse - eli taikausko - avulla. Taikuuden harjoittaminen oli
taikauskoa, oikean uskonopin vastaista toimintaa. Taikuuden harjoittamisesta,
ennustamisesta ja signerin eli sanamagian kaytostd tuli langettaa sakkoja 10-40
taaleria, riippuen rikoksen vakavuudesta, tai vesi-leipd vankeutta. Rikok-
senuusijan sakot tuplattiin. My6s taikojan avun pyytdmisestd sai sakkoja 5-20
taaleria.””? Lain mukaan taikuusoikeudenkédynnit piti ldhettdd hovioikeuden

168 Mooseksen lain kdyttoonoton on katsottu olleen osa kehittyvan suurvallan pyrki-
myksid tiukentaa otettaan alamaisistaan, sekd vaikuttaneen kokonaisvaltaisesti 1600-
luvun oikeudenkayttoon. Aalto 1996, 42-43; Nenonen 1992, 262, 266; Andersson
1998, 52; Ylikangas 1999, 36-51, 54; Koskivirta 2001, 40-41; Olli 2007, 45-46; Kietdvai-
nen-Sirén 2015, 61-62. Vuoden 1608 lisdys KRML 1442 maanlakiin Hathén & Nilsén
2004, 55-58. Ks. myos Hiljanen 2013, 27-29.

169 Esim. Oja 1999, 111.

170 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), Jagerskioldin johdanto VII; Koskivirta 2001, 45; Karo-
nen 2008, 62, 378-379; Nenonen 1992, 258-266; Sorlin 1993, 44-45; Sirén 1996, 152~
153. Hovioikeuksien lieventamisvaltuuksista erit. Koskivirta 2001, 45-47, 111-120.

171 Taikuuden ja noituuden néhtiin vievan ihmistd pois Jumalan luota. Oja L 1999, 72-
73,118-119, 180-182. Ks. my6s Schulte 2009a, 107.

172 Vuoden 1734 lain mukaan langetetut sakot maksettiin hopearahalla (silfwermynt).
Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) II.Cap.2.§.M:B:, 126; 32.Cap.1.§. R:B, 259. Sakot olivat
tuntuvat: 1700-luvun puolimaissa rengin vuoden palkan suuruus oli keskimaarin 22
kuparitaalaria. Wilmi 1991, 180-181. Tuohon aikaan 1 hopeataaleri vastasi hieman yli
kolmea kuparitaaleria. Lagerqvist & Nathorst-Boos 2002 (1984), 83. Vuoden 1734 laki
pysyi voimassa autonomian aikana ja vasta vuonna 1889 rikoslain uudistamisen
myotd taikuuden harjoittamisesta médrittdva lainkohta uudistui. Uuden rikoslain 42.
luvun 8. pykildan mukaan maksua vastaan loitsimisesta, tietdjand toimimisesta tai
muunlaisesta taikomisesta saattoi saada sakkotuomion. Sakkojen mé&&rad oli maksi-
missaan 200 markkaa. Suomen = Suurruhtinaanmaan  Rikoslaki  1889.
<http:/ /www.mlange.name/arkisto/rikoslaki.html> 7.1.2013. Ks. myo6s Tittonen
2008, 4. Lainuudistusprosessin edetessd Suomen hallitus esitti vuonna 1997 edus-
kunnalle erdiden rikoslakiin kuuluvien sdddoksien uudistamista. Eduskunta hyvak-
syi edelld mainitun lainkohdan kumoamisen vuonna 1998. Taikuus kriminalisoituna
rikoksena poistui rikoslaista 1.1.1999. Nenonen 1992, 225; Hallituksen esitys 1997
<http:/ /www.edilex.fi/he/19970006> 7.1.2013; Eduskunnan vastaus hallituksen esi-
tyksiin, annettu 15.6.1998. EV 60/1998.
<http:/ /www.eduskunta.fi/ triphome/bin/akxhref2.sh?{KEY}=EV+60/1998>
7.1.2013; Rikoslain 42 luvun 8.8. kumottu lailla 24.7.1998 /538.
<http:/ /www finlex.fi/fi/laki/ajantasa/1889/18890039001?search %5Btype % 5D=pik
a&search%5Bpika %5D=24.7.1998#a24.7.1998-563> 7.1.2013 Perustuu seuraaviin halli-
tuksen esityksiin sekd valiokuntien esityksiin HE 6/1997, HE 117/1997, LaVM
3/1998, SuVM 2/1998, EV 60/1998 (ed. verkkosivu ldhteend). Myos
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tarkasteltavaksi ja tuomittavaksi.l’? Lainkohtaa on pidetty ankarana, silld se
kielsi kaikenlaisen - niin hyvdd kuin pahaa tarkoittavan - taikuuden harjoitta-
misen.174

Taikuuden kriminalisoinnin on katsottu tapahtuneen kirkon opetusten
vaikutuksesta. Vuoden 1734 lain avulla haluttiin suojella kristillistd uskoa ja sen
yhtendisyyttd. Monen rikoksen kuvauksen taustalla oli ndhtdvissd uskonnon
vaikutus teon maédrittelyyn.1”> Vuoden 1686 kirkkolain sekd vuoden 1734 lain
normien mukaan luterilaisesta tunnustuksesta poikkeaminen oli kriminalisoitu
teko. Luterilainen oppi oli ainoa oikea, jota kaikkien tuli noudattaa ja minka
rikkomisesta rangaistiin ankarasti.’’® Maalliset tuomioistuimet alkoivatkin
1700-luvulla yhd enenevissd méarin késitelld uskonasioihin liittyvid rikoksial””.
Kristinusko oli aiemmin tullut keskeiseksi osaksi valtion rakennusta ja yhteis-
kunnallisen jarjestyksen muodostumista, minka vuoksi uskontoa vastaan koh-
distuneet uhat - kuten noituus ja taikuus - nahtiin uhkana my6s maallista esi-
valtaa ja valtiota vastaan.1”8

Taikatekoon osallistumisestakin saattoi saada langettavan tuomion. Perus-
teena kédytettiin kahta eri lainkohtaa: useimmiten parannettavana olleita tai tai-
kojia auttaneita henkiloitd tuomittiin taikuudesta maarittdavan lainkohdan mu-
kaan'”. Pahainteon kaaren 61.luvun 3.pykildn mukaan osallisuudesta tuli lan-
gettaa sama tuomio kuin varsinaisen rikoksen tekijélle, jos syytetty oli ollut tie-
toinen rikoksen tekemisestd, yllyttanyt siihen tai avustanut rikoksessa.’® Mikali
joku oli jattanyt ilmiantamatta taikojan teot tai ei ollut ehkdissyt niitd18!, hin
saattoi saada sakot viimeksi mainitun pykélan mukaan.

Per Sorlinin mukaan Goétan hovioikeuden alueella yksi taikuusoikeuden-
kdyntien maadrdan vaikuttanut tekijé oli esivallan kasvanut kiinnostus rikokseen
osallistuneiden roolia kohtaan. Jo ensimmaisessa asetuksessa vala- ja sapattirik-
komuksista vuodelta 1665 madarattiin noituuden ja taikuuden harjoittamisen

<http:/ /www finlex.fi/fi/laki/alkup/1998/19980563> 7.1.2013. Ks. my®os Tittonen
2008, 4.

173 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) XXV.Cap. 5.§. R:B:, 241; Tittonen 2007, 2, 54, 139-145.
174 Sorlin 1993, 44-45. Toisaalta Linda Ojan (1999, 63-67, 99) mukaan lopullisessa laissa
taikuudesta annettava tuomio on lievéd verrattuna aikaisempiin lakiehdotuksiin.

175 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), Jagerskioldin johdanto XIX, XXI; Oja L. 1999, 118-119.
Vrt. Stewart - Strathern 2003, 2.

176 Ankarloo 1987, 249-250; Sorlin 1993, 31-33; Leino 2002, 121 sekd Schmedemann 1706,
998; Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) I.Cap.M:B:, 125-126.

177 Sirén 1996, 161.

178 Oja L 1999, 119; Leino 2002, 75.

179 Esimerkiksi tilallisen poika Pauli Paulinpoika Rausti sai 10 taalerin sakot taikojan
avustamisesta, silld hédn oli auttanut irtolainen Pauli Kylméstd tdméan suorittaessa
hautausmaalla taian kirkonvden poistamiseksi Raustin tilalta. OMA Liminka sk Ou-
lu: 202, 195-196; tk 1768 Oulu: 203, 187v; sk 1768 Oulu: 204, 9v.-11v.

180 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) LXI.Cap.3.§:M:B:, 174; Tittonen 2007, 2, 54, 139-145.

181 Esimerkiksi sotilas Juhani Elgille tuomittiin 5 taalerin sakot siité, ettei han ollut esta-
nyt sotilas Matti Raqvettia tekemdsta riittid Lumijoen hautausmaalla. OMA Liminka
sk 1782 Oulu: 231, 110v.-113v.
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ohella taikojien ja tietdjien apuun turvautumisen rangaistavaksi teoksi.l82 Ase-
tus vahvistui vuoden 1687 vastaavassa asetuksessa ja lopulta vuoden 1734 lais-
sa osallisuus taikuuteen madriteltiin rikokseksi.!83 Yleisemmalla tasolla rikok-
seen osallistuminen oli tuomittavaa vuoden 1698 kuninkaallisen asetuksen mu-
kaan. Sanamuodoiltaan asetus oli hyvin samantyyppinen kuin vuoden 1734 lain
osallisuus-pykald. Rikoksen ohjeistamisesta tai avunannosta tuli langettaa sama
tuomio kuin itse tekoon syyllistyneelle langetettiin. Lievemmissd tapauksissa,
kuten rikoksen estamittd jattdmisestd, saattoi saada ruumiin- tai vankeusran-
gaistuksen.184

Osallisuutta 1700-luvun lapsenmurhaoikeudenkédynneissa tutkineen Mona
Rautelinin mukaan oikeudella oli laajempi pelivara tulkitessaan osallisuutta
rikoksiin: osalliset olivat syyttomid kunnes toisin todistettiin. Toisaalta tima
saattoi johtaa epdoikeudenmukaisuuksiin oikeuden toimijoiden arvioidessa
tapauksia. Rautelin toteaa my0s, ettei osallisuusrikosta sindlldan ole tutkittu.18
Rautelinin tulokset vahvistavat Sorlinin ndkokulmaa osallisuusrikoksen vaiku-
tuksesta taikuusoikeudenkdyntien méadrdn kasvuun. Osallisuus rikokseen tai
sen ehkdiseminen vaikuttaa olleen yhd keskeisemmadssd roolissa esivallan né-
kokulmasta. Tietylld tasolla timd ndkyy myos tuloksissani. Osallisuudesta sai
sakot useimmiten taikojalle langetetun tuomion yhteydessd, mutta myds taiko-
jan apua hakeneet joutuivat yksin oikeuteen.!8

Vapauttavan tuomion perusteena kéytettiin useimmiten Oikeudenkéy-
miskaaren 17. lukua, 33. pykdldda (XVIL.Cap.33.§. R:B:). Luvussa maédériteltiin
lainmukaisesta todistamisesta, ja pykaldssd 33 todettiin kantajan velvollisuus
nédyttdd syytteensd toteen.’8” Mikdli syytetty kielsi eikd kantaja voinut esittda
riittdvid todisteita, hdnet vapautettiin timéan pykaldan perusteella. Vapautukselle
oli my6s muita perusteita. Esimerkiksi paltamolainen Tuomas Tuomaanpoika

182 Tutkijoiden mukaan tdhdn vuoden 1665 asetukseen ei kovin usein viitattu, vaan tai-
kuustuomioissa kaytettiin perusteena vuoden 1442 lakia. Schmedemann 1706, 453;
Nenonen 1992, 268-270; Sorlin 1993, 44; Eilola 2003, 55-56.

183 Uudessa asetuksessa ei mainita taikojien tai tietdjien apuun turvautumista. Sch-
medemann 1706, 1142; Kircko-Laki ja Ordningi 1986 (1686), 66; Nenonen 1992, 268-
269; Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) 1I.Cap.2.§.M:B:, 126.

184 Kongl. Stadgan Om Rddsbane eller will. till en missgern. 29.7.1698. Schmedemann
1706, 1516-1517; Rautelin 2009, 14.

185 Rautelin 2009, 14-15, 28. Vrt. Koskivirta (2001) ja Keskisarja (2007), jotka eivit tarkas-
tele laajalti osallisuutta tai avunantoa henkirikosten ja eldimiin sekaantumisen yh-
teydessa.

186 Esimerkiksi iisalmelainen tilallinen Philip Ruotsalainen turvautui taikojan apuun,
kun hénen poikansa oli purrut hdntd sormeen, minka vuoksi Ruotsalaisen poika il-
miannettiin (isdan pahoinpitely). Parantajan apuun turvautumiseen liittyva tapaus
joutui syytettyjen penkille. Taikomisesta syytettyd miestd ei voitu tuomita timan
kiellettyd teon, mutta Ruotsalainen sai sakot taikojan avun hakemisesta
(IL.Cap.2.8§.M:B:). JyMA THO designaatioluettelot ja pé&tostaltiot 1762 (mikrofilmi
ES4450) Savon ja Kymenkartanon ldéni no. 60; JoMA Iisalmi tk 1763 Ca 26: 36v.-38v.
Hovioikeudessa my6s Ruotsalainen vapautettiin taikomisesta. JyMA THO designaa-
tioluettelot ja paitostaltiot 1763 ES4451 Savon ja Kymenkartanon ldani no. 35. Van-
hempiin kohdistuneesta vikivallasta ks. Liliequist 2014.

187 R:B: = Réttegangs Balk. Sveriges Rikes Lag 1734 (1986), 229; Tittonen 2007, 2, 54, 139-
145.
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Karppinen sai vapautuksen taikuussyytteistd vihdmielisyytensd perusteellalss.
My0s entinen maanmittari Hans Henrik Aspegren vapautettiin taikuussyytteis-
td, silld hdnet todettiin mieleltddn pahasti jarkkyneeksi ja madrattiin hospitaa-
liin.’% Alioikeuden antamat vapauttavat tuomiot taikuuden harjoittamisesta
hovioikeus piti voimassa. Hovioikeus saattoi myos vapauttaa vastaajan hénelle
langetetusta tuomiosta puuttuvan nayton vuoksil®. Usein hovioikeuden péaa-
tostd ei perusteltu lainkaan, mutta alioikeuden materiaalia tarkastelemalla ha-
vaitaan, ettd lieventdminen oli mitd luultavimmin tehty puutteellisen todistus-
aineiston vuoksi. Huhuihin ja aihetodisteisiin perustuvat lausunnot eivit olleet
riittdvid todisteita. Esimerkiksi alioikeuden antamat 20 taalerin taikuussakot
eldvdan kdadrmeen ndyttamisestd taikomistarkoituksessa eivit pitdneet endd ho-
vioikeudessa, vaan vastaaja vapautettiin.19!

Keskeistd alioikeuden langettamissa tuomioissa oli niiden lain- ja oikeu-
denmukaisuus, jotta tuomiot pitdisivat hovioikeudessa. Vuoden 1734 lain myo-
td otettiin kdyttoon legaalinen todisteluteoria kaikissa rikos- ja siviilijutuissa.
Todistelun kayttoonoton on katsottu johtuneen niin tarpeesta lisdtd syytettyjen
oikeusturvaa kuin olleen osa valtiovallan voimistumista.l®2 Legaalisen todiste-
lun periaatteiden mukaan tuomioiden taustalla olivat tiukat ohjeet siitd, mika
hyvéksyttiin todisteena. Kdytannossa tarkeimpénd todistelussa oli syytetyn va-
paaehtoinen tunnustus sanallisena tai kirjoitettuna, minka jédlkeen tulivat erias-
teiset todistajanlausunnot, joiden mukaan arvioitiin voitiinko rikoksesta antaa
jokin tuomio. Pelkilld epdilyksilld tai aihetodisteilla ei langettavaa tuomiota voi-
tu antaa. Vain tdydelld todistuksella - siis tunnustuksella tai kahden valaehtoi-
sen todistajan yhtépitavélld lausunnolla - ylemmissékin oikeusasteissa pitdvan

188 OMA Paltamo tk 1755 Kajaani 6: 272-273, 283-284v., 300-301v.; Tittonen 2007, 156-
158. Anu Koskivirran (2011, 58) mukaan tuomio voitiin antaa vain, jos rikoksen tekija
oli ollut tdysissd sielun ja ruumiin voimissa. Muun muassa lapset ja mielenvikaiset
olivat pykaldn nojalla lainmukaisesti syyntakeettomia. Esimerkiksi saarijarveldisen
Pauli Saarialhon tapauksessa 13-vuotias tilallisen poika oli puukottanut erdstd mies-
td, joka kuoli haavan tulehduttua. Pojalle tuomittiin kurinpitorangaistus ja Saarial-
hon parannusyrityksen katsottiin aiheuttaneen haavan tulehtumisen. JyMA Saarijar-
ven tk 1793 I Cg 1; Ks. my6s Renvall 1945, 71-75; Lahti 2013, 105.

189 Ladkarin todistuksella Aspegrenin havaittiin tulleen luulosairaaksi erdan haaksirikon
yhteydessd. Tautinsa vuoksi alkoholisoitunut ja mieleltddn jarkkynyt Aspegren
muun muassa aiheutti pahennusta yhteisosséddn ja tuli Pietarsaaren kirkkoon péskal-
lo mukanaan. Miehen paheksuttava toiminta oli johtanut myds viran menettdmiseen.
Aspegren kertoi ottaneensa péédkallon parantamistarkoituksessa, muttei taikoakseen.
VMA Pietarsaaren RO 1784 Cb: 21, § 25, § 49 (48), § 50; JyMA VHO designaatioluette-
lot ja padtostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4468) Vaasan ldéni no. 35. Mielisairauksista
varhaismodernilla ajalla Vilkuna KHJ 2010, 71-102.

1% Noituudesta méadrittdvien lakien mukaan riittdavan ndytén hankkiminen oli syytteen
esittdjin tehtdva. Toisaalta viralliset normit muuttuivat siten, ettd noituuden kohdal-
la taikojan ja noitujan intentioita tarkeammiksi tuli se, oliko jotain konkreettista va-
hinkoa tapahtunut. Pelkké paha tahto ei end riittinyt syytteen saati tuomion perus-
teeksi, vaan kantajan tuli osoittaa joutuneensa kokemaan epdonnea tai muita vas-
toinkdymisid konkreettisesti. Esim. Sorlin 1993, 60; Oja L 1999, 97-98.

191 Hovioikeus katsoi, ettei vastaajan kdytos viitannut taikuuden harjoittamiseen. Alioi-
keuden asiakirjoja ei ole tapauksesta sdilynyt. J[yMA VHO designaatioluettelot ja paa-
tostaltiot 1783 (mikrofilmi ES4468) Oulu ja Kuopio no. 123

192 Pihlajamiki 1996, 38-40, 158; Koskivirta 2001, 103.
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tuomion langettaminen oli mahdollista.l?® Néayttovaatimusten kiristymisen
myotd legaalisessa todistelussa velvollisuus todisteiden hankkimiseen oli kanta-
jan vastuulla. Tamé vaikutti myos todistajanlausuntojen arviointiin. Ilman pita-
vdd ndyttod ei rikoksesta, varsinkaan henkeen kohdistuneesta, voitu tuomita
oikeuden- tai lainmukaisesti, jolloin tuomio oli vapauttava.’* Toisaalta raskais-
sa rikoksissa tapaus voitiin jattdd myos tulevaan, mikéli syytoksen tueksi saatiin
vain puoli- tai aihetodisteita. Tédlloin kantajan tehtdvéksi jdi hankkia tarvittavat
todisteet.’® Oikeusvarmuus rikoksen késittelyssad toteutuikin silloin, kun eri
oikeusasteet arvioivat todisteluohjeiden mukaan sitd, miké rikos oli tapahtunut
ja kuka sen oli mahdollisesti tehnyt. Aikalaiset eivdt tuominneet ihmisid vailli-
naisin todistein.1%

Tuomioiden lainmukaisuuden varmistamiseksi myos taikateot ja niihin
osallistuneiden henkildiden osuus asioihin tutkittiin hyvin tarkkaan ennen p&é-
tostd. Alioikeuden péitoksid ei Vaasan hovioikeudessa tavallisesti muutettu,
olivat ne sitten vapauttavia tai langettavia.’®” Vapauttavia tai sakkoja alentavia
tuomioita annettiin hovioikeudessa ldhes saman verran, yhteensad noin neljas-
osassa tapauksia. Vapauttavien tuomioiden taustalla oli useimmiten todisteiden
puute. Sakkojen alentamisen taustat eivit kaikista tapauksista selvid hovioi-
keuden suppean informaation vuoksi. Hovioikeudessa tuomioita lievennettiin

19 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), Jagerskiold XXIII-XXIV;17.Cap.R:B:, 223; Sirén 1996,
148. Ks. myos Tittonen 2007, 148-151. Heikki Pihlajamden (1996, 38-42) mukaan erit-
tdin raskaissa rikoksissa, kuten oikeudessa tapahtuneissa rikoksissa, voitiin taydelli-
sen todisteen vaatimuksesta luopua. Télloin myos puolitodistukset saattoivat riittaa
langettavan tuomion antamiseen. Vrt. Koskivirta 2001, 103-110, jonka mukaan legaa-
lisen todistelun kéytto muun muassa hankaloitti eri oikeusasteiden toimintaa ja ra-
joitti tuomarien harkintavaltaa huomattavasti. Liséksi ruumiillisen kiduttamisen kiel-
taminen vaikutti tunnustuksen saamiseen. Riittdvan ndyton puuttuessa jopa hyvin
todennékoisesti syylliset henkilot saattoivat vapautua syytteista.

194 Esim. Pihlajaméki 1996, 158.

195 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), Jagerskiold XXIII-XXIV. Esimerkiksi yhdessa noituus-
tapauksessa alioikeus paatti siirtdd noituuden tai myrkyn avulla tehdyn murhan tut-
kinnan tulevaan puolitodisteiden vuoksi. VMA VHO alistusaktit Ece 7; JyMA THO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano
no. 42.

1% Koskivirran (2001, 103-110, 145) mukaan oikeusvarmuudella tarkoitetaan niin ylem-
pien oikeusasteiden tekemid lievennyksid tuomioihin kuin langetettujen tuomioiden
lainmukaisuutta.

197 Téassd yhteydessd olen tarkastellut vain taikuudesta annettuja paatoksida paatekijoi-
den osalta. Osallisten tuomioita ei ole tarkasteltu. Useat tapaukset sisdlsivdt muista
rikoksista saatuja tuomioita, kuten juopumusta tai sapattirikoksia, mutta néitd kos-
kevia padtoksia ei ole hovioikeuden osalta huomioitu. Laskennallisesti on haasteellis-
ta arvioida miten ne tapaukset, joissa noituuden ohella syytettiin taikuudesta (pari
tapausta), lasketaan mukaan. Tastéd syystd ndma tapaukset puuttuvat laskennallisesta
osuudesta. Poikkeuksellinen on kahden sotkamolaisen sotilaan tapaus, jossa hovioi-
keus puuttui alioikeuden tuomioon. Juttuun mukaan vedettyjd miestd (ldsnd taikate-
on hetkelld) ja naista (vaitettiin turvautuneen taian suorittaneeseen henkilo6n) ei tut-
kittu saati tuomittu alioikeudessa, mutta hovioikeus paétti vapauttaa kyseiset henki-
16t heiddn kieltdessdan osuutensa. OMA Sotkamo sk 1754, tk 1755 Kajaani 74 (ei si-
vunumeroita); JyMA THO designaatioluettelot ja pé&atostaltiot 1755 (mikrofilmi
ES4446) Pohjanmaa no. 19. Niitd henkiloitd en ole laskenut mukaan osallisten luku-
maaraan, koska heité ei syytetty missddan vaiheessa tutkintaa. Tapaus osoittaa hovi-
oikeuden seuranneen tarkkaan alioikeuden toimintaa.
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tai kovennettiin my6s muiden rikosmuotojen kohdalla: esimerkiksi eldimiin
sekaantumistapauksissa suurin osa alioikeuden langettamista tuomioista muu-
tettiin ruumiinrangaistukseksi tai syytetty vapautettiin syytteestd.1%8 Ainoastaan
muutaman kerran hovioikeus korotti sakkoja. Yhdessd jutussa korottamisen
syynd oli ilmeisesti teon vakavuus'®, kun taas muutoin taustalla oli rikoksen
uusiminen.?® Lisdksi muutamassa tapauksessa rangaistus muutettiin hovioi-
keudessa ruumiin- tai sakkorangaistukseksi, esimerkiksi vastaajan pahantapai-
suuden vuoksi.?0!

Anu Koskivirta on osoittanut Savo-Karjalan henkirikosten osalta alioike-
uksien alkaneen tuomita vastoin lakia, esimerkiksi ilman tdyttd ndyttod, lahes-
tyttdessd 1800-luvun vaihdetta. Tamé& johtui osittain tekojen raaistumisesta,
mutta my0s alioikeuksien vapaammasta todisteiden harkinnasta. Aikaisemmin
tiukasti legaalista todisteluteoriaa seuranneet alioikeudet olivat saattaneet paas-
tdad vapaalle jalalle sellaisia henkiloitd, joiden syyllisyydestd ei ollut yhteisossa
lainkaan epdvarmuutta, mutta jota ei ilman tadyttd todistetta voitu tuomita teos-
ta. Useimmiten hovioikeus muutti alioikeuden véadrin perustein langettamaa
tuomiota.22 Taikuustapauksissa oikeusvarmuus vaikuttaa sdilyneen vakiona
koko tutkimusajan. Ali- tai hovioikeuden langettamissa tuomioissa ei ndy mer-
kittavid eroja lahestyttdessa 1800-luvun vaihdetta.

Vaikka suurin osa tapauksista on taikuusoikeudenkdyntejd, myos joitakin
noituustapauksia kasiteltiin?®®. Noituudesta rangaistiin jo keskiajalla, ja sellai-
sena se sdilyi myos vuoden 1734 yleisessi laissa. Pahanteonkaaren toisen luvun
ensimmadisessd pykaldssd (II.Cap.1.§. M:B:) madrattiin kuolemanrangaistus kai-
kenlaisesta noituudesta, niin kuolemaan johtaneesta kuin sen lievemmistd

198 Keskisarja 2007, 45-46.

19 Vanhan tilallisen Elias Lipastin saamaa 10 taalerin tuomiota kovennettiin hovioikeu-
dessa. Lipastin tapauksesta sdilynyt alistusakti on harvinaisen lyhyt eikéd hovioikeu-
dessa perustella tuomion koventamista. Ilmeisesti hanen tekonsa tulkittiin hyvin va-
kavaksi, silld Lipasti oli ottanut lukitsemattomasta haudasta luita kirkkomaalta pa-
lauttaakseen varastettua omaisuuttaan. Héan oli sitonut luut yhteen hevosen harjas-
tukon kanssa ja kiinnittdnyt esineet joessa olevaan tolppaan (”...wid i en pld i An...”).
VMA VHO Alistustaktit Ece 23; JyMA VHO designaatioluettelot ja paddtostaltiot 1793
(mikrofilmi ES4476) Vaasan lddni no.24.

200 Esimerkiksi erotetun tdydennysmiehen Olavi Wernqwistin tuomiota kovennettiin
hovioikeudessa, koska hidnen havaittiin uusineen taikuusrikoksensa. Sakot nousivat
alioikeuden tuomitsemista sakoista 40 taalerin sakkoihin. JyMA VHO designaatio-
luettelot ja padtostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4468) Vaasan l44ni no.57.

201 Esimerkiksi kaksi Pohjanmaan rykmentin sotilasta, Simon Strom ja Henric Qwist,
saivat kirkkoon murtautumisesta langetetun raipparangaistuksen yhteydessd muun
muassa 30 taalerin sakot taikuuden harjoittamisesta, jotka miehet korvasivat raipalla.
Hovioikeudessa miesten saamat tuomiot murtautumisesta ja taikuudesta muutettiin
uhkarohkeuden (dfwerdid) ja pahatapaisuuden (vanart) vuoksi 40 taalerin sakoiksi
9.8 XXI.Cap.M:B: perusteella. Miesten ei havaittu harjoittaneen taikuutta tai varasta-
neen kirkosta mitddn, mutta he olivat rikkoneet kirkon omaisuutta. Muista rikko-
muksista annetut sakot hovioikeus piti paddsdantdisesti voimassa. VMA VHO alis-
tusaktit Ece 29, VHO designaatioluettelot ja paétostaltiot 1794 (mikrofilmi ES4477)
Oulun ja Kuopion ldanit no.43.

202 Koskivirta 2001, 140-148.

203 Noituutta kasiteltiin 13 tapauksessa. Ks. liite 1. Taikuusoikeudenk&ynnit 1754-1800.
Noituustapauksista laajempaa analyysid luvussa 3.1.
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muodoista. Myos noitatekoon osallistunut tai noidalta apua pyytinyt henkils
tuomittiin kuolemaan. Pykildssd médriteltiin myos tuomitun teloitustapa.204
Noituutta koskevaa pykaldd kdytettiin aineistossani ainoastaan yhdessa tapa-
uksessa, jossa kantaja sai kuolemantuomion syytettyddn aiheettomasti myrkyt-
tdmisestd ja sairauden aiheuttamisesta noituudella. Hanen kuolemantuomionsa
lievennettiin hovioikeudessa 30 parin raipparangaistukseksi, minka lisdksi ha-
nen piti esittdd julkinen anteeksipyyntd aiheettomasti syyttdmilleen henkilil-
1e.205 Uusi laki suhtautui entistd tiukemmin noituuteen, silli aiemmin kuole-
mantuomio oli langetettu vain kuolemaan johtaneesta noituudesta. Ankaram-
mista rangaistuksista huolimatta noituustapauksissa korostettiin edelleen riit-
tavan ndayton merkitystd.20¢ Marko Nenosen mukaan uuden lain tullessa voi-
maan kuolemantuomioita ei ollut kuitenkaan langetettu endd 40 vuoteen.20”
Viimeinen tieto leuteroidusta noituustuomiosta on Turun hovioikeudesta vuo-
delta 1701.208 Ruotsissa viimeinen kuolemantuomio maagisesta vahingoittami-
sesta langetettiin vuonna 1697 Bohusin lddnissd. Ainoastaan paholaisliitosta ja
jumalanpilkasta langetettiin kuolemantuomioita 1700-luvun aikana.?®”

Kustaa IIL:n asetus 20.1.1779 poisti kuolemantuomion noituudesta ja useis-
ta muista rikoksista. Sittemmin noituuspykaélid ei ollut endd lainvoimainen. Kuo-
lemantuomion poistamiseen on nihty vaikuttaneen se, ettei maagiseen vahin-
goittamiseen todellisena tekona endd uskottu oppineiston ja lainsédétédjien piiris-
sd samalla tavoin kuin ennen.?10 Toisaalta tulokseni osoittavat, ettd kansan kes-
kuudessa maagiseen vahingoittamiseen uskottiin edelleen: viimeinen noituus-
tapaus kasiteltiin Vaasan hovioikeudessa vuonna 1790. Paltamolaisen Samuli
Anttosen vditettiin uhanneen noitua toisen miehen hengiltd. Anttosen tapausta
kuitenkin késiteltiin koko ajan taikuutena, ja hdnet vapautettiin syytteistad todis-
teiden puuttuessa.?!!

Ainoastaan kahdessa Savon ja Kymenkartanon ldédnistd vuodelta 1774 ole-
vassa tapauksessa syytokset kisiteltiin noituutena. Ensimmadisessd tapauksessa
syytettiin kolmea miestd kuolemaan johtaneen kaatumataudin noitumisesta.
Heiddt kuitenkin vapautettiin syytteistd, koska heitd vastaan ei saatu tdyttd
ndyttod eikd kuolemalla rangaistavassa tapauksessa voitu langettaa puhdistus-
valaa.?!? Tapaus on monimutkainen, silld samassa oikeudenkdynnissad késitel-

204 Sveriges Rikes Lag 1984 (1734) I1.Cap.1.§. M:B:, 126. Katso myos Oja L 1999, 59-63;
Eilola 2003, 55-56; Nenonen 2006, 239.

205 JyMA VHO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1754 (mikrofilmi ES4446) Savo ja
kymenkartano no. 30.

206 Sorlin 1993, 60; Oja L 1999, 97-98.

207 Nenonen 1992, 225.

208 Heikkinen & Kervinen 1987, 291.

209 Jumalanpilkkaa ja paholaisliittoja oikeusrevision materiaalilla tutkineen Soili-Maria
Ollin (2007, 47, 60-61, 63 taulukko 3) mukaan oikeusrevisio pddosin lievensi ndista
rikoksista langetettuja kuolemantuomioita ankariksi ruumiinrangaistuksiksi (raip-
paus tai piiskaaminen, kujanjuoksu, vankeus tai rangaistustyo). Myos Sorlin 1993, 61.

210 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), 264. Oja L 1999, 116-117, 290-291.

211 OMA Paltamo tk 1790 Kajaani 46: 58-61v., 108-109v., 139-140v. Tittonen 2007, 126-
127.

212 Alioikeus péitti, ettei miehid voitu langettaa puhdistusvalalle Oikeudenkayntikaaren
17.luvun 30. pykéldn mukaan. Riittimaton naytto ei ollut peruste puhdistusvalan
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tiin usean henkilon edesottamuksia. Kuoleman aiheuttamisen lisdksi heitd syy-
tettiin muun muassa sairauden aiheuttamisesta noidutulla tupakalla, lapsen
kuoleman aiheuttamisesta, eldinten vahingoittamisesta noituudella, hautaus-
maataikuudesta sekd taikakonstien opettelusta ja taikataidoilla kehuskelusta.
Alioikeus ei langettanut kuolemantuomiota yhdestdkddn noituussyytteestd,
vaan vapautti syytetyt riittaméttomien todisteiden vuoksi. Hovioikeus lievensi
suurinta osaa alioikeuden muista rikoksista - kuten taikojan avun etsimisesté -
antamista tuomioista tai piti ne voimassa.?!® Toisessa tapauksessa syytos kuo-
leman aiheuttamisesta noituuden avulla tai myrkyttamalld siirrettiin myoéhem-
pédédn, koska syytetyt kielsivéat rikoksen ja asiasta oli saatu ainoastaan puolitodis-
tus. Hovioikeus kuitenkin vapautti syytetyt heiddn kiellettyddan syyllisyytensa
sekd vakuuttavien todisteiden puuttuessa.?14

Niissd tapauksissa niakyy selvimmin erot oikeuden toimijoiden ja kansan
suhtautumisessa noituuteen ja taikuuteen. Noituustapauksissa kantajina olivat
rahvaan edustajat, jotka tulivat oikeuden eteen kirsittyddn jonkin aineellisen
vahingon tai jonkun henkilon kuoltua tai sairastuttua. Yhdessa tapauksessa ho-
vioikeusaineistosta ei kdy ilmi kantajan henkilollisyyttd2!5. Kantajien mielestd
sairaudet ja kuolemat olivat noituudella aiheutettuja, mutta oikeus suhtautui eri
tavalla. Kansan uskomukset ja késitykset noituuden olemassaolosta sekd vai-
kuttavuudesta ihmisen arjessa olivat yhd voimissaan, minkéa tapausten olemas-
saolo jo osoittaa. Késitellessddn ja tuomitessaan tapaukset taikuutena oikeuden
ndkokannan muutos noituuden olemassaoloon kuitenkin nédkyy. Oppineiston
taholta alkanut skeptisyys noituutta ja taikuutta kohtaan alkoi ndkyd myos eri
oikeusasteiden toiminnassa.?’ Noituuden mahdollisuuteen ja vaikutukseen
ympadroivassd maailmassa ei endd valttdmattd uskottu niin voimakkaasti yh-
teiskunnan oppineempien ihmisten taholla.

Tarkedmpi selitys noituustapausten késittelylle taikuutena lienee se, etta
ndyttovaatimusten tiukentuminen johti siihen, ettd noituuden osoittaminen to-
teen oli ddarimmadisen vaikeaa. Noituus oli rikos, joka ei valttamatta jattanyt jal-
kid tai konkreettisia todisteita?l’. Riittdvien todisteiden puuttuminen oli laa-

kayttoon silloin, kun rikoksesta voitiin langettaa kuolemantuomio. JyMA THO de-
signaatioluettelot ja pddtostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano
no.62; Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) XVII.Cap.30.§. R:B:, 229.

213 Tapauksesta ei ole sdilynyt alioikeuden materiaalia, eikd hovioikeuden aineistossa
kuvata miten eri teot vditettiin tehdyn. JyMA THO designaatioluettelot ja p&&tostal-
tiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no.62. Ks. my6s Lahti 2013, 105.

214 Alioikeus pditti siirtdd tulevaan Oikeudenkdyntikaaren 17.luvun 32.pykaldan perus-
teella niin kuolemanaiheuttamisen kuin noituudesta syytettyjen henkildiden valisen
kaksinkertaisen huoruustapauksen. Ndin meneteltiin, jotta henked koskevissa tapa-
uksissa olisi saatu riittdva nayttd. VMA VHO alistusaktit Ece 7; JyMA THO designaa-
tioluettelot ja paatostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no. 42;
Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) XVIIL.Cap 32.§.R:B:, 229. Ks. myos Koskivirta 2001,
293, joka on tarkastellut samaa tapausta henkirikoksen nakokulmasta. Vrt. Pihlaja-
maki 1996, 41-43.

215 Tapauksesta ei ole riittdvasti tietoa saatavilla. JyMA THO designaatioluettelot ja paa-
tostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Savon ja Kymenkartanon laani no. 74.

216 Esim. Oja L 1999, 94, 221-229, 260.

217 Oja L1999, 201-203; Eilola 2003, 265.
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jemmaltikin syy vapauttaviin tuomioihin. Anu Koskivirran mukaan vuoden
1734 laissa kéyttoonotettu legaalinen todisteluteoria yhdessd tiukentuneiden
ndyttovaatimusten kanssa vaikutti alioikeuksien mahdollisuuksiin arvioida to-
disteita vapaasti ja antaa harkinnanvaraisia tuomioita. Muuttuvat asetukset
vaikuttivat lopulta 1700-luvun aikana myos hovioikeuksien toimintaan ja val-
tuuksiin lieventdd tai koventaa tuomioita. Riittdvan ndyton puuttuessa jopa hy-
vin todenndkoisesti syylliset henkilot saattoivat vapautua syytteistd. Taman
onkin katsottu alkaneen hiljalleen nakertaa eri oikeusasteiden arvovaltaa, silla
alioikeuksien langettamien tuomioiden lieventdmisen néhtiin vaikuttavan ih-
misten uskoon alioikeuden toimintaan.?'8

Lainuudistuksen myo6td Kustaa III pyrki lieventdmé&dn tuomioita valis-
tusideologian mukaisesti. Uudistuksen on arvioitu olleen pitkilti osa Kustaa
[I'n pyrkimyksid vahvistaa poliittista valtaansa niin koti- kuin ulkomailla.?1?
Noituuden kohdalla oli merkityksellistd, ettd lain uskonnollinen perusta -
Raamattu - oli alkanut saada entistd laajempaa kritiikkid. 1700-luvun alussa
Ruotsissa alkoi maallisen vallan sekularisoituminen, jonka seurausta myos lain
raamatullisten perusteiden kritiikki ja kyseenalaistaminen olivat. Linda Ojan
mukaan Kustaa III halusi torjua uskonrikosten raamatullisten perusteiden voi-
makkaan painoarvon. Myo6s 1600-luvun lopulla alkanut noituuden ja taikuuden
maédritelmien muuttuminen juridisessa kielenkdytossd kertoo ajatusmaailman
sekularisoitumisesta. Kuningas ja aateli eivat suhtautuneet endé yhta ankarasti
noituuteen ja taikuuteen kuin papisto.??0 Lisdksi kuolemantuomion perustana
ollut paholaisliittoa koskeva asetus vuodelta 1687 kumottiin Kustaa IIl:n kirjeel-
1& hovioikeuksille 2.9.1779. Sittemmin paholaisliittoon suhtauduttiin taikuuden
harjoittamisena, josta tuli tuomita taikuudesta maédrittdvan lainkohdan mu-
kaan.??! Monissa muissa Euroopan maissa taikuustapaukset olivat hdvinneet
poytakirjoista jo hyvissd ajoin ennen dekriminalisointia.??> Suomessakin tai-
kuusoikeudenkdyntien mé&ard pieneni 1800-lukua ldhestyttdessd??3, mutta ei
niin merkittdvasti, ettd se olisi vaikuttanut suoraan myohempddn dekri-
minalisointiin. On pikemminkin niin, ettd tapausm&édrdn pysyminen korkeana
kertoo esivallan oikeaa uskonharjoitusta koskevan kontrollin jatkumisesta vield
1700-luvun jalkipuoliskolla. Tapausten mé&dran véhittdinen vaheneminen kertoo
kuitenkin skeptisyyden lisddntymisestd. Taikuus silti sdilyi rikoksena hyvin
pitkddn Suomessa, eikd siihen suhtauduttu samalla tavoin huijaamisena kuin

218 Koskivirta 2001, 103-110, 124; 2007, 150-177.

219 Anners 1965, 180-181, 183, 227-229, 261-268. Ks. myds Koskivirta 2001, 46-47.

220 Oja L 1999, 87, 101, 117-118. Lainuudistuksen perusteista Anners 1965, esim. 236. Ks.
myos Bjorne 1999, 137; Karonen 2008, 379; Koskivirta 2001, 113, 163-168. Ks. myos
Tittonen 2007, 139-145.

21 Oja L1999, 101-102, nootti 348, 339; Olli 2007, 23.

222 Levack 1999, 76-77.

23 Katso taulukko 1. Tamé nikyy selkeammin silloin, jos 1780- ja 1790-luvut jaotellaan
pienempiin tarkastelukausiin. Vrt. Nenonen (1992, 289), joka arvelee taikuusoikeu-
denkdyntien hividvan siind vaiheessa, kun uskonnollisen yhtendisyyden tavoittelu ei
ollut en&i esivallalle tiarkeinta.
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Ruotsissa??*. Muutamissa tapauksissa oikeus luonnehti taikojan tekoa ”yksin-
kertaisen vden viettelyksi”??> tai “narraamiseksi”??, mutta huijaamiseen ei sen
kummemmin viitattu. Tapaukset osoittavat sen, ettd oikeuden toimijoiden suh-
tautuminen taikuuteen ja sen mahdolliseen vaikutukseen alkoi véhitellen muut-
tua.

2.2 Kirkkojen ja hautausmaiden kontrolli

Taikuudesta annettujen saddosten lisdksi hautausmaihin sekd kirkkoihin liitty-
vit normit ja sdddokset olivat tirkeitd. 1700-luvun jélkipuoliskolla yleistyi taika-
tapa, jota ei aiemmilta vuosisadoilta tunneta tdssd mittakaavassa. Puolet kaikis-
ta taikuusoikeudenkdynneistd koski hautaus- ja kirkkomailla, kirkoissa tai kel-
lotapulissa tehtyjd maagisia riittejd. Kdytdn niistd kokoavasti luomaani termia
hautausmaataikuus. Hautausmaataikuuden laajuutta ei ole aiemmin havaittu.
Hautaus- ja kirkkomaihin liittyvid uskomuksia ja taikatekoja kasitellddn laa-
jemmin omassa luvussaan, ja tdssd tarkastellaan niiden suhdetta lakeihin ja
normeihin. Hautausmaataikuus rikkoi niin maallisen kuin hengellisen esivallan
maédrdyksid vastaan. Pyhdnd pidetystd hautausmaasta oli annettu erilaisia s&é-
doksid, jotka méadrittivat muun muassa hyvaksyttavad kaytostd kirkossa ja sen
hallintaan kuuluvilla alueilla. Lisdksi hautaamista ja kirkkoa koskevat lait ja
asetukset kuvastavat aikalaisten késityksid hautaus- ja kirkkomailla vallitsevista
voimista.??” Lainsdddannon kautta tarkasteltuna ihmisten suhde ja suhtautumi-
nen hautausmaihin pyhédni tilana selkeytyy, mutta samalla paljastuu myos tai-
katekojen taustalla olevia késityksid vainajista ja heiddn voimistaan sekd syitd,
miksi hautausmaat korostuivat taikuuden harjoituspaikkana 1700-luvun jalki-
puoliskolla.

224 Ruotsissa rikoslaki uudistettiin vuonna 1864, jolloin ainoastaan taikuuden harjoitta-
minen sdilyi rikoslaissa. “Petoksista ja muista vilpillisyyksistd” méddrdavan rikoslain
22 ]luvun 15 pykildn mukaan taikuuden harjoittamiseen suhtauduttiin petoksena:
erilaisia taikuuden muotoja tai ennustamista hyodyntamalld toisten ihmisten petta-
misestd tai voiton tavoittelusta sai sakkoja tai maksimissaan vuoden vankeutta. Lin-
da Ojan (1999, 67, 77, 102) mukaan laissa tapahtunut muutos oli seurausta skeptisyy-
den kasvusta. Suhtautuminen noituuteen ja taikuuteen muuttui ajan myo6td niiden
fyysisestd vahingoittavuudesta tekojen luonteeseen kanssaihmistd huijaavana teko-
na. “Om bedrigeri och annan oredlighet”. 1864 Strafflag 22.Kap.15.§. 491.
<http:/ /www.wisberg.se/ wisberg.se/ pdf/strafflagen1864.pdf> Luettu 26.5.2015.
Maailmankuvan muutosten vaikutuksesta aikalaisten kisityksiin Nilsson 2012, 50-
52,57-61,137-147.

25 OMA Paltamo tk 1761 Kajaani 9: 22-24v; Lahti 2013, 94.

26 TIrtolaisena kierrelleen vastaajan todettiin narranneen taikuuden avulla heikkouskoi-
sia ihmisid elantonsa saamiseksi (...hos enfalldigt och litt trogit folck narra sig till fodan
och uppehillet...),JyMA Viitasaari tk 1796 I Ca: 8; VMA VHO alistusaktit Ece 35.

227 Hautausmaan pyhéstd luonteesta pyhan kasitteen méérittelyn yhteydessd sekd lu-
vussa 5.
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Hautausmaataikuutta kisiteltiin kaikkiaan 87 tapauksessa??. Tuomiokir-
joissa hautaus- ja kirkkomaahan tapahtumapaikkana viitataan sanalla kyrkogdrd.
SAOB:n mukaan termilld tarkoitettiin kirkon ympérilld olevaa aluetta, jota kay-
tettiin hautausmaana joko osittain tai kokonaan. Se tarkoitti myos kauempana
kirkon valittomastd ldheisyydestd sijainneita hautapaikkoja.??? Sana kyrkogdrd
suomentuu seuraavasti: hautausmaa, kirkkomaa, kalmisto.?30 Joissain tapauk-
sissa kirkon vélittomén ldheisyyden ulkopuolisilla hautapaikoilla tapahtunei-
siin taikatekoihin viitataan kirkkomaa-termin ohella sanalla begrafningsplats,
mikd tarkoittaa hautapaikkaa ja kirkkomaata?!. Kirkkomaaksi katsottiin vuo-
den 1734 lain mukaan kaikki kirkkoon kuuluvat ja kirkonaidan sisdpuolella
olevat alueet - kuten hautausmaa - sekéd kirkkotie. Se oli siunattu alue, johon
aikalaiset yhdistivdat myos kirkkotuvan, -méen ja -rannan. Kisitettd venytettiin
laajemmallekin, silld kirkkomaaksi katsottiin my6s kirkon hallinnolliseen val-
taan kuuluvat rakennukset, kuten pitdjantupa. Nama alueet ja rakennukset oli-
vat julkisia tiloja, joissa kdyttdytymisessd oletettiin noudettavan tiettyjd kirjoi-
tettuja ja kirjoittamattomia sdantoja.?3?

Hautaus- ja kirkkomaa-termien erottaminen toisistaan on hankalaa, silld
lahestulkoon kaikki hautausmaataikuudeksi luokiteltavat teot tapahtuivat kirk-
kojen yhteydessa alueilla, joihin viitattiin aina kyrkogdrd-termilla. Itse taikateko
ei madrittinyt suoranaisesti tapahtumapaikasta kaytettyd termid. Hautausmaa-
termin onkin katsottu olevan uudempi ja silld on tarkoitettu etddmmaille kirkos-
ta perustettuja kristillisid hautausmaita. Kaarina Kosken mukaan kansanperin-
neaineistossa kirkko- ja hautausmaa -termejd kéytetddn usein toistensa syno-
nyymeina tai yhtd aikaa. Myos Koski itse kdyttdd termejd toistensa synonyy-
meina.?®

Kéytan kirkkomaa-termid tapauskuvausten kohdalla, mutta erottelen ti-
lastollisissa esityksissd varsinaisella hautausmaalla suoritetut taiat muualla
kirkkomaan alueella suoritetuista. Mukailen Koskea kdyttdessdni hautaus- ja
kirkkomaata toistensa synonyymeina. Tamd johtuu pitkélti siitd, ettd kirkko-
maa-sana kattaa aikalaiskielessd niin varsinaisen kirkkomaaksi maaritellyn alu-
een, kuin nykytermein hautausmaaksi luokitellun alueen. Liséksi aikalaistermi-
nd kirkkomaa saattoi olla yksinomaan hautausmaana. Kirkkomaalla suorite-

228 Tapausten yhteismaard on 174, jolloin hautausmaataikuutta késiteltiin 50 % tapauk-
sia. Ks. taulukko 9 luvussa 5, seki liite 1.

29 SAOB: kyrkogird <http:/ / g3.spraakdata.gu.se/saob/> 10.6.2014.

20 Lampén 1978, 400. Kirkko-sanaan pohjautuvat termit kuolleiden leposijasta tulivat
kayttoon kristinuskon myota. Talve 1988, 5.

81 SAOB: begrafningsplats. <http://g3.spraakdata.gu.se/saob/> 10.6.2014. Esimerkiksi
entisen tilallisen Olavi Karvisen toimia Kuopionniemen hautapaikalla (begrafnings-
plats) tutkittiin osana vanhaa kuolemantapauksen tutkintaa. VMA VHO designaatio-
luettelot ja padtostaltiot 1797 (mikrofilmi ES4582) Oulun ja Kuopion lddni no. 74. Jo-
MA Cc 5 Kuopion ylimédaraiset kardjat 14.12.1796 §6, 282-283; 15.12.1796 §8, 284v.,
287-289v; C Il a 5 Liperin talvikargjat 12.5.1797, 225v.-225. Kuopionniemelld on pai-
kallishistoriallisten tietojen mukaan sijainnut ensimmé&inen Kuopion kirkoista. Vaa-
ninen 1975, 458; Toivanen 1975, 545-548. Ks. myos Kuha 2015 [kasikirjoitus].

B2 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) XVIII. Cap.1-5.§. M:B:, 139-140; Vilkuna KHJ 1995,
214-215.

23 Wirkkala 1945, 8, 30, 42; Koski 2011, 127.
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tuissa taikuusriiteissd saatettiin kaivaa hautoja auki tai hakea luita luutalosta
ruumiin osien hyodyntdmiseksi. Myos kirkon ympari juokseminen, kirkon ovi-
en potkiminen, itse kirkossa tai kellotapulissa taikominen olivat hautausmaa-
taikuutta. Hautausmaalla tai kirkossa tehtyihin taikuusriitteihin ei yleensa liit-
tynyt muualla kirkkomaalla tehty4 riittejd. Poikkeuksen muodostavat erdat kel-
lotapulissa suoritetut taikateot, joita tdydennettiin hautausmaataikuudella, mi-
kd vaikeuttaa tapausten tilastointia. Esimerkiksi Matti Granat oli aukaissut
kirkkoon kuuluvan haudan Ylivetelin kirkon kirkkomaalla, yrittanyt jyskytta-
maélld avata arkun lukon ja mennyt sen jdlkeen kellotapuliin ja soittanut kelloa
kolme kertaa. Tekoa pidettiin taikuuden harjoittamisena, koska hén oli aiem-
min uhonnut meneviansa kirkkomaalle ”heradttdméan viaked” 234

Ruotsin lainsddddnnossad oli kiinnitetty huomiota kirkkoihin ja hautaus-
maihin jo ennen vuoden 1734 lakia. Erilaisin asetuksin mdadaritettiin 1500- ja
1600-lukujen aikana esimerkiksi sitd, miten kirkkoa ja sen omaisuutta tuli koh-
della. Jopa ”“kummalliset Jumalanpalvontamenot” olivat kiellettyja kirkkora-
kennuksissa.z3> Vaikka kirkkokaari puuttui valtakunnan laista vuoteen 1608
saakka, kirkon toimintaa oli sdddelty jo keskiaikaisissa maakuntalaeissa eri ta-
voin. My6s vuonna 1571 annettu ensimmadinen reformaation jélkeinen kirkko-
jdrjestys sddnteli kirkon toimintaa ja toimituksia?®. Vuoden 1686 kirkkolaissa
annettiin méadrdyksida oikean uskonopin noudattamisesta ja siitd, kuinka kir-
koissa ja sen alueella tuli toimia. Kirkkolaki puuttui entistd tiukemmin ihmisen
eldmddn sekd kirkon ja valtion viliseen suhteeseen.?”

Vuoden 1734 laissa sekd muissa 1700-luvun asetuksissa annettiin lisda
madrdyksia kirkkoihin liittyen, esimerkiksi siitd mikd oli soveliasta kdytostd
kirkossa ja miten kirkot tuli rakentaa?’$. Ndiden sdddosten on nidhty toimineen
ohjenuorana sille, miten kirkoissa ja niiden ymparistoissa tuli kéyttaytyd. Nor-
minvastainen kdytos kirkoissa ei ollut epatavallista, ja sen taustalla saattoi olla
juopumus. Alkoholin nauttiminen oli keskeinen osa kansan pyhdn viettotapo-
ja.2% Suhtautuminen juopumukseen riippui pitkélti siitd, miten kirkossa kayt-

B4 "ynder hotelse at, (upwist)(wisa) upwicka mycket folck (som skulle upstd) d Kyrckogirden”.
VMA Kokkala ja Kélvid tk 1783 C 1 a 11 § 45. Tapaus on laskettu kirkkomaataiaksi,
eikd yksinomaan hautausmaalla tai kellotapulissa tehdyksi taiaksi. Vainajien hert-
tdminen avun saamiseksi saatettiin tulkita kansan piirissd normirikkomukseksi eld-
vien ja kuolleiden vilillg, jolloin vainajat saattoivat ryhtyd kiusaamaan eldvid. Koski
2011, 69, 227-229. Ks. myds Hagberg 1937, 474-475, 641. Itse taikatekoon ja vainajien
herattamiseen liittyvista merkityksista katso tarkemmin luku 5.

25 Leyonmarck 1820, 344-354; "besynnerlig Gudsdyrkan”, siddos Orebrosta vuodelta
1529. Leyonmarck 1820, 346.

26 Kyrkoordningen 1571 (1971), 21-200.

237 Karonen 2008, 243-248; Leino 2002, 68, 75-79, 121-125; Nenonen 1992, 270-271.

28 M:B:; XVIILCap. ja XLVL.Cap. M:B: Sveriges Rikes Lag 1734 (1986) 93, 127, 139-140,
163; Esim. Svea Hofritts bref om deras straff som oljud och forargerlse gora i kyrkan
20.1.1738. Quiding 1865, 266.

29 Vilkuna KHJ 1995, 299-311; 2015, 324-381; Malmstedt 2002, 30, 35-39, 183; Kuha
2009, 37, 93, 95; Kuha 2012; 2015 [kisikirjoitus]. Alkoholin myynti oli kiellettya kir-
konmenojen aikaan ja ennen Jumalanpalvelusta. Erdédn taikuustapauksen yhteydessa
kasiteltiin krouvinpitdjan ennen ja jdlkeen kirkonmenojen harjoittamaa viinanmyyn-
tid, mika johti sithen ettd ihmiset tulivat juovuksissa kirkkoon ja hairikoivat sielld eri
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taydyttiin. Jumalanpalveluksen hdiritsemisestd humalassa oli sdddetty rangais-
tus jo 1500-luvulla. Kirkoissa tapahtunut paihtymyksen kontrolli kuvastaa hy-
vin sitd ajatusmaailmaa mika liitettiin laajemminkin julkisiin tiloihin - eli paik-
koihin, joissa ihmiset kokoontuivat yhteisdeldmén edellytysten mukaan - ja
niissd tapahtuneeseen ihmisten kaytoksen kontrollointiin. Sen on katsottu ol-
leen seurausta sivilisoimisprosessin mukanaan tuomasta yhteison kollektiivi-
sesta valvonnasta sekd julkisena pidettyjen tilojen siivoamisesta erilaisista si-
veettomyyksistd.?40 Yleisesti kriminalisoiduksi rikokseksi juopumus tuli vuoden
1733 asetuksella?!!. Useat taikuudesta syytetyt henkil6t saivat sakkotuomion
kyseisen asetuksen nojalla myos juopumuksesta, silld he joko itse kertoivat ol-
leensa - tai heiddn kerrottiin olleen - juovuksissa tapahtuma-aikaan. Jopa kéréa-
jillda esiinnyttiin juovuksissa, jolloin tapauksia ei voitu viedd loppuun ennen
syytetyn pddn selvidmistd.?*? Erilaisten sdddosten mukanaan tuoma kasitys kir-
kosta ja sen ymparoivistd alueista valvottuina ja pyhina tiloina vaikutti lainsaa-
déntoon: ankarien rangaistusten kautta pyhd tila ndhtiin muusta yhteisostd ero-
tettuna tilana, jonka odotettiin herattdvan kunnioitusta ja pelkoa.

Kirkkomaan ja kirkon kontrolliin liittyen on olennaista tarkastella esival-
lan kasityksid ja normituksia myos vainajiin sekd heidan kohteluunsa liittyen.
Vuoden 1686 kirkkolaki sekd sen jdlkeen 1700-luvun aikana annetut erilaiset
asetukset ja madrdykset normittivat sitd, miten esimerkiksi hautaukset tuli suo-
rittaa. Ndiden normien avulla voidaan tarkastella paitsi itse hautauksien peri-
aatteita, my0s sitd miten ndmd normit vaikuttivat ihmisten kasityksiin vainajis-
ta ja sithen, miten hautausmailla tehtyihin tekoihin suhtauduttiin.

Kirkkomaa itsessddn oli sithen kohdistuneista sivilisoimistoimista huoli-
matta vield 1600- ja 1700-luvulla hyvin “levoton” tila. Kirkkomaille tultiin
yleensd jumalanpalveluksen viettoon, suuret ihmisméaarat yhdelld kertaa. His-
toriantutkija Goran Malmstedtin mukaan Martin Luther oli kuvannut kirjoituk-
sissaan kirkkomaiden olevan kuin markkinapaikkoja, silld ihmiset kokoontui-
vat yhteen ja kirkkomailla pelailtiin, puhuttiin ja tehtiin kauppoja. Asiain tila oli

tavoin. Krouvinpitdjand toiminut leskirouva sai 10 taalerin sakot sapattirikkomukses-
ta. VMA Lapua sk C 6 a 5: §30, 210v.-212v. Ks. my6s Malmstedt 2002, 44-45.

20 Vilkuna KH]J 1995, 214-225, 232-241, 248; 2015, 204-242; ks. myds Tittonen 2008, 13-
14.

241 Konglige Forordning emot swalg och dryckenskap af den 17 Martii 1733. Quiding
1865, 71; Vilkuna KHJ 1995, 211, 232; 2015, 46.

22 Esimerkiksi paltamolainen Tuomas Karppinen oli juovuksissa kérgjilla taikuussyyt-
teisiin vastatessaan. Hanen kuulemistaan lykattiin, kunnes hén ei olisi hetkeen ollut
juonut alkoholia. OMA Paltamo tk 1755 Kajaani 6: 272-273, 283-284v., 300-301v. En-
nen juopumuksen kriminalisointia alkoholin nauttiminen nakyi kar&jilld useimmiten
vain silloin, kun juopumus oli saanut aikaan jonkin rikoksen. Kéréjilla ihmiset ko-
koontuivat yhteen, jolloin alkoholia nautittiin yleensa runsaasti ja tilanteet saattoivat
kérjistyd. Toisaalta alkoholin vaikutuksen alaisena saatettiin tulla kirdjatupaan, mika
saattoi johtaa héiriéihin. Alkoholin nauttimisen kieltdvan asetuksen jilkeen kiraja-
juopumus tuli entistd enemmaén ilmi, mikd johtui samankaltaisesta julkisten tilojen
sivilisoimispyrkimyksestd kuin kirkkoihin kohdistettiin. Toisaalta juopumus ilmian-
nettiin edelleen harvoin. Kaupunkien raastuvanoikeuksissa juopumukseen puutut-
tiin herkemmin kuin maaseudulla. Vilkuna KHJ 1995, 226-227, 232-233, 260; 2015,
180-203.
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sama Ruotsissa ja tidtd kidytostd pyrittiinkin kitkeméddn erilaisin madrayksin. Jo-
pa kuolleiden leposijoina pidettyjd hautapaikkoja ja itse hautojakin kohdeltiin
usein kaltoin. Ruumiin kappaleita saatettiin siirrelld toiseen paikkaan uusien
hautojen kaivamisen yhteydessd ja eldimet vaeltelivat vapaasti hautausmailla
kaivaen ylos kuolleiden luita.?*3

Kirkkomaahan suhtautuminen alkoikin muuttua esivallan toimesta 1600-
luvun aikana. Tama nékyi paitsi itse kirkkoon liittyneiden asenteiden tiuken-
tumisena, myo6s hautauksiin kohdistuneissa maarayksissda. Vuoden 1686 kirkko-
laki mddrdsi hautauksista samaan tapaan kuin vuoden 1571 kirkkojdrjestys.
Kirkkolain kristillistd hautausta késitelleessd luvussa annettiin tarkat ohjeet sii-
td, kuinka niin kristillistd eldamé&d viettdneet kuin kirkon oppien vastaisesti eld-
neet henkil6t tuli haudata. Kunniallinen hautaus kaikkine asiaankuuluvine se-
remonioineen suotiin kristillisen opin mukaan elédneille henkilsille. Sen sijaan
kristillisen opin vastaisesti ja suuressa synnissd eldneitd ei saanut haudata kirk-
komaahan tai heille sallittiin vain hiljainen?** hautaus. Syntisten, kuten rikollis-
ten tai itsemurhaajien, hautaustavasta pé&étti lopulta maallinen oikeus.?*> Usein
kirkon pohjoista puolta pidettiin helvetin ilmansuuntana ja sinne haudattiin ne
vainajat, joille ei suotu kunniallista hautausta, kuten rikolliset ja kastamattomat
lapset.246 Suhteessa aikaisempaan kirkkojérjestykseen kirkkolaissa oli tapahtu-
nut lieventymistd: vuoden 1686 kirkkolaki salli muita uskontokuntia edustavien
vainajien hautaamisen kirkkomaahan.?*” Kirkkomaahan hautaamista onkin pi-
detty aikaisemmassa tutkimuksessa vedenjakajana kristittyjen ja ei-kristittyjen
vililld. Oikeus tulla haudatuksi pyhéddn maahan perustui pitkddan katolisen kir-
kon nidkemyksiin, mutta se myts maédritti rajan kristityn ja ei-kristityn valilla
sulkemalla jalkimmadiset fyysisesti pyhdn maan ulkopuolelle.?48

Hautauksiin liittyvid sdddoksid lievennettiin vuoden 1734 laissa sekd mo-
nissa myohemmissd asetuksissa. Maallisen oikeuden pé&atosvalta rikollisten
hautaamistavasta sdilyi, mutta hiljainen hautaus oli edelleen voimassa oleva
kaytanto, johon tuli lievennyksid ajan myotd. Lievennysten jdlkeen papit saivat
halutessaan lukea Isd meidin -rukouksen, heittdd multaa arkulle tai lukea kuol-

23 Téastd huolimatta kirkkomaata suojeli kirkkorauha. Esimerkiksi vuoden 1571 kirkko-
jarjestyksessd lyominen kirkkomaalla oli kielletty. Malmstedt 2002, 58-65. Myos
Hagberg 1937, 468-469. Lutherin ndkemyksistd hautausmaiden tilan suhteen, ks.
my6s Koslofsky 2000, 47-48.

24 Hiljaisessa hautauksessa vainaja haudattiin kirkkomaahan ilman minkaanlaisia se-
remonioita. Kirko-Laki ja Ordningi 1686 (1986), XVIIIL. Luku, pykald 4. Ks. myos
esim. Kuninkaallinen mdardys 27.10.1727, jossa mddrattiin rangaistus hiljaisen hau-
tauksen kaavasta poikkeamisesta. Modée 1742, 631; Hagberg 1937, 499-511.

25 Kirko-Laki ja Ordningi 1686 (1986), XVIII. Luku, pykailat 1, 9-12. Itsemurhaajien hau-
taamisesta Suomessa esim. Miettinen R 2009; 2012; 2015, 131-141. Ks. my6s Koskivir-
ta 2001, 58.

26 Hagberg 1937, 491-496; Rimpildinen 1971, 155-161; Gardbeg 2003, 80-81; Gonzalez
2005 [online]. Vrt. Coster 2011, 124-143.

247 Kyrkoordningen 1571 (1971), 134-137; Kircko-Laki ja Ordningi 1686 (1986)
XVIII.Luku, XX.8§.

28 Rimpildinen 1971, 155-161, 268-290; Talve 1988, 10; Pentikdinen 1990, 126-127; Cos-
ter 2011, 135; Koski 2011, 101-102.
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leena syntyneelle lapselle tarkoitetun siunauksen.?** Hautauskadytannot kuiten-
kin vaihtelivat eri puolilla valtakuntaa, mihin tilanteeseen paikallisilla papeilla
oli oma merkityksensd.?>0 Hautaamisesta annetut siddokset kertovat paitsi oi-
keudesta tulla haudatuksi pyhddn maahan myds siitd, miten hautausmaiden
pyhyys rakentui aikalaisten kasityksissd. Jo vuoden 1571 kirkkojarjestyksen
mukaan kaikkia hautapaikkoja tuli kunnioittaa vainajien leposijana kuolleiden
itsensd vuoksi.?! Ankarat rangaistukset seurasivat nditd saddoksid rikkoneita.
Hautausmaiden luonne pyhéna tilana maaritti myos sen rajan miten vainajiin
suhtauduttiin. Jos vainajalta oli jostain syystd riistetty oikeus kristilliseen hau-
taukseen, heiddn hautaamisensa pyhddn kirkkomaahan saattoi tahrata hauta-
usmaan pyhyytta.252

Kirkkomaan rakenne niin kirkon kuin haudat kasittdvéana tilana alkoi
muuttua tutkimusajan loppupuolella. Vield 1700-luvulla kirkkojen lattioiden
alle haudattiin yhteison merkkihenkil6t, kuten papit ja varakkaat ihmiset. Rah-
vas haudattiin kirkon valittomaéssa liaheisyydessd olevaan kirkkomaahan kukin
statuksensa mukaan?3. Vuonna 1783 annetulla kuninkaallisella m&arayksellad
kiellettiin niin kirkoissa kuin kirkkomaalla olleiden kertaalleen jo yksityisille
myytyjen hautapaikkojen uudelleen myyminen. Kaytanto koettiin epdkunnioit-
tavaksi jo haudattuja vainajia ja heiddn sukulaisiaan kohtaan.?>* Kadytannossa
ndin kirkkoihin hautaaminen kiellettiin, mika vaikutti kirkkomaille tapahtunei-
den hautausten maaraan. Hiljalleen kirkkomaatkin alkoivat tdyttyd, jolloin tar-
ve niiden ulkopuolisille hautauksille alkoi kasvaa. Varsinaiset kirkkomaiden ja
kaupunkien ulkopuoliset hautausmaat alkoivat yleistyd vasta 1800-luvun alku-
vuosina Suomessa, vaikka ensimmdéinen varsinainen kirkkomaan ulkopuolinen
hautausmaa perustettiin jo vuonna 1781 Ouluun.?*> Vaasaan erillinen hautaus-

%9 Modeé 1742, 129, 631, 706; Sveriges Rikes Lag 1734 (1986), XIII.Cap.1.§,3.§.M:B:, 135;
XXIV.Cap.10.§. M:B:, 148; II.Cap.1.8. S:B:, 175

250 Rimpildinen 1971, 155-161, 268-290.

1 Kirkkolaissa puhutaan “kirkkomaista ja muista tiloista, joihin kristitty vaki tavataan
haudata” (”...Kyrkiogdrdar eller ock annor rum, ther Christet folk pligar begraffuas...”)
Kyrkoordningen 1571 (1971), 137; Kirkon ja kirkkomaan huoltamisesta, maaradys
vuodelta 1675 esim. Leyonmarck 1820, 347. Ks. myos Hagberg 1937, 474-475.

252 Kircko-laki ja Ordningi 1686 (1986), 31-32; Pentikdinen 1990, 126-127; Talve 1988, 10;
Malmstedt 2002, 58-65; Coster 2011, 136; Koski 2011, 101-102. Ks. tarkemmin kirk-
komaan pyhastd luonteesta suhteessa taikuuteen luku 4.

%3 Gardberg 2003, 32-35. Vainajan sosiaalinen asema madritti sitd kuka kuului ldhim-
més kirkkoa. Sen on katsottu vaikuttaneen siihen, etti hautausmaat ovat rakentuneet
eldvien yhteisojen sosiaalisen hierarkian mukaan. Esim. Gonzélez 2005 [online]. Toi-
saalta haudat eivét olleet nykyisen tavan mukaisesti rivitettyjd, vaan ne oli jarjestetty
talojen mukaan. Malmstedt 2002, 63.

254 Modée 1799-1802, 724-726; Quiding 1865, 30. Lopullinen kielto kirkkoon hautaami-
sesta annettiin vuonna 1822. Gardberg 2003, 33, 35-36.

%5 Gardberg, 2003, 63-67. Varmaa tietoa Oulun hautausmaan kéytosta taikuuteen ei ole.
Kahdessa vuoden 1781 jélkeisessd taikuustapauksessa hyodynnettiin kirkkomaata ti-
lana (Oulun RO 1792 AI 95: 1380-1382, 1383-1386), joista toisessa viitattiin myos hau-
tojen hyoddyntimiseen (OMA Oulun RO 1786 Al 89: 1365-1569, 1379-1382). Mit4
luultavimmin jalkimmaéisessa tapauksessa oli kuitenkin kyse Oulun kaupungin kir-
kon yhteyteen perustetusta vanhasta kirkkomaasta, koska tapauksessa mainitaan
myos kirkko seka tilanteen tarkkailu kadun toiselta puolelta. Oulun kirkoista Kallio-
Seppa 2013, 58-79.
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maa perustettiin vuonna 1783.25¢ Suurin osa tutkimistani hautausmaataikuusta-
pauksista tapahtui mitd luultavimmin kirkkojen yhteydessd olevilla hautaus-
mailla. Ainoastaan joissain tapauksissa viitataan kirkkomaan ulkopuolisiin hau-
tausmaihin. Kirkkomaita valvottiin keskeisen sijaintinsa vuoksi ja useimmiten
kirkkomaalla taikoneet jdivit itse teosta kiinni, minkd vuoksi aineistoa néista
taioista on jdlkipolville sdilynyt.

Kirkkojen ja kirkkomaiden - sekd hautauksiin liittyva - kontrolli vaikutti
osaltaan siihen, miksi juuri hautausmaataikuus nousee niin keskeiseen rooliin
taikuusoikeudenkédynneissd. Esivalta kiinnitti entistd enemman huomiota sii-
hen, miten ndissé tiloissa kdyttdydyttiin. Hautausmaataikuus oli niin taikuudes-
ta madrittdvien kuin kirkkomaata koskevien asetusten vastainen toimi. Sankti-
oilla pyrittiin estim&dn pyhénd tilana pidetyn kirkon sekd kirkkomaan epé-
kunnioittava kaytto.

Kirkkovarkaus liittyi ldheisesti kirkkomaalla harjoitettuun taikuuteen.
Kirkkovarkaudesta maarittava lainkohta vuoden 1734 laissa kertoo, miten an-
karasti pyhissd tiloissa tapahtuvaan kédytokseen suhtauduttiin. Kyseinen pykala
nousee esille taikuusoikeudenkdyntien yhteydesss, silld raja hautausmailla tai-
komisen ja kirkkovarkauden vililld oli joissain tapauksissa ohut. Laki kun mé&a-
ritteli myos hautausmaalta varastamisen kirkkovarkaudeksi, jonka katsottiin
olevan yksi pahimpia varkausrikoksia koko valtakunnassa’. Vuoden 1734 lain
mukaan rangaistuksena oli vahintddn sakkoja tai vuosi pakkoty6td, jopa kuo-
lemantuomio oli mahdollinen, jos varastetun tavaran arvo ylitti 100 taalaria.?>®
Kirkkovarkaudet tuli taikuuden tapaan alistaa hovioikeudelle. Vaasan hovioi-
keudessa késiteltiin vuosina 1754-1800 yhteensd 73 kirkkovarkautta tai -
murtoa. Useimmissa oli kyse rahan varastamisesta kirkkorakennuksesta, mutta
mukana oli myos toiselta henkiltltd varastamista kirkonmenojen aikaan. Tuo-
miot vaihtelivat aina vapautuksista kuolemantuomioihin.?°

Taikuusoikeudenkdyntien kannalta olennaisin kohta on kirkkovarkautta
koskevan 46. luvun viimeisessd pykaldssd (XLVI.Cap.4.§.M:B:). Sen mukaan
luutalosta varastaminen tai ruumiin ylos kaivaminen, ja kdarinliinan tai muun
omaisuuden ottaminen olivat yhtd tuomittavia kuin itse kirkosta varastami-
nen.”® Suuressa osassa hautausmailla harjoitettuja riittejd oli olennaista hyo-
dyntdd haudoista tai luutaloista otettua esineist6d ja jddnteitd. Hovioikeuden
kasittelemien kirkkovarkaus- ja kirkkoon murtautumistapausten joukossa oli
seitsemédn tapausta, jossa oli mukana taikuutta. Kirkkovarkaus saattoi olla niis-

256 Gardberg 2003, 65. Vaasassa kasiteltiin vuonna 1784 tapausta, jossa taiottiin kaupun-
gin ulkopuolella olevalla hautausmaalla (Kapellbacken). JyMA VHO designaatioluet-
telot ja paatostaltiot 1787 (mikrofilmi ES4471) Vaasan ldéni no. 7.

257 Modée 1746, 1339.

258 YIld mainittujen ohella kirkkovarkaudeksi katsottiin my®os toiselta henkildlta varas-
taminen, mikéli se tapahtui kirkonmenojen aikaan, kirkon sisélld tai kirkon aidalla.
Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) XLVI.Cap. M:B:, 163.

%9 JyMA THO/VHO designaatioluettelot ja paitostaltiot mikrofilmit ES4446-ES4486.
Luvussa ovat mukana vain ne tapaukset, jotka ovat olleet selkedsti designaatioluette-
loiden syytelistauksessa merkitty kirkkovarkauksiksi (kyrkotiufnad / kyrkostéld / stold d
kyrkiowall / stold i kyrkan).

20 Sveriges Rikes Lag 1734 XLVI. Cap.4.§.M:B: 163
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sd tdysin erillinen tapahtumasarja taikomisen ohessa: taikomiseen syyllistyneen
havaittiin lisdksi varastaneen kirkosta tai haudasta jopa vuosia aiemmin.26! Jois-
sakin tapauksissa taikuutta oli harjoitettu samanaikaisesti epdillyn kirkkovar-
kauden?®? tai kirkkoon murtautumisen kanssa?63.

Néiden kahden rikosmuodon hdilyvéa rajaa voi parhaiten kuvata kahden
esimerkkitapauksen avulla. Kuopion kihlakunnan kérgjilla késiteltiin vuonna
1769 usean haudan hdirintdd ja tuhoamista Maaningan kirkkomaalla useana eri
vuotena: ruumiilta oli viety kadrinliinoja, vaatekappaleita ja jopa hampaita
suusta. Torppari Petteri Viisdstd syytettiin viimeisimmaéstad tapauksesta. Hanen
vditettiin kertoneen menevinsd hakemaan erddn piian ruumiin. Lopulta hédn oli
hakenut vainajalta vain kaulahuivin ja hihan ja vienyt ne kotiinsa. Yhden todis-
tajan mukaan Véisdsen vaimo oli todennut vaatekappaleiden olevan niin vaa-
ralliselta paikalta haettuja?64, ettd niilld pystyi tekemé&édn vahinkoa. Véisdsen ei
kuitenkaan tiedetty kdyttdneen niitd taikuuteen. Vaisdanen kiisti syytteet, mutta
todistajalausuntojen perusteella hinet todettiin syylliseksi haudasta varastami-

21 Kirkkovarkauksista erilliset taikomistilanteet olivat: 1) Kiantalainen taikoja Henri
Juntunen varasti nuoruudessaan ruumiilta sormuksen ja myi sen eteenpdin. Taiko-
missyytteet kisiteltiin erikseen. OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.-429v; sk 1760
Kajaani:8 568-570v., 578v.- 582v.; tk 1761 Kajaani:9 12-13v., 14-16, 19-21v., 22-24v.
Ks. myos Lahti 2013. 2) Torppari Petteri Véisdanen tuomittiin kirkkovarkaudesta sak-
koihin. Samassa yhteydessa torppari Juhani Koikkalainen sai taikuuden harjoittami-
sesta sakot, mutta taikaa ei tehty varkauden yhteydessi. JoMA Kuopio tk 1769 Ca 34:
42-48v. 3) Irtolainen Antti Juhaninpoika Hopiavuori oli erdén varkauden jilkeen lu-
vannut hankkia varastetun omaisuuden takaisin. Taian suorittamisen jilkeen omai-
suus oli palautunut, mutta todellisuudessa Hopiavuori oli itse tehnyt varkauden. Li-
séksi hdanen viitettiin tehneen kirkkovarkauden 5-6 vuotta aiemmin. VMA IImajoki
sk 1791 § 76, C 1: 8, 263-265v.; VHO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1791 (mikro-
filmi ES4475) Vaasan ldani no.47. 4) Kruunutilallinen Marten Méenpéa levitti huhua
osaavansa taikoa, koska halusi paljastaa kirkkovarkauden tekijat. Han vaitti autta-
vansa yhtéd varkauteen syyllistynyttd miestd rauhattoman mielen parantamiseksi, jos
tama kertoisi parantamistilanteessa kaikkien syyllisten nimet. VMA VHO alistusaktit
Ece: 2; designaatioluettelot ja pédédtostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Pohjanmaa
no.35. 5) Loismies Marten Maenpéa (ilmeisesti sama kuin edelld) menehtyi Kruunu-
pyyn vankilassa, kun hédneen kohdistunutta kirkkovarkaustapausta késiteltiin hovi-
oikeudessa. Mdenpddn havaittiin syyllistyneen taikuuden harjoittamiseen hautaus-
maalla pari vuotta aiemmin. Kaikki hidneen kohdistuneet syytteet kumottiin kuole-
man vuoksi. VMA VHO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1788 (mikrofilmi
ES4472) Vaasan ldéni no.27.

22 Torppari Matti Karhusen epdiltiin vieneen ruumiilta kéddrinliinan parantamistaian
yhteydessd. Karhunen vapautettiin varkaussyytteestd todisteiden puuttuessa. JoMA
Kuopio tk 1771 Ca 36: 68, 160v.-16, 261v.-263v.

263 Sotilaat Simon Strom ja Henric Qwist jdivét kiinni kirkkoon murtautumisesta Pyha-
joella. Miehet olivat kirkossa ja kirkkomaalla ollessaan kironneet ja vditetysti huuta-
neet jokin aika sitten hirttdytyneen henkilén nime&, minkéa uskottiin tapahtuneen tai-
komistarkoituksessa. VMA VHO alistusaktit Ece 29; VHO designaatioluettelot ja p&a-
tostaltiot 1794 (mikrofilmi ES4477) Oulun ja Kuopion ldanit no.43.

264 "wore tagit ifr. ett sd farligt stille at thermed nigon skada kunde dstadkommas” JoMA Kuo-
pio tk 1769 Ca 34: 43. Vaarallisella paikalla Viisdsen vaimo tarkoitti kirkkomaata ja
hautoja, joihin aikalaiset liittivat pyhén ja vainajien voimia. Pyhaén liittyvat kasityk-
set vaikuttivat siihen, ettd kirkkomaa néhtiin my6s vaarallisena paikkana. Toisaalta
kirkonvden uskottiin voivan vahingoittaa eldvid, mikali hautausmailla oli toimittu
vadrin. Ks. pyhéén ja vainajiin liittyvista kasityksista luku 5.
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seen. Hin joutui maksamaan sakkoina varastettujen esineiden arvon kuusinker-
taisena.?65

Vuonna 1785 Limingan talvikédrdjilld kasiteltiin tapausta, jossa torppari
Henri Suorsa, tilallisen poika lisakki Klemetinpoika Palo seké renki Juhani Val-
konen olivat menneet hautausmaalle parantamaan erdstd miestd kirkonvden
aiheuttamasta taudista. Riittiin kuului miehen peseminen ja pesuveden heitta-
minen taudin aiheuttaneelle paikalle, tdsséd tapauksessa kirkkomaalle6¢. Toimi-
tuksen aikana miehet olivat menneet luutaloon, mistd Suorsa oli ottanut kdirin-
liinan, jonka han kertoi heittdneensd pois jdlkeenpdin. Suorsa yritti selittdd oi-
keudessa, ettei hanelld ollut erityistd syytd tekoonsa saati aiempaa kokemusta
asiasta. Lopulta kaikki miehet tuomittiin parantamisriitin vuoksi taikuuden
harjoittamisesta sakkoihin.26”

Tapaukset havainnollistavat, miten tarkkaan eri oikeusasteet tutkivat ri-
kosten motiiveja sekd olosuhteita, jotta tuomiot olisivat lainmukaisia ja pitavia
my6s hovioikeuden tarkastelussa. Tiukentuneet vaatimukset pitdvéstd ja riitta-
vdstd ndytostd vaikuttivat myos tapausten tulkitsemisessa tehdyn syytteen mu-
kaisesti.?8 Niin taikuus- kuin muidenkin tapausten tutkinnassa otettiin huomi-
oon syytetyn maine, hdnen motiivinsa ja kdytos itse tapahtuman aikana. Kirk-

265 Tapauksen edetessd k&vi ilmi, ettd Vidisdsen kotona varkauden aikoihin vieraillut
torppari Juhani Koikkalainen oli etsinyt varasta heittdmailld arpaa kolikoiden avulla,
mistd hdnet tuomittiin sakkoihin. Koikkalainen ei ollut omien sanojensa mukaan se-
kaantunut Viaisdsen tekeméaan kirkkovarkauteen. Liséksi Koikkalaisen suorittama ar-
van heittiminen kuparirahalla eli ennustaminen (...kastadt Arpa med nigon penning...)
ei liittynyt kirkkovarkauteen vaan johonkin toiseen aiempaan varkauteen. JoMA
Kuopio tk 1769 Ca 34: 42-48v. Shamaaneja kutsuttiin 1600-luvulla arpojiksi, viitaten
tilla shamaanien rumpuun eli arpomisvilineeseen. My®ds tietdjit olivat kyvykkaita
ennustajia. Arpomista voitiin tehdd esimerkiksi kadonneen eldimen loytdmiseksi
muun muassa seulan, pelikorttien tai sormusten avulla. Sarmela 2007, 280, 283, 346-
347.

26 Suorsan kertomuksesta ei suoranaisesti selvid, missd pesu tehtiin, mutta mitd ilmei-
simmin sairastunut mies pestiin kirkkomaan ulkopuolella. Pesuvesi toimi erdanlai-
sena apuvilineend, ”siirrdnndisend”, johon tauti suoritetun riitin aikana siirtyisi, pois
sairastuneen ruumiista. Vesi tuli timén jdlkeen viedd paikalle, jossa taudin uskottiin
aiheutuneen. T&lld tavoin tauti manattiin pois sairastuneesta ja se palautuisi takaisin
lahettdjdlleen. Esim. Eilola 2003, 65, 86; Honko 1960, 62-81; Siikala 1999, 77, 153-158.
Ks. myods Wolf-Knuts 1990; Utriainen 1999; Tittonen 2008, 9. Ajattelutapa sairauden
parantamisen taustalla perustui metonyymiseen ajatteluun, minka vuoksi kirkonva-
en vaivojen uskottiin tarttuneen mieheen hautausmaalta. Tarttuminen saattoi tapah-
tua esimerkiksi ihmisen otettua jotain hautausmaalle kuuluvaa, jolloin kirkonvden
vihojen uskottiin tulevan vaddrin toimineen paalle. Koski 2011, 220-227. Itse taikate-
koon ja vainajien herdttdamiseen liittyvistd merkityksistd katso tarkemmin luku 4. Me-
tonymian kasite on samankaltainen pars pro toto-periaatteen kanssa: esineen nahtiin
ilmentdvéan jonkin kokonaisuuden osaa. Jokainen kokonaisuus koostui osista ja osan
myos kisitettiin omaavan yhtéldiset ominaisuudet kokonaisuuden kanssa. Meto-
nyymiseen ajatteluun kuuluu myds samankaltaisuuden (metafora) sekd vierekkiisyy-
den (kontiguveetti) kisitteet, joiden mukaan samankaltaisilla asioilla seké kosketuksen
avulla voitiin vaikuttaa asioihin, esimerkiksi tartuttamalla. Jopa puhe saattoi toimia
kosketuksena. Esim. Apo 1995, 22; Klemettinen 1997, 24; Knuuttila 1998, 410-413,
415; Eilola 2003, 66-67, 108.

27 OMA Liminka tk 1785 Oulu 237: 142-148v; Tittonen 2008, 7-8.

28 Legaalisesta todisteluteoriasta Pihlajamiki 1996, 19-20, 34-36, 38-43, 46, 70-71, 158,
263-289; Koskivirta 2001, 102-110.
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kovarkaus oli vakava rikos, mutta taikuus oli rikos sekd yhteisod ettd Jumalaa
vastaan.2¢? Varkauteen syyllistyneen Viisédsen tapaus oli selvempi. Han oli vie-
nyt voimallisia vaatteita vainajalta, mutta ei ollut kuitenkaan kéyttinyt niitd
taikuuteen. Suorsan tapauksessa kéddrinliinan vieminen oli tulkittavissa kirkko-
varkaudeksi, mutta tuomiossa tekoon ei otettu lainkaan kantaa, luultavasti k-
rinliinan poisheittdmisen vuoksi. Voi olla, ettei oikeus myosk&dan halunnut tut-
kia tapausta kirkkovarkautena. Esimerkiksi noitumisella uhkaaminen vahvassa
humalassa saattoi jaddd oikeudelta tutkimatta?’0, mutta toisaalta taikuussyytos
osana laajempaa rikosvyyhtid pddtyi usein tutkittavaksi. Kirkkovarkaus oli ri-
kos, joka saattoi tuottaa tekijdlleen kuolemantuomion. Oikeuden tédytyi olla tdy-
sin varma siitd, mika rikos oli tapahtunut. Syytontd henkil6d ei tullut tuomita,
varsinkaan tapauksissa, joissa oli kyse ihmisen hengestd.271

Tiukemmat ndyttovaatimukset vaikuttivat sithen, ettd esimerkiksi edelld
kuvatun kaltaisissa kirkkovarkaustapauksissa rikoksen tunnusmerkistot tayt-
tyivat vain toisen teon osalta. Todisteita saatiin vain joko taikuuden harjoittami-
sesta tai haudasta varastamisesta, jolloin syytetyn kieltdessda muut syyt tekoon-
sa, oikeudella ei ollut perusteita tutkia tapausta toisesta ndkokulmasta. Anu
Koskivirtaa mukaillen voikin todeta, ettd tiukka legaalisen todistelun seuraa-
minen saattoi johtaa nédissd tapauksissa sithen, ettd mitd ilmeisimmin syyllinen
henkild vapautui syytteistd. Aikalaiset olivat oppineet kieltdimisen olevan keino
vapautua syytteistd, jolloin ilman muita todisteita syytetty p&asi palkahésta.

Vuoden 1734 lain mukaan taikuus oli vakava rikos oikean uskonopin vas-
taisen luonteensa vuoksi. Useissa hautausmaataikuustapauksissa oli mukana
varkauksiksi luokiteltavia tekoja, mutta niita ei yleensa tuomittu kirkkovarkaut-
ta koskevan lainkohdan mukaan. Noituus- ja taikuustapauksissa syytetyn teko-
jen taustalla oli usein suurempi merkitys kuin itse teoilla. Mikali taika tehtiin
toisen henkilon tai timéan omaisuuden vahingoittamiseksi, se voitiin nghdé ole-
van vahingoittavaa taikuutta, tai jopa noituutta. Toisaalta hyvéssa tarkoitukses-
sa, kuten parantamiseksi, tehdyt riitit saattoivat vaikuttaa tekojen arvioinnissa
niin kansan kuin esivallankin puolelta. Hyvaa tarkoittaviin taikoihin ei valtta-
miéttd suhtauduttu niin ankarasti kuin niihin taikoihin, joilla haluttiin vahin-
goittaa toisia.?’? Tekojen, olosuhteiden ja vaikuttimien arviointi olikin keskeista
tutkinnassa, jotta oikeudessa pystyttiin péddttimaan minkd rikoksen syytetyt
olivat tehneet. Lopulta kuitenkin riittdva ndytto ratkaisi sen, tuomittiinko epéil-
ty henkil6 teosta tai tutkittiinko asiaa lainkaan.

Hautausmaita ja kirkkoja normitettiin tiukasti pyhind tiloina sekéd esival-
lan ettd kansan taholta. Nam& normit vaikuttivat ihmisten suhtautumiseen ja

269 Esim. Eilola 2003, 197-198; Oja L 1999, 70-75; Sorlin 1994, 31-33, 43-45

270 Giikajokinen tdydennysmies oli Raahen kaupungin krouvissa ollessaan uhannut noi-
tua kaupunginviskaalin ja nédyttanyt tille sukassaan sdiloméénsa lapsen luuta. Mie-
hen kerrottiin véittdneen pystyvansad noitumaan kenet tahansa kyseiselld luulla. Vii-
tettyd noitumista ei kuitenkaan tutkittu. Syytetty viitti, ettei muistanut noitumisuh-
kausta. Mies sai sakot juopumuksesta, kiroamisesta seké joutui korvaamaan hajotta-
mansa ikkunan. KA RO Raahe 1774 c34: 464-466. Ks. my®6s Vilkuna KHJ 2015, 143.

271 Koskivirta 2001, 103-110, 145.

272 Esim. Eilola 2003, 106-112; Tittonen 2007, 106-107; Lahti 2013.
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kayttaytymiseen sekd hautausmailla ettd kirkoissa. Ihmisten kokoontumispaik-
koina ja yhteisoeldimédn kannalta keskeisind alueina kirkkomaan ja kirkon kal-
taiset tilat olivat tiukan kontrollin alla. Kaikenlaiset normien vastaisuudet vei-
vt usein ihmiset kdrdjille. Késitykset vainajista ja heiddn voimistaan vaikutti-
vat paitsi ihmisten kdyttdytymiseen hautausmailla, my6s lainsdddantoon. Vai-
najien rauhaa ja kirkon pyhaa luonnetta haluttiin kunnioittaa sanktioimalla an-
karasti teot, jotka rikkoivat niitd vastaan. Raja erilaisten tekojen valilld oli kui-
tenkin ohut ja oikeusvarmuuden takaamiseksi ndyttovaatimukset olivat tiukat.



3 TAIKUUS JA NOITUUS SUOMESSA 1700-LUVUN
JALKIPUOLISKOLLA

3.1 Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800

Taikuusoikeudenkayntejad esiintyi 1700-luvulla useammin kuin noituusoikeu-
denkédyntejd. Syyna tdhdn muutokseen oli muun muassa esivaltojen kiinnostuk-
sen suuntautuminen yhd enemmain hyvéd tarkoittavan taikuuden tuomitsemi-
seen. Suomessa késiteltiin vuosina 1754-1800 suhteellisen tasaisesti noituus- ja
taikuusoikeudenkdyntejd: keskimddrin 3,8 tapausta vuodessa (taulukko 1).
Vuosittainen tapausmaééara vaheni tasaisesti kohti tutkimusajan loppua. Vuoden
1734 lain vaikutuksesta myos hyvad tarkoittava taikuus nousi esivallan huomi-
on kohteeksi. Noituusoikeudenkayntejdkin oli, mutta tapausten perusteella esi-
vallan huomio vaikuttaa kohdistuneen hautausmaataikuuteen, miti kisiteltiin
suuressa osassa taikuusoikeudenkdyntejd. Kuitenkin oikeudessa késiteltiin hy-
vin moninaisia taikuuden harjoittamisen keinoja, joita tarkastellaan laajemmin
seuraavissa pddluvuissa.
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TAULUKKO1  Taikuusoikeudenkédyntien mééra vuosina 1754-1800

Oikeudenkidynnit |KA/vuosi [Yhteensi

1754-1759 43 26

1760-1769 4,6 46

1770-1779 3,6 36

1780-1789 3,8 38

1790-1800 2,6 29

Yhteensi 3,8 175

Lihde: Kaikkien tdmén tutkimuksen taulukoiden ja tilastojen lihteend on kiytetty

tutkimusta varten keridttyd alkuperdisaineistoa seké ldhteiden pohjalta luotua
kokoomataulukkoa, mikd on kirjoittajan hallussa. Siihen viitataan jatkossa ni-
melld Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800. Ks. my0s tiivistelméd taulukosta liite
1. Téssa taulukossa on mukana Kuopion uhrikirkko -tapaus.

Vaikuttiko vuoden 1734 laissa tapahtunut taikuuden kriminalisointi oikeuden-
kdyntien m&dardan? Per Sorlin on havainnut, ettd Gotan hovioikeuden alueella
noituus- ja taikuusoikeudenkédyntien mddrad lisdantyi 1700-luvun alkupuolella
samalla kun tuomiot lievenivit.?’? Nimenomaan noituustapausten mddrd oli
laskenut 1700-luvun alkuvuosiin tultaessa, mikd Sorlinin mukaan johtui niiden
diabolisen eli paholaiseen liitetyn luonteen kyseenalaistamisesta. Kuitenkin
1730-luvulta ldhtien taikuustapausten maara lisddntyi ja maaseudulla kasvu oli
voimakkaampaa kuin kaupungeissa. Sorlin selittdd ilmiotd uuden lain muka-
naan tuomalla vahvemmalla taikuuden vastaisella normistolla sekd osallisuu-
den tuomitsemisella. Vaikka taikuuden harjoittamisesta oli voinut saada tuomi-
on jo 1600-luvulla, entistd ankarampi suhtautuminen lisdsi tapausten méadrad. 27+

My®6s 1700-luvun jdlkipuoliskon Suomessa kaupungeista tavataan huo-
mattavasti vdhemmaén tapauksia kuin maaseudulta. Vaasan hovioikeuspiirin
kaupungeissa - Vaasassa, Oulussa, Kajaanissa, Raahessa, Pietarsaaressa ja Uu-
dessakaarlepyyssd - kasiteltiin yhteensd 22 tapausta (12,5 %). Kaupunkienkin
osalta tapahtui vaihtelua, silli Raahessa kisiteltiin tutkimusajalla ainoastaan
yksi taikuustapaus, kun taas Oulussa késiteltiin eniten, yhteensa kuusi juttua.?”
Tapaukset ovat samantyyppisid kuin maaseudulla. Niissd syytettiin niin kau-
punkien asukkaita kuin kaupungissa eri syistd asioineita miehid ja naisia. Tai-

273 Sorlin 1993, 60-61. Ks. myos Nenonen 1992, 368-369.

274 Sorlin 1993, 23-24, 34-35, 44-45, 156; taulukot 2.6 ja 2.7., 35.

275 Kaupungeissa 22/175 tapausta. Kaupunkien yhteenlaskettu asukasmaarad koko hovi-
oikeuspiirin asukasluvusta oli arviolta noin 4 % (4770/120 500). Vuonna 1749 asu-
kasmaadrat olivat seuraavat: Vaasa 1300, Oulu 1700, Kajaani 200, Pietarsaari 580, Raa-
he 450, Uusikaarlepyy 540. Karonen 2008, taulukko 2, 40. Eino Jutikkalan Suomen
historian kartaston (1959, 20) kartan no. 10 mukaan arvioituna Vaasan hovioikeuspii-
rin asukasm&éréd oli samana vuonna noin 120 500 asukasta. Arvio perustuu kartan
500 asukkaan pitdjan yhteenlaskettuun méaardan. Todellisuudessa asukasméérd on
ollut isompi, silld karttaan ei ole merkitty alle 500 asukkaan pit&jia. Tapauksia késitel-
tiin kaupungeissa seuraavasti: Oulu 6, Kajaani 5, Vaasa 4, Pietarsaari 4, Uusikaarle-
pyy 2, Raahe 1.
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koja tehtiin hautausmailla, kirkoissa seké kotitalouden piirin sisdlld. Tutkimus-
jakson viimeinen kaupunkitapaus kisiteltiin vuonna 1798 Kajaanissa. Kolmea
markkinoille tullutta miestd syytettiin siitd, ettd he olivat kaivaneet auki haudan
saadakseen takaisin yhdeltd heistd varastetun hevosennahan. Kaikille langetet-
tiin 20 taalerin sakot taikuudesta, minké lisdksi varastettua omaisuuttaan etsi-
nyt mies joutui korvaamaan hautaan kohdistuneet vahingot.276

Sorlinin mukaan tapausten viheneminen kaupungeissa johtui kiinnostuk-
sen loppumisesta: juttuja ei endd haluttu ajaa raastuvanoikeuksissa. Eilolan
mukaan Sorlinin selitys kaupunkiyhteison tiiviydestd ja sen myo6td helpommin
syntyvistd konflikteista ei ole riittdvd, mutta se on hyva alku kaupunkien suu-
ren tapausmédran selittimiseksi.2’”7 Sorlinin huomio kaupunkien kiinnostuksen
lopahtamisesta ei tdysin pdde tutkimusalueeseeni. Toki tapausten médrd oli
kaupungeissa huomattavasti viahdisempi kuin maaseudulla, mutta taikuusta-
pauksia késiteltiin kaupungeissakin tutkimusajan lopulle saakka.

Kaupunkien osalta suomalaiset noituus- ja taikuustutkijat ovat tehneet
suhteellisen kattavan selvityksen 1600-luvulta, ja verranneet tuloksiaan myos
laajempiin, maaseutuun keskittyviin selvityksiin. Kaupunkien ja maaseudun
tapausten erot eivit ole merkittdvid. Juttujen taustoissa on tosin havaittu eroja ja
syytosten syntymisymparistoon liittyvid erikoispiirteitd, kuten liheisempid ih-
miskontakteja, jotka vaikuttivat ihmisten vilisiin suhteisiin ja sitd kautta synty-
viin oikeudenk&ynteihin.?”8 Sérlinin mukaan 1700-luvun Gétan alueen kaupun-
kien raastuvanoikeuksissa kasitellyt noituus- ja taikuusoikeudenkdynnit keskit-
tyivat pitkélti maleficium-tapauksiin, jotka kohdistuivat ihmiseen itseensd, kun
taas maaseudun tapauksissa vahingoittaminen kohdistui ihmisen elinkeinoon.
Tdaman voi katsoa olleen seurausta niin kaupunkien ldheisemmistd ihmiskon-
takteista kuin persoonattomista suhteista.?”” Myts Suomen kaupunkien osalta
yksittdisten ihmisten tekemdt noituussyytokset kohdistuivat 1600-luvulla te-
koihin, jotka olivat aiheuttaneet vahinkoa uhrille280.

Sorlinin tuloksiin verrattuna Suomen 1700-luvun jélkipuoliskon kaupun-
geissa tapausten médrd on hyvin pieni ja niiden ominaispiirteetkin poikkesivat
Ruotsin puolelta havaitusta, silld ainoastaan yhdesséd pietarsaarelaisessa tapa-
uksessa kyse oli noidaksi haukkumisesta?$!. Muutoin kyse oli hyvaa tarkoitta-
vasta taikuudesta, joka kohdistui itseen tai toiseen henkiloon. Toisaalta kau-
pungeissa ja maaseuduilla késiteltyjen taikuustapausten vililla ei ollut merkit-
tavid eroja, ja joissain tapauksissa taikojat olivat kaupunkiin jossain toisessa tar-

276 OMA Kajaani RO 1798 Ica 23: 43-45.

277 Sorlin 1993, 24, 127; Eilola 2003, 32.

278 TJari Eilola (2003, erit. 42) on tarkastellut tutkimuksessaan kaupunkeja. Myds Antero
Heikkinen (1969) on tarkastellut Pohjanmaan kaupunkeja tutkimuksessaan. Maaseu-
dun tapauksia ovat ldhemmin tarkastelleet Marko Nenonen (1992) seka Raisa Maria
Toivo (2008).

279 Sorlin 1993, 127-129, 152 nootti 11.

280 Eilola 2003, 96-97.

281 VMA Pietarsaari RO Cb:19 §11, §20-21. Tapausta kisitelld4n osapuolten sosiaalisen
aseman merkityksen kannalta luvussa 4.1.
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koituksessa tulleita maaseudun asukkaita?82. Kdytetyt riitit olivat samanlaisia ja
pohjautuivat yhteisesti jaettuun uskomusmaailmaan. Myos taikuuden harjoit-
tamisen paikat olivat samankaltaisia: suurimmaksi osaksi niin kaupungeissa
kuin maaseudulla taikuutta harjoitettiin kirkoissa ja kirkkomaalla.
Léhdemateriaalissa on yhteensd 13 noituustapausta, mikd on pieni maara
verrattuna suurvaltakauden havaintoihin. 1700-luvun jélkipuolen noituustapa-
uksissa syytettiin yhtd tai useampaa henkilod sairauden tai kuoleman aiheut-
tamisesta. Lisdksi materiaalissa on joukko perdttomiksi osoittautuneita ilmian-
toja. Vaikka alkuperédinen syytos olisikin ollut noituus (trolldom), tapauksia saa-
tettiin késitelld taikuutena. Jos syytetyn havaittiin syyllistyneen tekoonsa, hanet
tuomittiin taikuuden harjoittamisesta koskevan pykaldn mukaan.?83 Kuten edel-
14 ilmeni, ndisséd tapauksissa syytokset kisiteltiin suurimmaksi osaksi taikuute-
na ja vain kahdesti noituussyytos lopulta késiteltiinkin noituutena. Noituusta-
pauksia ilmiannettiin tasaisin véliajoin ja suurimmaksi osaksi Savo-Karjalassa.
Ne muistuttivat 1600-luvun juttuja, joissa taustalla oli vahinkoon tai kuolemaan
johtanut noituminen sekd mahdollisesti osapuolten vilinen konflikti. Noituus-
tapausten vahenemiseen vaikuttaneet tekijdt olivat yhtd moninaiset kuin hyvaa
tarkoittavaan taikuuteen liittyvéit. Keskeisin selittdja on ehkd esivallan ja op-
pineiston taholla tapahtunut skeptisyyden lisddntyminen, joka vaikutti seka
ihmisten asenteisiin ettd lainsdddantoon?®. Selkein esimerkki on noituudesta
kuolemantuomion sédédtdneen lainkohdan kumoaminen vuonna 1779. Toisaalta

282 Paltamolainen talonpoika Juhani Reinikka oli matkannut Kajaanin kaupunkiin ve-
ronmaksua varten. Haneltd oli matkan aikana varastettu hanskat, joihin hén oli pii-
lottanut veronmaksuun tarkoitetut rahat. Lopulta hén oli mennyt kaupungin kirk-
komaalle taikomaan hankkiakseen siten varastetut hanskansa takaisin. OMA Kajaani
RO Ica 5: 275-276; Tittonen 2007, 133-134, 150.

23 Noituussyytokset 1754-1800: 1) Aiheeton syytds noituudella aiheutetusta sairaudes-
ta. JyMA THO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1754 (mikrofilmi ES4446) Savo ja
Kymenkartano no. 30; 2) Noituudella hulluuden aiheuttaminen JyMA THO desig-
naatioluettelot ja paatostaltiot 1756 (mikrofilmi ES4447) Savon ja Kymenkartanon
laani no. 17; 3) Julkisesti esitetty vaite noituuden harjoittamisesta JyMA THO desig-
naatioluettelot ja pddtostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaan ldédni no. 36; 4)
Sairauden aiheuttaminen noituudella (firgift) JyMA THO designaatioluettelot ja p&a-
tostaltiot 1760 (mikrofilmi ES4449) Savon ja Kymenkartanon lddni no. 29; 5) Taikuu-
deksi paljastunut noituusepdily. JoMA Kuopion kihlakunta sk 1760 Ca 21: 383-386v.;
tk 1761 Ca 22: 31-34, 165-169v. 6) Aiheettomasti noituudesta syyttdminen JyMA
THO designaatioluettelot ja pdatostaltiot 1762 (mikrofilmi ES4450) Savon ja Kymen-
kartanon lddni no. 50; 7) Noituuden harjoittaminen ja taikuudella varkaan selvitta-
minen JyMA THO designaatioluettelot ja pdatostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Sa-
von ja Kymenkartanon ldani no. 74; 8) Epdonnen ja sairauksien aiheuttaminen noi-
tuudella (forgorning / trilldom) JyMA THO designaatioluettelot ja paitostaltiot 1767
(mikrofilmi ES4454) Savo ja Kymenkartano no. 43; 9) Noituudella vahingon aiheut-
taminen JyMA THO designaatioluettelot ja pé&itostaltiot 1773 (mikrofilmi ES4459)
Savo ja Kymenkartano no. 86; 10) Noituudella mm. kuoleman aiheuttaminen VMA
VHO alistusaktit Ece 7; JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1774 (mikro-
filmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no. 42; 11) Noituudella sairauden ja kuoleman
aiheuttaminen sekd muita rikoksia JyMA THO designaatioluettelot ja p&atostaltiot
1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no.62.; 12) Pellon/sadon vahingoit-
taminen noituudella (fuixeri) OMA Pyhéjoki tk 1776 Salo:49 s.148-151v.; Tittonen
2007, 44, 91-92, 126, 143. 13) Uhkaus aiheuttaa kuolema noituudella. OMA Paltamo
tk 1790 Kajaani 46: 58-61v., 108-109v., 139-140v.; Tittonen 2007, 126-127.

284 Esim. Oja L 1999, 94, 221-229, 260.
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legaalisen todisteluteorian tdyden nédyton vaatimus vaikutti noituussyytteiden
tulkintaan oikeudessa. Tédstd huolimatta tapauksia tuli oikeuteen, silld kansan
usko noituuteen ei ollut hdlvennyt. Suurimmaksi osaksi noituustapauksissa
kantajina toimivat rahvaan edustajat, jotka ilmiantoivat toisiaan vahingoittavas-
ta noituudesta.

Tutkimusjakson ainoaa paholaisliittotapausta késiteltiin vuonna 1780. En-
tistd tdydennysmiestd Olavi Jonssinpoika Wernqvistid?$® syytettiin kirjallisesta
sopimuksesta paholaisen kanssa (”...en forskrifwig til Satan...”)?6, mutta tuomit-
tiin lopulta taikuuden harjoittamisesta korkeimpiin mahdollisiin sakkoihin: 40
taaleria tai varojen puuttuessa 12 pdivan vankeuteen. Taikuuspykalan lisdksi
tuomiota perusteltiin 2.9.1779 annetulla kuninkaallisella kirjeelld. Hovioikeus
vahvisti alioikeuden tuomion.?®” Wernqwist oli yrittanyt tuhota paholaisen
kanssa tekemansa sopimuksen, joka oli vieldpd laadittu vereksi véitetylld mus-
teella. Sopimuksessa Wernqwist lupasi eldménsé, sielunsa ja ruumiinsa paho-
laiselle 60 vuoden kuluttua vastineeksi ”“pimeyden voimista” (”swartkonst”).
Oikeudessa syytetty kuitenkin kertoi musteen olleen punaisen liidun ja veden
yhdistelmd.?8 Ilman kirjeen ilmituloa Wernqwistin teko olisi jadnyt pimentoon,
mutta se oli tunnustuksen ohella riittdivd peruste langettavaan tuomioon, joka
voimassa olleen lain mukaan tuli taikuuden harjoittamisesta.

25 Wernqwistin taustaa en ole tarkemmin pystynyt selvittimaan. Tuomiokirjassa hdnen
mainitaan olleen erotettu tdydennysmies (afskedade wargierningskarlan). Paholaisliitto-
ja Ruotsissa tutkineen Soili-Maria Ollin (2007, 48-49, 150-151) mukaan miehet, jotka
tekivit sopimuksen paholaisten kanssa, tekivit sen omasta tahdostaan ja useimmiten
idea siihen oli tullut virallisista piireistd, kuten sotilaallisesta ympéristostd. Lahes
puolet sopimuksen tehneistd miehistd oli sotilaita, muutoin sopimuksen tekijin sta-
tus vaihteli porvarista renkiin. Tdydennys- eli varamiehet toimivat ruotusotilaiden
varamiehind, mikili ruotusotamies oli estynyt astumasta palvelukseen. Jari Niemeldn
(1990, 35-38) mukaan varamiehid olivat yleensd rengit, joilla ei ollut aiempia sotatai-
toja. Kuitenkin varamiehid koulutettiin ja harjaannutettiin sotataitoon jo rauhanaika-
na.

286 VMA Narpio sk 1780 §31 C 9 a 5 Nérpio, 488.

287 VMA Narpio sk 1780 §31 C 9 a 5 Nérpio, 488-490v.; JyMA VHO designaatioluettelot
ja pddtostaltiot 1780 (mikrofilmi ES4464) Vaasan lddni no. 43. Ilmeisesti samainen
Olavi Wernqwist oli kargjilld taikuuden harjoittamisesta nelja vuotta myshemmin.
Hiéin oli kumppaniensa kanssa taikonut useampaan otteeseen niin Vaasan kaupungin
laheisyydessa kuin Sulvan kappelin kirkkomaalla. Wernqwist sai sakot muun muas-
sa taikuuden harjoittamisesta (20 taaleria). JyMA VHO designaatioluettelot ja p&&tds-
taltiot 1784 (mikrofilmi) ES4468 Vaasa no.57.

28 Sopimus paljastui kun vastaajaa tultiin hakemaan kéréjille toisen tapauksen yhtey-
dessd. Mies oli todistajien mukaan yrittanyt repid seindnrakoon piilottamansa sopi-
muksen. VMA Nirpio sk 1780 §31 C 9 a 5: 488-489. Sopimus vahvistettiin verelld,
silld sielun uskottiin sijaitsevan veressd ja siten siirtyvdn paholaisen haltuun. Olli
2004, 127.



77

KUVA2  Olof Wernqwistin sopimus paholaisen kanssa. Ote Nérpion vuoden 1780 syys-
kardjien poytakirjasta, misséd on kirjattuna Olof Wernqwistin paholaiselle kir-
joittama kirje. Alkuperaista kirjettd ei ole liitetty tuomiokirjaan. Lahde: Vaasan
maakunta-arkisto Narpio sk 1780 C 9 a 5: 488 / Emmi Lahti

Sorlinin huomio taikuusoikeudenkdyntien méadran kasvusta uuden lain voi-
maantulon jilkeen vaikuttaa paikkansa pitdvaltd myos tutkimukseni perusteel-
la. Toisaalta Suomessa taikuusoikeudenkéyntien madrd oli alkanut lisddntyé jo
1600-luvun viimeisilld vuosikymmenilld, minkd on selitetty olleen seurausta
niin paikallisyhteistjen tiukentuvasta kontrollista kuin ankarammasta suhtau-
tumisesta oikean uskonopin noudattamista kohtaan. Jo 1600-luvun lopulla p&é-
asiassa esivalta ilmiantoi taikuuden harjoittajia.?®” Esivaltojen huomio kaantyi
noituuden valvonnasta kirkon vastaisena toimintana pidetyn taikauskoisuuden
ja taikuuden karsimiseen ihmisen arjesta.

3.2 Taikuuden "uusi” maantiede 1700-luvun jilkipuoliskolla

Yksi keskeisid noituus- ja taikuustutkimuksen paamaarid on ollut selvittdd ilmi-
on maantieteellistd levidmistd. Alueellista jakaumaa tarkastelemalla on havaittu
eri alueiden vilisid ominaispiirteitd esimerkiksi levinneisyyden tai syytettyjen
sukupuolten osalta.??0 Tadssd luvussa selvitdn aikaisemman suomalaisen noi-
tuus- ja taikuustutkimuksen tekemid aluejaotteluja suhteessa tutkimusaluee-
seeni. Huomio kiinnitetddn etenkin Itd- ja Lansi-Suomea koskeviin jaotteluihin,
silld niiden pohjalta on tehty myShempiin tutkimuksiin vaikuttaneita havainto-
ja. Luvussa maédritellddn itdinen ja lantinen tarkastelualue aikaisemmasta tut-

29 Esim. Nenonen 1992, 241, 281, 286-290; Oja L 1999, 135. Esivallan tiukentuvasta kont-
rollista esim. Bjorne 1999; Ylikangas 1999, 88.

290 Esim. Suomesta Heikkinen 1969; Nenonen 1992; Kansainvilisestd tutkimuksesta mm.
Ankarloo & Henningsen 1987; Levack 1987; Gijfswit & Levack & Hofstra 1999; Ks.
my06s luku 1.2.2.
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kimuksesta poikkeavalla tavalla ja tuodaan esille erilainen kuva suomalaisen
noituuden ja taikuuden maantieteestd 1700-luvun jalkipuoliskolla.

Suomalaisessa tutkimuksessa on erotettu itdsuomalaiset ja lansisuomalai-
set noituus- ja taikuustapaukset toisistaan. Ominaispiirteiden tarkastelulla on
havaittu kaksi keskeistd eroa: itdisessd Suomessa syytettiin padosin miehid, kun
taas lantisessd Suomessa naisia.??! Namd tulokset ovat kuitenkin pohjautuneet
paljolti kunkin tutkijan itsensa tekemiin maarityksiin siitd, mitka alueet on kat-
sottu kuuluviksi itddn ja lanteen: ndkokulmat ovat vaihdelleet tutkijasta riippu-
en. Aikaisemmassa noituus- ja taikuustutkimuksessa tehty jaottelu itdiseen ja
léntiseen Suomeen on ongelmallinen, kun sitd kdytetddn vertailukohteena omi-
en tulosteni kanssa. Jokainen tutkija on mddritellyt kdyttimansa jaon oman ai-
neistonsa pohjalta. Jari Eilola ei ota laajalti kantaa itdiseen tai lantiseen Suomeen
tutkimusalueena, silldi hédnen tutkimansa kaupungit sijaitsevat Eteld-
Pohjanmaan ja Ruotsin rannikolla. Tédstd huolimatta Eilola ottaa huomioon itéi-
sen ja lantisen kulttuuripiirin erot tarkastellessaan naisten asemaa perheessi ja
naisten vaikutusta noituustapauksiin.?®2 Raisa Maria Toivo tarkastelee ldhem-
min ainoastaan Lounais-Suomessa sijaitsevaa Ulvilaa. Hadn viittaa itdisen ja lan-
tisen Suomen kulttuurieroihin, ja arvioi niiden vaikuttaneen my®os noituusoi-
keudenkdynteihin.?%3

Marko Nenosen laaja tutkimusalue on vertailun kannalta haasteellinen.
Nenonen tarkastelee Pohjois-Pohjanmaata - sisdltden Kainuun - yhdessd Ala-
Satakunnan kanssa ja erottaa edelld mainitut lantiseksi Suomeksi itdistd Viipu-
rin Karjalaa vastaan.??* Antero Heikkinen tutki Ahvenanmaata ja koko Pohjan-
maata. Han havaitsi Pohjois-Pohjanmaan kulttuurisen ja noituustapauksiin liit-
tyvan erilaisuuden. Heikkinen jakoi Pohjanmaan perinteiselld tavalla kolmeen
osaan: Pohjois-Pohjanmaahan, Pohjanmaan ruotsinkieliseen alueeseen seké Ete-
ld-Pohjanmaan suomenkieliseen osaan. Han mys otti huomioon Pohjanmaan
taloudellisten olosuhteiden vaikutuksen noituustapauksiin sekd ruotsinkielisten
alueiden yhteyden Pohjanlahden lansipuolelle ja sieltd tulleiden noituuskésitys-
ten vaikutuksen alueen prosesseihin.2

Tassd tutkimuksessa maantieteellisen jaottelun tdrkeimpdnd perusteena
ovat kulttuuriset ominaispiirteet, jotka ovat voineet olla merkittdvéssd roolissa
taikuuden harjoittamisen erilaisten tapojen taustalla. Itd- ja lansisuomalainen
kulttuuri erosi toisistaan monin tavoin aina talonrakentamisesta perherakentei-

291 Keskeisin tdssda Nenonen 1992, 1995. Ks. myos Katajala 2005; Toivo 2008, Kuronen
2009.

22 FEilola 2003, 31.

293 Toivo (2008, 85-86) viittaa Nenosen (1992) tuloksiin itdisen Suomen osalta.

294 Nenonen 1992, 20-22; 1995.

2 Antero Heikkisen (1969, 250-252) jaottelun mukaan Keski-Pohjanmaahan kuuluvat
alueet on katsottu osittain Pohjois-Pohjanmaahan (Kalajoki, Lohtaja, Kokkolan kau-
punki ja pitdjd) sekd Pohjanmaan ruotsinkieliseen osaan (Kruunupyy, Pietarsaaren

aupunki ja pitdjd). Keski-Pohjanmaa -nimitystd ryhdyttiin kdyttaméaan virallisissa
lahteissd vasta 1800-luvun loppupuolella. Virrankoski 1997, 10-11, 279. Kalajoki on
toisaalta sijoiteltu myos Pohjois-Pohjanmaan maakuntaan. Virrankoski 1973, 5.
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siin ja ihmisten suhtautumisessa esimerkiksi tietdjyyteen.2%¢ Jo 1700-luvun jalki-
puoliskolta eroteltiin aikalaisten kirjoituksissa itdsuomalaiset ja lansisuomalai-
set toisistaan niin murteen kuin luonteensa puolesta. Ndin erotettiin selkedsti
itdiset alueet - Savo, Karjala, Keski-Suomi sekd Kainuu - lantisistd alueista. Téa-
maé eronteko vaikutti myos 1800-luvun kielikiistaan.?%”

Ihmisten elinolosuhteet vaihtelivat eri puolella Suomea. Maan onkin kat-
sottu jakautuneen kolmeen erilaiseen talousalueeseen, jotka médrittivit sitd,
miten ihmiset saivat elinkeinonsa: kaskesta, tervasta, raudasta, metsisti tai vil-
jasta. Itd-Suomessa kaskeaminen ja terva antoivat elannon, Pohjanmaalla terva,
metsét ja karja olivat keskeisid ja eteldisessd Suomessa rauta ja vilja.??® Kulttuu-
riantropologi Matti Sarmelan mukaan erilaiset elinolosuhteet vaikuttivat aluei-
den kulttuuriperinteeseen. Lénsi- ja itdsuomalaisen kulttuurien raja kulki samaa
linjaa pelto- ja kaskiviljelyn rajan kanssa. Raja kulki Pohjanlahdelta P&ijanteen
kautta Karjalan kannakselle jdttden ldnsipuolelleen alavat maat ja itdpuolelleen
vaaraseudun.?® Kulttuuripiirien mukainen jako on tdssd tyossd tarkoituksen-
mukainen, silld sen avulla voi tuoda esiin erilaisia vivahteita kansan taikuuden
kayttod koskevissa kisityksissd ja uskomuksissa. Tutkimusaluetta tarkastel-
laankin osin kulttuuripiirijaottelun mukaisesti, vaikka esimerkiksi talousalueet
selittdisivdt monipuolisemmin erilaisia elinkeinon hankkimisen tapoja ja sithen
liittynyttd taikuutta.3® Jaon avulla voidaan vertailla alueiden valisid rakenteelli-
sia eroja.

Itdisen ja lintisen kulttuuripiirin raja noudattelee Pdhkinédsaaren rauhan
rajaa. Rajalinjan médrittely on ollut ongelmallinen ja sen linjaus vaihtelee tutki-
joiden mukaan. Taméan tutkimuksen kannalta rajalinjan kulku Pohjanmaalla on
ongelmallista, koska sen paikka vaihtelee eri tulkintojen mukaan Pahkalanjoen
ja Pattijoen valilld. Jalkimmdistd on perinteisesti pidetty rajalinjan aloituskohta-
na. Rajalinjan aloituskohdaksi on kuitenkin esitetty myos Petdsojaa, jolloin raja-
linja kulki Pyh&joen uomaa mukaillen.391 Aloituskohta Pohjanlahdella vaikuttaa
itdisen ja lantisen kulttuuripiirin méarittymiseen. Noudattelen tyoni kvantita-
tiivisissa osuuksissa kihlakunnan rajoja, jolloin katson Kalajoen kihlakunnan
mukaisen rajalinjan olevan rajana itdisen ja lantisen Suomen valilld. Kalajoen302
ja Lohtajan vilisen pitdjanrajan pohjoispuoliset alueet luen itdiseen kulttuuripii-
riin. Savo-Karjala kuuluu luontaisesti itddn ja Eteld-Pohjanmaa lanteen. Keski-

26 Sarmela 2007, 64-68. Itd- ja linsisuomalaisten erot ovat edelleen havaittavissa jopa
geneettiselld tasolla. Puttonen 2015.

27 Ylikangas 1999, 136-150.

298 Karonen 2008, 273-275.

299 Sarmela 2007, 33-34. Vrt. Karonen 2008, 276.

300 Esimerkiksi Pohjois-Pohjanmaan eteldisilld seuduilla poltettiin tervaa maanviljelyk-
sen ja karjanhoidon ohella. Halila 1954, 179-351; Halila 1984, 70-101; Hiltunen &
Forss & Vilkuna J 1996, 440; Heikkinen 1986, 23-25; Vahtola 1991, 372; Nenonen 1992,
22; Turpeinen 1985, 100-111; Tyrkko 1948, 58. Ks. myos Tittonen 2007, 16-17.

301 Pahkalanjoesta on kéytetty vanhoissa kartoissa nimitystd Pathajoki. Ks. Juhola 2011,
kartta kuva 3. <http://ennenjanyt.net/2011/07//pahkinasaaren-rauhan-raja-
arkeologian-ja raja-alueelle-jaaneen-paikannimiston-valossa> Luettu 26.5.2015.

302 Kalajoki kuului hallinnollisesti vuonna 1776 perustettuun Oulun l4&niin, mutta Kala-
joelta ei aineistossani ole yhtaan taikuustapausta. Esim. Halila 1954, 663.
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Suomea edustavat Keuruu, Saarijarvi ja Viitasaari kuuluvat lantiseen kulttuuri-
piiriin, silld ne sijoittuvat Keitelejarven pohjoisreunaa kulkevan rajalinjan lanti-
selle puolelle. Kulttuuripiirien valilld oli tietenkin my6s vuorovaikutusta puolin
ja toisin, mutta oheinen kartta (kuva 3.) kuvaa tyossd noudatettua itd-ldnsi jaot-
telua.

KUVA3  Itd-lansi jako. Kuvassa tummanharmaalla korostettuna myos tutkimusalue eli
Vaasan hovioikeuspiiri (vaalea alue Turun hovioikeuspiiri). Taikuustapauksia
ei kasitelty kaikissa alueen kihlakunnissa. Kartan laatinut Ilkka Nummela.
Lahde hovioikeuksien rajoihin: Suomen historian kartasto. Jutikkala 1959, 35.
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Savo-Karjalaa ja Eteld-Pohjanmaata koskevien havaintojen vertailu aikai-
sempaan tutkimukseen on suhteellisen vaivatonta, silld niiden on katsottu ol-
leen kulttuurisesti omaleimaisia jo suurten noituusprosessien aikana. Pohjois-
Pohjanmaa ja Kainuu ovat hankalampia, silld esimerkiksi Marko Nenonen on
maédritellyt ndma alueet lantiseen tarkastelualueeseen. Nenonen tarkoittaa Poh-
jois-Pohjanmaalla Pohjanmaan pohjoista voutikuntaa, johon kuului Pohjois-
Pohjanmaan ydinalueiden lisdksi Kainuu, Kemi ja Lohtaja. Hanen tutkimusalu-
eistaan ainoastaan Viipurin Karjala kuuluu itdiseen alueeseen.3%® Toisaalta kuva
itdisestd Suomesta on myshemmin tdydentynyt, kun noituus- ja taikuustapauk-
sia on tutkittu 1600-luvun Kékisalmen ja Kuopion lddnien osalta. Ndiden aluei-
den tulokset ovat vastanneet Nenosen Viipurin Karjalasta saamia ja siten vah-
vistaneet kuvaa iddn miehestd noitana.304

Mentaalisesti ja kulttuurisesti Pohjois-Pohjanmaa ja Kainuu ovat itdistd
kulttuuripiiria®®, vaikka ne ovat saaneet vaikutteita ldntiseltd alueelta ja Ruot-
sista. Hallinnollisesti Pohjois-Pohjanmaa ja Kainuu kuuluivat pitkdan Pohjan-
maan lddniin. Vasta vuonna 1776 ne erotettiin Pohjanmaasta Oulun ld&niksi.306
Hallinnollisilla rajoilla ei kuitenkaan ole taikuuden kaltaisen ilmion tutkimuk-
sessa merkitystd. Olennaisempaa on, mitd kulttuurista perinnettd alueet ovat
edustaneet. Itd- ja lansisuomalaisten kulttuuripiirien vélilld on eroja esimerkiksi
vainajia koskevissa uskomuksissa sekéd kasityksissda ruumiiden hyddyntdmises-
td taikuudessa3”. Erilaiset uskomukset ja kasitykset kuitenkin limittyivét toi-
siinsa ja Pohjois-Pohjanmaa oli erddnlainen kulttuuristen vaikutteiden sula-
tusuuni, missd niin lantiset kuin itdiset késitykset ja uskomukset vaikuttivat.
Suurten noituusprosessien aikana timéd ilmeni esimerkiksi siten, ettd Pohjois-
Pohjanmaalle tuli vaikutteita ruotsalaisista noituuskasityksistd - etenkin Blakul-
la-késityksistd - mutta ne eivét vaikuttaneet niin vahvasti kuin muualla Poh-
janmaalla, missd paholaiseen liittyvid oikeudenk&ynteja késiteltiin paljon.3%8

1700-luvun alkupuoliskon tutkimuksen puuttuessa kattavaa kehityskul-
kua eri alueiden vililld ei tdssd tutkimuksessa voida selvittdd. Vertailu aikai-
semman tutkimuksen tuloksiin on silti tarkeda. Kulttuuriset tai mentaaliset teki-
jat eivat muuttuneet sadan vuoden sisdlld merkittavéasti, vaikka taikuuteen ja

303 Marko Nenosen (1992, 20-22) tutkimusalueisiin kuuluvat Ala-Satakunta, Pohjois-
Pohjanmaa (kasittden Kainuun) sekd Viipurin Karjala. Toisaalta hin huomauttaa, etta
Pentti Virrankosken Pohjois-Pohjanmaan ja Lapin historiateoksessa Kalajoki on ete-
laisin pitdja. Ks. myos Nenonen 1995. Vrt. Virrankoski 1973, 5, 1997, 10-11. Kalajoki
kuului vuoden 1776 ldaniuudistuksen myotda Oulun lddniin, miké jako ndkyy myos
Vaasan hovioikeuden aineistossa. Oulun lddnin muodostumisesta esimerkiksi Halila
1954, 663; Heikkinen 1986, 12-13, 17; Vahtola 1991, 458; Tyrkko 1948, 297.

304 Kimmo Katajala (2005, 164-199) on laajentanut itdistd Suomea koskevaa tarkastelua
artikkelissaan Kékisalmen lddnin noituus- ja taikuustapauksista 1600-luvun lopulta.
Ks. my6s Kuronen 2009, 88-90 sekd Kuha 2015 [kisikirjoitus] Savon osalta.

305 Sarmela 2007, 33-34.

306 Esim. Halila 1954, 179-351; 1984 70-101; Hiltunen & Forss & Vilkuna J 1996, 440;
Heikkinen 1986, 23-25; Vahtola 1991, 372; Nenonen 1992, 22; Turpeinen 1985, 100-
111; Tyrkko 1948, 58. Ks. my®os Tittonen 2007, 16-17.

307 Sarmela 2007, 126 kartta vainajauskomubksista, 127-135. Myos Koski 2011, 327.

308 Heikkinen 1969, 250-253.
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noituuteen liittyvid késitysten muutoksia on vertailun perusteella havaittavissa
esimerkiksi tapausten (alueellisen) levinneisyyden osalta.

Itdisessd Suomessa kasiteltiin 1700-luvun jalkipuoliskolla huomattavasti
enemmadn taikuustapauksia (noin 71 %), mutta tdssd yhteydessd on korostetta-
va, ettd tdssd maddritelty itdinen tarkastelualue poikkeaa aikaisemman tutki-
muksen kayttamastad (taulukko 2).

TAULUKKO 2  Taikuustapausten maard Suomessa 1700-luvun jalkipuoliskolla ita-lansi
jaottelun mukaan.

Alue Tapauksia

Lansi 51

Ita 123

Yhteensd 174

Léhde: Téssé on jatetty Kuopion uhrikirkkotapaus tarkastelun ulkopuolelle, jotta luvut

sukupuolen ja maantieteellisen jakauman osalta ovat suhteuttavissa varsinais-
ten taikuustapausten mddrdan. Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800; ks. myos
liite 1.

Itdisessd Suomessa oli 1600-luvulla vahemmén noituus- ja taikuusoikeu-
denkéyntejd kuin lantisessd Suomessa. Sen on katsottu olleen seurausta lédnsi-
maisten noitateorioiden vaikutuksen puutteesta sekd erilaisista taloudellisista
olosuhteista ja perherakenteesta. Huomiota on kiinnitetty itd- ja lansisuomalai-
sen perherakenteen merkitykseen noituus- ja taikuusoikeudenkéynteihin johta-
neiden konfliktien syntymisessd. Perherakenteen erilaisuuden on néhty vaikut-
taneen myos noituuden ja taikuuden harjoittajien sukupuolijakaumaan. Naisten
rooli ditind ja perheen perustamisen merkitys olivat vaikuttavia tekijoitd lanti-
sen Suomen noituustapauksissa. Varsinkin naihin tilanteisiin seka kotitalouteen
liittyvéat konfliktit ja niistd syntyneet noituusepdilyt kohdistuivat usein naisiin.
Lénnessd naisten taikuus liittyi myos pitkalti karjatalouteen ja sen ylldpitoon.
Toisaalta itdisessd Suomessa naisia ei valttamattad esiintynyt karédjilld lainkaan,
tai heiddn repertuaariinsa kuuluvia taikoja ei ilmiannettu, koska sitd osaamista
kunnioitettiin.3® Perinteinen kuva noituuden ja taikuuden maantieteestd perus-
tuukin tdhdn ndkemykseen. Toisaalta itdistd Suomea on katsottu “lantisistd l&h-
tokohdista”, miké tarkoittaa noituustapausten tutkimista Lansi-Suomessa kési-
teltyjen noituusoikeudenkdyntien eikd niink&ddn itdisen perinteen ja itdsuoma-
laisten elinolosuhteiden avulla.31

Itdisen Suomen 1600-luvun noituus- ja taikuusjutuistataikuusjuttuja on
tutkittu varsin vihédn. [td-Suomen tapausten ndenndinen vidhdinen middrd on

309 Nenonen 1992, 353-367; 1995; Eilola 2003, 196-197. Ks. my®s Ylikangas 1990, 203-214;
Katajala 2005, 164-199; Kuronen 2009, 88-90.
310 Kuronen 2009, 89-90, sitaatti 90.
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historioitsija Heikki Ylikankaan mukaan seurausta ldntisen Suomen aikaisem-
masta individualisoitumisesta seké elinkeinoeldmé&n painottumisesta enemman
(yksityis)yrittamiseen ja oman edun tavoitteluun. Ylikangas katsoo sosioeko-
nomisen selitysmallin mukaisesti noituuden kietoutuneen vahvasti oman on-
nen kasvattamiseen ja omien etujen ajamiseen, mihin lansisuomalainen ajatus-
maailma oli siihen otollisempi.3"! Marko Nenonen ja historioitsija Kimmo Kata-
jala ovat arvioineet Ylikankaan teoriaa, ja todenneet sen olevan sovellettavissa
Itd-Suomen tapauksiin. Nenonen arvioi ldheisempien paikallisyhteisdjen seka
kehittyneemmaén talouden ja oikeuslaitoksen olleen merkittdvid tekijoitd lanti-
selld alueella. Molemmat tutkijat huomauttavat 1600-luvun loppupuoliskon
muuttoliikkeen vaikuttaneen itdisen alueen vieston vaihtuvuuteen ja sitd kaut-
ta erilaisten uskomusten tulemiseen alueelle. Ndmi tekijdt vaikuttivat myos
noituus- ja taikuustapausten syntyyn.?!? Ongelmallista tulkinnoissa on silti
itdistd Suomea koskevan tutkimuksen niukkuus. Laajempi tutkimus mahdollis-
taisi paitsi kattavan kuvan 1600-luvun tapauksista, my6s aiempien tutkijoiden
teorioiden testaamisen eri alueilla. T&lloin mahdolliset sosioekonomiset ja men-
taaliset tekijdt tulisivat entistd paremmin esille ja vertailu 1600-luvun itdisen ja
lantisen Suomen kohdalla olisi mahdollista.

Jotta vertailu aikaisemman tutkimuksen tulosten kanssa olisi kestidvi, on
tutkijoiden tekemadt aluejaottelut suhteutettava timan tyon kulttuuripiirijakoon.
Suhteutus tapahtuu vertaamalla omia havaintoja ennen muuta 1600-lukua ka-
sittelevan tutkimuksen tuloksiin.313

Marko Nenosen aineisto 1600-luvun jilkipuoliskolta, joka kattaa myos
Kainuun, kasittdd 133 noituus- ja taikuustapausta. Yhteensd hdan mainitsee 182
juttua Pohjois-Pohjanmaalta, joista 49 eivdt suoranaisesti ole noituus- tai tai-
kuustapauksia, mutta ovat silti hdnen tutkimuksensa kannalta relevantteja selit-
tamaéttd kuitenkaan, mitéd relevanttius tdssd yhteydessd tarkoitti.314 Y1la esitte-
leméédni kulttuuripiirijakoa mukaillen olen erottanut Nenosen tuloksista kolme
lantiseen alueeseen liittyvdd pitdjad - Lohtaja, Kruunupyy ja Kokkola - joihin

311 Ylikangas 1990, 203-214; 1999, 146-148.

312 Nenonen 1992, 336-339; Katajala 2005, 182-184.

313 1500-luvulla noituus- ja taikuustapauksia kasiteltiin runsaasti lintiselld alueella, eri-
tyisesti Pohjanmaan rannikolla. Jonkun verran tunnetaan tapauksia myds sisimaasta.
Itdiseen tarkastelualueeseen kuuluvia tapauksia oli huomattavasti vahemman. Heik-
kinen & Kervinen 1987, kartta 1., 280. Kartan perusteella on arvioitavissa, ettd noin 23
tapausta késiteltiin 1500-luvulla méédrittelemani mukaisella itdiselld tarkastelualueel-
la. Lantiselld alueella késiteltiin puolestaan noin 58 tapausta.

314 Ndiden tapausten pohjalta tehtdviassd tarkastelussa huomioidaan, ettei liitteessd ole
eroteltu varsinaisia noituus- ja taikuusoikeudenkdyntejd muista relevanteista tapauk-
sista. Tédten tarkka jakauma jda epéselviksi. Nenonen 1992, taulukko 4, 106; liite II se-
lityksineen 405, 411-415. Liitteessd IV. Nenonen kuitenkin erottelee tapauksia annet-
tujen tuomioiden perusteella taulukoimalla (liitetaulukko 2.) tuomiot suhteessa syy-
tetyn sukupuoleen eri ajanjaksoina. Taulukossa erotellaan noituus- ja taikuussyyt-
teet, noitasapatti/paholaisliittotapaukset, avunpyynnot noituudessa ja taikuudessa
sekd muut (nimeltd mainitsemattomat) tapaukset. Jaottelu ei vastaa tdysin taulukon 4
tapausmé&érad. Taulukoiden pohjana on yhteensi 181 tapausta. Kaytian taulukon 4.
tapausmairad tissd vertailukohteena, silld liitteiden perusteella luvut eridvét niin ta-
pausten kokonaismaéarissa kuin relevanteiksi katsottujen tapausten osalta.
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tapaukset painottuivat. Itdiseen piiriin jdivét siis Kalajoki ja Oulun pit&jd, joissa
oli yhteensd 28 tapausta. Nenonen laskee kirdjdpitdjien rajoissa tapahtuneet
muutokset huomioon ottaen tapauksia olleen keskimaarin 15-17 pitdjaa koh-
den.3’> Tarkemman tapauslistauksen puuttuessa on sovellettava Nenosen an-
tamia tietoja. Kun kolmen ldntiseen piiriin kuuluvan pitédjan tapausten keskiar-
voksi lasketaan 15316 pitdjdd kohden ja niiden yhteenlaskettu madrd vahenne-
tddn Pohjois-Pohjanmaan tapausten kokonaismédrastd, tuloksena on 88 tapaus-
ta, joiden voi katsoa kuuluvaksi méadritteleméaéani itdiseen kulttuuripiiriin.

Antero Heikkisen tutkimuksesta on hankalaa selvittdd tapausten koko-
naisméadrad. Hanen mukaansa Pohjois-Pohjanmaalla késiteltiin 1600-luvun jal-
kipuoliskolla 23 tapausta. Heikkinen lukee alueeseen Pyhdjoen, Raahen, lijoen,
Oulun pitdjan sekd kaupungin, Limingan, Kalajoen, Kokkolan pitdjin seka
kaupungin ja Lohtajan. Héan ei erittele tapauksia pitdjittdin, vaan ainoastaan
syytettyjen lukuméaaran osalta.3'” Annettujen tietojen perusteella voidaan silti
arvioida tapausten méadrad, joka itdisen kulttuuripiirin alueilla oli 15.318 Oletet-
tavasti Nenonen ja Heikkinen ovat kadyttdneet samaa aineistoa Pohjois-
Pohjanmaan osalta, jolloin tarkempia lukuja jalkimmadisen osalta ei ole tarpeen
laskea. Ainoa ero on se, ettd Nenonen keskittyy maaseutuun, kun taas Heikki-
selld ovat mukana my6s kaupungit.

Kuva 1600-luvun itdisestd noituudesta ja taikuudesta tarkentuu, kun Poh-
jois-Pohjanmaa ja Kainuu siirretddn osaksi itédistd tarkastelualuetta’!®. Noituus-

315 Nenonen 1992, 106-107.

316 Luvun on katsottu olevan hyva mittari keskiméaarédisen tapausmaéran laskemiseen,
silld se on hieman alakanttiin. Mikali tapausten mééra laskettaisiin 16 tapauksen mu-
kaan pit&jaa kohden, tulokset voisivat muuttua.

317 Antero Heikkisen (1969, 251, 253) teoksessa kartta 1. (sivu 253) jossa on tarkkaan eri-
teltyna eri pitédjittdin Pohjois-Pohjanmaalla syytetyt henkil6t.

318 Annettujen tietojen perusteella itdiseen kulttuuripiiriin katsottavilta alueilta voidaan
laskea Antero Heikkisen (1969, 251, 253) taulukon 3. tiedoista (sivu 251) vahennetty-
nd kartan 1. (sivu 253) syytettyjen madrd Lohtajan ja Kokkolan osalta, olettaen etta
kussakin tapauksessa oli yksi syytetty henkilo. Syytettyjen maard voidaan todentaa
my0s vertaamalla Heikkisen karttaa Antero Heikkisen ja Timo Kervisen (Heikkinen
& Kervinen 1987, 280) yhteisartikkelin karttaan, missd kartta nro 2:n perusteella
Heikkisen véitoskirjassaan tutkimana aikana on yksi syytetty aluetta kohti. T&lloin
itd-lansi rajan itédiselle puolelle ja& noin 10 syytettya.

319 Kun ylld mainitut laskelmat Nenosen tapausmadiristd Pohjanmaan osalta yhdistetdan
Nenosen tuloksiin Viipurin Karjalasta sekd 1600-luvun lopun Kéakisalmen lddnistd ja
Savosta saatuihin tietoihin, itdisen Suomen tapausmaaréksi saadaan 240. Tapauksista
noin 39,5 prosenttia (240/607 tapausta) kasiteltiin itdisen Suomen alueella. Viipurin
Karjalassa kasiteltiin 63 tapausta 1624-1698 aikana, Kékisalmen ld&dnissa 61 tapausta
1663-1699 aikana, Savossa 28 tapausta 1639-1712 aikana. Nenonen 1992 taulukko 5.
108; Katajalan (2005, 170-171) luvut vaihtelevat, mutta hédn ilmoittaa 61 tapausta
tuomiokirjoista; Savon tilanteesta Kuha 2015 [késikirjoitus]. Antero Heikkisen tapa-
uksia ei ole laskettu tdhdn lukuun mukaan. Kun taas Nenosen tutkimat Ala-
Satakunnan tapaukset yhdistetddn Jari Eilolan lukuihin Pohjanmaan rannikkokau-
pungeista sekd Antero Heikkisen tutkimiin tapauksiin, saadaan lantisen Suomen ta-
pausten médrdksi 367. Ala-Satakunnassa kisiteltiin 136 tapausta 1620-1700 aikana,
Vaasassa ja Uudessakaarlepyyssd yhteensd 48 tapausta 1651-1700 aikana. Nenonen
1992, 102-103, taulukko 3. 105; Eilola 2003 taulukko 1. 33. Antero Heikkisen (1969,
204, taulukko 3. 251, kartta 1. 253, 317) mukaan 1600-luvun jilkipuoliskolla Suomen
tapaukset jakautuvat seuraavasti: Ahvenanmaalla késiteltiin 9 tapausta (10 tapausta
Heikkinen & Kervinen 1987 282), Uudellamaalla noin 15, Savosta alle 10, Himeesta
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ja taikuustapausten absoluuttista maadrdd eri alueilla on vaikea selvittdd 1600-
luvun osalta, silld kaikki tutkijat eivit ole erotelleet tapauksia toisistaan. Tieto-
jen perusteella mddrd vaihteli etenkin Lansi-Suomessa, mutta iddssd noituusjut-
tujen osuus oli suurempi.3? Oikeudenkdyntien painopiste sdilyy silti lantiselld
alueella, miké tukee aiemman tutkimuksen tuloksia noituus- ja taikuusoikeu-
denkdyntien levinneisyydestd ja taustoista maantieteelliseen levinneisyyteen
liittyen. Tutkimissani tapauksissa noituutta kasiteltiin ldhes yksinomaan itdisel-
14 tarkastelualueella. Ainoastaan yksi noituustapauksista késiteltiin linnessa:
tapaus on samankaltainen kuin Eilolan tutkimat huhuihin liittyvit tapaukset321.
Noituustapausten painottuminen itddn vastaa 1600-luvun tutkimuksen tulok-
sia, jossa noituusjuttuja oli enemman. Taikuustapaukset ovat aineistossani paa-
osassa niin iddssd kuin ldnnessd, eikd tapauksissa ole havaittavissa merkittdviad
ajallisia vaihteluita.

Noituus- ja taikuustapausten maantieteelliselle jakaumalle ei ole olemassa
yhtd selkedd selittdjdd. Kokonaisuudessaan taikuusoikeudenkdyntien syntymi-
seen 1700-luvun jélkipuoliskolla vaikuttivat virallisissa normeissa tapahtuneet
muutokset, esivallan ankaroitunut suhtautuminen kansanomaista taikuuden
harjoittamista ja taikauskoa kohtaan, sekd kansan suhtautuminen noituuden ja
taikuuden hyviksyttavyyteen. Siind missd tapausten madrd alkoi vahentyd val-
takunnan keskusalueilla, reuna-alueilla juttujen méérd pysyi ennallaan tai jopa
kasvoi. Itdisen kulttuuripiirin nousu vallitsevaksi tutkimusjaksolla selittynee
paitsi aikaisemmasta poikkeavalla aluejaottelulla niin my&s alueen valtakunnan
keskustasta katsoen perifeeriselld sijainnilla. Pohjanmaa ja muut rannikkoseu-
dut olivat olleet pitkdan kiintedssd yhteydessd Ruotsin keskusalueisiin ja kau-
emmaskin, jolloin kulttuuria ja taloudellisia vaikutteita oli saatu monipuoli-
semmin kuin itdisen Suomen alueella.??? Jo yksin kristinopin levidmisen on kat-

alle 10, Pohjanmaalla 138 tapausta. Ahvenanmaan osalta on laskettu 10 tapausta
Heikkisen & Kervisen tietojen mukaan. Vrt. syytettyjen méédra Suomessa Nenonen
2004, 262; Toivo 2014, 90.

320 Tarkkoja tietoja ei ole kaikilta osin saatavilla. Nenosen liitetaulukoissa esittamét suh-
deluvut syytteiden ja tuomioiden vaililld eivét vastaa tdysin hdnen kokonaistapaus-
maddriksi ilmoittamiaan lukuja. Hdn ei myoskéddn erottele esimerkiksi Pohjois-
Pohjanmaan eri pitdjissd annettuja tuomioita. Tédssd on vertailtu Nenosen (1992,103,
105-106, 108, 405-429) taulukoissa 2.-5. esittamid lukuja taulukoihin 14, 17 ja 19 seka
liitteisiin I-IV. Etenkin liitetaulukkojen luvut noituus- ja taikuusjutuista poikkeavat
toisistaan (liite II vrt. liite IV) sekd suhteessa tekstin taulukoihin (esim. tapausten
madrd taulukko 2 vrt. noituus- ja taikuustuomioiden méadraan taulukko 14). Erovai-
suuksien syitd ei kaikkien tarkastelualueiden kohdalla selvitetd. Pddpaino noituusta-
pauksilla on ainoastaan Viipurin Karjalassa, muualla taikuustapauksia on enemman.
Jari Eilola (2003, liite 1., 341-352) ei erottele noituus- ja taikuustapauksia, mutta ta-
pauskuvausten perusteella suurin osa kaupungeissa esitetyistd syytteistd koski noi-
tuutta. Heikkinen (1969, 152) erottelee vain magia- ja paholaisliittotapaukset, joista
Pohjanmaalla magiaprosessit oli padosassa. Katajala (2005, 170-171) puolestaan on
havainnut Kédkisalmen lddnissd noin 50 % kanteista koskeneen noituutta. Kuopion
kérdjakunnassa padpaino on noituustapauksilla. Kuronen 2009 (liite 1., 111). Ks.
myos Heikkinen & Kervinen 1987.

321 Julkisesti esitetty vaite noituuden harjoittamisesta. J[yMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaan l4éni no. 36.

322 Karonen 2008, 276-280. Ks. myts Raiha 2012, 11-12.
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sottu tapahtuneen hitaammin valtakunnan reuna-alueilla kuin Lounais-
Suomessa ja rannikkoalueilla32.

Keskusta-periferia-ilmioon liittyy myos se, ettd kansanuskon on katsottu
pysyneen suhteellisen muuttumattomana perifeerisilld alueilla vield 1800-luvun
aikana. Esimerkiksi kirkkoon liitetyt pyhdn kasitteet eivat vélttamatta olleet
niin vahvasti osa kansantapoja itdisessd Suomessa kuin sen on katsottu lantises-
sd Suomessa olleen. Kansanusko ja kristinuskon kisitykset olivat vahvasti se-
koittuneita ja kansanomaiset perinteet vaikuttivat niin ihmisen suhteessa yli-
luonnolliseen kuin kirkkoon ja pyhddn.3?* Taikuusoikeudenkdyntien painopis-
teen muuttuminen itdiseen Suomeen vahvistaa tiatd ndkemystd. Kirkon ja kan-
sanuskon vilinen suhde tuli esiin tapauskuvauksista, joissa on néhtavilld tai-
kuuden harjoittamiseen liittyneitd kristillisid ja kansanomaisia elementtejd toi-
siinsa kietoutuneina.

Verrattuna aikaisempaan vuosisataan painopiste muuttuu. Tosin itdisen ja
lantisen Suomen médrittelyni poikkeaa osin aiemmista tutkimuksista: itdisen
Suomen osuus on iso tédssd tutkimuksessa. Tdrkein alueellisen jakauman selitta-
jd lienee kuitenkin edelld esitetty keskusta-periferia -ilmio.

Tapausten vdheneminen tarkasteluajanjakson loppua kohti vaikuttaa ol-
leen seurausta kasvavasta skeptisyydestd taikuuden kaltaista ilmictd kohtaan,
eikd alueellisilla eroilla ndy olleen vaikutusta. Tamad ei kuitenkaan tarkoita sitd,
etteiko kansa endd uskonut noituudella tai taikuudella vahingoittamisen tai aut-
tamisen mahdollisuuteen. Rahvas jatkoi arjen taikojen tekemistd ja parantajiin
tai tietdjiin turvautumista elaman erilaisissa tilanteissa. Ilmiantamisen kynnys
mitd luultavimmin kasvoi noituudella vahingoittamisen suhteen ja tietdjidkin
ilmiannettiin vasta kun heiddn toimensa eivit endd hyodyttaneet yhteisod ja sen
jasenid3?®. Laki velvoitti esivaltoja edustavat nimismiehet ja papit tuomaan jut-
tuja oikeuteen, mutta valtiovallan ylédtasojen skeptisyyden lisdéntyminen alkoi
hiljalleen vaikuttaa my6s paikallistason virkamiehiin.?2¢ Muutos oli hidasta,
eivatka taikuusoikeudenkdynnit suinkaan havinneet 1800-luvulle tultaessa.

3.3 Taikuudesta syytetyt

3.3.1 Taikojien sukupuoli

1700-luvun jdlkipuoliskolla enemmist6 taikuudesta syytetyistd oli miehid (tau-
lukko 3). Kaikkiaan 174 oikeudenkdynnissa syytettiin taikuuden harjoittamises-
ta 315 henkil®d, joista noin 85 prosenttia (N = 267) oli miehid. Naisten osuus oli

323 Suolahti 1919, 14-15, 25, 39-40.

324 Koski 2014; Koski 2015 [kasikirjoitus], 7. Ks. myos Kuha 2014.

35 Téstd enemmain katso luku 4.4. sekd Lahti 2013. Ks. myos Nenonen 1992, 159-163,
214-215. Vrt. Oja L 1999, 153-159, 165.

326 Lainsdatdjien skeptisyyden kasvusta ja sen vaikutuksesta taikuutta koskevien laki-
pykalien muutoksiin. ks. Oja L 1999, 67, 77, 102.
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vastaavasti 15 prosenttia (N = 48).327 Tulos miesten yliedustuksesta on siis
poikkeuksellinen ldntiseen Eurooppaan verrattaessa. Sen sijaan Pohjois- ja Ita-
Eurooppaan verratessa tulos ndyttdd tavanomaiselta. Esimerkiksi Vendjdlld,
Virossa ja Islannissa miehet olivat syytettyjen enemmistond.??8 Virossa miehid
vastaan esitettyihin syytoksiin liittyi vahvasti tietdjyys sekd uskomukset ihmis-
susista. Useimmiten oli kyse mys noitakeinojen opettelusta tai suvunsisdisesta
periytymisestd. Ensimmdiset tulokset suomalaisista miesnoidista linkitettiin
kansanuskomuksiin, joiden mukaan Suomessa mies oli naista vahvemmin yh-
teydessd yliluonnolliseen. My6s Suomessa tutkijat yhdistivdt miesnoituuden
tietdjyyteen, minkd ohella taustalla olevat konfliktit nostettiin esiin. Islannissa
puolestaan miesten noituussyytteet koskivat maleficiumia, minkd taustalla on
nihty kansanomaisten uskomusten sulautuminen eurooppalaisten oppineiden
noitadoktriiniin. Tietdjyys ndkyi islantilaistenkin noitien kohdalla.3? Poikkeuk-
sena ovat Norja ja Tanska, joissa naisten osuus syytetyistd oli suurempi Man-
ner-Euroopan tapaan. Ruotsissa miehid oli noin 1/3 syytetyistd, mutta 1700-
luvun puoliviliin mennessd osuus kasvoi niin, ettd jopa joka toinen syytetyista
oli mies.330 Uskontorikokset olivat Ruotsissa miesten ”alaa”, silld paholaisliitos-
ta ja jumalanpilkasta oikeuteen joutuneet olivat 1600- ja 1700-luvulla paddasiassa
miespuolisia.33

Suomessa, Islannissa, Vendjdlld, Unkarissa ja Virossa noituustapaukset liit-
tyivdt padsddntoisesti kansanomaisiin noituuskasityksiin - lahinnd maleficium-
tapauksiin - ja niistd kummunneisiin noitumisepdailyihin. Mannereurooppalai-
set noituuskasitykset vaikuttivat Norjan ja Tanskan noituustapauksiin. Noi-
tasapatti ja paholaisliittokésitykset ilmenivit myos muualla Pohjolassa, joskaan
ei samoissa mddrin. Idempand demonologioiden noituuskasitykset eivit lapdis-
seet kaikkia yhteiskuntia: Vendjdlld paholaiseen liitetyt noituuskésitykset eivit
kuuluneet ortodoksiseen uskontoon saati noituustapauksiin.?3? Noituuden ja

327 Syytettyjen madrd on laskettu tapausten kokonaismaadran perusteella hovioikeuden
aineiston pohjalta. Jokainen tapaus on kirjattu ja késitelty hovioikeudessa omana ta-
pauksenaan. Poikkeuksena ovat tapaukset, joissa oli esimerkiksi samoja henkilsita
mukana erillisissd (taikuus)tapauksissa lyhyen ajan sisdlld yhdessd kihlakunnassa.
Talloin tapausten pddtokset on voitu yhdistdd ja niistd on annettu vain yksi pdatos
hovioikeudessa. Joissain tapauksissa oli kyse rikoksenuusijoista (6 miestd, ei yhtdan
naista), mutta ndma luvut eivit vaikuta syytettyjen sukupuolen kokonaiskuvaan.

328 Ks. esim. Zguta 1977; Hastrup 1987; Madar 1987; Kent 2005. Valerie Kivelson (2013,
83-167, erit. 89; kts. myos 2003) korostaa, ettd 1600-luvun Vengjilld tunnettiin késitys
Paholaisen vietteleméstd naisesta, mutta sitd ei yhdistetty noituuteen sinalldén.

329 Islannista Hastrup 1987; Suomesta Heikkinen & Kervinen 1987; Virosta Madar 1987.
Norjasta Eyvind-Naess 1987; Tanskasta Johansen 1987; Ruotsista Sorlin 1993.

30 Sorlin 1993, 108-109. Ks. myos Oja L 1994.

31 Soili-Maria Ollin (2007, 49, 149-162) kayttamassa oikeusrevision aineistossa paholais-
liitosta syytettiin ainoastaan miehid. Ollin nidkemyksen mukaan miesten suurempi
rooli ndissd rikkomuksissa johtui miehen sosiaalisesta asemasta (suurin osa sotilaita)
ja toiminnasta kotitalouden ulkopuolella. Vrt. Sorlin 1993, 108, taulukko 5,3. josta il-
menee, ettd vuosina 1735-1754 yksi nainen oli Gotan hovioikeuden alueella paholais-
liitosta syytettyna.

%2 Kivelson (2013, 53-54, 59) on havainnut, ettei ortodoksisessa kirkossa paholaisen
merkitys ollut yhtd suuri kuin katolisessa ja protestanttisessa kirkossa. Myosk&an
demonologioita ei laajalti kirjoitettu. Islannista Hastrup 1987; Suomesta Heikkinen &
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taikuuden sekd niistd syyttdmisen onkin katsottu olleen sidoksissa oikeudelli-
seen, uskonnolliseen sekd kulttuuriseen kontekstiin33. Erot eri alueiden tapauk-
sissa kuvastavat tdtd kontekstisidonnaisuutta: erilaiset taustatekijat vaikuttivat
muunmuassa sithen, miten noituus ja taikuus késitettiin. Liséksi ne vaikuttivat
sithen, miten niistd tuomittiin ja kuka tuomiolle joutui.

Merkittdvin tekija néistd lienee kulttuurinen konteksti. Suomen on katsot-
tu kuuluneen suomalais-karjalaiseen ja toisaalta pohjoisen euraasialaiseen kult-
tuuripiiriin. Ndiden kulttuuripiirien taustalla on yhteisesti jaettuja uskomuksia,
kasityksid ja maailmankuvia, jotka ohjasivat ihmisen toimia arkitodellisuudes-
sa. Kulttuurin levidmisen ja sekoittumisen myotd kullekin kulttuurille ovat
muodostuneet omat erityispiirteensd. Téastd huolimatta esimerkiksi shamanis-
min ja siihen liittyvien traditioiden on katsottu pohjautuneen laajemman kult-
tuuripiirin yhteisesti jaettuun maailmankuvaan.3?* Etenkin itdisestd Euroopasta
tulleet kulttuuriset vaikutteet on huomioitava paitsi taikatapojen erilaisissa vi-
vahteissa, myds miesten roolin analysoinnissa. Suomalais-karjalaisessa kulttuu-
rissa mieheen liitettiin kasityksid, jotka tekivdt hénestd vahvemman toimijan
tuonpuoleisen kanssa, minkd voi ndhdd vaikuttaneen myos taikuudesta syytet-
tyjen sukupuoleen.3%

Havainnot Vaasan hovioikeuspiiristd 1700-luvun jalkipuolelta vahvistavat
aiemman suomalaisen noituus- ja taikuustutkimuksen tuloksia.33¢ Hyvé&d tar-
koittavan taikuuden muuttuminen tuomittavaksi rikokseksi vaikutti myos
suomalaisten noituus- ja taikuusoikeudenkdyntien mé&ardan jo 1600-luvulta al-
kaen. Taikuuden kriminalisointiin tihdannyt kehitys vaikutti puolestaan siihen,
ettd naisten osuus syytetyistd kasvoi jo 1600-luvulla. Toisaalta naisia ryhdyttiin
syyttdimdan lisdksi noituudesta. Miehid ei kuitenkaan syytetty laajalti Suomessa
hyvéé tarkoittavasta taikuudesta ennen sen kriminalisointia vuoden 1734 lais-
sa.3%” Miesten mddran kasvusta suurten noituusoikeudenkdyntien jdlkeen on
kuitenkin esitetty arvioita jo aikaisemmassa tutkimuksessa338.

Taulukossa 3 nikyvit sekd varsinaiset syytetyt ettd osallisuudesta epdillyt
ja/tai tuomion saaneiden osuus kaikista syytetyistd. Osallisuus taikatekoon on

Kervinen 1987; Virosta Madar 1987; Norjasta Eyvind-Naess 1987; Tanskasta Johansen
1987; Ruotsista Sorlin 1993; Unkarista Pocs 1999; 2002.

33 Toivo 2014, 96. Toivo ei pohdi titd tematiikkaa laajalti, mutta perddankuuluttaa laa-
jempaa vertailua eri alueiden vililld etenkin miesnoituuden taustatekijoiden analy-
soimiseksi.

334 Esim. Siikala 2002, 18-27; Stark-Arola 2002, 67-71. Selked kuvaus itd- ja lansisuoma-
laisen kulttuurin eroista, sekd etenkin itdsuomalaisen ja karjalaisen kulttuurin yhta-
laisyyksistd. Sarmela 2007, taulukko 64-68. Kivelson (2013, 21, 118-123) toteaa kult-
tuuristen vaikutteiden olleen yhteisid Vendjilld ja pohjoisessa Euroopassa, mutta
huomauttaa, ettei venildisissd noituustapauksissa shamaaneja sinilldan syytetty,
vaikka kansanparantajat joutuivat tuomiolle.

35 Ka. tarkemmin luvut 4 ja 5.

36 Nenonen 1992, 359-366; 1995. Ks. myos Heikkinen & Kervinen 1987, 276-291; Kataja-
la 2005, 171-172; Toivo 2014, 90-91.

37 Taikuudesta syyttimattomyys perustuu etenkin Itd-Suomea koskeviin tuloksiin, mis-
sd miehid syytettiin padsdantdisesti vahingoittavasta maagisesta toiminnasta. Neno-
nen 1992, 258-272, 367; 1995, 140-142. Ks. my®os Toivo 2008, 130-131.

38 Nenonen 2006, 225.
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tdssd mddritelty sen mukaan, miten tekoon suhtauduttiin tuomion perusteella.
Mikali perusteena olivat osallisuudesta méaérittavat normit, on henkildiden roo-
lina katsottu olleen osallistuminen taikatekoon. Kokonaisuudessaan ldhes joka
neljannen (23 %) vastaajista todettiin osallistuneen taikuuteen tavalla tai toisel-
la. Miehistd taikatekoon osallistumistuomion saaneita on viidennes (20 %), kun
taas naisista hieman yli kolmannes (38 %) oli oikeudessa osallistuttuaan tai-
kuuden harjoittamiseen. Miehet olivat osallisina toisten miesten tekemissi tai-
oissa, ja ainoastaan kolmessa tapauksessa mies oli osallisena naisen tekemaéssa
taiassa. Kaikissa ndissd mies joutui oikeuteen sen vuoksi, ettd oli neuvonut nai-
selle taian.3¥ Naisten osallisuus pddosin miesten tekemiin taikoihin tarkoitti,
ettd naiset olivat parannettavina, pyytineet taikojan apua tai neuvoneet miehel-
le hinen tarvitsemansa taian. Vain muutamissa tapauksissa naiset osallistuivat
toisen naisen tekemaan taikaan, silloinkin joko neuvonantajina tai toisen naisen
ohjaamana suorittamassa itse riittig.340

TAULUKKO 3  Taikuudesta syytettyjen ja osallisuudesta epdiltyjen lukumaira ja suku-

puoli.
Vastaajia |Osallisia |Osallisia (%)*
(Ikm)
Mies 267 54 20
Nainen 48 18 38
Yhteensd 315 72 23
Léhde: Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800. Ks. my0s tiivistelma taulukosta liite 1.

Téssd taulukossa ei ole mukana Kuopion uhrikirkko-tapausta.
* Sarakkeeseen olen laskenut taikuudesta osallisuussyytteen saaneiden henki-
l6iden méadran suhteessa taikuudesta syytettyjen maaraan. Laskelmat on tehty
niin syytettyjen kokonaisméaéarastd kuin eri sukupuolten osalta.

Osallisuus taikuuden harjoittamiseen oli yhtd tuomittavaa kuin taikuus. Yha
useampi taikuuden harjoittamiseen osallistunut tai taikojan apua hakenut hen-
kil6 joutui oikeuteen syytettynd osallisuudesta. Noin 1/5 syytetyistd sai tuomi-
on osallisuudesta madrittdvien lakien mukaan. Lainsddadannon muutosten myo-

39 1) Tilallinen Olavi Kervinen sai 10 taalerin sakot taikakeinojen opettamisesta tilalli-
sen vaimo Leena Vidnittirelle vuonna 1764 Tohmajédrven ja Palkjarven kargjilla. Jy-
MA THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Savo ja Ky-
menkartano no. 74; 2) Irtolainen Olavi Pesonen puolestaan vapautettiin samanlaises-
ta syytteestd Ilomantsin syyskardjilld vuonna 1770. JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1771 (mikrofilmi ES4458) Savo ja Kymenkartano no. 75; 3) Tilallinen Jo-
han Brask tuli vedetyksi Pietarsaaren raastuvanoikeuteen taikuuteen osallistumiseen
epdiltynd, kun piika Maria Pathallan kertoi oppineensa héneltd suorittamansa rak-
kaustaian. Brask vapautettiin syytteistd todisteiden puutteessa. VMA Pietarsaaren
RO 1782 Cb20 §58, 67.

30 Esimerkiksi siikajokinen Kaarina Mikontytdr suoritti taian, jonka toinen nainen oli
valmistellut. Kaarina oli vienyt karjaa laitumelle sen jilkeen, kun vastasynnyttaneen
lehman maidosta tehty kakku oli piilotettu hdnen vaatteisiinsa. Taian oli tarkoitus
suojata karjaa kesélaitumella. OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo: 92 182v.-187; Titto-
nen 2007, 50, 53, 79-82, 112.
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td kasvanut mielenkiinto erilaisiin rikoksiin osallistuneiden syyttamisestd vai-
kutti myos taikuusoikeudenkdynneissd. Per Sorlin on todennut Ruotsin 1700-
luvun tapausten osalta, ettd miessyytettyjen mddran kasvuun vaikutti taikuu-
den kriminalisointi vuoden 1734 laissa. Taikuustapausten méadran lisddntyessa
myo6s miesten osuus syytetyistd kasvoi, koska oikeudessa syytettiin yhé erilai-
simmista taikateoista sekd avun hakemisesta taikojalta. Sorlin havaitsi ndiden
tapausten koskevan nimenomaan miehid. Hdn nikee miesten madrin kasvun
olleen tietynlaista “normalisoitumista” verratessa tuloksia eurooppalaisiin suu-
riin noituusprosesseihin. Sorlinin mukaan taikuusrikosten nousu vaikutti osal-
lisuusrikosten ja sitd kautta miesten médran nousuun.?*! Toisaalta Mona Raute-
lin korostaa, ettd osallisuusrikos oli yleisemmadlld tasolla sukupuolineutraalia:
niin miehid kuin naisia voitiin syyttd4 osallisuudesta rikokseen, joka saattoi olla
sukupuolisesti madrittynyt.3+2

Tutkimusalueen tiedot taikuusoikeudenkédynneissd osallisuudesta syytet-
tyjen sukupuolesta poikkeavat Soérlinin tuloksista. Yhd useammat miehet jou-
tuivat syytetyiksi taikateoista, mutta osallisuuden osalta naiset olivat yliedustet-
tuina. Yleensd naisten osallisuus tarkoitti avun pyytdmistd joko tarkoituksella343
tai “epahuomiossa”, jolloin esimerkiksi varkauden voivottelu johti siihen, ettd
toinen henkilo teki taian omaisuuden palauttamiseksi®*. Taikuustapausten
yleistyminen lisdsi mys osallisuudesta syytettyjen maérdad sindnsd, niin mies-
ten kuin naisten kohdalla. Selkeitd selityksid naisten suuremmalle osuudelle
osallisten joukossa ei ole. Taikuustapausten perusteella naiset tarjosivat apuaan
taikuuden harjoittamisessa harvoin. Tassad suhteessa Rautelinin ndkemys osalli-
suusrikoksen sukupuolineutraaliudesta eli sukupuolesta riippumattomuudesta
on vahvistettavissa. Rikoksen avunantoon saattoi syyllistyd niin mies kuin nai-
nen, eikd oikeudenkdyntipoytakirjoista ilmene, ettd naisia tai miehié olisi timéan
rikosmuodon osalta kohdeltu eri tavoin.

Osallisuus taikuuden harjoittamiseen oli rikoksena Rautelinia mukaillen
vaikeasti todistettavissa. Jollei taikojan apua pyytdnyt tai hinen mukanaan
muutoin taikateon aikana ollut henkil6 jadnyt kiinni itse teosta3#, osallisuutta
oli vaikea todistaa. Ainoastaan silminndkijoiden lausuntojen avulla ja/tai va-

31 Sorlin 1993, 108-109; Oja L 1994, 46.

342 Mona Rautelin (2009, 17, 38) vertaa osallisuusrikoksen sukupuolineutraaliutta tutki-
miinsa lapsenmurhatapauksiin. Lapsenmurha n&htiin naisellisena rikoksena. Suku-
puolineutraalius tarkoittaa tdssd yhteydessa sitd, ettei jotain rikosta liitetty automaat-
tisesti naiseen tai mieheen. Kielitoimiston sanakirja, kotimaisten kielten keskus: ha-
kusana  sukupuolineutraali.  <http://www. kielitoimistonsanakirja.fi> Luettu
28.11.2015

33 Emaéanta Margareta Kipola sai sakot taikuuteen osallistumisesta, koska hén oli pyyta-
nyt renkidan Hannu Tikkaa parantamaan hénet kirkonvien vaivoista. OMA Ii ja Pu-
dasjarvi sk 1763 Kemi 71: 599-602.

34 Piika Kaisa Hyry vapautettin osallisuusrikoksesta todisteiden puuttuessa. Kaisa oli
valitellut kahdelle sotilaalle haneltd varastetusta puserosta, jonka jilkeen miehet oli-
vat menneen Oulun kaupungin kirkkomaalle taikomaan. Miehet viittivit Kaisan
neuvoneen heitd taian tekemisessd, mutta kaupunginviskaali ei saanut todisteita
véitteen tueksi. OMA Oulu RO AI 95: 1380-1382; 1383-1386.

35 Esimerkiksi tuntemattomaksi jadnyt parannettava henkil6 valttyi syytteeltd lahdetty-
dan karkuun kirkkomaalta. OMA Oulu RO 1786 AI 89: 1365-1369, 1379-1382.
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paaehtoisella tunnustuksella alioikeudessa saatettiin antaa langettava tuomio
myos parannettavana olleelle henkilolle.

Miehet olivat ndin yliedustettuja taikuuden harjoittajina, mutta naisten
vahdisempi osuus syytettyind on silti tdrked asia. Osittain syynd on hautaus-
maataikuustapausten suuri méard. Toinen selittdjd on se, ettei kotitalouteen liit-
tyvid taikoja ilmiannettu kovin usein. Naisten osuuden vdheneminen vuosisa-
dan jalkipuoliskolla on kytkoksissd miesten osuuden kasvamiseen. Toisaalta
1600-luvun lopulla tapahtunut naisten osuuden kasvu on liitetty oppineiden ja
eliitin omaksumiin kasityksiin esimerkiksi noitasapatista, jolloin perinteinen
kuva suomalaisesta miesnoidasta jdi taka-alalle ja naisten osuus kasvoi, kun
naisia alettiin syyttdd yhd enenevissd mddrin. Tosin poikkeuksena on itdinen
Suomi, missd noitateorian vdhdinen vaikutus on nihty olleen syy miesten suu-
remmalle médrélle syytetyistd. Toisaalta naisten asemaa parantajina on pidetty
yhtend syyna sille, ettei naisia syytetty iddssd. Yhteison auttajia ei haluttu il-
miantaa, vaan heiddn annettiin jatkaa toimiaan hyvid tarkoittavan taikuuden
parissa. Naisten osuuteen on katsottu vaikuttaneen myos se, etteivit naiset ol-
leet esilld kéargjilla idédssd, vaan perheen ja suvun miehet edustivat vaimojaan ja
tyttaridan karsjills.34

1700-luvulla naisten taikuuden keskittyessd edelleen kotitalouden piiriin,
miesten julkisilla areenoilla tekemd taikuus tuli entistd useammin ilmi. Julkises-
ti tehdyt taiat ilmiannettiin herkemmin kuin muiden katseilta piilossa tehdyt
taiat. Naisten harjoittama taikuus tuli kargjille usein rahvaan vilisten syyttei-
den myo6td. Néiden tapausten kohdalla taustalla saattoi olla ollut jokin konflikti
tai muu tilanne, joka oli vaikuttanut lopulta my6s taikuussyytoksen esittami-
seen. Tilanteen niin vaatiessa taikuussyytds saattoi olla my6s keino vaikuttaa
omaan asemaansa yhteison sisalld.34”

Aikaisemmassa kotimaisessa noituustutkimuksessa ei ole huomioitu 1600-
luvun sukupuolijakaumaan yleisemmin vaikuttanutta seikkaa: lukuisiin vuosi-
sadalla kdytyihin sotiin. Suurvaltakauden yhteiskunnan on katsottu olleen hy-
vin naisvaltainen, silld sotavdenotot veivit miehet pois yhteististd ja kotitalou-
den tyovoimasta. Perinteinen tytnjako murtui naisten joutuessa hoitamaan
miesten tehtdvid monin paikoin. Tdmédn vinoutuman on katsottu vaikuttaneen
esimerkiksi seksuaalirikoksissa nidkyvédssd mnaisten yliedustuksessa 1600-
luvulla.3#® Selityksid naisten ajoittaiseen yliedustukseen noituustapauksissa
1600-luvulla on monia, kuten edelld ilmeni. Sotakausilla naiset hoitivat suuren
osan kotitalouden tehtévistd, joten heiddn roolinsa yhteisoissd ja naisten viliset
suhteet nousivat merkittdvaan asemaan. Kotitalouteen kohdistuneet noita- ja
taikateot olivat pddasiassa naisten toimintakenttdd34°, joten voi pohtia sitd, liit-

346 Nenonen 1992, 353-363, 365; 1995, 149; Sirén 1999; Toivo 2012, 139.

37 Naisten kohdalla syytt&ja ei aina selvid aineiston puutteiden vuoksi. Osallisten koh-
dalla tilanne on mutkikkaampi, silld nainen saattoi olla miehen mukana hautaus-
maalla parannettavana, jolloin syytteen esitti usein esivallan edustaja. Esim. Toivo
2008, jossa arvioidaan noituussyytoksen vaikutusta leskinaisen elamaan.

38 Aalto 1996, 20; Ylikangas 1999, 90; Karonen 2002, 21-22.

39 Kotitalouden noituudesta ja taikuudesta esim. Eilola 2003; Toivo 2008.
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tyikdé naisten vastuunotto kotitalouden toiminnoista miehen poissa ollessa
my0s noituusjuttujen madraan. Tama voi osaltaan selittdd myods 1600-luvulla
havaittua ajallista vaihtelua syytettyjen sukupuolen osalta.

Tutkimusajallani ei ollut raskaita sotia, jotka olisivat merkittavasti vaikut-
taneet yhteiskunnan sukupuolijakaumaan. 1700-luvun jéilkipuoliskolla vena-
ldismiehitysten jdlkeen olot alkoivat vakiintua. Vakiluvun kasvaessa sotavé-
enotot eivit rasittaneet yhteiskuntaa yhtd ankaralla kiddelld.350 Sodilla ei siis voi
katsoa olleen yhtd merkittdvdd vaikutusta yhteiskunnan tai taikuudesta syytet-
tyjen sukupuolijakaumaan tutkimusajalla. Miesten ja naisten osuuksiin syyte-
tyistd vaikuttivat monet muut seikat, joihin paneudutaan laajemmin seuraavas-
sa pddluvussa.

3.3.2 Syytettyjen sosiaalinen asema

Ihmisen sosiaalinen asema saattoi olla yksi vaikuttava tekijd taikuussyytteen
taustalla. Sosioekonomisissa noituuden ja taikuuden selitysmalleissa kiinnite-
tddn huomiota niin syytettyjen kuin syyttdjienkin sosiaaliseen asemaan selitet-
tdessd noituus- ja taikuussyytteiden syntymistd. T4lloin on selitetty sitd, minka
vuoksi juuri heikossa asemassa olevat joutuivat syytetyiksi: keskeinen nako-
kulma onkin ollut ihmisten véliset suhteet ja (mahdolliset) konfliktit. Téssd yh-
teydessd niin sanotut kerjdldisnoidat ovat saaneet paljon huomiota osakseen,
silld kerjuulla kiertaneet henkil6t - useimmiten naiset - saattoivat joutua noi-
tuudesta syytetyksi, mikéli he jonkin ristiriitatilanteen jdlkeen olivat kayttayty-
neet uhkaavasti tai suoranaisesti uhanneet noitua toisen osapuolen. Jonkin
huonon sattumuksen jdlkeen selitystd tapahtumille haettiin eri tavoin. Yksi seli-
tystapa oli keskittyd sanoihin, jotka tulkittiin jdlkikdteen noidan tekemdiksi. Sa-
maan liittyy myos se, ettd uhkaajaan projisoitiin oma kerjddjan pyynnon epé-
dmisestd johtunut syyllisyydentunto. Toisaalta tutkijat ovat ndhneet taustalla
my0s esimodernien valtioiden valtionhallinnon eri tavoin toteuttamat ratkaisut,
joiden avulla ihmisid ja heiddn eldmé&énsa valvottiin. Yleisesti ottaen aikaisem-
massa alan tutkimuksessa katsottiin pitkddn, ettd suurin osa syytetyistd edusti
alempia kansanryhmid. Nyttemmin syytettyjen on havaittu kuuluneen kaikkial-
la Euroopassa pddasiassa talonpoikaistoon.351

Suomessa talonpoikaistoa syytettiin suhteellisen paljon jo 1600-luvulla,
mikd oli luontevaa ottaen huomioon yhteiskunnan agraarisuuden. Sosiaalinen
tausta ja varallisuus saattoivat vaikuttaa etenkin rahvaan keskindisten syyttei-
den taustalla. Sovittelematon taloudellinen tai sosiaalinen kiista saattoi karjistya
noituussyytokseen oman sosiaaliryhmaén sisilld. Maallisen esivallan nostamien
syytteiden taustalta ei sen sijaan ole havaittu olleen merkittdvid sosiaalisia syitd

35  Karonen 2008, 315-320, 371, liitetaulukko 4. 497.
351 Macfarlane 1970, 147-210; Thomas 1971, 599-698. Ks. my6s Nenonen 1992, 36, 176,
237-238; 2004, 259-260; 2014, 22-23; Eilola 2003, 14-19, 21, 24; Toivo 2008, 7-10, 47.
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tai poliittista kilpailua.?>? Joissain yksittdistapauksissa noituussyytoksen taustal-
la oli status, ja siihen liittyvat valtataistelut vaikuttivat merkittavasti koko oike-
usprossesin ajan3>.

Vaikka sosioekonomiset selitysmallit ovat tutkimuksessa tdlld hetkelld si-
vummalla, ovat miesten sosiaalinen asema ja rooli yhteisossd olleet analyysin
kohteena. Suurten noitaprosessien aikaan Euroopassa syytettiin runsaasti yh-
teiskunnan keskiryhmiin kuuluneita miehid, kuten esimerkiksi Englannissa, tai
jopa vield sitakin ylemmilla sosiaalisilla portaikoilla olleita miehid, kuten saksa-
laisilla alueilla. Joillain alueilla syytteet kohdistuivat yksinomaan alempiin sosi-
aaliryhmiin, esimerkiksi kerjaldisiin.3> Erdissd tutkimuksissa on havaittu, etta
miesnoitien kohdalla sukupuolella oli merkitystd ja ettd miehen sosiaalinen
asema vaikutti oikeudessa. Esimerkiksi Eva Labouvie havaitsi, ettd sosiaaliselta
statukseltaan alempi mies sai varmemmin tuomion kuin mies ylemmistd sosiaa-
liryhmistd, joka saattoi saada kumottua syytteet tavalla tai toisella.35

Syytettyjen sosiaalista asemaa ja sen merkitystd syytteiden syntyyn on ar-
vioitu niin miesten kuin naisten osalta.?>® Suomalaisessa miesnoitia koskevassa
tutkimuksessa miesten noituuden ja taikuuden harjoittaminen sidotaan yhtalta
kotitalouden paddmiehen rooliin ja toisaalta ihmisten vailisiin valtasuhteisiin ja
hierarkioihin. Kotitalouden pdand miehen henkilokohtaisilla ominaisuuksilla
oli suurempi merkitys kuin hidnen sosiaalisella asemallaan. Huono isédnté ei vas-
tannut vallitsevaa kuvaa isdnndn roolista kotitalouden ylldpitdjand, jolloin noi-
tuusepdilyt saattoivat syntyd herkasti, mikdli huono isdntd toimi noituudeksi
tulkitulla tavalla. Valtasuhteissa miesten véliset hierarkiat ja kilpailu valta-
asetelmista yhteisossd vaikuttivat myos.%” Sosiaalisen aseman merkitys on ha-
vaittu tdrkedksi aikaisemmassa noituus- ja taikuustutkimuksessa, joten sitd on
tarpeen tarkastella myos 1700-luvun jélkipuoliskon taikuusoikeudenk&dynneissa
(taulukot 4 ja 5).

32 Nenonen 1992, 204, 206, 217-220, 335-339; Eilola 2003, 259-259. Vrt. Ylikangas 1999,
146-148.

%3 Esimerkiksi Jari Eilolan (2003, 202-217) mukaan Gévlen kirkkoherran ja pormestarin
vélinen kahnaus johti noituussyytteen nostamiseen 1600-luvulla.

354 Esim. Durrant 2009; Kent 2005; Schulte 2009a; 2009b. Suuret noituusprosessit on ajoi-
tettu noin 1450-1750 ajanjaksolle. Nenonen & Toivo 2014, 1.

355 Labouvie 2002, 50, 63-65. Ks. my6s Schulte 2009b; Voltmer 2009. Vrt. Koskivirta 2001,
192, joka toteaa ettei ainakaan itdsuomalaisissa henkirikosjutuissa syytetyn sosiaali-
sella statuksella ollut suurta merkitystd tuomion antamisessa.

36 Esim. Nenonen 1992, 201-220. Sosiaalisen aseman tarkastelu syytteiden syntymiseen
taustalla on ollut traditio noituus- ja taikuustutkimuksessa.

%7 Miesten vilisistd valtasuhteista Eilola 2003, 202-220; talouden padmiehen roolista
Toivo 2012; 2014. Naistd tutkimustuloksista laajemmin arvioitaessa miesten roolia
osana taikuusoikeudenkaynteja luvussa 4.
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TAULUKKO 4  Taikuudesta syytettyjen miesten sosiaalinen asema.

Status Yhteensi
Tilallinen 104
Tilaton 67
Sotilas 41
Irtolainen 26
Muut 19
Késityoldinen 7
Tuntematon 3
Yhteensid 267

Léhde: Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800. Ks. tarkempi jaottelu syytettyjen sosiaali-
sesta asemasta liite 2.

Lédhes nelja kymmenestd (104/267) kuului talonpoikaistoon (taulukko 4.), eli
tdssd tapauksessa tilallisiin, heiddn poikiinsa tai uudisasukkaisiin®®. Nama
miehet taikoivat hyvin erilaisista syistd ja erilaisin tavoin, eikd ollut mitdan kes-
keistd taikatapaa, jota he olisivat kdyttdaneet. Heiddn tekeménsa taiat olivat suu-
rimmaksi osaksi hautausmaantaikoja, mutta he taikoivat muuallakin, kuten
kotitilalla. Taikuuden harjoittamisen syyt vaihtelivat aina oikeudenkdynnin
lopputulokseen vaikuttamisesta sairauksien parantamiseen ja varastetun omai-
suuden palauttamiseen. Joukossa oli myds jonkin verran syytteitd vahingoitta-
misesta. Joka neljds tapaus (67/267) koski tilattomia eli torppareita poikineen,
renkejd ja loisia3®. Tilattoman vdeston taikuuden harjoittamisessa painottuivat
vahingoittavassa tarkoituksessa tehdyt taiat, joiden taustalla saattoi olla kon-
flikti. Tilalliset ovat kuitenkin aineistossa suhteessa tilattomiin yliedustettui-
na.360

%8  Tilallisiin olen katsonut kuuluvaksi talonpoikaistoon kuuluvan véesténosan maa-
seudun asukkaista. Lahteissd he esiintyvat nimityksilld talonpoika (bonde), talonpojan
poika (bondeson), perintétilallinen (skattebonde) ja uudisasukkaat (nybyggare). Vaikka
tilallisten pojat eivdt suoraan omistaneet maata saati maksaneet veroa, heiddn ase-
mansa talonpojan jélkeldisind vaikutti muun muassa yhteison suhtautumiseen. Talol-
lisen/talonpojan madrittelystd Hemminki 2014, 63-76. Ks. myos Jutikkala 1958.

%9 Tilattomiin olen laskenut mukaan maata omistamattoman véeston, joka hankki elan-
tonsa pddsddntoisesti viljelemilld (vuokraamaansa) maata tai toimi jonkun muun
henkilon palveluksessa. Tdstd ryhmdstd on eroteltu sotilaat, kdsityoldiset ja irtolaisina
lahteisiin merkityt henkilot. Etenkin viimeiseen ryhmédan on aikaisemmassa noituus-
ja taikuustutkimuksessa kiinnitetty laajalti huomiota, minké vuoksi erotus on tar-
peellinen.

30 Tilallisten miesten maard kokonaisvékiluvun miesten méarastd vuonna 1754 oli noin
15 % (33 079/216 149), joten taikuudesta syytetyistd heiddn osuutensa (noin 39 %)
ylittdd timén suhteellisen osuuden roimasti. Tilattomien osalta olen soveltanut vuo-
den 1754 vikilukujen tietoja, silld taulukossa torpparit ja loiset eroteltiin, mutta ren-
kejd ja muuta palvelusviked ei ole eroteltu lapsista. Yhdistamaélla torpparit ja loiset
sekd lisdamalla tdhan palvelusvden osuuden (alle 15v. lapset vahennettynd yllamai-
nitusta “Rahvaan lapsia ja palvelusviked” - ryhmaésté), noin 32 % (68 729 / 216 149)
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Taikuudesta syytetyistd noin 15 prosenttia (41/267) kuului sotavikeen.
Sotilaiden suhteellinen maara syytettyind on iso verrattuna tilattomiin: sotilaita
syytettiin suhteessa heiddn videstdosuuteensa saman verran kuin tilallisia.3¢!
Kuten muutkin, myos sotilaat taikoivat niin itsensd kuin muiden henkiltiden
hyvéksi ja yleensd hautausmaalla. Sotaviakeen kuuluvien joukossa on ainoa pa-
holaisliittotapaus sekd hautausmaalla tehtyjd, oikeudenkdynnin lopputulokseen
vaikuttamiseen®? tai kirkonvden nostattamiseen3® liittyvid taikoja.

Kuten edelld jo mainittiin, noituussyytteen kohteeksi joutuivat usein maa-
ta kiertdneet kerjdldiset, jotka olivat kerjuutilanteessa uhanneet aiheuttaa pahaa
apunsa evanneelle henkil6lle. Téllaiset kerjdldisnoidat saattoivat noitua ja taikoa
myds muutoin ja joissain tapauksissa heidan (huono) maineensa saattoi vaikut-
taa syytteen nostamiseen.?* 1700-luvun jilkipuoliskolla ilman vakituista toi-
meentuloa eldneitd henkil6itd on syytettyjen joukossa noin 10 prosenttia
(26/267).3% He eivét joutuneet syytettyjen penkille yhdestd ja samasta syystd,
vaan jokaisen teon taustalla oli erilainen motiivi. Yksikddn tutkimusajan noi-
tuussyytoksistd ei kohdistunut kiertolaisiin, vaan noituussyytteiden kohteeksi
joutui useimmiten talonpoikaisto. Ilman sdannollistd toimeentuloa eldneet mie-
het taikoivat pddosin ihmisten tai eldinten parantamiseksi tai varastetun omai-
suuden palauttamiseksi joko pyynnostd tai omatoimisesti.

Késityoldisid esiintyi oikeusaineistossa vain seitsemén ja sekalaisiin am-
mattiryhmiin kuuluvia 19. Muun muassa kuohitsijana toiminut Anders Peso-
nen oli hakenut parannusta erdille vaimolle kirkkomaalta.3%¢ Kirkon tyonteki-
joitd oli syytettyjen joukossa viisi. Esimerkiksi haudankaivajana ja kirkkovahti-
na toiminut Henrik Silanen sai sakot osallisuudesta taikuuteen, koska hin oli
seurannut taian tekijoitd kirkkomaalle sekd avustanut heitd.3¢” Syytettynd oli
myo6s muutamia tuntemattomia, joiden statusta tai nimed ei saatu selville, joko

oli tilattomia. Tamé& ryhma on tutkimuksessa titen kokonaisvakilukuun suhteutettu-
na aliedustettuna. Vattula (toim.) 1983, 33. 1700-luvun jalkipuoliskolla Suomen vées-
to kasvoi. Myos alueellisesti asutus levisi uudisasutuksen ja uusien torppien perus-
tamisen myotd. Suurin osa maaseudun videstostd olikin tdstd johtuen maata omista-
matonta viestonosaa. Sirén 1999, 37, 40-41; Koskivirta 2001, 192; Vahtola 2005, 208-
210; Karonen 2008, 371-373; Hemminki 2014, 60-62.

%1 Vuoden 1754 taulukon mukaan ”Sotilaita ja erotettuja sotilaita” oli yhteensad 5 % ko-
konaisvakiluvun miesten maarastd (12 186 / 216 149). Vattula (toim.) 1983, 33. Tassa
on huomioitava se, ettd sotilaita koskevat oikeustapaukset saatettiin kisitelld ainoas-
taan sotaoikeudessa. Koskivirta 2001, 20.

%2 Esimerkiksi sotilas lisakki Réfsax oli yhdessd kahden muun miehen kanssa Kurikan
kirkkomaalla kaivanut haudan auki ja ottanut ruumiilta luita seké lihaa pyrkidkseen
vaikuttamaan yhtd heistd vastaan suunnatun oikeudenkdynnin lopputulokseen.
VMA Ilmajoki sk 1784 C 1 a 1: §71, 198v.-202v.; tk 1785 C 1 a 2: 101v.-104v.

33 VMA Lapua tk 1783 §195 C 6 a 2: 262-263v.; §203 C 6 a 2: 272; §216 C 6 a 2: 278-280

364 Kerjdldisnoidista esimerkiksi Macfarlane 1970, 192-206; vrt. Nenonen 2014. Suomen
tilanteesta Nenonen 1992, 163-180.

35 Irtolaisten osalta suhdetta vdestoon ei ole laskettu, silld lihteend kédytetty Suomen
taloushistoria 3 (Vattula (toim.) 1983) ei erottele irtolaisia. Ryhmiin “koyhat, vangit ja
sairaat” sekd "Muut” ei ole eroteltu irtolaisten osuutta.

366 JOMA Joroinen sk 1800 Cba 1 §88, 465v.-466.

%7 JyMA THO designaatioluettelot ja paitostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja
Kymenkartano no. 62.
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siksi etteivdt osapuolet tienneet sitd tai statusta ei mainittu tuomiokirjassa3es.
Yhdessa tapauksessa viitattiin vain tuntemattomaan henkil66n, jonka huulta oli
yritetty parantaa taikomalla kirkkomaalla. Miehen oli pitdnyt istua ruumispaa-
reilla, purra sitd ja nauttia samalla jotain ainetta.3%® Vastaajaksi pddtyi myos ka-
rannut elinkautisvanki, joka oli viimeisimmaén karkumatkansa aikana syyllisty-
nyt useisiin rikoksiin. Hanta syytettiin muun muassa taikuudesta, koska han oli
pyrkinyt parantamaan sairaan ihmisen loitsimalla.370

Kokonaisuudessaan eri sosiaaliryhmien edustajien tekemit taiat eivit
eronneet toisistaan, joten niiden vélistd erottelua ei ole tarpeen tehdd laajem-
min. Sen sijaan muualta on havaittu, ettd miesnoitien sosiaalisella asemalla oli
merkitystd itse tekojen ja miesten oikeuden eteen pddtymisen osalta. Esimerkik-
si Ranskassa miespaimenet olivat keskeinen syytettyjen ryhmd, koska heilld
katsottiin olleen parantamiseen liittyvid maagisia taitoja.”! Tdssd tutkituista
tapauksista ei kuitenkaan nouse esiin selkedd sosiaalisen aseman ja taikojen vé-
listd yhteyttd. Jokaisen syytetyn motiivit taikuuden harjoittamiseen olivat
omanlaisensa. Siksi seuraavassa pddluvussa tarkastellaan erikseen vastaajan
sosiaalisen aseman vaikutusta taikuussyytteen nostamiseen.

Naisnoitien kohdalla on tarkasteltu sosiaalista asemaa ja sen merkitystd
syytteen syntymisen taustalla. Yhtddltd yhteiskunnan alimmilla portailla olleet
naiset olivat herkempid padtymadn oikeuden eteen. Tdssd yhteydessd ovat tut-
kijoiden huomion kohteena olleet kerjuulla kiertdneet naiset, minka vuoksi pit-
kddn vallalla ollut kuva kerjdldisnoituudesta syntyi.3”? Toisaalta vastakkaisiakin
nikemyksid on esitetty. Vahvat ja itsendiset naiset on voitu nihdd uhkana yh-
teisolle, jolloin noituussyytds on ollut keino poistaa vahva toimija pelistd.37

38  Esimerkiksi osallisuudesta epdillyn Antti Hirvosen status ei selvid, silld tapauksesta
on sdilynyt vain hovioikeuden aineisto eiki sielld Hirvosen statusta kerrota. JyMA
THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1768 (mikrofilmi ES4455) Savo ja Kymen-
kartano no. 67.

39 7 ..sokt bota en okind karl for lijkmdtten I lippen...” OMA Oulu RO 1786 RO Al 89:
1365-1569, 1379-1382; sitaatti 1381.

370 Useista varkauksista elinkautiseen tychén Suomenlinnassa vuonna 1766 tuomittu
elinkautisvanki Elias Mértensson Karkaus oli karannut monia kertoja, pisimmilldan
kolmeksi vuodeksi. Hén oli syyllistynyt erilaisiin rikoksiin karkumatkojensa aikana.
Lopulta hintd vastaan nostettiin useita syytteitd varkauksista taikuuden harjoittami-
seen Lapuan kihlakunnan oikeudessa. Tapausta késiteltiin useita kertoja niin laki-
kuin ylimaaréisilld kargjilla. Hanen lisdkseen monet hinelle apua tarjonneet ja hanen
piilotteluaan edistdneet henkil6t joutuivat syytetyiksi karanneen vangin hyysdami-
sestd. VMA Lapuan sk 1785 C 6 a 5 § 30: 210v.-212v, §31: 212v.-213, §34: 215-217,
§44: 223-225v, §107: 303v.-304, §201: 373-374+375, §200: 371-373v. JyMA VHO de-
signaatioluettelot ja paitostaltiot vuodelta 1786 (mikrofilmi ES4470) Vaasa no.14.
Kaikkia Karkaukseen liittyvid alioikeuden asiakirjoja ei ole 16ytynyt, mutta tutki-
mukselleni keskeinen taikuustapaus 16ytyy alioikeuden aineistosta.

371 Monter 1997.

372 Esim. Macfarlane 1970, 192-206; Nenonen 1992, 238; Toivo 2008, 47.

373 Esim. Toivo 2008, joka on tarkastellut yhden naisen, Agata Pekantyttiren, laajan noi-
tuustapauksen kautta naisen valtaa ja toimijuutta oman taloutensa paand seké sitd
kautta yhteison jasenenda.
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TAULUKKOS5  Taikuudesta syytettyjen naisten sosiaalinen asema.

Status Yhteensi

Tilallinen 28

Tilaton 10

Sotilaan 3

puoliso

Irtolainen 5

Muut 2

Yhteensa 48

Lihde: Taikuusoikeudenkdynnit Suomessa 1754-1800. Ks. tarkemmasta sosiaalisen

aseman jakaumasta liite 3.

Taulukossa 5 on eritelty taikuudesta syytettyjen naisten sosiaalinen status. Nai-
setkin kuuluivat useimmiten talonpoikaistoon: he olivat tilallisten vaimoja ja
tyttarid, uudisasukkaan vaimoja ja leskid, yhteensd 58 prosenttia (28/48)374. Eh-
dottomasti eniten oikeudessa esiintyi tilallisten vaimoja, joista suurin osa oli
péddvastaajana oikeudenkédynneissd. Tilallisnaiset tekivét taikoja ldhinnd kotita-
louden ja sithen kuuluvien hyvéksi, esimerkiksi suojaamalla karjaa laitumel-
1a375.

Tilattomia naisia oli véhén, silld piikoja, torpparin ja rengin vaimoja oli yh-
teensd 21 prosenttia (10/48). Heidédn taikatapansa olivat monipuolisempia kuin
tilallisnaisten. Piikoja syytettiin niin taikojien tekemisestd kuin osallisuudesta
taikatekoon, kun taas torpparien vaimot joutuivat vastaamaan syytteisiin taika-
keinojen neuvomisesta. Esimerkiksi pietarsaarelainen piika Susanna Matintytar
péddtyi kdrdjille tekeméastddn rakkaustaiasta. Tapauksen edetessd torpparin vai-
mo Sophia Joranintyttdren véitettiin neuvoneen Susannalle kyseisen taian.376
Isokyroldisen rengin vaimon Susanna Lassentyttdren tapauksesta ei selvid mista
taikuussyytoksessd oli kyse, mutta hdnet tuomittiin kuolemaan lapsenmurhas-
ta.3”7 Myos naisten kohdalla on selvéd talonpoikaiston yliedustus tilattomaan
vdestoon verrattuna.

Irtolaisnaisia®’8 oli syytettyjen joukossa noin 10 % (5/48), joten suhteelli-
nen osuus syytettyind vastasi irtolais- ja kerjdldismiesten osuutta, vaikka nais-

374 Tilallisten puolisot eivat aina saaneet oikeutta miehensd omaisuuteen, etenkin silloin
jos mies oli perinyt tai ostanut tilan ennen avioliittoa. Tdssd ryhmdssd olevat naiset
on kuitenkin katsottu tilallisiksi heidén avioliittonsa / perhesuhteidensa vaikutuk-
sesta muun yhteison suhtautumiseen. Hemminki 2014, 63-76, erit. 69.

375 OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo 92: 182v.-187. Ks. my6s Tittonen 2007, 50, 53, 79-
82,112.

376 VMA Pietarsaaren RO 1770 Cb 16: 75-78, 76-84, 84-89.

377 Alioikeuden asiakirjat ovat tapauksen osalta hdvinneet ja hovioikeuden aineistosta
selvidd ainoastaan taikuussyytteen tulleen ilmi oikeudenkédynnin aikana. JyMA THO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaan ldéni no.53

378 Téghan ryhméaan on laskettu mukaan aineistossa esiintyvét kaksi “16s kvinna” ja kol-
me “qwinsperson” nimitykselld esiintyvdd naista. Jalkimmé&inen termi tarkoitti
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ten kokonaismdara vastaajina on niin pieni, ettd sen perusteella on vaikea tehdd
pitkélle menevid paatelmid. Irtolaisnaistenkaan kohdalla ei erotu tiettyd taika-
tapaa tai motiivia, silld he tekivit niin rakkaustaikoja3”® kuin hakivat taikojalta
apua®?. Irtolaisuus ei siis vaikuta olleen merkittdva tekija syytteen taustalla.
Muihin sosiaalisin ryhmiin kuuluneiden méérat ovat niin véhdisid, ettei niiden
osalta ole tarpeen laskea suhdetta vdestoon. Sotavikeen liitettyjd naisia oli kol-
me, joista kaksi oli sotilaan vaimoja ja yksi sotilaan leski. He joutuivat perétto-
mén taikuussyytoksen kohteeksi®®!, joutuivat taikuusepdilyn ja sitd kautta pa-
hoinpitelyn kohteeksi®? sekd neuvoivat taikuuden harjoittamisessa3®. Lisdksi
vastaajina oli kauppiaan vaimo sekd porvarintytér. He olivat vastaamassa osal-
lisuudesta taikaan, jonka piika Maria Pathadllar teki saadakseen erddn rengin
rakastumaan itseensd. Hén oli pyytianyt porvarin tytir Maria Margaretha Stahl-
bergid viemddn maagisesti kisitellyn paloviinapullon miehelle, jonka hédn halusi
rakastuvan itseensd. Stahlberg oli kuitenkin vienyt pullon emé&nnalleen, kaup-
piaan rouva Catharina Aspille, joka oli kaatanut pullon sisédllon tuhkaan.384

SAOB:n mukaan paitsi naispuolista ihmistd ylipddtdan, myos alempien sosiaaliluok-
kien naista. SAOB: hakusana kvinnsperson. Ylipadtaan “naishenkiloksi” nimittdmisen
on katsottu olleen alentava termi, jolla viitattiin l6yhdmoraalisiin tai sosiaalisesti
alempiarvoisiin naisiin. Seurakuntien asiakirjoissa termilld viitattiin useimmiten sa-
lavuoteudesta tuomittuun naiseen. Aalto 1996, 76; Pylkkénen 1990, 57; Tiina Mietti-
sen (2012, 81, 108-109, 134, 157, 177) mukaan 1600-luvulla osa aviottomista suhteista
kiinni jd&neistd naisista sai tittelikseen irtolaisnaista tai naishenkilod kuvaavan ter-
min, joka viittasi sopimattomaan eliméntyyliin tai vakituisen asuinpaikan puuttee-
seen. Esivalta piti heitd sosiaalisen asemansa ja statuksensa menettaneina. Seppo Aal-
to (1996, 72-73, 75) toteaa irtaimen vieston méérittelyn olevan vaikeaa, silld tuomio-
kirjoissa irtolaiseksi nimitetty henkil6 saattoi olla satunnaisesti toisen palveluksessa,
naimaton ja paikasta toiseen liikkuva. Tutkimastani aineistosta ei selvid, mika nai-
den kolmen naisen asema yhteisdssa oli, silld heidan tapauksensa ovat sdilyneet 14-
hes ainoastaan hovioikeuden aineiston osalta. Tadssa tyossd naishenkilot on katsottu
irtolaisiksi, silld heiddn asemansa vaikutti olleen alhainen ja hyljeksitty, jolloin he
ovat verrattavissa irtolaisena eldneisiin naisiin.

379 Irtolaisnainen (naishenkild) Brita Viisdttdren vditettiin tehneen rakkaustaian kappa-
laisen pojalle. MMA lisalmi 1756 UK1743 s. 7v.-9v; JoMA lisalmen ja Pielaveden sk
1755 Calé; tk 1756 Cal7; JyMA VHO designaatioluettelot ja péddtostaltiot 1756 (mik-
rofilmi ES4447) Savon ja Kymenkartanon ld4ni no 67. Tapausta késitellddn hieman
eri ndkokulmista mydhemmissa luvuissa.

380 Irtolaisnainen (naishenkild) Anna Henrikintytdr sai sakot taikojan neuvon pyytami-
sestd. JyMA THO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Poh-
janmaan ldani no. 17.

31 Sotilaan vaimo Brita Juhanintytér joutui perusteettomasti syytetyksi taikuuden har-
joittamisesta. Ilmiantaja sai lopulta sakot perdttomastd ilmiannosta. JyMA THO de-
signaatioluettelot ja paitostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaan ld&ni no.36.

32 Sotilaan vaimo Maria Simontytér joutui pahoinpidellyksi erdan miehen epailtyd han-
td taikuudella vahingoittamisesta. JyMA THO Pohjanmaan lddni 1757 (mikrofilmi
ES4448) no. 62. Ks. myos tapauksesta laajempi kuvaus liiittyen rituaaliseen vékival-
taan luvussa 3.4.

33 Sotilaan leski Anna Makotar oli neuvonut torpparin poikaa taikateon tekemisessa.
JyMA THO designaatioluettelot ja pa&tostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Savon ja
Kymenkartanon ldéni no. 22.

384 VMA Pietarsaaren RO 1782 Cb 20: § 62, 67.
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Naissyytetyissakin talonpoikaisto oli enemmistona jo 1600-luvun suurissa
noituusprosesseissa, vaikka alueellisia eroja esiintyi.?> 1700-luvun jilkipuolis-
kolla heitd syytettiin koko tutkimusalueella.

Tutkimusajalla syytettyjen sosiaalisella asemalla ei yleensd vaikuta olleen
suurta merkitystd. Aatelistoa ei tapauksissa ndy lainkaan. Korkea-arvoisimpia
syytettyjd olivat porvaristoon kuuluvat henkilt erddn kappalaisen ohella. Suu-
rin osa syytetyistd kuului tilallisiin, jotka hakivat apua varsin tavanomaisiin
vaivoihin tai pulmiin. Jutuista tuomion antanut hovioikeus toimi naissa tapauk-
sissa samoin kuin muissakin aikansa prosesseissa’. Hovioikeudessa syytetty-
jen sosiaalisella statuksella ei ollut vaikutusta tuomioon. Ainoastaan hyvin ras-
kaissa tapauksissa saattoi tuomio koventua. Esimerkiksi lasten ldsndolo kirkos-
sa taikateon aikaan oli peruste korottaa sakot ankarimmiksi mahdollisiksi. Pe-
risyntiopin mukaan lapsetkin olivat syntisid, mutta samalla aikuisia viatto-
mampina alttiimpia pahoille voimille, kuten noituudelle ja taikuudelle.3” Tuo-
mittaessa arvioitiin enemmaén syytetyn tekoja ja niiden vaikuttimia kuin yhtei-
sollistd sosiaalista statusta.

3.4 Lainvalvonnasta konflikteihin ja rituaaliseen vikivaltaan

Seuraavassa tutkitaan, keitd syyttdjat olivat. Aikaisemmassa tutkimuksessa
syyttdjien roolia on analysoitu niin esivallan kuin rahvaan nikokulmasta. Esi-
vallan nostamien syytteiden taustalla on havaittu niin lainsdddannon kehitysta
kuin valtiovallan pyrkimyksid vahvistaa otettaan alamaisistaan. My6s uskon-
non merkitys yhteiskunnassa vaikutti niin maallisen kuin hengellisenkin esival-
lan toimiin noituuden ja taikuuden kitkemiseksi kansan tavoista. Niin sanottui-
hin sosiaalisen kontrollin malleihin keskittyneet tutkimukset ovat painottaneet
keskushallinnon luoman valtakoneiston roolia sekd toisaalta eliitin valta-
asemaa paikallisten noitavainojen synnyssd. Niiden tutkimusndkokulmien
kayttokelpoisuutta on kritisoitu siitd, etteivét ne ota kantaa kansan maailman-
kuvaan seké ajattelutapoihin. Nykyisissd tutkimuksissa korostuukin enemman

35  Esimerkiksi Ala-Satakunnassa valtaosa syytetyistd naisista oli talonpoikaistoa, kun
taas Pohjois-Pohjanmaan ja Viipurin Karjalan osalta talonpoikaisnaisten rooli oli pie-
nempi. Jalkimmidisilld alueilla tilattomien ja irtolaisten mdard on suurempi, mutta ti-
lastoissa korostuu se, ettei ihmisten sosiaalista asemaa ole voitu selvittdd kaikista ta-
pauksista. Nenonen 1992, 204, 206.

386 Vrt. Koskivirta 2001, 192.

387 Qululaisen Mikael Koistisen sakot kovenivat hovioikeudessa 40 taaleriin, koska hin
suoritti taian lasten ldsnd ollessa Oulun viliaikaisessa kirkkorakennuksessa. OMA
Oulun RO T arkisto 1775 Al 75: 254-264; JyMA THO designaatioluettelot ja p&d&tostal-
tiot 1775 (mikrofilmi ES4461) Oulun lddni no. 25. Ks. myos Tittonen 2007, 159-171.
Oulun kaupungin vanha kirkko purettiin vuonna 1769 ja uusi kivikirkko valmistui
vuonna 1777. Kallio-Seppa 2013, 63. Lasten roolista noituusoikeudenkéynneissé ks.
Eilola 2003, 233-255; 2009b; Willumsen 2013a. Vaasan hovioikeuden toiminnasta
henkirikosten kohdalla 1700-luvun lopulla ks. Koskivirta 2001, 111-120.
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maailmankuvien ja ajatusmaailmojen ymmartdminen noituus- ja taikuussyyt-
teiden syntymisen taustalla.3s8

Erds tarkeimmistd sosiaalisen kontrollin merkitystd korostaneiden tutki-
musten tuloksista on aiemmin esitelty konfliktiteoria, jonka mukaan rahvaan
esittdmien syytosten taustalla oli jokin osapuolten vélinen konflikti. Alan Mac-
farlanen tuloksia kerjuutilanteesta kieltdytymisestd pidetddn konfliktiteorian
perusteina, vaikkakin Macfarlane itse myshemmin muutti ndkemystédén. Erilai-
set niin taloudellisista kuin sosiaalisista ristiriidoista kummunneet konfliktit
saattoivat johtaa my0s noituussyytteen esittdmiseen. Keith Thomas havaitsi
myos kiroamisella olleen merkitysta syytteiden nostamisessa.?° Suomessa 1600-
luvun lopulla taikuussyytteiden taustalla oli tavallisimmin jonkinlainen vahin-
gonteko ja vain harvoin konflikti.3® Jari Eilolan mukaan noituussyytosta ei esi-
tetty vain yhden konfliktin, vaan useiden konfliktien ja tilanteen ratkeamatto-
muuden vuoksi. Eilola ei pidd puhdasta konfliktiselitystd validina suomalaises-
sa kontekstissa, silld Suomessa erilaiset solvaukset ja kiroamiset saattoivat olla
jopa samankaltaisia kuin konfliktista syntyneet noituussyytteet.3*! Konfliktiseli-
tysmallia onkin muokattava suomalaiseen materiaaliin sopivaksi ja tarkastelta-
va ihmisten vilisid suhteita, jotta mahdolliset konfliktit saadaan nédkyviksi.

Tutkimusjaksolla syyttdjien niukka enemmisto oli esivallan edustajia, silld
heité oli kantajina 91 tapauksessa (noin 52 prosenttia). Maallisen esivallan edus-
tajia syyttajista oli 74 (81 % / 91 tapauksesta). Nimismiehet sekd maa- ja kau-
punginviskaalit ilmiantoivat oikeudessa taikuuden harjoittajia virkansa puoles-
ta, ja toisinaan myos heille tehdyn ilmoituksen mukaan. Nimismiehet ilmian-
toivat merkittaviltd osin hautausmaataikuudesta epdiltyja (70 % nimismiesten
tekemistd ilmiannoista®?), jotka olivat tavallisesti jadneet kiinni itse teosta.3%?
Nimismiesten osaksi tuli nostaa syytteitd muunlaisissakin jutuissa, kuten taika-
pussin hallussapidosta® tai paholaiselle kirjoitetun kirjeen piilottamisesta3.

38 Synteesi sosiaalisen kontrollin malleista Eilola 2003, 14-20. Ks. my6s luku 1.2.1.

389 Macfarlane 1970, 192-206; Thomas 1971, 601, 604-606; Nenonen 1992, 238.

30 Ks. konflikteista Suomen osalta Heikkinen 1969, 244; Nenonen 1992, 233-247. Laa-
jemmin sosiaalisen toiminnan ja yhteison rakenteen kautta tarkasteltuna Eilola 2003,
256-302.

31 Eilola 2003, 256-259, 273.

392 52/74 maallisen esivallan tekemdd ilmiantoa. Aineiston puutteiden vuoksi kaikista
nimismiesten ilmiannoista ei selvid, miksi taikuutta harjoitettiin tai missd. Nimis-
miesten ilmiantamat hautausmaatapaukset 52/87 tapauksen kokonaismadrastd
(60 %). Papisto ilmiantoi 15/87 hautausmaatapausta (17 %). 12 kertaa (14 %) ilmian-
non teki rahvaan edustaja ja loput kahdeksan tapausta jadvit epéselviksi aineiston
puutteiden vuoksi.

393 Ks. my6s Oja L 1999, 123; Tittonen 2007, 111. Kaikissa tapauksissa ei ilmene sitd, ku-
ka sai vastaajan kiinni tapahtumapaikalta. Toisinaan kiinniottajina toimivat nimis-
miehet ja papit, toisinaan todistajat kertovat ndhneensi taikojan itse teossa tai jopa
ottaneensa taikojan kiinni. Mahdollinen liikkeelld ollut huhu saattoi olla myos kim-
mokkeena syytteen esittimiselle oikeudessa. Taman vuoksi tilastoinnissa nimismies
on merkitty syytteen esittéjaksi, jos nimismies mainitaan syytteen esittdjané ja ilmian-
tajaa ei muutoin selvi.

34 Torppari Matti Soininen jai kiinni taikapussin kokoamisesta ja hallussapidosta ni-
mismiehen suorittaessa ulosmittausta. JyMA Leppavirta sk 1778 C III a 10: 12-14v.;
tk 1779 C III a 10: 149-150v.
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Nimismiehet saattoivat esittdd syytteen huhun tai ilmiannon perusteella. Esi-
merkiksi papin muistio, kirkkoraadin maalliselle oikeudelle siirtamé asia tai
jonkun rahvaan edustajan ilmianto saattoivat olla nimismiehen esittdmé&n kan-
teen taustalla.3® Osassa esivallan ilmiantamista tapauksista taikuussyytos oli
osa laajempaa rikosvyyhted, kuten esimerkiksi karanneen elinkautisvangin Eli-
as Karkauksen tapauksessa. Silloinkin syytteen taustalla saattoi olla edelld mai-
nittuja syitd itse teosta kiinni jadmisestd jonkun toisen tekeméan ilmiantoon.

Hengellisellad esivallalla oli ollut pitkdan oikeus tuomita kirkolliseen ran-
gaistukseen uskontorikoksissa. Useimmiten papisto toimi taikuustapauksissa
ilmiantajina, ja tapauksia saatettiin Per Sorlinin mukaan kasitelld pitdjan- tai
kirkolliskokouksissa ennen niiden siirtdmistd nimismiehelle. Osa tapauksista oli
sellaisia, ettd niitd kisiteltiin ainoastaan pitdjankokouksissa. Papit saattoivat
myos painostaa syytettyjd tunnustamaan rikoksensa.’?” Tutkimusajalla papiston
rooli jdi kuitenkin vahdiseksi (17 / 91 esivallan ilmiannoista). Osa tapauksista
on sellaisia, joissa nimismies aktivoitui papin ilmiannon perusteella ja osassa
pappi oli saanut taikuuden harjoittajan kiinni itse teosta. Toisinaan epdilty vie-
tiin ensimmadisend papin eteen, jolle tama sitten tunnusti tekonsa. Vain muuta-
man kerran taikuussyytostd kasiteltiin ensin kirkkoraadissa ja siirrettiin vasta
sitten maalliselle esivallalle.3%

Poikkeuksellista tdssd on se, ettd Ruotsissa 1600-luvun lopulta alkaen pa-
piston mddrd ilmiantajina ja tapausten oikeuteen tuojina kasvoi. Sorlinin mu-
kaan tdmd johtui taikuuteen kohdistuneen suhtautumisen muutoksesta, kun
maagisesta toiminnasta tuli kaikissa muodoissaan tuomittavaa.’** Suomessa
papiston rooli oli 1600-luvulla vaihteleva: siind missd Savossa papisto oli aktii-
vinen toimija ilmiannoista kardjatupaan saakka, Pohjanmaan kaupungeissa
heiddn roolinsa oikeudenkédynneissa oli lahes nakyméton. 400

35 Erotetun tdydennysmies Olavi Wernqwistin tekemé& sopimus paholaisen kanssa sel-
visi tutkittaessa luvatonta paloviinan polttoa. VMA Narpio sk 1780 §31 C 9 a 5: 488-
490v. Ks. my6s luku 3.1.

3% Esimerkiksi Antti Antinpoika Backdndan tapaus tuli kihlakunnanoikeuden kasitelta-
vaksi kirkkoraadin kisittelyn jalkeen. VMA VHO alistusaktit 1792 Ece 19. Tallaiset
tapaukset on laskettu syyttdjien osalta siten, kuka ensimmadisend esitti syytoksen:
esimerkiksi tdssd tapauksessa kirkkoraati oli ensimmadinen taho, missé syytettd kasi-
teltiin. Joissain tapauksissa tapahtumakuvausten perusteella on epéselvdd, oliko
pappi ilmiannon taustalla. Ndissd tapauksissa kardjilld syytteen esittanyt nimismies
on merkitty laskennalliseen osuuteen.

397 Per Sorlin (1993, 79-84, 217) toteaa, ettei kaikkia alioikeudessa kaisiteltyjd tapauksia
tuotu hovioikeuteen. Tutkimuksessani se on nékyvissd, silld tapausten joukossa on
muutamia juttuja, joissa varsinaisen taikuustapauksen jdlkimainingeissa késiteltyja
tapauksia ei ole alistettu hovioikeudelle. Toisaalta muutaman taikojan kohdalla mai-
nitaan heiddn tuomitun jo aiemmin taikuuden harjoittamisesta, mutta tapauksia ei
16ydy hovioikeudesta, eiké alioikeuksien pdytikirjoissakaan ole viittauksia aiempaan
késittelyyn. Vrt. Oja L 1994, 44; Sirén 1996, 148.

3% Esimerkiksi Pauli Nevanperan tapausta oli késitelty ennen oikeudenkayntid Oulais-
ten kappelin kirkkoraadin edessa. Kirkkoraadin asiakirjoja ei ole sdilynyt. OMA Py-
hijoen tk 1776 Salo 49: 148-151v; Tittonen 2007, 92.

399 Sorlin 1994, 103-104, 157; Van Gent 2009, 4.

400 Savosta Kuronen 2009, 85-88; Pohjanmaan kaupungeista Eilola 2009, 98-99. Marko
Nenonen (1992, 113-123) ei erottele papiston ja maallisen esivallan roolia kérajilla,
vaan niputtaa heidét yhdeksi toimijaksi kantajien osalta.
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1700-luvun jilkipuoliskolla papisto nédyttdd hdvidvan aktiivisen ilmianta-
jan roolistaan. Sen sijaan hautausmaataikuuden ilmiantajana hengellisen esival-
lan panos oli keskeinen. Loydetyissd 17 papiston ilmiantamassa tapauksessa oli
ldhes aina (15 juttua) kyse hautausmaalla tai kirkkomaan alueella tehdysta tai-
asta. Jo 1600-luvulla piispan- ja rovastintarkastuksissa papistoa kehotettiin
tarkkailemaan taikauskoon liittyvid asioita*/l. Seikka on mielenkiintoinen, kun
sitd verrataan laajemmalti hautaus- ja kirkkomaihin kohdistettuun kontrolliin.
Papiston tuli virkansa puolesta toimia pyhaksi mielletyn alueen valvojana, mut-
ta silti maallisen esivallan rooli oli tdssd asiassa paljon suurempi. Papit saattoi-
vat my0s tuoda tapauksia nimismiehen tietoon, mutta heidan roolinsa ilmianta-
jina ei tule kérégjilld esille.402 Papiston laajempi toiminta taikuusoikeudenkdyn-
neissd nakyykin enemmin syytettyjen tai todistajien maineesta ja oikeustoimi-
kelpoisuudesta kertovissa papintodistuksissa.

Papiston vahdinen merkitys taikuusjutuissa on seurausta siitd, ettd maalli-
nen esivalta otti lainsddddannon avulla vahvemman otteen my®os erilaisiin us-
kontoa vastaan kohdistuneisiin rikoksiin. Papiston ja kirkon rooli oikean us-
konnon puolustajana heikkeni 1700-luvun aikana monista syistd. Heikkenemi-
sen on katsottu johtuneen muun muassa siitd, ettd kirkko oli voimakkaasti si-
toutunut vapaudenajalla valtansa menettdneeseen hallitsijaan ja - ehkd ennen
kaikkea - siitd, ettd kansan keskuudessa alettiin siirtyd kollektiivisesta uskon-
nollisuudesta yksilollisempddn erilaisten heratysliikkeiden vahvistuessa sa-
maan aikaan. Myos luonnontieteiden nousu oppineiston parissa vaikutti us-
konnon ja kirkon roolin vihenemiseen yhteiskunnallisena tekijénd. Paikallispa-
piston asema hitaasti ja vdhitellen heikkeni, vaikka pitdjan- ja kirkonkokousten
hallinto pysyikin viranhoitajien nédpeissa vield pitkdan.40® Taikuuden harjoitta-
minen oli vastoin kristillistd uskoa, mutta papiston tehtdvéksi jdi opettaa ihmi-
sid sen “kauheuksista” oikeussalin ulkopuolella*4.

Suurten noituusprosessien aikaan yksittdisillda virkamiehilld oli joillain
alueilla suuri vaikutus niin oikeudenkdyntien syntyyn kuin niiden etenemi-
seen.?0> Tutkimusajalla esivallan oikeuteen tuomien tapausten taustalla ei ole
merkittdvid henkilokohtaisia, papin tai nimismiehen ldhipiiristd tulevia tekijoi-

401 Lempidinen 1967, 378.

402 Vrt. Kuronen 2009, 86.

403 Karonen 2008, 334-340, 374-378; Oja L 1999, 36-45. Vrt. Kuronen 2009, 85-88.

404 Maérdys oli perdisin vuoden 1686 kirkkolaista. Nenonen 1992, 370; Katajala 2005, 192.

405 Suomalaisten noituusoikeudenkdyntien tunnetuin syyttdja on luultavasti Antero
Heikkisen (1969, 204-244) tutkima ahvenenmaalainen tuomari Nils Psilander. Hanen
kédsityksensd ja oppineisuutensa eurooppalaisesta noitadoktriinista vaikuttivat oi-
keudenkdyntien syntyyn ja edistymiseen 1600-luvun lopun Ahvenanamaalla. Esi-
merkiksi syytettyjd ohjailtiin paholaisliittoon liittyvien oppien mukaisiin tunnustuk-
siin. Psilanderin onkin katsottu olleen poikkeuksellinen, silld muista suomalaisista
noituusoikeudenkdynneistd ei tunneta vastaavia henkilsitd. Ahvenanmaan noituus-
oikeudenkidyntejd koskeva tietokirja Virtanen Leena 2013. Ks. myos Nenonen 1992,
300; Eilola 2003, 146. Tutkimissani tapauksissa ei ole vastaavanlaista toimintaa kihla-
kunnantuomarien osalta havaittavissa. Oikeuden toimijat vaikuttavat pikemminkin
toimineen todistelusdanndsten mukaisesti eikd poytakirjoista ilmene tuomareiden tai
raadin ottavan muutamia huomioita laajemmin kantaa taikuustapauksiin. Ks. myos
Oja L 1999, 123.
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td. Useimmissa tutkimusalueen kihlakunnissa ja kaupungeissa kasiteltiin yli-
pédtdan korkeintaan muutama tapaus koko tutkimusaikana. Sen sijaan Limin-
gan ja Kuopion kihlakunnissa tapauksia késiteltiin yhteensd 254%. Nimismies-
ten vaikutusvalta ja intressit ovat silti saattaneet vaikuttaa oikeudenk&yntien
kdynnistdmiseen. Limingan kihlakunnan juttujen suuri mé&&réd johtui luulta-
vimmin kahden virkaintoisen nimismiehen, Henrik Enqvistin"” sekd Jons Pet-
ter Bergin®%8, toimista. Kuitenkaan prosessien takaisia henkilokohtaisia vaikut-
timia ei ole nahtadvissa. Nimismiehet eivit puuttuneet Limingassa erityisen pai-
nokkaasti juuri taikuustapauksiin, vaan he olivat tehokkaita oikeudenhoidossa
kokonaisuudessaan. 4%°

Kuopion tapausten kdynnistdjind mainitaan kuusi nimismiestd ja yksi
kaupunginviskaali. Muutoin tapaukset tulivat kiréjille joko muun rikostapauk-
sen yhteydessd sekd rahvaan tai papin ilmiantamana, joten Kuopiossakaan ni-
mismies tai viskaali ei ollut innokas nostamaan juuri taikuuteen liittyvid syyt-
teitd. Paikalliset nimismiehet eivét tdlld tavoin arvioiden olleet vihkiytyneet
juuri taikuusjuttujen jahtaamiseen, vaan heille kyse oli tapauksista toisten jou-
kossa laajoissa ja paljon tyotd vaatineissa kihlakunnissa*!%. 1700-luvun taikuus-
oikeudenkdynneissd paikallisilla virkamiehilld ei ollut suurta roolia taikuusta-
pausten julkitulossa#!l. Siind missa rahvas ilmiantoi kokemansa vaaryydet kara-
jilld, nimismiehet ja papit toivat taikuustapaukset oikeuteen virkansa vuoksi.

Rahvaan edustajat toivat jutun itse oikeuteen ldhes joka kolmannessa ta-
pauksista (N= 52, 30 %). Taustalla oli jo 1600-lukua koskevasta tutkimuksesta
tutuksi tulleella tavalla useimmiten jokin syyttdjan ja syytetyn valinen konflikti,
joka oli johtanut noitumis- tai taikomisepdilyyn tai syytokseen jostain aiemmin
tehdystd taiasta. Riitojen taustalla oli tavallisesti kotitalouden ja sen jasenten
menestykseen liittyvid kiistoja, mutta muitakin riitoja. Toisin sanoen yhta yleis-
tettdvad syytd ei 1oydy. Esimerkiksi hevosen menehdyttyd parantamistaian jal-
keen hevosen omistaja perdsi oikeusteitse vastaajalta korvausta menetykses-
tdan. Tutkinnassa selvisi, ettd vastaaja oli pyrkinyt, onnistumatta, parantamaan

406 Limingassa 11 tapausta, Kuopion kihlakunnassa 14 tapausta koko tutkimusaikana.
Kuopion kaupunki perustettiin vuonna 1775, ja raastuvanoikeus aloitti toimintansa
vasta vuonna 1809. Toivanen 2000, 17, 223.

407 Henrik Enqvist (1718-1779) toimi Limingan nimismiehend ja suorituskomissaarina
vuoteen 1779 saakka. Enqvist oli Haapajdrven kappalaisen Josef Calamniuksen tytta-
renpoika. Calamnius tunnetaan muun muassa yhden noituusoikeudenkdynnin il-
miantajana. Enqvistin sukutaulu
<http:/ /www.annelikotisaari.net/ gabrielbl.htm#Taulu 66> Luettu 10.9.2014. Ca-
lamnius: <http:/ /www.kansallisbiografia.fi/kb/artikkeli/2303> Luettu 10.9.2014.

408 Jons Petter Bergh (1738-1798) toimi Enqvistin jdlkeen Limingan nimismiehend vuo-
sina 1779-1797. Lisdksi hdn oli pitdjankirjuri sekd varakruununvouti.

<http:/ /www.helsinki.fi/ ylioppilasmatrikkeli/ henkilo.php?id=8016>. Luettu
10.9.2014.

409 Esim. Halila 1954, 122-125; 1984, 158-162; Ylikangas 1996, 119-154. Vrt. Tittonen
2007, 89-90.

410 Wirilander 1989, 330-340.
411 Vrt. Tittonen 2007, 89-90.
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hevosen taikuudella.*12 Toisaalta aiempi suukopu saattoi johtaa noituussyytok-
seen*!3, Monessa tapauksessa kardjilld puitiin muutakin kuin taikuutta®!4.

Havainnot vastaavat Jari Eilolan ndkemystd konfliktiteorian soveltuvuu-
desta suomalaisiin noituus- ja taikuustapauksiin, eiké syytteiden taustalla ollut
vain yhtd konfliktia vaan laajempi vyyhti ristiriitatilanteita, jotka saattoivat saa-
da alkunsa melkein misté tahansa.

Taikuussyytokseen johtaneen konfliktin taustalla saattoi olla taloudellisten
kiistojen tai sanallisten riitojen lisdksi fyysistd vdkivaltaa. Niin sanottu rituaali-
nen vikivalta oli yleistd suurten noituusprosessien aikaan Euroopassa. Tuolloin
uskottiin, ettd noidan tekojen vaikutuksilta saattoi suojautua lyomalld tatd, silla
mikali noita ndki omaa vertaan, hdn menetti voimansa ja hénen tekonsa tehon-
sa. 415

Tutkimusaineistossa on muutamia tapauksia, joissa on kyse rituaalisesta
vakivallasta. Sotilaan vaimo Margareta Simontytar syytti Voyrin talvikarajilla
1757 tilallinen Kustaa Gréggid pahoinpitelystd. Gragg myonsi lyoneensd Mar-
garetaa tamén kodissa kasvoihin, koska uskoi hdnen harjoittaneen taikuutta.
Grégg oli 1oytanyt sian suolia latoonsa piilotettuna, ja hdn epdili Margaretan
yrittdneen niiden avulla vahingoittaa hanta. Kustaa sai kotirauhan rikkomisesta
100 taalerin sakot ja menetti kunniansa. Margareta vapautettiin taikuussyytteis-
td, silld hidnen ei voitu todistaa suorittaneen riittid. Hovioikeudessa Kustaan
sakot alennettiin, koska oikeus katsoi, ettei kyseessa ollut kotirauhanrikkomus.
Haénelle langetettiin kahden taalerin sakot jokaisesta Margaretalle aiheutetusta
mustelmasta, minka lisdksi han joutui korvaamaan Margaretan ja hdnen avio-
miehensd oikeudenkdyntikulut.416

Vakivalta suunnattiin yleensd noidaksi epdillyn pddn alueelle. Pddhdn
kohdistettua vikivaltaa kdytettiin myos perheenjdsenten kurittamisessa, esi-
merkiksi lapsia ojentaessa. Varsinkin miehille tillaisen vikivallan kohteeksi
joutuminen oli noyryyttdvad. Noidan hiuksia tai partaa repimaélld ja suulle tai
korville lyomalla pyrittiin suojautumaan pahalta sekd noyryyttamaan uhria.

42 Taikoja sai 10 taalerin sakot taikuuden harjoittamisesta ja joutui korvaamaan hevosen
arvon vastaajalle. JyMA VHO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1781 (mikrofilmi
ES4466) Oulu ja Kuopio no. 37. Ks. myds Nenonen 1992, 233-234.

413 Petteri Pottrosen vditettiin parin kumppaninsa kanssa aiheuttaneen erdille miehelle
ja hdnen vaimolleen sairauden taikuuden avulla. Taustalla oli osapuolten vilinen
kiista, mik& oli johtunut siitd, ettd taian uhri oli edesauttanut Pottrosten tilalle koh-
distunutta ulosmittausta. Lisdksi Pottrosen ja hdnen kumppaniensa véitettiin kyydit-
téneen sairauden uhrin vikisin Vendjan puolelle. JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1756 (mikrofilmi ES4447) Savon ja Kymenkartanon ldédni no 56.

414 Esimerkiksi Lars Klemettistd vastaan nostetut vakavat syytteet alaikdisen seksuaali-
sesta pahoinpitelystd ja muista rikoksista, kuten taikuuden harjoittamisesta, olivat
seurausta pitkélti vakavimman syytteen kantajan ja Klemettisen vililld pitkdan jat-
kuneesta riidasta. VMA VHO alistusaktit Ece 7; JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1775 (mikrofilmi ES4461) Savo ja Kymenkartano no. 57.

45 Osuus pohjautuu X. Kustaa Vaasa -seminaarissa 2012 yhdessa FM Miia Kuhan kans-
sa esittimé&ani paperiin: Ritual Violence in Early Modern Finland. Julkaistu Miia Kuhan
luvalla. Esim. Macfarlane 1970, 221-222; Eilola 2003 116-118; Gijswit-Hofstra 1999,
184; Oja L 1999, 46.

416 JyMA THO designaatioluettelot ja paétostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaa
no. 62.
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Téllaisista teoista jdi usein jdlkig, jotka tavallaan “merkitsivat” uhrin ja sitd kaut-
ta tekivdt aiemman kaytoksen tai loukkauksen julkiseksi. Lyomalld noitaa noi-
tuuden tai taikuuden ”uhriksi” joutunut henkil6 julkisti kirouksen tai muun
rituaalin. Samalla hédn suojasi itseddn mahdolliselta vahingolta, silld uskottiin,
ettd asian julkistaminen pakottaisi noidaksi epdillyn henkilon vetamé&an kirouk-
sensa takaisin.*!”

Julkisuus teki noidaksi epdillyn kokemasta noyryytyksestd pahemman.
Edelld mainitussa esimerkissd Margaretaan kohdistunut vakivaltaisuus tapah-
tui hdnen kotonaan, joka késitettiin jo tuolloin paikaksi, jossa ihminen oli suo-
jassa ulkopuolisilta, ja jota tuli kunnioittaa*!8. Suhtautuminen kodin rajojen rik-
komiseen ndkyy Kustaalle alioikeuden langettamassa tuomiossa. Kunnia ja hy-
vd maine olivat keskeinen osa yhteisoeldmiid. Kustaan tapauksessa ankara ran-
gaistus kunnian menettdmisen muodossa tarkoitti sitd, ettd hanet suljettiin yh-
teisonsa ulkopuolelle esimerkiksi oikeudellisesti. Rangaistuksen jdlkeen han ei
endd voinut toimia todistajana.*!® Margaretan kokema noyryytys tuli julkisesti
ilmi kéréjilld naisen hakiessa teolle hyvitystd. Mustelmat kertoivat kodin tapah-
tumista myo6s muille ja toisaalta viittasivat naiseen kohdistettuun epdilyyn.

Oli verrattain yleistd, ettd taikuuden harjoittajat saattoivat joutua tukanve-
toa tai korvapuustia vakavamman vakivallan uhreiksi. Silloinkin vékivaltaa
kdytettiin taikojaksi epdillyn julkistamiseen tai hdnen tekojensa vaikutuksen
kumoamiseen. Oulunsalon talvikargjillda 1760 syytettiin renki Hannu Tikkaa
taikuudesta paikallisella kirkkomaalla. Tikka selitti menneensd hautausmaalle
ainoastaan piiloutuakseen tilallisen poika Mikael Sarkelilts, joka oli hyokannyt
hénen kimppuunsa. Sérkeld kielsi syytteen, mutta juttuun mukaan vedetty en-
tinen sotilas Eric Storman*?’ myonsi pahoinpidelleensd Tikan lyomalla tatd kor-
ville ja repimélld hdnen hiuksiaan. Hetked aiemmin Storman oli todennut Tikal-
le "Voit hyvin noitua minut, mutta mind annan sinulle merkin*?1”. Muut todistajat
kertoivat kuullensa Sarkeldn olleen ldsnd kun miesjoukko oli hydkannyt Tikan
kimppuun sen jalkeen, kun hédnen taikatekojaan kirkkomaalla oli kasitelty kirk-
koraadissa. Miehet olivat heittdneet Tikan pédille vettd ja hantd oli piiskattu.42?

417 Liliequist 1999 197-203. Ks. my6s Matikainen 2002, 90-93, 107-117. Veren nikemises-
td ks. Esim. Eilola 2003, 116-118; Gijswit-Hofstra 1999, 184.

418 Laki kotirauhan rikkomisesta Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), XX.Cap., 141-144. Ks.
my0s Eilola 2003, 189.

419 Matikainen 2002, 98. 1700-luvulla kunnia ja maine olivat edelleen kuolemanvakavia
asioita. Kunniasta ja sen merkityksestd yksilon elaméssa esim. Renvall 1945, 142-161;
Matikainen 2002, 98; Sirén 1996, 158; Sarkamo 2011; 2014; Lahti 2013.

420 Hannu Tikka pyrki jadvaamaan Mikael Sarkeldn ja Eric Stormanin todistajina heidan
kdytoksensd vuoksi. Stormanin kohdalla jadvays onnistui pahoinpitelystd johtuneen
taikateon tapauksessa. Sdrkeldn ei puolestaan voitu todistaa olleen ldsné piiskaami-
sen yhteydessd, jolloin hdn sai todistaa Tikkaa vastaan. OMA Oulu ja Hailuoto sk
1760 Oulu: 12 250-257. Ks. myos Tittonen 2007, 70.

217 du kunna wal ock trolla mig, men jag skall gifwa dig mdircka...”OMA Oulu ja Hailuoto
sk 1760 Oulu: 12 250-257.

422 OMA Oulu ja Hailuoto sk 1760 Oulu: 12 250-257. Lopulta Tikka sai 40 taalerin sakot
taikuuden harjoittamisesta useita kertoja Oulunsalon kirkkomaalla. Pahoinpitelyyn
osallistuneita miehid ei syytetty saati tuomittu mistdaan rikkomuksesta. OMA Oulu ja
Hailuoto tk 1761 Oulu: 13 173-180v.; Tittonen 2007, 70.
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Tikka tunnettiin paikallisyhteistssddn miehend, joka harjoitti taikuutta kirkko-
maalla. Tdmé saattoi aiheuttaa pahennusta yhteisdssd, mika lopulta johti oikeu-
denkédynnin ohella vikivaltaiseen pahoinpitelyyn. Koska teko tapahtui kirkko-
raadin kasittelyn jélkeen, on aihetta olettaa, ettd Tikka pahoinpideltiin juuri tai-
katekojen vuoksi. Han oli tehnyt enimmiéit taikansa muiden ihmisten hyvéksi,
mutta se, ettd han harjoitti taikuutta hautausmaalla useita kertoja, oli suututta-
nut yhteison jasenet423,

Tikan toimet oli voitu ndhdd my®os toisten ihmisten onni-osan vahentymi-
send. Aikalaiset uskoivat onnen olevan osa koko ihmisen eldmda: hyvéa elama
tarkoitti hyvdd onnea ja koko yhteison menestystd. Elaméan eri osa-alueisiin ja
elinkeinoihin liittyvd onni, kuten maito- tai avio-onni, kuvastivat menestysta
n4illd osa-alueilla. Jokainen ihmisen sai tietyn onni-osan syntyménsd yhteydes-
sd. Onnea saattoi menettdd tai viedd toiselta taikuuden avulla, mikd koettiin
vadrdksi, silld onnen mdidrdn katsottiin olevan muuttumaton. Omaa onni-
osuuttaan lisddmalld taikoja vei onnea muilta, ja vain taikuudella tai noituudel-
la viedyn onnen palauttaminen oli aikalaisten mielestd hyvaksyttyd. Moni noi-
tuussyytos saikin alkunsa juuri ihmisen onni-osuuteen liittyvistd tapauksista.*4
Vaikka Tikka teki taiat toisten henkildiden hyviksi, yhteison jdsenet saattoivat
kokea onnen vihentyneen muilta. Se vaikutti sithen, ettd hdnen tekonsa katsot-
tiin vahingoittaneen toisia ihmisid tai yhteisod kokonaisuudessaan. Hautaus-
maahan liittyvien normien rikkominen oli myos mahdollisesti vaikuttanut Ti-
kan tekojen tulkinnassa. Kirkonvien kanssa toimiminen kun saattoi tuoda viden
vihat koko yhteison péille.

Voimakas vikivalta ei ollut kovin yleistd suomalaisissa 1600-luvun noi-
tuus- ja taikuustapauksissa*?®. Ankaraa vékivaltaa tiedetddn kdytetyn niin var-
haismodernilla ajalla Euroopassa kuin nykypdivan Afrikassa. Noita saattoi jopa
kuolla hdneen kohdistuneen vikivallan vuoksi. Siitd huolimatta rituaalinen va-
kivalta oli jollain tasolla hyvéaksyttyd, silld sen avulla yhteisod ja sen jdsenid uh-
kaava noita saatiin eliminoitua. Vikivalta saatettiin hyvdksyd myos siksi, ettd
noidan katsottiin saastuttavan yhteison toimillaan ja nostavan Jumalan vihan
kaikkien ylle.#?¢ Laura Starkin mukaan rituaalista vakivaltaa hyddynnettiin
Suomessa hyvin vihan 1800-luvun aikana, koska yhteisot ja niiden jésenet pel-
kasivat vakivallan pitkittdisvaikutuksia, kuten noidan kostoa. Suomessa kéytet-
tiin ennemmin vastataikuutta noitien paljastamiseen sekd vahingon palauttami-
seen takaisin noidalle.#”” Toisaalta kasvava epaluulo ja skeptisyys tietdjien toi-
mia kohtaan johtivat heiddn pahoinpitelemiseensad 1800-luvulla®?s.

42 Hautausmaataikuuden yhteys taikojien yhteisosuhteeseen ks. Lahti 2013. Natalie
Zemon Davis (1973, 63) on huomauttanut ettd uskonnolliset kapinat tapahtuivat
usein oikeustapausten yhteydessa.

424 Ks. esim. Vilkuna A. 1989, 95-111; Eilola 2003, 64-65, 68-69.

425 Eilola 2003, 116-117; Ks. my®6s Tittonen 2007, 70.

426 Macfarlane 1970, 217-223; Davis 1973, 59; Gijswit-Hofstra 1999, 184; Oja L 1999, 46.

427 Stark 2006, 185, 200-223. Vastataikuuden ohella kiytettiin erilaisia keinoja noitien
paljastamiseksi, kuten niin sanottua vesikoetta, missd epdilty noita heitettiin jarveen
kédet ja jalat sidottuina. Mikali henkil6 kellui, hdn oli noita, mutta mikéli hdn vajosi
pinnan alle, hdnen uskottiin olevan syyton. Esim. Davies 1999a, 86-100. Suomesta
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Perintétilallinen Olavi Antila pahoinpideltiin raskaasti ruumiinvalvojai-
sissa vuonna 1757. Renki Matti Kérsima ja sotilas Matti Aberg olivat ensin sol-
vanneet Olavia haukkumalla tdtd noidaksi. Seuraavaksi he olivat lyoneet Ola-
via, tonineet hantd ympaéri huonetta sekd repineet hdnen hiuksiaan. Samalla he
solvasivat Olavia ja tdimén apuun rientdnytta ditid. Kaikki osapuolet olivat hu-
malassa. Todistajat kertoivat pahoinpitelyn saaneen alkunsa siitd, ettd Olavin
vditettiin aiheuttaneen erdille miehelle sairauden taikomalla. Hyokk&gjat saivat
pahoinpitelystd sakkoja lain mukaisesti, ja Olaville langetettiin sakot taikuuden
harjoittamisesta.*?® Tdssd tapauksessa on huomioitava ldsnd olleiden vahva
humala. Olavin ja Matti Kédrsamén vélilld oli myos ollut kiistaa jo aiemmin.
Humalatilan vuoksi solvaamisesta alkanut tilanne eteni nopeasti voiman kayt-
toon. Aikalaisille alkoholin nauttiminen oli tapa kokoontua yhteen, mutta se oli
myo6s kokoontuminen missd aggressiot ja provokaatiot tapahtuivat nopeasti*30.
Vaikka alkoholin nauttiminen oli kielletty ruumiinvalvojaisissa jo vuonna 1664
annetulla asetuksella®’!, tapaus osoittaa sen, ettei tapa ollut hdvinnyt mihin-
kaan. Tieto Olavin osaamista konsteista ei ollut tuntematon kenellek&én ryypis-
kelyyn osallistuneelle. Olavi ei itse ollut ottanut asiaa esiin, silld taikavoimilla
kehuskelu juopumuksen alaisena saattoi viedd kerskujan kardjille vastaamaan
noituussyytteisiin®32. Kdarsama oli solvannut Olavia ilmeisesti heiddn aikaisem-
man vihanpitonsa vuoksi, mutta kaikki ldsnd olleet ja pahoinpitelyyn osallistu-
neet olivat tietoisia Olavin teoista. Luultavasti ne olivat aiheuttaneet tarpeeksi
pahennusta yhteisossé, joka juopumustilassa purkautui vikivaltana.

Rituaalisen vikivallan rooli taikuusoikeudenkédynneissd on yksi osa sitd
konfliktien kirjoa, mika toi tapauksia oikeuden eteen. Pahoinpitely oli seurausta
siitd, ettd taikuuden harjoittajien toimet olivat aiheuttaneet pahennusta yhtei-
sossd tavalla tai toisella. Vahingoittamistarkoituksessa tehdyt taiat, toisten ih-
misten onni-osan vdhentdminen ja taikuudessa epdonnistuminen kasvattivat
ihmisten epdluuloa taikojia kohtaan. Vikivallan ja merkitsemisen avulla heiddan
tekonsa haluttiin tehda paitsi julkisiksi, my6s menettaméaan voimansa. Epaluu-
loista ja kasvavasta skeptisyydestd huolimatta usko noituuden ja taikuuden
voimaan oli ndidenkin tapausten taustalla.

tunnetaan ainoastaan yksi tapaus, mitd luultavimmin 1630-luvulta, missa epdilty noi-
ta vditti pidattaneensd hengitystddn kelluessaan veden pinnalla. Nenonen 1992, 315.

428 Koski 2011, 85.

429 Oikeudenk&dynnin aikana nostettiin esiin mys muut Olavin tekemdt taikateot. OMA
Liminka tk 1757 Oulu 184: 23-27v.; 29-38v.

40 Liliequist 1999, 196. .

1 Kongl. Majsts. Stadga och Pabud ofwer Atskillige Exceffers och Ordningars afskaf-
fande wid Adelige Trolofningar, Géstebud, Barndoop og Begrafningar. 30.8.1664.
Schmedemann 1706, 394-396. Vuoden 1686 kirkkolain mukaan ruumiinvalvojaiset oli
hylittava kokonaan. Schmedemann 1706, 1035. Olavi Rimpildisen (1971, 197, 204-
217, 240-248) mukaan kirkkolaki oli epéselvé sen osalta saiko valvojaisia pitda lain-
kaan. Kestityksen ja alkoholin nauttimisen kieltiminen johtui maallisen esivallan
pyrkimyksista rajoittaa etenkin aatelisten hautauksien ylellisyyttd ja toisaalta kesti-
tyksen liiallisuutta. Vanhojen hautajaistapojen poistuminen kesti kuitenkin pitkaan.

$2  Vilkuna KHJ 1995, 227. Vrt. Vilkuna KH]J 2015, 143 tapauksesta, jossa juopumuksesta
syytettyd miesté ei syytetty noituudella uhkailusta.
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Lopulta syyttdja on epéselvd 31 tapauksessa (noin 18 %), koska hovioi-
keudessa ei tutkimusajan alkupuolella kirjattu kuka ilmiantoi rikoksen. Vasta
jakson viimeisind vuosina ilmiantaja kirjattiin, mutta ei kuitenkaan jokaisessa
tapauksessa, joten alioikeuden asiakirjojen puuttuessa on lihes mahdotonta
selvittdd syyttdjad. Esimerkiksi Kerimden ja Sdamingin kihlakunnassa vuonna
1777 tilallinen Juhani Mallista vastaan nostettu taikuussyytos jad kokonaisuu-
dessaan epéselviksi#3® Toisinaan syyttdjd on péiteltavissd, jos hovioikeus on
kirjannut riittavasti informaatiota olosuhteista. Esimerkiksi laajan informaation
sisédltdvissd hautausmaatapauksissa syyttdjand toimi useimmiten maallisen tai
hengellisen esivallan edustaja. Tdstd voidaan olettaa, ettd hautausmaatapauk-
sissa esivalta oli aloitteellinen, mutta silti tédllaiset tapaukset on laskettu episel-
vien ryhmaéén.

Useita syytteitd sisdltavien tapausten kohdalla syyttdjan henkil6llisyys on
vaikeampi selvittdd, jos alioikeuksien materiaali puuttuu. Joissain tapauksissa
taikuussyytokset tulivat esille jotakin muuta rikosta koskevissa todistajanlau-
sunnoissa. Esimerkiksi Ilmajoella huoruustapauksessa mukaan vedetty naima-
ton tilallisen poika Juhani Elsinen sai samalla syytteen taikojan avun hakemises-
ta. Hovioikeuden aineistossa ei mainita syytteen esittdjdd tai miksi Elsistd epdil-
tiin taikuuden harjoittamisesta, mutta alioikeus oli joka tapauksessa tuominnut
Elsisen viiden taalerin sakkoihin. Hovioikeus kuitenkin vapautti hédnet taikuus-
sakoista.43

Kérgjille jouduttiin myos huhujen perusteella. Suuria noituusprosesseja
tutkineet ovat havainneet huhujen tirkeyden noituussyytteiden taustalla. Suul-
liseen tiedonvilitykseen perustuvassa yhteisdssd ihmisen maine madarittyi osal-
taan sen mukaan, mitd hanestd puhuttiin. Antropologien Andrew Strathernin ja
Pamela J. Stewartin mukaan huhu on tapa maédrittdd muun muassa sosiaalisia
tilanteita epdvarmoina aikoina. Huhujen avulla voidaan lisét4 tai tuhota toisen
ihmisen mainetta ja tunnettuutta yhteisossd.#3> Noituus- ja taikuusoikeuden-
kdayntien yhteydessd huhut levittivit yhteisvissa tietoa siitd, kuka saattoi olla
noita. Tiedon kantautuminen viranomaisten korviin saattoi johtaa siihen, ettd
noituudesta epdilty henkil6 tuotiin kérdjille tutkittavaksi. Jari Eilolan mukaan
huhua saatettiin kdyttdad myos tarkoituksellisesti: epdillyn noidan toimia tark-
kailtiin ja tietoja levitettiin, my®os silloin, kun syytodstd ei tohdittu esittdd itse.
Huhujen avulla asia julkistettiin ja saatettiin lopulta esivallan tietoon.43¢

433 Tapauksesta selvidd Mallisen kuljettaneen mukanaan poltetun péékallon tuhkaa suo-
jautuakseen sairaudelta. JyMA VHO designaatioluettelot ja p&d&tostaltiot 1777 (mikro-
filmi ES4462) Oulu ja Kuopio no. 16.

434 Tapauksesta ei ole sdilynyt alioikeuden materiaalia. Ilmeisesti edesmenneen suutarin
vaimo oli syytettyna kaksinkertaisesta huoruudesta erdan naidun miehen ohella (mo-
lemmat vapautettiin syytteestd). Nainen kuitenkin ilmiantoi Juhani Elsisen salavuo-
teudesta ja véitti tatd lapsensa isdksi. Elsiselle tuomittiin alioikeudessa puhdistusva-
la, mutta hovioikeus vapautti hidnet syytteistd. JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1767 (mikrofilmi ES4454) Savo ja Kymenkartano no. 61. Kaksinkertai-
sessa huoruudessa oli kyse kahden eri tahoilla naimisissa olevan ihmisen seksuaa-
lisuhteesta. Aalto 1996, 12.

5 Stewart & Strathern 2003, 4-5. Ks. my®s Eilola 2003, 265-269.

46 Eilola 2003, 265-269. 290-291.
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Huhu saattoi olla nimismiehen esittdmén taikuussyytteen taustalla, mutta
myos rahvaan edustajien levittdamét huhut ja solvaukset toivat tapauksia oikeu-
teen. Useimmiten rahvaan viliset tapaukset olivat kddnteisid noidaksi syytetyn
pyrkiessd puhdistamaan mainettaan. Esimerkiksi lisalmen syyskéargjillda 1762
Margareta Lapitar syytti Samuel Kokkosen vdittaneen hantd noidaksi. Kokko-
sen todettiin olleen erddssa tilanteessa vahvassa humalassa, toimineen epdilyt-
tavésti ja huudelleen jotakin. Tapaus jdd epdselviksi, silld Margareta ei itse ku-
vaile tapahtumia lainkaan, Kokkonen kielsi solvanneensa naista eiké todistajien
mukaan Kokkosen huutelu kohdistunut Margaretaan.*3” Tapausta ei ole siirret-
ty hovioikeuden tarkasteluun, luultavasti siksi, ettei viitettyd solvausta voitu
todistaa tapahtuneen, jolloin mahdollista noitumissyytostd ei ollut tarpeellista
selvittdd. Margaretan tarkoitus oli kuitenkin saada maineensa puhdistettua noi-
tuussyytoksen vuoksi. Jo 1600-luvulta tunnetaan vastaavanlaisia tapauksia,
joissa noidaksi syytetty henkil6 yritti puhdistaa mainettaan oikeudessa. Huhu-
jen levittamistapauksetkin olivat samankaltaisia: noituuden ja taikuuden har-
joittamista koskevien huhujen levittdiminen saattoi johtaa kéardjille kunnian-
loukkauksesta syytettyna.+38

*k%

Kokonaisuudessaan 1700-luvun jalkipuoliskon syyttdjid koskevat tulokset vas-
taavat aikaisemman tutkimuksen tuloksia siitd, ettd Suomessa syyttdjand toimi
yleensd maallinen tai hengellinen esivalta. T&lldin syytteiden taustalla on nih-
tavissd yhteiskunnalliset velvoitteet oikean uskon ja virallisten normien puolus-
tamiseksi*®. Kaikenlainen taikuus, noituus ja taikausko olivat kirkon oppeja
vastaan ja rikoslain vastaisia toimia. Esivalta syytti rikoksista epdiltyjad sosiaali-
sesta asemasta tai statuksesta riippumatta. Yhteisollinen valta nékyy tapauksis-
sa enemmaénkin oikeuslaitoksen ja valtiovallan vallankédyttonad alamaisiaan koh-
taan. Kansanuskon kitkeminen oli osa esivallan alamaisiinsa kohdistamaa kont-
rollia, joka ulottui jopa arjen erilaisiin eldméntilanteisiin. Papisto toimi harvoin
kantajana, mika oli seurausta yleisemmastd papiston ja kirkon vallan murene-
misesta yhteiskunnallisessa muutospaineessa. Toisaalta konfliktit olivat merkit-
tavin tekijd rahvaan vilisten syytteiden taustalla, mikd sekin vastaa aikaisem-
man tutkimuksen havaintoja. Kansa uskoi yhd noituuden ja taikuuden eri muo-
toihin ja saattoi tietyissd olosuhteissa ilmiantaa ldhimmaisidan nédista teoista.

47 Kokkonen vapautettiin solvaussyyttestd, mutta tuomittiin sakkoihin juopumuksesta.
JoMA Iisalmi sk 1762 Ca 24: 31-32.

438 Esim. Eilola 2003; Nenonen 1992.

4 Vrt. Nenonen 1995, 158-159.



4 MIESTEN JA NAISTEN TAIKUUS

Mies- ja naisnoitia koskevassa tutkimuksessa on analysoitu laajalti, olivatko
noituus ja taikuus sukupuolittuneita. Olivatko jotkut tietyt taiat tai noitateot
tyypillisid miehille ja erdit toiset naisille? Syytettyjen sukupuolta tutkimalla on
selvitetty, missd mddrin itse ilmiot, niihin liittyvit kasitykset ja syyttdminen it-
sessadn olivat sukupuolittuneita.#4? Tassd luvussa analysoin sitd, missd méaarin
sukupuoli ja sosiaalinen tausta vaikuttivat noituus- tai taikuussyytteen synty-
miseen. Lisdksi tarkastelen, oliko taikuus sindnsd sukupuolittunutta aikalaisten
ndkokulmasta, mikd merkitys suomalaisella tietdjdlaitoksella*#! oli taikuudesta
syytettyjen sukupuoleen seki sitd, oliko maantieteelld vaikutusta siihen, kuka
joutui noituudesta ja taikuudesta syytetyksi.

4.1 Sukupuoli ja sosiaalinen hierarkia syytteiden taustalla?

Syyttdjien motiivien ohella syyttdjien sukupuolijakauman tarkastelu on ollut
noituustutkimuksen valtavirtaa ja tuolloin on analysoitu muun muassa sitd,
oliko syyttdjan sukupuolella vélid tdssd yhteydessa. Sellaisissa naisten vilisissa
syytoksissd, jotka liittyivét toimiin naisten “oman tilan sisilld”, kuten perheen-
jdsenten tai vaikkapa karjan hoitamiseen, syyttdjin sukupuolella ndyttdd olleen
merkitystd. Esimerkiksi erilaisista uhkauksista tai muista konfliktitilanteista
seurannut epdonni saatettiin tulkita noituudeksi. Miesten viliset vastaavanlai-
set uhkaukset saattoivat johtaa oikeudenkdynteihin. Side noituussyytoksen ja

440 Nenonen 1992, 77; Kounine 2013, 307. vrt. Toivo 2012. Ks. my®6s Eilola 2003, 35-36.

441 Suomalaisessa perinteentutkimuksessa kéytetddn yleisesti nimitystd tietdjdlaitos.
Suomalaisen tietdjaperinteen on katsottu olleen niin vakiintunut ja samanlaiseen tra-
ditioon pohjautuva, ettd sitd on nimitetty niin tietdjalaitokseksi kuin -instituutioksi.
Siikala 1999, 71. Matti Sarmela (2007, 40) puolestaan kayttda termia tietdjakulttuuri.
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sukupuolen vililld ei kuitenkaan ollut olennainen, vaan ratkaisevaa oli syytok-
sen syntytilanne niin mies- kuin naisnoitien kohdalla.#42

Miesten yliedustus taikuuden harjoittajina 1700-luvun jélkipuoliskolla on
merkittdvad tulos. Miesnoituuteen keskittyvéssd tutkimuksessa keskeiseksi on
noussut syyttdjd. Miesnoitien syyttdmisen taustalla on nidhty niin negatiivinen
maskuliinisuus miehisen toimintakentdn rikkomuksina kuin miesten keskinéi-
set suhteet ja niissd tapahtuneet konfliktit. Esimerkiksi miesten elinpiiriin kuu-
luvan talouden yllapidon epdonnistuminen kuvasti negatiivista maskuliinisuut-
ta. Noituussyytos saattoi kytkeytyd miehen negatiivisiin piirteisiin ja toimin-
taan yhteisossddn, jolloin esimerkiksi uhkauksen jilkeinen epdonni tai muu sat-
tumus saatettiin tulkita noidan teoksi.#*3 Noituussyytosten taustalta on 16ydetty
esimerkiksi sosiaalisia tai taloudellisia vaikuttimia,*** joiden arviointi lahestyy-
kin sosioekonomisten mallien mukaista tarkastelutapaa. Seuraavassa arvioi-
daan, miten suomalaiset noituus- ja taikuustapaukset 1700-luvun jélkipuoliskol-
la vastasivat kansainvélisen miesnoitien tutkimuksen havaintoja, vaikka koko-
naiskuvan muodostamisen vuoksi arvioidaan myo6s naisten sosiaalista asemaa
ja sen vaikutusta syytteen syntymiseen.

Syytosten taustoja arvioidessa huomio on kiinnittynyt miesten viélisiin
hierarkioihin. Miehet syyttivét toisiaan miehisen elinpiirin taioista, jotka tulivat
oikeuden késiteltdvaksi esimerkiksi konfliktin seurauksena. Eva Labouvien aja-
tuksia mukaillen kysymys oli maskuliinisuuden normien rikkomisesta pyritta-
essd lisddmddn omaa omaisuuttaan muiden kustannuksella.#4> Sindnsd néissa
tapauksissa toimintatavat eivit eronneet naisten taioista tai noitumisista. Hie-
rarkkiset suhteet vaikuttivat esimerkiksi minién ja anopin rooleihin, jotka olivat
varhaismodernissa yhteiskunnassa tarkasti mééariteltyjd. Naiset saattoivat myos
kartuttaa omaisuuttaan: esimerkiksi maagisen lypsdmisen uskottiin vihentavan
maito-onnea muilta.44¢

Miehet saattoivat syyttdd poliittisia kilpailijoitaan noituudesta tai taikuu-
desta poikkeusolosuhteissa, kuten suurten noituusprosessien aikana. Noituus-
syytos oli mainio keino vastustajan mustamaalaukseen tai oman agendan la-
pisaamiselle paikallisyhteisossd. Niin miehet kuin naiset hyddynsivat t&lld ta-
voin tilannetta, jossa noituussyytokset otettiin vakavasti.*¥” Kuten havaittiin,
1700-luvun jélkipuoliskolla kantajana oli kuitenkin useimmiten esivallan edus-
taja, eikd tapausten taustaltakaan hevin 1oydy edelld mainitulla tavalla hierar-
kioihin liittyvid valtataisteluita, silld suurin osa syytetyistad oli virkamiesten ala-

442 Esim. de Blécourt 2000; Labouvie 2002, 60-61. Vrt. Eilola 2003, 256-259. Tilan-
nesidonnaisuudesta Kivelson 2003.

43 Samaa uhkaus-epdonni-noituus -selitysmallia on kdytetty naisnoitien kohdalla. Esim.
Kent 2005; Toivo 2012. Raisa Maria Toivo (2008, 133) korostaa oikeanlaisen sukupuo-
len mukaisen kidytoksen olleen saman sukupuoliryhméan maarittelemaa.

444 Esim. Apps & Gow 2009, 74-86; Voltmer 2009; Wahlinski-Kiel 2004; Toivo 2012; 2014.

445 Talouden ylldpito kuului Eva Labouvien (2002, 60-61) mukaan varhaismodernilla
ajalla miehiseen toimintapiiriin.

46 Naisten vilisistd hierarkioista ja valtataisteluista noituussyytteiden taustalla esim.
Eilola 2003, 217-226; Van Gent 2008. Maito-onnen varastamisesta Eilola 1997, 93-94.

47 Esim. Gregory 1991; Nyholm Kallestrup 2012; Labouvie 2002. Vrt. Eilola 2003, 202-
216; Kietdvdinen-Sirén 2015, 138-139.
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puolella olevaa talonpoikaistoa tai muuta védestod. Tutkimuskauden taikuusoi-
keudenkdynnit eivat muutoinkaan tdytd noitavainojen mukaisia kriteerejd, jois-
sa olisi syytetty useita henkiloitd kerrallaan tai joissa olisi kdytetty erilaisia pai-
nostus- tai tunnistuskeinoja taikojien syyllisyyden varmistamiseksi*$. Juttujen
taustalla ei ndy suurille noitavainoille tyypillistd “hysteriasta” johtuvaa hierar-
kian tai sosiaalisen jdrjestyksen horjuttamista yhteison ylemmilla tasoilla.

Seuraavassa tarkastellaan ldhemmin jutuissa esiintyneitd sosiaaliryhmien
edustajia, jotta voidaan selvittdd syytteiden taustavaikuttimia ja analysoida sitd,
oliko sukupuolella tai hierarkioilla merkitystd syytteen nostamisessa siten kuin
miesnoituutta koskevissa tutkimuksissa on havaittu. Ylempien sosiaaliryhmien
edustajia esiintyy muutamissa tapauksissa. Esimerkiksi Pietarsaaren raastuvan-
oikeudessa syytettiin entistd maanmittaria ja rovastin poikaa Hans Henric As-
pegrenia muun muassa taikuudesta, koska hin oli kdynyt hakemassa Pietarsaa-
ren seurakunnan emdékirkolta pddkallon ja tuonut sen mukanaan kaupunkiin
sekd kirkkoon. Mies todettiin kuitenkin mieleltddn jarkkyneeksi ja tuomittiin
juopumuksesta ja kirkkopahennuksesta sakkoihin sekd ldhetettiin hospitaa-
liin.#4% Aspegrenin ilmiantoi kaupungin viskaali. Yhden porvarin kohdalla syy-
tostd ei voida jdljittdd lainkaan silld alioikeuden tuomiokirjat eivit ole sdily-
neet.450

Pappeja ja suntioita koskevat taikuussyytokset olivat joko osallisuussyy-
toksid tai tulivat esille muiden virkarikkomusten tai rikosten kisittelyn yhtey-
dessd. Etenkin jalkimmadisisséd tapauksissa oikeudenkdynnin lopputuloksena oli
viran menetys. Liperildinen suntio Matti Ruuska oli ajautunut kirkkoherran
kanssa riitoihin tdimén erotettua Ruuskan virastaan. Matti nosti asiasta oikeus-
jutun, mutta joutui itse karédjille vuonna 1763 kirkkoherran tehdessé selkoa erot-
tamisen perusteena olleista useista rikkomuksista. 25 syytekohdan joukossa oli
niin ihmisten kiusaamista kirkonmenojen aikaan kuin taikuuden harjoittamista.
Ruuska sai vapauttavan tuomion taikuudesta ja useista muista syytekohdista,
mutta jutun péddasian - erottamisen - oikeus katsoi lainmukaiseksi.*>!

Papistoa ja muuta seurakuntien tyoviaked syytettiin noituudesta ja taikuu-
desta jo suurten noitavainojen aikaan eri puolilla Eurooppaa. Taustalla saattoi
olla pappien esittdma kritiikki noitavainoja kohtaan tai elaminen vastoin papeil-

48 Tuomarinohjeissa painostuskeinot kiellettiin. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) Domare
Regler, 385-398. Vrt. Sorlin 1994, 45, 47-48, joka toteaa, ettd oikeuskdytannoista joh-
tuvista eroista suuret noituuprosessitkaan eivét olleet Euroopassa yhtendisia.

49 VMA Pietarsaaren RO 1784 Cb: 21, § 25, § 49 (48), § 50; JyMA VHO designaatioluette-
lot ja péétostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4468) Vaasan l4éni no. 35.

450 Kauppias Abraham Parvénia epdiltiin haudankaivuusta ja anoppinsa solvaamisesta,
mutta hidnet vapautettiin syytteistd. Kuitenkin hén sai sakot taikuuden harjoittami-
sesta, mutta taikuuden harjoittamisen syytéd ei selvid. Hovioikeuden aineistosta ei
myoskddn saa lisdtietoja tapauksesta. Tapauksesta on 16ydettidvissd ainoastaan saako-
luettelot. OMA Raahe RO 1784 (mikrofilmi ES3729) sakkoluettelo 1356; JyMA VHO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4469) Vaasan ldédni no. 24.

1 JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1763 (mikrofilmi ES4451) Savon ja
Kymenkartanon ld&ni no. 26. Matti Ruuskan tapauksesta myos Manninen 1917;
Tuomi 1984.
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le annettuja sdddoksid.®>2 Suomessa pappien lddkinnilliseen apuun oli vanhas-
taan turvauduttu ja joillakin seuduilla papeilta pyydettiin vield 1800-luvulla
apua muun muassa paholaisen karkottamiseksi. Papiston ja taikojien sekd tietd-
jilen vélilld olikin tdstd johtuen tietynlaista kilpailua kansan luottamuksesta.
Pappien on my0s erdiden tulkintojen mukaan nédhty uskoneen varsin pitkdan
taikuudella parantamiseen, vaikka viran puolesta heidédn tulikin sitd vastus-
taa.*s Pappien tuli yhtddltd puolustaa oikeaa kristinuskonoppia ja toisaalta he
tasapainottelivat kansanuskon ja virallisen uskon vilimaastossa.

Ylempien sosiaaliryhmien edustajien esittdimien taikuussyytteiden taustal-
la ei ollut ndkyvéa sosiaalista tai poliittista kilpailua. Sosiaalisen hierarkian
ylimmilld tasoilla olevien henkildiden viliset tapaukset kuvastavat pitkélti mui-
ta rahvaan vilisid syytoksid: taustalla olivat joko useat rikkomukset tai jostain
yksiloiden vélisestd konfliktista aiheutunut taikuus- tai noituussyytds. Yhden
tapauksen taustalla oli savotassa syntynyt kahden miehen vilinen kiista. Porva-
ri ja puuseppéd Jonas Sandmarckin véitettiin aiheuttaneen vahinkoa rakentaja
Sven Lindbladille ja haukkuneen hdnen tuoretta vaimoaan huoraksi. Riidan
edetessd Lindblad oli julkisesti syyttanyt Sandmarckia hautojen kaivelijaksi ja
ihmisluita hyddyntaviaksi noidaksi. Taikuussyytettd ei voitu nédyttda toteen, silld
Lindblad oli esittdanyt syytoksen kuulemiensa juttujen perusteella.4>

Kuten aiemmin tuli ilmi, huhu noituuden tai taikuuden harjoittamisesta ei
sindnsd ollut vakuuttava todiste kardjilld eikd ketddn tuomittu pelkdan huhun
perusteella, vaikka sen varjolla saatettiin tutkia erilaisia tapauksia. Tdssé tapa-
uksessa vahingonteosta liikkeelle lihtenyt noidaksi solvaaminen johti taikuus-
syytteen tutkimiseen. Tapaus muistuttaa siten 1600-luvulla noituusoikeuden-
kdynteihin liittyneitd kunnianloukkauksia, joissa noidaksi haukuttiin usein jon-
kin riidan seurauksena tai kun loukkaajaa itsedédn oli loukattu. Lindblad toimi
juuri ndin: hén vastasi loukkaukseen loukkauksella. Noidaksi - ja esimerkiksi
huoraksi tai varkaaksi - haukkuminen kyseenalaisti ihmisen kunnian ja mai-
neen. Varsinkin naisten siveellisyyteen liittyvit loukkaukset otettiin vakavasti.
Kunnia oli merkittava tekija varhaismodernin ajan ihmisille ja sen kautta maari-
teltiin omaa asemaa yhteisossd. Noidaksi haukkumisella pyrittiin myos tuo-
maan julkiseksi tiettyyn henkil6on kohdistuneet epdilyt noituuden tai taikuu-
den harjoituksesta. Lopulta loukkauksen esittineen henkilon oli pystyttava
osoittamaan syytoksensd toteen oikeudessa. Epdonnistuminen johti usein sak-
koihin kunnianloukkauksesta, kuten kévi Lindbladillekin.455

Rahvaan oikeuteen viemissd tapauksissa miesten ja naisten osuus kantaji-
na vaihtelee, mutta useimmiten kantajina oli kummankin sukupuolen edustajia

452 Esim. Oja L 1999, 133; Voltmer 2009, 88-89; Van Gent 2009, 20. Toisaalta oppineet
maagikot joutuivat Suomessa noituudesta syytetyiksi. Esim. Heikkinen 1969, 94-100,
134-137, 181-186; Nenonen 1992, 98-100; 2006, 99-103, 105.

453 Papit saattoivat turvautua tietdjien ja parantajien apuun. Esim. Suolahti 1919, 62-64;
Wirilander 1989, 468-469; Eilola 2003, 65, 98-99; Issakainen 2012, 78-79.

454 Yksikddn todistajista ei tiennyt Sandmarckin mahdollisista taikateoista. Sven Lind-
blad sai raastuvanoikeudessa sakot haukkumaasanoista ja kiroamisesta. VMA Pietar-
saari RO Cb19: § 11, § 20-21.

455 Eilola 2003, 259-270; Vilkuna KHJ 2010, 122.
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(taulukko 6.). Selkedsti eniten miehet syyttivat miehid, yhteensd 34 tapaukses-
sa%®. Pohjois-Pohjanmaalla ja Kainuussa kantajina tavataan vain miehid, jotka
syyttivat ldhes yksinomaan miehid, naisten joutuessa syytettyjen penkille vain
osallisina. Muualla tutkimusalueella kansanihmisten valisid syytoksid esitettiin
niin miesten kuin naistenkin vélilld. Syytokset kohdistuivat pddasiassa omaan
sosiaaliryhmaéén, kuten oli laita jo rahvaan vélisissd noituus- ja taikuusoikeu-
denkéynneissd 1600-luvulla.4”

TAULUKKO 6  Rahvaan viliset syytokset per tapaus taikuusoikeudenkédynneissa

Vastaaja/ Vastaaja
Kantaja Mies / Nainen Yhteensd
Mies 34 8 42
Nainen 6 3 9
Yhteensi 40 11 51

Lidhde: Taikuusoikeudenkaynnit 1754-1800; liite 1.

Tilallisten keskindisid syytteitd oli eniten. Maaseudulla oikeusjdrjestelmd palveli
ennen muuta talonpoikaistoa, ja tilalliset hoitivat sielld erilaisia ristiriitatilantei-
ta*8. Joukossa oli myos statusrajoja ylittavid syytoksid sekd ylhaddltd alas ettd
alhaalta ylospdin. Tilalliset saattoivat syyttdd renkejddn ja torppareitaan, mutta
yhtd lailla ndm& saattoivat syyttdd isdntiddn. Padsddntoisesti syytokset olivat
ylhaaltd alaspdin. Myos sotilaiden ja tilallisten véliset syytokset olivat tavan-
omaisia. Tapausten taustalla oli usein konflikti, joka oli johtanut taikuussyytok-
sen esittdmiseen riidan yhteydessd. Osa kiistoista liittyi omaisuuteen*® tai tyo-
hon#0. Miesten vilisissd syytteissd saattoi olla kyse myos kiistasta, joka joh-
ti “perinteiseen” vahingonaiheuttamiseen noituuden tai taikuuden avulla%!.

456 Téassd laskelmassa on kidytetty kokonaismddrdnd 51 rahvaan ilmiantamaa tapausta.
Aiemmissa luvuissa olen todennut rahvaan ilmiantamiksi 52 tapausta. Yksi ndistd
kédsittdd yhden kokonaisen seurakunnan tekemin ilmiannon kappalaista vastaan,
jossa ei yksiloity sitd, kuka taikuussyytoksen esitti. JyMA THO designaatioluettelot ja
pdétostaltiot 1761 (mikrofilmi ES4449) Pohjanmaan lddni no.22. Laskelmissa on huo-
mioitu ainoastaan kantaja ja vastaaja, mutta ei mahdollisia osallisia. Mikali osalliset
laskettaisiin mukaan, kantajien méaarat eivit vastaisi rahvaan ilmiantamien tapausten
maéddrdd, vaan tdlloin vastaajien yhteenlaskettu méaara olisi suurempi.

457 Nenonen 1992, 181-183, 205, 214-15; 1995, 136. Vrt. Ruotsissa rahvaan véliset syytteet
tehtiin useimmiten saman sukupuolen ja sosiaaliryhman valilla. Sorlin 1993, 109-114;
Oja L 1999, 319-322 taulukot.

458 Esim. Nenonen 1992, 217; Toivo 2012, 142-144 . P4dasiassa talonpoikaistoa syytettiin
eri rikoksista 1700-luvulla. Karonen 2008, 377.

49 Esimerkiksi hevosen menettiminen epdonnistuneen parantamisen vuoksi. JyMA
VHO designaatioluettelot ja p&itostaltiot 1781 ES4466 Oulu ja Kuopio no. 37.

460 Renki ja hdnen isdnténsa kiistelivét tyonteosta kargjilld, ja juttuun vedettiin mukaan
taikuussyyte. OMA Kemi tk 1786 Kemi 35: 144, 183-184. Ks. my6s Tittonen 2007, 46,
97

461 Esimerkiksi tilallisen pojat Matti ja Pauli Lukkarinen ilmiantoivat seténsd, loismies
Grels Lukkarisen sairauksien ja epdonnen noitumisesta veljensa perheelle. Grels puo-
lestaan viéitti, ettd Matti ja Pauli olisivat aiemmin noituneet hinelle sairauden. Osa-
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Vaikka suurin osa syytetyistd ja rahvaan keskuudesta syntyneisté syytteis-
td tuli tilallisten keskuudesta, taustalla ei ndy olevan eri statuksen omaavien
henkildiden valisid kilpailutilanteita tai suuria taloudellisia konflikteja, jotka
olisivat vaikuttaneet syytteen syntymiseen. Heikki Ylikangas on tarkastellut
puukkojunkkareita koskevassa tutkimuksessaan alenevan saatykierron merki-
tystd Eteld-Pohjanmaan 1800-luvun taitteen vékivalta-aaltoon. Esimerkiksi tilal-
lisen pojan ldhtiessa palkolliseksi, hdnen sosiaalinen asemansa laski. Ylikankaan
mukaan alenevan sddtykierron my6td turhautuminen ja vékivaltaisuus kasvoi-
vat etenkin alempien sosiaaliryhmien keskuudessa. Alemmat sosiaaliryhmét
joutuivat myos aggressiivisuutensa vuoksi herkemmin viakivallan uhreiksi. Va-
rallisuuserot alkoivat vaikuttaa erilaisten rikosten syntymiseen hiljalleen myos
tilallisten keskuudessa, mutta toisaalta sosiaalierot eivit vaikuttaneet kaikkialla
samalla tavalla. Tilallisten poikien vékivaltaisempi eldméntapa siirtyi tilanisén-
néksi nousun myotd osaksi tilallisen elam&d.*? Anu Koskivirta on arvioinut Ita-
Suomessa sosiaalisen alempiarvoisuuden aiheuttaman mahdollisen taloudelli-
sen uhan olleen vaikuttavana tekijand esimerkiksi alempiin sosiaaliryhmiin
kohdistuneissa vikivallanteoissa.43

Taman tutkimuksen aineistosta ei kuitenkaan nouse esiin Ylikankaan tul-
kinnan mukaiseen alenevaan sddtykiertoon liittyvid konflikteja, jotka olisivat
johtaneet kéréjille taikuussyytteiden muodossa. Toisaalta Olavi Antilan rituaa-
lisen vékivallan tapaus*®4, jossa sotilas ja renki pahoinpitelivit perintotilallista,
on poikkeuksellinen. Pahoinpitelyn taustalla oli tieto Antilan harjoittamasta
taikuudesta, mutta asia tuli kéréjille vikivallan, ei taikuuden, vuoksi.

Marko Nenosen tulokset 1600-luvulta tukevat ylld esitettyd padtelmaa:
harvoin alemmista sosiaaliryhmistd tulevat henkil6t syyttivdt ylempidan#65. Ti-
lallisten poikien tai renkien nostamia tapauksia on vain neljd, joissa ldhes kai-
kissa on kyse taustalla olleesta konfliktista, mutta ilmiannetut eivit olleet yk-
sinomaan tilallisia. Yhdessd tapauksessa konfliktin syysti ei ole tietoa%®, toises-
sa tapauksessa tilallisen poika toi kargjille veljensd hautaan kajonneet miehet#6”
ja kolmannessa renki ilmiantoi isdntdnsad taikuuden harjoittamisesta. Taustalla
oli rengin ja isdnndn vélinen kiista tekeméttomistd toistd.48 Neljannessd tapa-

puolet vapautettiin noituussyytteistd, mutta Grels oli toisessa yhteydessa taikonut,
joten hin sai sakot taikuuden harjoittamisesta. JyMA THO designaatioluettelot ja
paatostaltiot 1767 (mikrofilmi ES4454) Savo ja Kymenkartano no. 43.

462 Ylikangas 1976, 257, 265-266, 281, 290-291.

463 Toisaalta Anu Koskivirta (2001, 66-67) korostaa sitd, ettd jokaista tapausta on arvioi-
tava tarkemmin yksittdistapauksina.

404 Ks. luku 3.4.

465 Nenonen 1992, 211.

466 Jlmeisesti tilallisen poika teki noitumissyytoksen tilallisen vaimoa kohtaan taustalla
olleesta kiistasta johtuen. JyMA THO designaatiluettelot ja paatostaltiot 1773 (mikro-
filmi ES4459) Savo ja Kymenkartano no. 86.

467 Syytettyind oli kaksi talonpoikaa ja yksi torppari. JoMA Kuopion kihlakunta sk 1770
Ca 36: 68, 160v.-163; 261v.-263v.

468 Oma Kemi tk 1786 Kemi 35: 144, 183-184; Tittonen 2007, 46, 97.
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uksessa puukotuksesta syytetty tilallisen poika ilmiantoi parantamaan tulleen
uudisasukkaan®®.

Esivallan edustajat toimivat syyttdjind tilallisten poikia ja renkejd vastaan
nostetuissa syytteissd, eikd niissd ndy sosiaaliseen asemaan liittyvia kiistoja. Tu-
los on samansuuntainen 1600-lukua koskevien havaintojen kanssa*”0. Osa tilal-
listen poikia ja palkollisia vastaan nostetuista syytteistd tuli ilmi muiden rikos-
ten tutkinnassa. Yhdessi tapauksessa renki pédtyi oikeuteen kahden tilallisen ja
yhden sotilaan vaatimuksesta, silld renki oli vienyt kantajien menehtyneiden
lasten haudoista luita ja erilaisia esineit&47!.

Taloudellisiksi kiistatilanteiksi voidaan toisaalta katsoa murto- tai var-
kaustapauksiin liittyneet ilmiannot, jotka eivét vélttamaéttd olleet sidoksissa
suoraan itse varkauteen. Taikuus saattoi olla erillinen, kuitenkin tavalla tai toi-
sella varkauteen liittynyt teko, kuten varkaan uhrin huijaaminen?”2. Toisaalta
taikuus ei valttamatta liittynyt lainkaan omaisuusrikokseen, kuten silloin, kun
erddltd rengiltd 16ydettiin taikapussi hdnelle tehdyn ruumiintarkastuksen yh-
teydessd*’3. Omaisuusrikoksista ei nouse esiin syytettyjen joukosta yksittdista
sosiaaliryhmaéé, vaan varkauksista ja murroista syytettiin niin talonpoikia kuin
irtainta vaestod.

Miesten viliset taikuussyytokset eivit johtuneet suurista taloudellisista
konflikteista tai kilpailusta sindlldan. Vaikka kiistojen taustalla saattoi olla ta-
loudellisia tekijoitd, ei sosiaalinen alempi- tai ylempiarvoisuus sindnsd vaikuta
olleen syytteen syntymisen taustalla. Toisaalta Anu Koskivirta on huomautta-
nut, ettd itdsuomalaisen tavan mukaan oikeuden pdytakirjoihin tilallisten aikui-
set lapset merkittiin useimmiten tilallisina, mikd samalla hankaloittaa sosiaali-
sen aseman tarkastelua*’4. Sosiaalisen aseman erot eivit vaikuta muutoinkaan
olleen keskeisid taikuus- ja noituusoikeudenkdyntien synnyssa. Keskeistd mies-
ten viélisissd taikuussyytoksissa oli 1600-luvun tapaan oman sosiaalisen ryhméan
edustajan syyttaminen. Noituus- ja taikuussyytokset olivatkin enemmaén saman
sosiaalisen aseman omaavien miesten vilisid kahnauksia kuin eri sosiaalisten
ryhmien viélisid. Useimmiten taustalla olleet konfliktit liittyivatkin esimerkiksi
pietarsaarelaisten Sandmarckin ja Lindbladin tapauksen tavoin samalla yhteis-
kunnan portaalla olevien miesten viliseen (taloudelliseen) toimintaan.

469 JyMA Saarijarven tk 17931 Cg 1.

470 Nenonen 1992, 214.

471 Renki Juhani Hummelhjut sai yhteensd 26 paria raippaa rangaistukseksi taikuuden
harjoittamisesta, hautaan murtautumisesta seki toisen kerran juopumuksesta. VMA
VHO alistusaktit Ece 50.

472 Erds mies huijasi varkauden uhria, ettd han osaisi hankkia varastetut esineet takaisin
taikuuden avulla. Todellisuudessa hin oli itse tehnyt mainitun varkauden. JyMA
VHO designaatioluettelot ja péitostaltiot 1788 (mikrofilmi ES4472) Vaasan ldéni no.5.

473 Renki Joran Montosen kdden alta 16ytyi taikapussi, jossa oli erilaisia esineitd, kuten
ihmisen hiuksia. Montosta oli jo aiemmin syytetty varkaudesta yhdessa toisen mie-
hen kanssa, mutta ruumiintarkastus tehtiin toisen tapauksen tutkinnan yhteydessa.
Taikapussi 16ydettiin, kun Montonen ilmiannettiin siité, ettd hdn oli juoksennellut ja
huutanut erdilld pellolla. Montonen viitti sen tapahtuneen siksi, ettd hidntd oli pa-
hoinpidelty. Asiakirjojen puuttuessa taikapussin merkitystd ei kuitenkaan ole voitu
selvittdd. JoMA Kuopio tk 1777 C 1l a 1: 614-616v.

474 Koskivirta 2001, 68.
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Sosiaaliset rajat tai niiden ylittdminen oli vahaista myos sukupuolten vali-
sissd syytOksissd. Miehet syyttivdt naisia yhteensd kahdeksassa tapauksessa.
Pédasiassa syytetyt naiset edustivat samaa sosiaaliryhm&éd kuin miehet, mutta
poikkeuksiakin oli. Kahdessa tapauksessa oli kyse rakkaustaiasta, jonka koh-
teena kantaja oli ollut. Toinen miehistd oli kappalaisen poika, joka syytti irto-
laisnaista%’, ja toisessa tapauksessa varaviakeen kuulunut mies (wargierningskar-
lan) syytti irtolaisnaista. Lisdksi erds tilallinen syytti omaa vaimoaan uskotto-
muudesta ja taikuudesta.#’¢ Useimmiten miesten syyttamét naiset olivat osalli-
sina tapauksissa, joissa pddsyytettynd oli mies, ja syyte koski esimerkiksi sai-
rauden parantamisesta tai varastetun esineen palauttamista taikuuden avulla.
Naiset olivat olleet muun muassa parannettavina tai avunpyytsjia.

Naiset syyttivat miehid kuudessa ja toisia naisia kolmessa tapauksessa.
Naissdkin tapauksissa taustalla olevat syyt liittyivdat useimmiten kantajan ja
vastaajan viliseen konfliktiin. Erddssd tapauksessa kyse oli pieleen menneesta
parantamisesta. Pielisjarven karégjilla tilallisen vaimo Liisa Tervo ilmiantoi irto-
lainen Grels Kuivalaisen, jonka parantamisyritys ei ollut onnistunut. Silti lop-
pujen lopuksi tuomion sai parannettavana ollut Tervon puoliso Petteri Marti-
kainen - perusteena taikojan avun hakeminen*””. Naiskantajista ainoastaan yh-
dessd tapauksessa sosiaalisesti alempiarvoinen syytti ylempaansd, kun irtolais-
nainen (naishenkil6) Kaisa Paulintytér syytti tilallinen Kustaa Tuloista ja timéan
vaimoa Maria Kaarlentytdrtd noituudesta. Lopulta oikeus totesi syytteen perus-
teettomaksi, jonka myo6td Kaisa maddréttiin korvaamaan vastaajien oikeuden-
kayntikulut.478

Feministisesti suuntautuneessa noituuden ja taikuuden tutkimuksessa
huomio on kiinnitetty ennen muuta oikeusjadrjestelmadn, joissa miehet toimivat.
Tutkimushavainnot on siten liitetty patriarkaalisen jdrjestelmédn vallankdyton
keinoihin. My6s rahvaan piiristd tulevien syyttdjien on havaittu olleen p&dasi-
assa miehid.#”® Kuitenkin tutkimustulokset, joiden mukaan useimmiten naiset
syyttivédt naisia, ovat vieneet analyysia kohti naisten oman tilan sisdisid valta-

475 Naishenkilo (qwinsperson) Brita Viisdttiren rakkaustaikuustapaus MMA lisalmi
1756 UK1743, 7v.-9v; JoMA lisalmen ja Pielaveden sk 1755 Cal6; tk 1756 Cal7; JyMA
VHO designaatioluettelot ja padtostaltiot ES4447 Savon ja Kymenkartanon lddni no
67; Ks. my0s Lahti 2015 [késikirjoitus] seka luku 3.2.

476 Rakkaustaikuus-tapaus: JyMA THO designaatioluettelot ja padatostaltiot 1771 (mikro-
filmi ES4457) Pohjanmaan lddni no. 94. Uskottomuustapaus: JyMA VHO designaatio-
luettelot ja padtostaltiot 1791 (mikrofilmi ES4475) Vaasan l4&ni no. 38

477 Taikuudesta syytetty Grels Kuivalainen oli jo toista kertaa syytettyna taikuuden har-
joittamisesta. Grelsin kerrottiin yrittineen parantaa Martikaista ihmisen pddkallon
avulla. JyMA VHO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1787 (mikrofilmi ES4471) Ou-
lun ja Kuopion ldani no. 29. Edellisen kerran hénta syytettiin taikuudesta eldvan
kddrmeen avulla. Tuolloin hovioikeus vapautti Grelsin syytteistd. [yMA VHO VHO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1783 (mikrofilmi ES4468) Oulun ja Kuopion ldéni
no. 123. Kummankaan tapauksen osalta ei ole sdilynyt alioikeuden poytakirjoja.

478 Naishenkilo (qwinspersonen) Kaisa Paulintytér oli syytettyna useista rikoksista, ku-
ten varkauksista, eri kardjakuntien alueella. Lopulta kaikki tapaukset késiteltiin Jo-
roisten ylimé&araisilla kardjilla vuonna 1762. JyMA THO designaatioluettelot ja p&é-
tostaltiot 1762 (mikrofilmi ES4450) Savo ja Kymenkartano no. 50.

479 Esim. de Blécourt 2000, 289; Labouvie 2002, 56; Rowlands 2009, 1-2.
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taisteluita ja hyvddn naiseuteen liittyvid merkityksid. Naisten vilisten prosessi-
en on nahty olleen osa naisten vallankdyttod oman kotitaloutensa hallinnassa.
Sen avulla naiset osoittivat olevansa hyvid ditejd ja vaimoja, joiden kontrastina
pahantahtoiset toiset naiset kuvattiin. Viime aikoina naisten toimijuudesta pat-
riarkaalisen yhteiskunnan rajoitteita vastaan on tullut osa feminististd tutkimus-
ta.480

Taman tutkimuksen aineiston mukaan naisilla ei ollut keskindisid konflik-
teja suurempia valtataisteluita, vaikka aikaisempien noituus- ja taikuustutki-
musten mukaan naisten keskindisissd tapauksissa hierarkioilla ja sosiaalisilla
suhteilla oli merkityst448!. Ongelmallista on, ettei kaikista tapauksista ole saata-
villa hovioikeuden suppeaa informaatiota laajempia tietoja. Siksi mahdolliset
taustalla olleet sosiaaliset ristiriidat tai muut relevantit asiat jaavat pimentoon.
Ainoastaan rakkaustaioista syytettyjen naisten sosiaalinen asema saattoi vaikut-
taa syytteen nostamisen taustalla: yhteison hierarkiassa alemmilla portailla ollut
nainen oli tavoitellut ylemmain sosiaalisen statuksen omaavaa miestd, jolloin
syntyi uhka statusrajat ylittdvastd avioliitosta.8? Osallisuussyytosten osalta
naisten hierarkiat eivat olleet merkittdvid, silld nédissd tapauksissa naiset olivat
mukana taikateossa esimerkiksi parannettavina. Téllaisissa tapauksissa ei ollut
hierarkioihin tai sosiaalisiin ristiriitoihin liittyvid valtataisteluita. Naistenkaan
sosiaalinen status ei ndytd vaikuttaneen syytteiden syntyyn 1700-luvun jalki-
puoliskon taikuustapauksissa.

*k%

Edelld esitetty osoittaa, ettei syytetyn sosiaalisella asemalla ollut merkittavaa
vaikutusta syytteen nostamiseen. Esivallan nostamien syytteiden taustalla oli-
vat viralliset normit ja lakien valvonta. Rahvaan syytteiden taustalla oli pi-
kemminkin ihmisten valiset suhteet kuin sosiaalinen asema. Joissain tapauksis-
sa sosiaalinen eriarvoisuus tuli ilmi, mutta yleisesti vertaiset syyttivat vertaisi-
aan. Tassd suhteessa noituustutkimuksen maskuliinisuusteorian nakokulma
sosiaalisiin suhteisiin liittyneistd noituusoikeudenkdynneisté ei pade suomalai-
sissa tapauksissa. Yksittdisten tapausten taustalta voi 1oytyd henkiloiden vali-
seen valtataisteluun liittyvid kiistoja, mutta ei samassa madrin kuin miesnoi-
tuutta tutkineet tutkijat ovat korostaneet. Suomalaisten miesnoitien taustalta on
siis etsittdva muita tekijoitd, jotka maarittivat, miksi juuri miehet olivat yliedus-
tettuina aikakaudella.

480 De Blécourt 2000; Rowlands 2009, 1-2. Vrt. Toivo 2008.

481 Esim. Eilola 2003, 217-223 sekid Van Gent 2008.

482 Eri sosiaalisista ryhmistd tulevien ihmisten viélistd suhdetta ei katsottu paikallisyhtei-
sossd hyvilld. Statusrajojen ylittdmisessd oli vaara sosiaalisesta noususta avioliiton
kautta, esimerkiksi yhteison sosiaalisen hierarkian alimmilta portailta ylemmille ta-
soille. Stark 1993; ks. myos Lahti 2015 [kasikirjoitus] ja seuraava luku 4.2.
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4.2 Sukupuolittunutta taikuutta?

Sukupuolen ohella on tarkasteltava myos kédsityksid, joita liitettiin erilaisiin tai-
kuuden harjoittamisen keinoihin ja niiden mahdolliseen sukupuolittuneisuu-
teen. Oliko suomalainen taikuuden harjoittaminen sukupuolittunutta eli jom-
paankumpaan sukupuoleen liitettyd? Suomessa kansanperinteentutkimus on
tarkastellut etenkin naisten roolia yhteistssd ja naiseen liitettyjd maagisia voi-
mia. Lemmennostoloitsut ja rakkaustaikuus, naisen véki*? ja naisen asema koti-
talouden suojaamisessa ulkoapdin tulevilta uhilta ovat olleet keskeisid kysy-
myksid. Teemoja on tutkittu kansanperinteen, kuten loitsujen, runojen ja erilais-
ten tarinoiden avulla. Miesten roolia on tarkasteltu esimerkiksi suhteessa tieta-
jyyteen.#8* Kuitenkaan aikaisemmissa noituus- ja taikuustutkimuksissa ei ole
laajasti pohdittu sitd, olivatko noituus ja taikuus sinillddn sukupuolittuneita,
mutta niissd on havaittu sukupuolten erilaiset tavat ja keinot hyddyntdd noi-
tuutta ja taikakeinoja.

Lénsi-Eurooppaa koskeva noituustutkimus on korostanut
(nais)sukupuolen merkitystd syytteiden nostamisen taustalla?®. Sen sijaan itéi-
sen Euroopan alueilla miehet olivat enemman esilld noituudesta ja taikuudesta
syytettyind#%. Vendjan miesnoitia tutkinut historioitsija Valerie Kivelson on ha-
vainnut, ettei sukupuoli itsessddn vaikuttanut noituussyytosten nostamiseen,
vaan teon tapahtumayhteys. Kivelson katsoo, ettd sukupuolittuneilla tiloilla ja
tapahtumilla oli suurempi merkitys kuin sukupuolisten normien rikkomisel-
la.#87 Vaikka Kivelson korostaa sitd, ettei noituus ollut venéldisessd yhteiskun-
nassa sukupuolittunutta, hdn myontdd sen heijastelleen vallinneita sukupuoli-
rooleja ja siihen liittynyttd tehtdvienjakoa. Miesten julkinen asema yhteisossa
antoi heille enemman litkkumavapautta kuin naisille.48 Myos Ruotsin taikuus-
ja noituustapauksia tutkinut Linda Oja nikee magian sindllddn olleen sukupuo-

43 Naisen védestd ja kdsitteen madrittelystd laajemmin myshemmin tdssé luvussa.

484 Esim. Naisista Apo 1995; Stark-Arola 1993; 1998; Apo & Nenola & Stark-Arola 1998;
Nenola & Timonen 1990. Miehistd esim. suhteessa tietdjyyteen Siikala 1999; Stark
2006. Ks. myos Lofstrom 1999. Sukupuolesta kansanperinteessd Poyséd & Siikala 1998.

485 Historiografiasta esim. Nenonen 2004; 2014; Toivo 2004. Vrt. de Blécourt 2000, 289,
jonka mukaan sukupuolen merkityksen korostaminen johtuu pitkalti yhdestd Chris-
tina Larnerin vdiitteestd (“Witchcraft was not sex-specific, but it was sex-related”,
Larner 1981, 92.)

486 Esim. Zguta 1977; Kivelson 2003; 2013; Muravvyeva 2014; Nenonen 2004, 254-259;
Nenonen & Toivo 2014.

487 Kivelson (2003, 622-623; ks. my6s 2006, 112; 2013, 102-103) analysoi artikkelissaan
gender-ndkokulmaa ja sukupuolen merkitystd osana syytoksid. Han korostaa, ettd
tutkimusten tulisi ottaa huomioon erilaiset uskontotaustat ja yhteiskunnat, jotka vai-
kuttivat sukupuoleen ja (sukupuoli)hierarkiaan liittyviin maérittelyihin. Ks. myos
Muravyeva 2014, 121-125.

488 Vendjdltd puuttuu lantiselle Euroopalle keskeinen késitys paholaiseen liitetystd de-
monisesta magiasta, vaikkakin kasitys naisen ja paholaisen suhteesta tunnetaan. Ve-
néldisissd noituusoikeudenkdynneissd oli kyse kansanomaisesta taikuudesta, joka
liittyi usein puolison tai seksuaalisuhteen hankkimiseen seké yleisemmin seksuaali-
suuteen liittyvddn magiaan, mistéd syytettiin pddasiassa miehid. Kivelson 2003, 606-
611, 614, 617-623; 2011; 2006, 113; 2013, 91-94.
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lineutraalia, mutta syytosten jakautuneen sukupuolen mukaan voimakkaasti.
Oja sitoo sukupuolijaon kotitalouden tydnjakoon ja valtasuhteisiin.*®? Analysoin
seuraavaksi taikatekojen tilannesidonnaisuutta ja sukupuolten toimintapiirejd,
silld ne ndyttdisivdt vaikuttaneen siihen, miten taikateot jakautuivat eri suku-
puolten vililld ja sithen, miten taikuudesta syytettiin.

Suomessa miehid syytettiin 1600-luvulla yleensd pahaa tarkoittavasta noi-
tuudesta, kun taas muualla Euroopassa heitd syytettiin hyvdd tarkoittavasta
taikuudesta. Sukupuolirooleja ei Euroopassa juurikaan taivuteltu®. Suomesta
on havaittu, ettd miesten ja naisten maagisessa toiminnassa teot limittyivét. Rai-
sa Maria Toivon mukaan miehet ja naiset tekivét jo 1600-luvulla taikoja, joiden
voitaisiin katsoa kuuluvan yksinomaan jommankumman sukupuolen kentille.
Esimerkiksi miehet saattoivat harjoittaa karjaan liittyvdd noituutta ja taikuut-
ta.d91

Eurooppalaisissa noituusoikeudenkdynneissd pahantahtoista magiaa har-
joittivat syytosten mukaan ldhes yksinomaan naiset. Feministisen ndakokulman
edustajien mukaan sukupuolittuneisuuden taustalla on ndhtavissa yhtaalta pa-
holaisliittoon liitetyt kasitykset, toisaalta kdsitykset naisesta heikompana suku-
puolena ja paholaisen vaikutusvallalle alttiimpana. Koska nainen yhdistettiin
heikkouteen ja vain heikot ihmiset antautuivat toimimaan paholaisen kanssa,
noituus on nihty sukupuolittuneena. Miesnoitia tutkineet Apps ja Gow pédty-
vit siihen, ettd aikalaisille my6s miesnoita oli heikko sortuessaan toimimaan
paholaisen kanssa ja siten osa feminiinistd piirid. Kuitenkin he korostavat, ettei-
vat aikalaiset kyseenalaistaneet miesnoitien miehisyyttd, ja ettd (kan-
san)kdsitykset noituuteen liitetyistd voimista ja sukupuolesta vaihtelivat eri
puolilla Eurooppaa. Myoskddn biologisella sukupuolella ei ollut niin suurta
merkitystd kuin sosiaalisesti ja kulttuurisesti rakentuvalla sukupuolella.*%? Toi-
senlaisia tulkintoja on my®os tehty, silld jako pahantahtoisen ja hyvantahtoisen
magian sukupuolittuneisuuden vélilld ei aina mennyt edelld kuvatulla taval-
la#%3. Radikaaleimmillaan noituustutkimuksen feministisessd ldhestymistavassa
naisten roolia noituudesta syytettyind on selitetty miesten hallitsemalla yhteis-
kunnalla, jossa naiset olivat alistettuja miesten valtaan. Esimerkiksi sosioeko-
nomisen asemansa, ikédnséa tai seksuaalisuutensa vuoksi naiset on néhty noita-
vainojen kohteina, uhkana yhteison patriarkaaliselle jdrjestelmélle. 49+

489 Linda Oja (1994, 49) on artikkelissaan todennut, ettei mikddn magian laji ollut yksin-
omaan miehistd tai naisellista. Vrt. my6s Toivo 2008, 148.

490 de Blécourt 2000, 298.

4991 Nenonen 1992, 73, 77. Vrt. Toivo 2008, 128-137, 148; 2012, 141-142; 2014.

492 Apps & Gow 2003, 118-150, 157. Alison Rowlands (2009, 10) on tehnyt saman ha-
vainnon Appsin ja Gow’'n tuloksista. Ks. myos Schulte 2009a, 249-250, jonka mukaan
miesnoitien “feminisoiminen” saattoi johtua miesnoitien joutumisesta uudenlaisten
sukupuolinormien luomisen “uhreiksi”. E.J. Kent (2005, 69-70) puolestaan pitdd
miesnoidan tarkastelua feminisoitumisen ndkékulmasta problemaattisena, silld ha-
nen mukaansa tilloin ei huomioida miesten erilaista asemaa yhteisossa ja sen toimie-
limissé.

493 Sukupuolittuneisuudesta ks. esim. de Blécourt 2000; Monter 1997. Vrt. Toivo 2008,
136; Briggs 2009, 37-38; Rowlands 2009, 8-9.

494 Rowlands 2009, 1.
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Erosivatko sitten miesten ja naisten harjoittama taikuus toisistaan 1700-
luvun jdlkipuoliskon Suomessa ja kuinka paljon? Miehid syytettiin tuolloin
etenkin hyvad tarkoittavasta taikuudesta, mikd on muutos 1600-lukuun verrat-
tuna. Silti miehid syytettiin edelleen my6s pahaa tarkoittavasta taikuudesta ja
noituudesta, samalla kun naisia syytettiin niin pahaa kuin hyvéaa tarkoittavasta
maagisesta toiminnasta. Tapaukset kuvastavat pitkalti kansanuskomuksia: niin
miehet kuin naiset kykenivit tekemddn niin hyvéd kuin pahaa tarkoittavia tai-
koja. Kummatkin sukupuolet tekiviat myos taikoja, jotka laskettiin toisen suku-
puolen toimintakenttddn kuuluviksi. Vaikka itse teot eivit vilttdmaittd kerro
suoraan taikojan sukupuoleen liitetyistd k&sityksistd, taikuuden harjoittamisen
keinot ja tekotilanteet kuvastavat yhteiskunnassa vallinnutta kisitystd suku-
puolirooleista.

KUVIO1 Toimintakentét ja taikuuden harjoittaminen.

Miesten toimintakentti Naisten toimintakenttd
- Hautausmaataikuus > - Rakkaustaikuus
- Tietdjand toimiminen | - | - Kotitalous / suoja-

taiat (karja, ihmiset)

Yhteinen toimintakentti

- Hyvéad ja pahaa tarkoittavat
noituus- ja taikateot

- Keinojen neuvominen

- Oikeudenkdynnin lopputu-
lokseen vaikuttaminen

Kuviossa 1 ndkyvit miesten ja naisten toimintakenttdan kuuluneet taiat, joissa
ei tapahtunut rajankdyntid taikakeinojen tekijoiden sukupuolen suhteen. Va-
semmanpuoleisesta laatikosta selvidd, kuinka ainoastaan miehet harjoittivat
taikuutta hautausmailla ja kirkoissa tai kirkkomaalla. Yksinomaan miehet esiin-
tyivat tietdjind tai luotettuina taikojina. Miesten harjoittama taikuus oli moni-
naista.

Hautausmaataikuudesta syytetyt olivat yhtd tapausta lukuun ottamatta
miehid. Hautausmailla parannettiin erilaisia sairauksia, palautettiin varastettua
omaisuutta, pyrittiin vahingoittamaan toista henkil6d tai saamaan vainajien
voiman apua oikeudenkdynnin lopputulokseen vaikuttamiseksi4?>. Yksi mies
jopa syyllistyi paholaisliiton solmimiseen?%.

49 Hautausmailla tehdyisté taioista tarkemmin katso luku 5 kokonaisuudessaan.
4% Aikaisemminkin laajemmin késitelty tdydennysmies Olavi Wernqvistin tapaus. Ks.
luku 3.1.
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Miesten dominoimien hautausmaatapausten poikkeus tavataan Narpiostd,
missd syytettiin Vendjdltd kotoisin ollutta irtolaisnainen Margareta Juhanintytar
Christholmia taikuudesta luukamarista**” haetuilla luilla. Margareta kertoi op-
pineensa parantamisen taitoja, kun oli ollut aikanaan jonkun sodan aikana ve-
néldisessd lasaretissa. Todistajalausunnot eivét riittdneet vakuuttamaan oikeut-
ta, joten hdnet vapautettiin syytteistd. Oikeudessa kuitenkin tuotiin esille se,
ettd nimismieskin oli tietoinen Margaretan toimineen menestyksekkéaésti erilais-
ten vaivojen parantajana itse oppimiensa taitojen varassa. Margaretan mukaan
tama ei ollut osoitus taikuudesta, vaan taidoista, joita hin oli aikanaan oppinut
lasaretissa.#®® Margareta yhdistettiin hautausmailla tapahtuvaan taikomiseen
sen vuoksi, ettd luukamarin ovi oli ollut auki samaan aikaa kun hinen tiedettiin
- tai hdnen nahtiin - kévelleen kirkkomaan ohi. Margaretan maine tehokkaana
parantajana tunnettiin, minka vuoksi oli tdysin mahdollista, ettd hdnen epdiltiin
parantavan taikuudella. Oikeus ei kuitenkaan ottanut kantaa hdnen parantajan
tyohonsa. Poikkeuksellista oli parantajatyon ohella hdnen kotipaikkansa kau-
kana Vengjdlla. Yhteison ulkopuolelta tuleviin tietdjiin, taikojiin tai parantajiin
ei valttamatta luotettu yhtd paljon kuin yhteisossd pitkddn toimineisiin ja elé-
neisiin riittiekspertteihin. Tédssd tapauksessa asialla ei kuitenkaan ollut merki-
tystd oikeuden mielestd.4%?

Kuvion 1 oikeanpuoleiseen laatikkoon on merkitty sellaiset taiat, joista
syytettiin ainoastaan naisia. Heiddn toimintakenttddnsd kuuluivat rakkaus-
taikuus sekd erilaiset kotitalouden ja sen jdsenten suojaamiseksi tehdyt taiat
kotitalouden sis&lld%%. Se oli niin sanottua arkipdivén taikuutta. Ryhméan kuu-
luvat erilaiset suojataiat esimerkiksi karjan ldhtiessad laitumelle tai lapsen suo-
jaaminen pahalta ennen kastetta. Edellisvuosisataan verrattuna 1700-luvulla
nditd taikoja ilmiannettiin vahan>'t. Toisen ihmisen tunteisiin vaikuttavasta noi-
tuudesta tai taikuudesta saattoi joutua syytetyksi jo 1600-luvun noituusoikeu-
denkdyntien aikaan. Tuolloin noituussyytos voitiin esittdd myos silloin, kun eri
sddtyisten ihmisten vilisid luvattomia suhteita késiteltiin oikeudessa. Esimer-
kiksi salavuoteudesta syytetyn aatelistyton uskottiin joutuneen alhaissyntyisen

497 Luukamari eli benkammare tai benhuset oli paikka, jossa sdilytettiin kirkon lattian alta
otettuja ruumiita sekd hautausta odottavia ruumiita siihen asti kunnes ne voitiin
haudata normaalein menoin. KHL Band XIII, 48-49; Jokipii 2001, 44; Talve 1988, 9; ks.
myos Tittonen 2008, 6.

498 VMA Narpio sk 1799 C 9 a 13 § 155, 212. Margareta kertoi osaamistaan taidoista heti
ensimmadisessd puheenvuorossaan. Nainen oli joutunut lasarettiin haavoituttuaan
sodassa.

499 Lahti 2013. Ks. myds Rantala 2003; 2009. Tarkemmin tietdjien ja taikojien suhteesta
yhteisoon luku 4.4.

50 Poikkeuksena on perintétilallista Sigfrid Eerolaa ja hdnen vaimoaan Valpuri Olavin-
tytdrtd vastaan nostettu taikuussyyte. Valpurin taiat kohdistuivat karjan ja kotitalou-
den suojelemiseen. Eerola oli erdédn kerran juovuksissa ollessaan kotimatkallaan pol-
vistunut kolmelle kivelle ja lausunut hyvén ja pahan toivotuksia Herran nimeen jo-
kaisella kerralla. Tamaé tulkittiin taikuudeksi. Mies selitti toimineensa niin, koska ha-
nen peltojaan ympérdivat aidat oli tuhottu. OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo:
92:182v.-187.

501 Vrt. Eilola 2003, 36.
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rengin pauloihin noituuden vuoksi.?2 Mainitunlaiset taiat tulivat harvemmin
ilmi kuin hautausmaataikuus. Omassa piirisséd tehdyt taiat kohdistuivat padosin
taikojaan itseensd tai hédnen ldhipiiriinsd, ja ne tehtiin usein muiden katseilta
piilossa, joten ne jédivit esivallalta pimentoon - niin kauan kuin ne hyvéaksyttiin
oman piirin sisdlld. Tilanne muuttui, kuten edelld on havaittu, mikali ihmisten
vilille tuli jokin konflikti tai taikateot aiheuttivat pahennusta oman piirin sisal-
14.503

Tunteisiin on pyritty vaikuttamaan magian avulla aina antiikin ajoista ny-
kypédivadn saakka. Erilaisia maagisia keinoja kéytettiin aviopuolison saamisek-
si, seksuaalisuhteen tai ldmpimien tunteiden synnyttdmiseksi sekd avioliiton
tuhoamiseksi.?* Naiset olivat neljd kertaa oikeudessa tunteisiin vaikuttavista
taioista®%. Lisdksi kerran erddn naisen epdiltiin pyytédneen taikojan apua sulha-
sen hankkimisessa® ja yhdessd tapauksessa uskottomuudesta epdillyn vaimon
uskottiin pyrkineen saamaan aviomiehensa takaisin taikuuden avulla®”. Vaikka
ndmad taiat tehtiin kotitalouden piirissd, taiat on tdsséd tutkimuksessa otettu k-
sittelyyn niihin liittyvan kulttuurisen ja sosiaalisen kontekstin vuoksi.

Tutkimissani rakkaustaikuustapauksissa naisten tekojen taustalla oli tai-
koja tehneiden naisten halu avioitua tietyn miehen kanssa. Sosiaalisesti ajatel-
tuna rakkaustaikuus oli kiellettyd etenkin taian kohdistuessa eri sosiaalisen sta-
uksen omaavaan uhriin, koska avioliitot solmittiin 1700-luvulla pitkalti oman

502 Esimerkki Kietdvadinen-Sirén 2015, 136-139. Ks. myos Eilola 2003, 35, 118-120; Van
Gent 2009, 68-69. Rolf Thunanderin (1992, 114) mukaan rakkauteen liittyva taikuus
oli pddasiassa naisten alaa. Syytokset miesten tekemistd lemmentaioista 1600-luvulla
saattoivat olla keino vaikuttaa syytetyn asemaan hépeilliseksi koetussa rikosjutussa.

503 Vrt. Eilola 2003, 35, 118-120. Kotitalouteen liittyvét taiat jadvat pimentoon, koska ne
tehtiin usein toisten katseilta suojassa ja niitd ilmiannettiin harvoin. Ks. myos luvut
3.4.jab5.1.

504 Rak]kauteen vaikuttamisesta Sallamaa 1983; Piela 1990; Stark-Arola 1993; 1998a;
1998b; 1998c; Eilola 2003, 219-221; Mitchell 1997; Schon 2008, 239, 247-268, 292-318;
Thunander 1992, 118-122; Knuuttila & Timonen 2002; Poysa & Siikala 1998; Lind-
quist 2007; Van Gent 2008, 106-108; Zguta 1977, 1194; Olli 2007, 135; Ks. myos Lahti
2015 [kasikirjoitus], joka késittelee yksinomaan rakkaustaikuutta. Tdma osuus poh-
jautuu tdhan kasikirjoitukseen.

505 1) Naishenkil6 Brita Viiséttdren vditettiin tehneen rakkaustaian taatakseen hinet
kihlalupausten varjolla maanneen miehen pitdvan lupauksena. MMA lisalmi 1756
UK1743, 7v.-9v; JoMA lisalmen ja Pielaveden sk 1755 Cal6; tk 1756 Cal7; JyMA THO
designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1756 (mikrofilmi ES4447) Savon ja Kymenkarta-
non ld&ni no 67. 2) Piika Susanna Matintytér teki rakkaustaian saavuttaakseen erdan
rengin rakkauden. VMA Pietarsaaren RO 1770 Cb 16: 75-78, 79-89; JyMA THO de-
signaatioluettelot ja paatostaltiot 1770 ES4456 Pohjanmaan 144ni no. 47 3) Naishenki-
16 Susanna Simontyttdren vditettiin tehneen rakkaustaian erdille tdydennysmiehelle.
JyMA VHO designaatioluettelot ja p&dtostaltiot 1771 (mikrofilmi ES4457) Pohjan-
maan lddni no. 94. 4) Piika Maria Hannuntytar Pathallan teki rakkaustaian miehelle,
jonka hén viitti siittdineen hanen viimeisimmaén syntymittoman lapsensa, ja jonka
kanssa hin halusi avioitua. VMA Pietarsaaren RO 1782 Cb20 § 62, 67.

506 Tilallisen vaimon Elin Kaikottaren ep4iltiin hakeneen ennen avioitumistaan tunnetun
taikojan apua sulhasen hankkimisessa. OMA Paltamo tk 1760 Kajaani 8: 428v.-429v.;
sk 1760 Kajaani 8: 568-570v., 578v.-582v.; tk 1761 Kajaani 9: 12-13v., 14-16, 19-21v.,
22-24v., 71v-72v. Laajemmin Lahti 2013, 92; myos Tittonen 2007, 66-68, 151-152.

507 Tilallisen vaimo Maria Mikaelintyttden epdilty taikuus aviomiehen tunteiden palaut-
tamiseksi tuli ilmi Marian ja hdnen miehensd asumuseron kisittelyn yhteydessa.
VMA VHO alistusaktit Ece 16.
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sosiaalisen ryhmin sisélld. Esimerkiksi iisalmelainen naishenkilo Brita Viisatar
joutui kargjilld vastaamaan syytteisiin kappalaisen poikaan kohdistuneesta
lemmentaiasta. Brita oli alun perin syyttinyt miestd makaamisestaan avioliitto-
lupausten varjolla. Osapuolten sosiaalinen statusero oli suuri, minka lisdksi Bri-
talla oli jo ennestddn avioton lapsi.>®® Toisaalta Jacqueline Van Gentin mukaan
ruotsalaisissa tapauksissa rakkaustaikuus oli keskeinen osa sosiaalisen jarjes-
tyksen ylldpitoa. Tunteisiin vaikuttavan taikuuden avulla palkollisnaiset pyrki-
vdt takaamaan sosiaalisen asemansa muodostamalla toivomansa avioliiton.
Rakkaustaikuus liittyi usein kiellettyyn seksuaalisuuteen eli sanktioituihin avio-
liiton ulkopuolisiin seksisuhteisiin.’® Rakkaustaikuuden avulla ylldpidettiin
yhteison sosiaalista jdrjestystd pyrkimalld lunastamaan petetyt avioliittolupauk-
set, takaamalla sosiaalisen aseman sdilyminen ja oma toimeentulo sekid samalla
rikottiin niitd luomalla ennalta hyviksymaéttomid suhteita®10.

Rakkaustaikuutta pidettiin vaarallisena, silld siind kasiteltiin usein maagi-
sesti esimerkiksi ruokaa, minkid uskottiin aiheuttavan hulluutta, mikali sitd
nautti vaara ihminen. Aikalaisille ihmisruumiin rajojen ylittdmiseen liittyvét
taiat olivat uhkaavia, silld niiden avulla voitiin manipuloida niin ruumista kuin
sielua. Maagisesti késiteltyjen ravintoaineiden, samoin kuin taikojan ruu-
miineritteitd sisdltdvien ruoka-aineiden®!!, pelittiin saastuttavan taian kohteen.
Rakkaustaikuudessa naisen ruumiineritteiden joutuminen mieheen sekoitti nai-
sen ja miehen vden keskendén, jolloin seurauksena saattoi olla erilaisia sairauk-
sia ja jopa impotenssia. Raja myrkyttdmiseen ei myoskddn ollut kovin suuri.>1?
Rakkaustaikuus oli ndin nimestddn huolimatta kielletty teko, johon turvaudut-
tiin vasta, kun muut keinot eivét tepsineet tietyn sulhasehdokkaan houkuttele-
miseksi®13.

Kuvion 1 keskimmadiseen laatikkoon on merkitty miehille ja naisille yhtei-
sid tekoja. Néissd taikateoissa on havaittavissa limittdisyyttd, silld monet keinot
tai tekopaikat, saattoivat olla tilannesidonnaisia. Erilaiset hyvad ja pahaa tar-
koittavat noituus- ja taikateot kuuluivat molempien repertuaariin. Keinot néissa
teoissa tosin vaihtelivat suuresti: esimerkiksi sairauksien parantaminen niin
hautausmailla kuin kotitalouden piirissd, varkauksien selvittiminen®!* tai edel-

508 Lahti 2015 [késikirjoitus]. Brita Viisdttdren tapaus MMA lisalmi 1756 UK1743, 7v.-9v;
JoMA lisalmen ja Pielaveden sk 1755 Cal6; tk 1756 Cal7; JyMA VHO designaatio-
luettelot ja p&atostaltiot 1756 (mikrofilmi ES4447) Savon ja Kymenkartanon lddni no

509 Van Gent 2009, 65. Ks. myos Kietdvadinen-Sirén 2010; 2015, 137. Avioliiton ulkopuolis-
ten seksuaalisuhteiden kieltdmisestd ks. esim. Aalto 1996.

510 Lahti 2015 [kasikirjoitus].

511 Susanna Matintytdr tiputti vasemman kdden nimettdoméstdan kolme tippaa verta
sampyldan, jonka taian kohteen oli tarkoitus syodd. VMA Pietarsaaren RO 1770
Cb:16 s. 75-78, 79-89; JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1770 (mikro-
filmi ES4456) Pohjanmaan l4&ni no. 47

512 Virtanen Leea 1988, 256; Schon 2008, 215-225; Stark 1993, 4-5; Stark-Arola 1998a,
203-248; 1998c, 45-46; Oja L 1999, 58; Eilola 2003, 184; Van Gent 2009, 70; Lahti 2015
[kasikirjoitus].

513 Lahti 2015 [kasikirjoitus].

514 Tilallisen vaimo (tai loisnainen, molemmat tiedot merkittynéd hovioikeudessa) Leena
Véanatar oli taikuuden avulla pyrkinyt selvittdimaan kuka oli varastanut hanelté hei-
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1a mainittu lapsen suojaaminen pahalta ennen kastetta sivelemalla tervaa lapsen
péddhdnd1® olivat varsin erilaisia. Naisten suorittamia parantamistapauksia on
vain muutamia®®, silld tavallisimmin miehet hakivat hautausmailta apua pa-
rantamiseen.

Erilaisten taikakeinojen neuvominen oli sekin molempien sukupuolten
kenttdd. Taikuudesta syytetyt saattoivat kertoa saaneensa neuvoja taian tekemi-
seksi. Useimmiten miehet suorittivat nima taiat ja kertoivat jalkeenpdin oikeu-
dessa kuulleensa joltakulta ohjeet taian tekemiseen. Erddssd tapauksessa mies
oli yrittdnyt parantaa hammassarkyddn kirkossa puremalla alttaripoytdd ja
mumisemalla kirouksia ja Jumalan nimed. Hén kertoi kuulleensa keinon er&alta
leskivaimolta, joka puolestaan oli oppinut konstin hyvin vanhalta mieheltd.51”
Naiset toimivat yhtilailla kuin miehet taikojen neuvojina ja jopa tietdjind. Vaik-
ka suomalainen tietdjdlaitos oli hyvin miehinen, myds naiset ovat voineet toi-
mia yhteisojensd luotettuina parantajina ja riittiekspertteind.>18 Toisaalta taikojat
kertoivat myos kuulleensa esimerkiksi lapsuudessaan puhuttavan, miten kir-
konvéden vaivoja parannettiin®!® tai toisen miehen neuvoneen tarvittavan taian.
Toisinaan neuvonantaja joutui kérédjille yhdessd taikojan kanssa.520 Varsinkin
spontaanilta vaikuttaneissa tilanteissa, kuten juuri varkauden havaitsemisen
jalkeen tehdyssa taiassa®!, riittiin osallistuneet selittivat keinojen olevan perdi-
sin kuulopuheista tai muuten yleistd tietoa.

Niin miehet kuin naiset pyrkivit vaikuttamaan oikeudenkéynteihin erilai-
sin konstein, jotka tehtiin rangaistukselta vilttymiseksi tai lievemmén rangais-
tuksen saamiseksi. Paljastuneet suojautumistaiat toivat tekijilleen taikuussakot
mahdollisen muun rangaistuksen lisdksi. Esimerkiksi tilallisen tytdr Eeva Veh-
vildinen jdi kiinni taikomisesta oikeudenkdynnin aikana, silld hin oli kargjatu-
paan saapuessaan heittanyt lattialle suolaa ja kaksi pussia - toisessa suolaa ja

ndd. Han sai sakot, samoin kuin taian neuvonut talonpoika. JyMA VHO designaatio-
luettelot ja paatostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Savon ja Kymenkartanon ldani no.
74. Hovioikeuden kuvauksesta ei tosin selvid, minkd taian Vadnatar oli tehnyt ja mis-
sé se oli suoritettu. Alioikeuden asiakirjoja ei ole tapauksen osalta sdilynyt.

515 JyMA THO designaatioluettelot ja paddtostaltiot 1755 (mikrofilmi ES4447) Savon ja
Kymenkartanon ld&dni no. 53.

516 Esimerkiksi Maria Lahosen vditettiin parantaneen taikuudella tulipalossa pahoin
loukkaantunutta miestdi. VMA VHO Ece 7. Parantamistapauksissa naisten osa olikin
enimmékseen osallistua toimitukseen. Useimmiten ndmd tapaukset olivat sellaisia,
joissa naiset olivat itse parannettavina tai hakeneet taikojien apua jollekin ldheisel-
leen.

517 OMA Oulun RO I arkisto 1775 Al: 75 254-264; JyMA THO designaatioluettelot ja
pdétostaltiot 1775 (mikrofilmi ES4461) Pohjanmaan l4&ni no. 25. Ks. myos Tittonen
2007, 159-171.

518 Esim. Siikala 1999, 71-76; Stark 2006, 286-291; Sarmela 2007, 38-40, 281-285..

519 Tilallinen Aatami V&dndnen kertoi menneensd Tyrndvan kirkkomaalle taikomaan
ajaakseen siten pois hantd joka yo vaivaavan kirkonviden. Han kertoi oikeudessa
kuulleensa lapsuudessaan puhuttavan sen kaltaisesta konstista. OMA Liminka tk
1760 Oulu: 187 s. 69-76v.

520 Esimerkiksi Anders Rubin joutui kéréjille, koska hénen viitettiin parantaneen toisen
miehen sormien puruhaavat. JoMA Iisalmen tk 1763 Ca 26: 36v. -38v.

522 OMA KRO 11763 I C a 5: 275-276, 278-286 (liitteet joita ei voi lukea 279-284). Ks.
my6s Tittonen 2008.



126

viljaa sekd toisessa tuhkaa. Eeva kertoi tehneensi taian saadakseen voimaa ajaa
asiaansa oikeudessa. Oikeudessa todettiin vastaavanlaista tapahtuneen aikai-
semminkin.>?2 Miehet pyrkividt suojautumaan oikeudenkdynniltd esimerkiksi
ruumiista viiltelemalld>? tai piilottamalla mahdollisesti maagisesti késiteltyja
aineita vaatteisiinsa®.

Lisdksi oikeus késitteli muutamia tapauksia, joissa syytettiin sairauden tai
jonkin vahingon aiheuttamisesta noituudella yksin tai toisen henkilon kanssa.
Namad tapaukset, joissa vastaajina oli niin miehid kuin naisiakin®?, muistuttavat
suurvaltakauden oikeudenkdyntejd. Prosessin taustalla oli usein uhkaus, jonka
jalkeinen epdonni, vahinko tai sairastuminen tulkittiin noituudeksi.>?¢ Esimer-
kiksi tilallisen vaimo Ingeborg Kiiski Tohmajdarven Iljalasta uhkasi kiistan jal-
keen vahingoittaa noituudella erasti tilallisen poikaa, mutta vastaaja vapautet-
tiin syytteistd.>”” Tapauksesta ei selvid, millaisesta uhkauksesta oli kyse tai ta-
pahtuiko kantajalle tai hdnen kotitaloudelleen jotain vahinkoa.

Ingeborgin tapaus havainnollistaa ihmisten uskoa sanan voimaan. Kan-
sanomaisten uskomusten mukaan sanan itsessddn uskottiin kuvastavan koko-
naisuutta ja sanan lausuminen sai sen aineellistumaan. Kiroukset ja kiitokset
koettiin konkreettisesti: uhkaus toteutui, mikali sitd vastaan ei suojautunut. Us-
ko sanan voimaan oli vahva, silld erilaisten loitsujen ja voimien nimen lausumi-
sen avulla sai vallan ndiden voimien yli.5?% Ingeborgia syytettiin, koska hdnen
uhkauksensa uskottiin voivan kdydd toteen. Tutkimusajalla on muutamia mui-
ta miehiin kohdistuneita tapauksia, joissa oli kyse vastaavanlaisista uhkauksista
tai kiroamisista syntyneistd epdonnen tilanteista. Esimerkiksi yhden miehen
uskottiin taikoneen sanamagian eli signerin avulla karhun lankomiehensd karjan
kimppuun, silld seuraavana aamuna karja oli 16ytynyt karhun raatelemina met-
sdstd.>?? Ndissd tapauksissa noitumis- ja/tai vahingoittamistulkinta tehtiin syy-
tetyn sanojen, puheiden tai toimien perusteella, jos niistd oli seurannut jotain
pahaa tapauksen uhrille/kantajalle. Noituuden ja taikuuden hyviksyttavyys

522 JoMA Pieksaméden sk 1771 C I a 8 323v-327v. Oikeudenkéyntiin liittyvien suojautu-
mistaikojen taustoista ks. luku 5.1.

523 Esimerkiksi Antti Lillsilfwast oli viillellyt ruumista Uudenkaarlepyyn hautausmaalla
saadakseen tdten lievennystd mahdolliseen ruumiinrangaistukseen toisesta rikokses-
ta. JyMA THO designaatioluettelot ja péatostaltiot 1760 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan lddni tapaukset no.30, 39, 43.

524 JyMA Viitasaari sk 1783 Viitasaari I Ca 2: §25; tk 1784 Viitasaari I Ca 2: §60; Tittonen
2009.

525 Suurimmaksi osaksi miehid syytettiin noituudesta, mutta joissain tapauksissa syytet-
tiin miehid ja naisia yht4 aikaa.

52 Esim. Eilola 2003, 69-73; Vilkuna KH]J 2010, 106-107.

527 Tapauksesta ei ole saatavilla enempad tietoja, koska alioikeuden asiakirjat eivit ole
sdilyneet. [yMA THO Savon ja Kymenkartanon 14éni 1773 (mikrofilmi ES4459) no. 86.

528 Erilaiset loitsut ja nimien kdytto taikuudessa kuvastavat kansanomaisia uskomuksia
sanojen ja runojen voimasta. Hautala 1960, 16, 18, 20, 40-42. Vrt. Ostling 2002, 67-69.
Yhdessé tapauksessa syytetty oli huutanut hirttdytyneen miehen nimei kirkkomaalla
ollessaan. VMA VHO alistusaktit Ece 29. Tassd tapauksessa saattoi olla kyse sijatto-
man vainajan voiman hyodyntdmisestd, silld itsemurhaajien katsottiin olevan véki-
valtaisesti kuolleita, eika heitd voitu haudata kirkkomaahan normaalien hautauskaa-
vojen mukaisesti. Ks. tarkemmin luku 5.2.2.

529 OMA Pyhéjoki tk 1771 Salo 47: 500-503v. /2.
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riippuikin pitkalti siitd, miten taikojan tai noidan intentiot tulkittiin yhteisos-
sd%0. Epdonnen tai vahingon aiheuttamisen uhkaaminen kuului kuitenkin sii-
hen kategoriaan mika tulkittiin aina vahingoittavaksi noituudeksi tai taikuu-
deksi.

Taikuuden mahdollisen sukupuolittuneisuuden osalta on otettava huomi-
oon se, ettd oikeudenkdynneissa ei tule ilmi kaikkea. Toisaalta 1600-luvulla k-
siteltiin rakkaustaikuustapauksia, joissa syytettiin miehid, samoin kuin ruumiil-
la tehtyja taikoja, joissa taikojina toimivat naiset.>3! Edelld mainittua Margareta
Christholmia lukuun ottamatta muita naisia ei tuotu 1700-luvulla oikeuteen
hautausmaalla taikomisesta epdiltynd. Naiset toimivat silti sellaistenkin taikojen
neuvojina, joita suoritettiin kirkkomaalla tai kirkossa. Ruumiiden avulla taiko-
misessa oli mukana voimia, jotka saattoivat vaikuttaa vahingollisesti my®s tai-
kojaan. Miehet olivat kansanomaisten kédsitysten mukaan naisia vaekkdampid ja
siksi voimakkaampia toimimaan téllaisten vaarallisten voimien kanssa.>32

Suomalaisessa kansanperinteessd miesten ja naisten maagiset toimintaken-
tat ovat limittdisid, mutta toisaalta eriytyneitd toisistaan. Keskeinen erottava
tekijd on naisen viki, jonka mukaan naisen maaginen voima piili naisen suku-
puolielimisséd. Naisen vaki oli voimallista ja sitd voitiin hyodyntdd paitsi kotita-
louteen kuuluvien asioiden suojelemiseen, myos lahimmaisten vahingoittami-
seen. Satu Apon mukaan naisen vidki oli keskeinen kotitaloudessa saatavilla
oleva voima maagisessa suojautumisessa. Naisen vikeen piilevdn voiman taus-
talla oli kasitys siitd, ettd nainen oli “rikottu astia”, jonka rajat olivat avonaiset
tietyissd tilanteissa, kuten synnytyksen yhteydessd. Naisen ruumiin uskottiin
toimivan kulkuvédyldnd taman- ja tuonpuoleisen maailman vililld: siind missa
lapsi syntyi naisen vaginan kautta, my0s tietdjdt saattoivat kayttdd sitd vaylana
kulkiessaan tuonpuoleiseen. Naisen nadhtiinkin olevan altis ulkoapéin tuleville
voimille, joilla voitiin vahingoittaa naista.>3

Kaarina Kosken mukaan kansanperinteessa on tietoja siitd, ettd myos tieta-
jind tai parantajina tunnetut naiset hyodynsivit kuolleiden ruumiita toimissaan.
Kirkonviked sindnsa tutkinut Koski ei kuitenkaan ota laajalti kantaa kirkonvé-
en kayttdjien sukupuoleen, mutta toteaa kirkonvéen kayttdjien olleen niin mie-
hid kuin naisia. Silti miesten ja naisten elinpiirit mé&arittivét sitd, minkéalaisia
kertomuksia kirkonvaestd kukin kayttdjd kertoi. Kotitalouden piiriin kuuluneet

50 Oja L 1994, 45; Eilola 2003, 69-73. Ks. myds Renvall 1945, 104-109.

531 Miesten tekemistd rakkaustaioista esim. Kietdvdinen-Sirén 2015, 137; Stark 1993, 12,
15; Lahti 2015 [késikirjoitus]. Naiset (teloitettujen) vainajien ruumiiden hyddynt&jina
esim. Eilola & Einonen 2009. Ks. myo6s Oja L 1994, 47; Koski 2011, 231. Vrt. Impola
2015, 103-108, poikkeuksellisesta tapauksesta, jossa erddn piian uskottiin hakeneen
pddkallon ja multaa hautausmaalta toisen naisen taikatekoa varten.

52 Honko 1960, 59; Koski 2011, 221-222; Stark 2006, 257-262, 284-285. Jaqcueline Van
Gent (2009, 155-156) nikee teloitettujen rikollisten ruumiiden kéyton taikuuden har-
joittamisessa olleen osa miesten toimintakenttdd. Talld héan tarkoittaa sitd, ettd miehet
hyodynsivit erilaisia miesten viélisid verkostoja hankkiakseen parantamiseen tarvit-
tavia tarvikkeita. Esimerkiksi pyoveleind toimivilta miehiltd hankittiin teloitettujen
vainajien jadnteita.

53 Apo 1995, 11-49, sitaatti 26.
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tarinat olivat naisten kertomia, kun taas miehet kertoivat miehiseen elinpiiriin
kuuluvia tarinoita.53

Suomalaisen kansanperinteen mukaan naiset toimivat ruumiinpesijoind ja
-pukijoina, miké osoittaa myos naisten toimineen vainajien kanssa. Ruumiinpe-
sun taustalla olivat uskomukset, joiden mukaan vainaja ei padssyt tuonpuolei-
seen, mikéli hdnen ruumistaan ei ollut pesty. Toisaalta ruumiinpesun syynd on
pidetty my®6s vainajan vaarallisuutta: saastuttavat voimat tuli pestd pois. Ruu-
miinpesuvedelld oli my6s maagisia ominaisuuksia. Ulrika Wolf-Knutsin mu-
kaan naisten rooli ruumiinpesijoind johtui osaltaan siitd kdsityksestd, ettd nai-
nen jo sindnsd oli paha. Naisen vakeen liitetyt piirteet esimerkiksi ruumiin erit-
teiden osalta vaikutti siihen, ettd kuukautisveri nédhtiin vahingollisena. Ruumii-
den pesijdt olivat yleensd vanhoja naisia, jotka olivat ohittaneet menopaussin ja
titen haavoittumattomia esimerkiksi vainajien kaltaisen saastuttavan voiman
edessd. Ruumiinpesijoitd arvostettiin suuresti.5%

Naisten vikeen liitetyt kdsitykset ja naisten toimijuus ruumiinpesijéind on
mielenkiintoinen vertailukohta naisten ja hautausmaataikuuden vélisen suh-
teen selittdjand. Naisten puuttuminen hautausmaataikuudesta 1700-luvun jal-
kipuoliskolla on merkittdvd havainto. Muutamia neuvomistapauksia ja yhta
epdilyd lukuun ottamatta naisia ei ilmiannettu hautausmaataikuudesta. Miksi
nédin oli? Naisen ruumiin késittdminen aukollisena voi olla ollut vaikuttava teki-
jd: naisen ruumis oli alttiimpi vainajien kaltaiselle vaaralliselle voimalle. Vanhat
naiset toimivat ruumiinpesijoing, jolloin heitd suojeli heidén kehonsa tila. Toisin
kuin naisen ruumis, miehen ruumis ei ollut samalla tavalla aukollinen, jolloin
mies saattoi toimia vainajien voiman kanssa oikeanlaisen varautumisen muis-
tamalla®¢. Seikka voisi selittdd sen, miksi naiset ndkyvét ldhinnd kirkkomaalla
tehtyjen taikojen neuvojina, mutta ei itse taikojen suorittajina. Naiset tunsivat
vainajien voimaan liitetyn perinteen, mutta eivit rohjenneet itse kayttda sita
hyddykseen. Toisaalta vainajien voiman vaarallisuus ei selitd sitd, miksi naiset
olivat miesten mukana kirkkomaalla parantamisen yhteydessd tai sitd, ettd
1600-luvulla naiset taikoivat teloitettujen vainajien ruumiinosien avulla. Talloin
nainen laittoi itsensd alttiiksi vainajien voiman vahingolliselle vaikutukselle.
Vainajiin ja hautausmaihin liittyvissd kasityksissad tapahtuneet muutokset ovat
voineet vaikuttaa my6os hautausmaataikuuden sukupuolittuneisuuteen: naisten
rooli vainajien voiman kayttdjand muuttui ajan myotas?”.

Miesten uskottiin tekevén vastataikojen lisdksi jopa rakkaustaikoja, vaikka
nditd tapauksia ei olekaan tuotu oikeuden eteen. Jacqueline Van Gentin mukaan
tdma johtui siitd, ettd ruotsalainen miehinen rakkaustaikuus oli suunnattu sek-

54 Koski 2011, 32. Vrt. Stark (2002, 76), jonka mukaan naistietdjat hyodynsivit harvoin
vikid, koska heiddn luontonsa ei ollut riittdva. Tarpeeksi voimakkailla naistietajilla
oli usein miehisid piirteitd, kuten parta.

535 Wolf-Knuts 1990, 178-179, 181, 183; Utriainen 1999.

56 Naisen ruumiin aukollisuudesta ja siihen liitetyistd kasityksisti Apo 1995, 11-49;
Jarvinen 1999. Miesten ja vainajien voiman suhteesta Honko 1960, 59; Koski 2011,
221-222; Stark 2006, 257-262, 284-285.

57 YIld mainittujen késitysten muutoksia tarkastellaan laajasti seuraavassa paaluvussa.
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suaalisuhteiden luomiseen 1800-lukua koskevan perinteentutkimuksen tietojen
mukaan. Naisten rakkaustaikuus kohdistui seksuaalisen himon her&ttdmisen
kautta avioliiton aikaansaamiseen. Lopulta Van Gent toteaa, ettd eri sukupuol-
ten syyttdminen rakkaustaikuudesta liittyi pitkalti yhteison moraalisiin nor-
meihin ja sukupuolen mukaan méérittyvaan seksuaalisuuden ja kunnian kasit-
teisiin.?8 Tutkimani rakkaustaikuustapaukset tukevat Van Gentin nikemystd
rakkaustaikuudesta syyttdmisen sukupuolisidonnaisuudesta. Vaikka aikai-
semmilta ja myohemmiltd vuosisadoilta on tietoja miesten harjoittamasta rak-
kaustaikuudesta, siitd ei miehid laajalti syytetty 1700-luvun jalkipuoliskolla.

Aviorikoksia tutkineet ovat havainneet seksuaalirikosten olleen sukupuo-
littuneita 1600-luvulla, koska laki mé&éaritteli miehille ja naisille erilaiset seuraa-
mukset samasta rikkomuksesta. On myos arvioitu, ettd rahvaan keskuudessa
suhtauduttiin miesten avioliiton ulkopuolisiin seksuaalisuhteisiin sallivammin,
vaikka esivalta suhtautui yhtd kielteisesti kaikkiin aviorikoksiin. Naisen rooli
rikoksen sallijana korostui, vaikka mies olisi ollut yhtd suostuvainen.> Suhtau-
tuminen heijastunee myos rakkaustaikuuden kaltaisiin tekoihin, joissa oli usein
kyse kielletystd seksuaalisuudesta. Mieheyteen kuului myos aktiivisuus naisten
viettelyssd. Naisten seksuaalisuuteen suhtautuminen oli tiukempaa, eikd naisen
odotettu olevan itse aktiivinen kosijoita etsiessddn. Rakkaustaikuuden kisitet-
tiin olevan naisten kasissd vahingollista uhrille tai taian tekijdlle, kun taas mies-
ten harjoittamana vaaran aspektia ei ollut.¥ Miesten puuttuminen rakkaus-
taikuustapauksista lienee ollut seurausta suomalaisen agraariyhteison salli-
vammasta asenteesta miesten seksuaalisuutta kohtaan. Toisaalta miehen ei tar-
vinnut turvautua rakkaustaikoihin saavuttaakseen tavoittelemansa naisen.
Naisten seksuaalisuuden tiukempi kontrolli vaikuttaisi olleen taustalla my®os
siind, ettd ainoastaan naiset joutuivat syytetyiksi rakkaustaikuudesta.

Yksi selittdava tekija sukupuolten vilisille eroille voi olla taikuudesta syyt-
tdamisen sukupuolisidonnaisuus. Aikaisemmassa tutkimuksessa on arvioitu noi-
tuudesta ja taikuudesta syyttdmisen sukupuolittuneisuutta laajalti. Noituustut-
kimuksen feministisen ldhestymistavan edustajat ovat selittineet naisten syyt-
tdmisen johtuneen patriarkaalisen yhteiskunnan rakenteista ja suoranaisesta
naisvihasta. Toisaalta miesten syyttaméattomyys on linkitetty naisten koulutta-
mattomuuteen ja yleiseen kisitykseen naisesta alttiimpana paholaisen vaiku-
tusvallalle.5! Tutkimuksessani syyttdmisen mahdollinen sukupuolittuneisuus

58  Van Gent 2009, 65-66. Vrt. Kivelson 2013, 87-101, jonka mukaan Vengjilld miehet
kayttivat magiaa esimerkiksi sukupuolisuhteen aikaansaamiseksi tai impotenssin ai-
heuttamiseksi toisille miehille.

59 Aikaisemmissa laeissa juuri aviorikoksesta maariteltiin erilaiset rangaistukset miehil-
le ja naisille. Esimerkiksi lievemmissé tapauksissa sakkojen méaira ja ruumiinrangais-
tusten muoto oli sukupuolesta riippuvainen. Huoruusrikoksen onkin katsottu olleen
sukupuolittunut, silld nainen joutui kantamaan huoruusrikoksen sosiaaliset ja talou-
delliset seuraamukset miesten pédstessd vahemmailld. Ks. esim. Thunander 1992, 26-
41; Aalto 1996, 82-86, 91-92, 103-104; Kietdvidinen-Sirén 2015, 62-63, 107, 114-118.

540 Lofstrom 1999, 134, 137, 156-157; Stark-Arola 1993; Kietdvdinen-Sirén 2015, 109-112.
Ks. my6s Lahti 2015 [késikirjoitus]. Vrt. Van Gent 2009, 65-66.

54 Esim. de Blécourt 2002, 289; Rowlands 2009, 1-2; Apps & Gow 2003, 127-137; Durrant
2009, 114; Schulte 2009a, 92-159. Vrt. Kivelson 2013, 124-127.
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on tuotava esille yhtend selitysmallina miesten yliedustukselle seka tietynlais-
ten taikatekojen ndenndiselle sukupuolittuneisuudelle.

Taikuudesta syyttamisen sukupuolittuneisuutta pohdittaessa on hyvé tar-
kastella sitd, olivatko muut rikokset sukupuolittuneita syyttimisen tai lainkir-
jaimen osalta. T&lloin voidaan arvioida sitd, vaikuttivatko esivallan ndkemykset
syytettyjen noitien ja taikojien sukupuoleen sekd sitd, oliko taikuudesta maarit-
tavé laki itsessddn sukupuolittunut. Lainsddddannon itsessddn on katsottu olleen
selked ilmaus valtion ajamasta yhteiskuntamallista, joka kuvasti myos ideaalia
sukupuolijdrjestelmdd.>*? Vuoden 1734 lain Pahanteon kaari on pitkalti suku-
puolineutraali: esimerkiksi osallisuudesta maarittdva normi ei ota kantaa teki-
jan sukupuoleen®® ja huoruutta méérittavat normit puuttuvat vain tekijén avio-
statukseen®. Toisaalta eri rikoksista langetettavien kuolemantuomioiden osalta
syytetyn sukupuoli madritti teloitustapaa®®. Noituudesta ja taikuudesta méaérit-
tavét lainkohdat ovat poikkeuksellisia, silld madritettdessd osallisuutta noituu-
teen ja taikuuteen, laissa kdytetddan miehistd noitaa (trollkarl) tai taikojaa (signare,
spdamin) tarkoittavia termejd, kun viitataan siihen henkil66n, jonka apua on ha-
ettu. Noituus ja taikuus sindllddn ovat laissa sukupuolineutraalisti ilmaistuja,
noituudesta annettavan kuolemantuomion teloitustapoja lukuun ottamatta.54

Vuoden 1734 lain kehitystd tarkemmin analysoinut Linda Oja huomioi
maskuliinisen termin kayton. Hanen mukaansa aikalaisoppineet kuitenkin ka-
sittivét niin miesten kuin naisten olevan kykenevid taikuuden harjoittamiseen,
vaikka kuvasivatkin kirjoituksissaan naisia noitina ja taikuuden harjoittajina.>4”
Varhaismodernissa yhteiskunnassa sukupuolihierarkia rakentui Huoneentaulun
periaatteille. Pirjo Markkolan mukaan Huoneentaulussa miehisyys korostuu ja
toimii normina miehen ja naisen roolin médrittelyssa. Isdntd ja eméntd toimivat
miehisind kategorioina, vaikka molemmille sukupuolille mé&ériteltiin omat teh-
tavansa kotitaloudessa ja nditd méaéarittelyjd tehdessd sukupuolten valinen hie-
rarkia tulee selkedsti esiin.?*8 Markkolan ajatusta mukaillen miehisten termien

542 Andersson 1998, 50.

543 Rautelin 2009, 17, 38. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), LXI.Cap.3.8§:M:B:, 174. Ks. my0s
luku 2.1.

54 Esim. Sveriges Rikes Lag 1734 (1984) LV.Cap.M:B:, 169-170; Hassan Jansson 2002, 28-
29. Naisen aviosddty toimi médrittelijand vuoden 1734 laissa. Andersson 1998, 54-59.

545 Eri teloitustavat kuvastivat aikalaisten suhtautumista kuolintapaan: esimerkiksi ro-
violla polttaminen n&htiin pahana kuolemana, joka vaikutti sielun ylésnousemuk-
seen. Thunander 1993, 74-77; Koskivirta 2001, 55.

56 Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), I1.Cap., 126. Ks. my6s Oja L 1999, 258. Vuonna 1759
tehdysséd lain suomennoksessa kumpikin kohta osallisuudesta on ilmaistu sukupuo-
lineutraalein ilmaisuin (noidan, lukuparandajain, tietditten).
<http:/ /agricola.utu.fi/julkaisut/julkaisusarja/kktk/lait/1734 /1175916.html> Luet-
tu 18.11.2014. Vuoden 1442 laissa sekid asetuksissa vala- ja sapattirikkomuksesta
(1665, 1687) noituus- ja taikateon tekijat ilmaistaan sukupuolineutraalisti. Koivusalo
2005, 174, 178; Schmedemann 1706, 453, 1142.

547 Kasitys naisen heikkoudesta on hyvin samanlainen kuin muualla Euroopassa. Oja L
1994; 1999, 245. Rolf Schulten (2009a, 217) mukaan naisnoidan kuva oli voimakas lu-
terilaisten teologien kirjoituksissa.

548 Markkola 2008, 93-95. Ks. my®os Sjoberg 1996, 369-372; Hassan Jansson 2002, 20, 24;
Olli 2007, 155. Ruotsalaisen historioitsijan Yvonne Hirdmanin (1988) mukaan jokai-
sessa yhteiskunnassa on vallalla genussystemet eli sukupuolijdrjestelms, joka lapadisee
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kaytto taikojien ja noitien kohdalla viittaisi samansuuntaiseen ajatukseen: mie-
hisyys toimi esivallan ja oppineiden tekemissd méarittelyissa taikuuden harjoit-
tajan sukupuolen normina. Ndiden termien kdytto ohjaa vaistdmdittd toteamaan
varovaisesti lain olleen jossain maarin sukupuolittunutta.

Pohdittaessa lain sukupuolittuneisuutta on kuitenkin tdrkedd huomioida
tapausten ominaispiirteet, silld esimerkiksi puolison myrkyttdmisen yhteydessa
ei syytetyn sukupuolella ole nihty olleen vaikutusta syytteen syntymiseen¥.
Toisaalta taikuustapauksissa itsessddn ei oikeus ottanut kantaa tekijan suku-
puoleen ja kdyttdd vain yhdessd tapauksessa taikojiin viittaavia miehisid terme-
jd my0s naisista. Jonathan Durrantin toteamus ylh&élta pdin méarittyvastd noi-
dan sukupuolesta®® ei tdten ndy suoraan taikuustapauksissa. Tapauksista ei
suoraan ilmene ketéddn syytetyn laissa maaritellyn sukupuolen vuoksi.

Paholaisliittotapausten sukupuolittuneisuutta arvioidessaan historiantut-
kija Soili-Maria Olli nikee miesten sosiaalisen aseman sekd julkisemman yh-
teiskunnallisen roolin olleen merkittdvampid kuin sukupuoli ndiden syytteiden
taustalla. Ollin mukaan etenkin mahdollisuus oppia kirjoitus- ja lukutaito -
olennainen taito paholaisen kanssa sopimusta tehdessa - oli varhaismodernissa
Ruotsissa naisille haasteellisempaa. Ylipddtdan uskontorikosten miehisyys liit-
tyi patriarkaalisen yhteiskunnan rakenteisiin ja miesten mahdollisuuksiin toi-
mia laajemmin kotitalouden ulkopuolella.®! Ollin ajatuksessa on perdd, mutta
se ei suoraan selitd taikuudesta syyttamisen mahdollista sukupuolittuneisuutta.
Noituudessa ja taikuudessa ei tarvinnut osata kirjoittaa, vaan niitd saattoi kuka
tahansa hyodyntaa osaamalla riitit ja loitsut mekaanisesti®®2.

Taikuuden kriminalisoinnin on kuitenkin katsottu johtaneen noituudesta
ja taikuudesta syytettyjen miesten médran kasvuun. Tédtd on selitetty pddasiassa
hyvéé tarkoittavaan maagiseen toimintaan kohdistuneella tiukemmalla kontrol-
lilla sek& osallisuuden kriminalisoinnilla.?>® Téssd tendenssissd voi ndhdéd lain
vaikutusta taikojien sukupuoleen, mutta ei suoranaisesti lain kirjaimen vuoksi.
Marko Nenonen on osunut oikeaan todetessaan suurten noituusprosessien ai-

koko yhteiskunnan ja maarittdd sukupuolihierarkiaa sen kaikilla tasoilla. Jarjestel-
méin kahden perusperiaatteen mukaan miehinen ja naisellinen kategoria eroteltiin
tiukasti (isdrhdllning). Toinen periaate oli sukupuolihierarkia, jonka mukaan
mies/miehinen toimi normina yhteiskunnassa ja nainen oli miehelle alisteinen.
Hirdmanin teorian kéyttokelpoisuutta on arvioitu eri yhteyksissa. Esimerkiksi naisen
asema kotitaloudessa vaihteli hdnen elinkaarivaiheensa mukaan. Andersson 1998,
37-38; Olli 2007, 157-162.

549 Koskivirta 2001, 293.

50 Saksalaisia noituustapauksia tutkinut Jonathan Durrant (2009, 117) pitdd noidan su-
kupuolta ylhddltd pdin médrittyvana sen vuoksi, ettd suurin osa noitien teloituksista
tapahtui suurten noitavainojen aikaan, jolloin noidan sukupuoli oli tulosta paitsi
kuulusteluprosessista, myds osa noitia metséstineiden miesten késityksié naisista.

51 OQlli 2007, 149-162. Patriarkaalisesta yhteiskunnasta esimodernilla ajalla ks. Einonen
& Karonen 2002. Ks. myos Sjoberg 1996, 383-385.

552 Klemettinen 1997, 25; Siikala 1999, 55-68, 70, 76-77

53 Sorlin 1993, 23-24, 34-35, 44-45, 156; Nenonen 1992, 258-272, 367; 1995, 140-142.
Ruotsin taikuustapauksissa miesten maara syytetyista oli pienempi. Oja L 1994, tau-
lukko 3, 46.



132

kaan miesnoidan stereotypian murtuneen>, kun naisia ryhdyttiin syyttdmaan
entistd enemmain ja erilaisista noituus- ja taikateoista. Toisaalta ensimmadisten
miesnoituutta tarkastelleiden tutkijoiden kasitys noitavainojen aiheuttamasta
syytettyjen miesten méadrdn kasvusta toimii Suomen tapauksessa kddnteisesti.
Naisten maara kasvoi osittain juuri siksi, kun noitavainojen késitykset levisivéat
Suomeen. Euroopassa miesnoitien syyttdmisen taustalla on niahty olleen massa-
vainojen aiheuttama paniikki, joka vaikutti sithen, ettd naisnoidan kuva mur-
tui®®. Taikuudesta syyttamisen monipuolistuessa aiemmin ”sivuroolissa” olleet
miehet nousivat esille.

Syyttamisen sukupuolittuneisuuden arviointia onkin haettava kansan ka-
sityksistd taikojiin sekd miesten ja naisten toimintapiireihin liittyen. Suomalai-
sessa maatalousyhteiskunnassa sukupuolijaottelu ei 1700-luvulla lopulla ollut
niin suoraviivainen kuin yhteiskunnan eliitin osalta on katsottu olleen. Ylem-
milld portailla naisen ja miehen toimintapiirit olivat eroteltu sen mukaan, mil-
laiseksi naisen ja miehen fyysiset ja henkiset ominaisuudet kasitettiin. Maaseu-
dulla miesten ja naisten tyonjako kotitaloudessa oli selked: miehet muun muas-
sa valvoivat kotitalouden tyontekoa, toimivat perheensd edustajina karéjilla
sekd hoitivat metsédstyksen ja peltoviljelyn tehtdvid. Naiset puolestaan pitivit
huolta kotitalouden jokapéivdisestd toiminnasta ja perheenjdsenten hyvinvoin-
nista.? Téastd jaottelusta huolimatta sukupuoliroolit ja toimintapiirit olivat ti-
lanteen mukaan liukuvia ja neuvoteltavissa. Kuitenkin naisten oli helpompaa
ylittdd sukupuolittuneen tyonteon rajat, silld esimerkiksi isdnnédn poissa ollessa
emdnndn tuli hoitaa myos talon miehisié toitd.57

Eva Labouvie jaottelee noituuden ja taikuuden miesten ja naisten ”tiloi-
hin”, joissa maagiset voimat olivat erilaiset. Miesten maagiset toimet liittyivat
arjen elinpiiriin, kotitalouden tuottavuuteen sekd sen parantamiseen, kun taas
naisten maagiset teot liittyivdt useimmiten pahantahtoisiin toimiin, kuten sai-
rauksien tai kuoleman aiheuttamiseen tai muihin maagisiin riitteihin yliluon-
nollisten voimien avulla. Labouvien mukaan noituussyytos syntyi yleensd mie-
hen toimintakentén sisdisestd konfliktista, ja siihen liittyi usein maskuliinisuu-
den normien rikkomista esimerkiksi huonon kaytoksen tai maineen muodossa.
Taustalla saattoivat olla myds miesten hierarkioihin liittyvat konfliktit.58

Raisa Maria Toivon mukaan suomalainen noituus ja taikuus eivit olleet
niin selkedsti jaoteltavissa sukupuoliroolien mukaan kuin Labouvie esittdd
ranskalaiseen aineistoon perustuvassa tutkimuksessaan. Toivon mukaan mies-

554 Nenonen 1992, 359-366.

55 Schulte 2009a, 3. Ks. myds Apps & Gow 2003, 29.

556 Esim. Oja L 1994, 50-51; Sjoberg 1996; Lofstrom 1999, 173-177; Karonen 2002, 12-18;
Stark 2009.

57 Oja L 1994, 50-51; Lofstrom 1999, 159-162, 180-185; Rautelin 2009, 39. Ks. my6s Van
Gent 2009, 56-57. Naisen rooli yhteisossd muuttui esimerkiksi leskeytymisen myo6ta,
jolloin naisen katsottiin pystyvan toimiaan kotitalouden padnid edesmenneen mie-
hensé tavoin. Sjoberg 1996. My6s sodat ja sotavdenotot saattoivat vaikuttaa miehen ja
naisen rooleihin kotitaloudessa. Aalto 1996, 20; Ylikangas 1999, 90; Karonen 2002, 21-
22,2008, 315-320, 371. Ks. my6s luku 3.3.1.

58  Labouvie 2002, 52-53, 60-61.
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ten ja naisten toimintapiirien tilanteenmukainen limittyneisyys vaikutti my®os
sithen, ettd maagisissa toimissa tapahtui sukupuolirajojen ylittdmistd.5® Kui-
tenkin kansanperinteen mukaan miesten ja naisten maagisissakin toimissa oli
selked tyonjako, joka liittyi pitkalti sukupuolten erilaisiin toimintapiireihin. He-
vosiin liittyvat taiat kuuluivat miesten ja karjaan liittyvat taiat naisten toiminta-
piiriin. Tiettyihin kotieldimiin liittyvat taiat olivat sidoksissa sukupuolten toi-
mintapiireihin: esimerkiksi hevoset kuuluivat miesten kenttdin. Hevosten hy-
vinvointi oli keskeistd, silld eldin merkitsi isinndn onnistumista talouden yllapi-
tdmisessd sekd hyvadd mieskuntoa.5® Karjaan liittyvéa taikuus oli vahvasti nais-
ten aluetta, silld miesten ei odotettu toimivan karjanhoidon parissa. Tama johtui
pitkalti siitd, ettd karjanhoidon katsottiin olevan “epamiehekdstd” sekd epaso-
pivaa miehelle5¢!. Sama tendenssi on nikyvissd myos tutkimissani taikuustapa-
uksissa: kaikki hevostaiat olivat miesten ja karjataiat naisten tekemid. Néissa
taioissa ei rajoja ylitetty.

Muissa taikuustapauksissa ndkyy sukupuolirajojen ylittamistd, mikd vai-
kuttaa siihen, ettd Labouvien teoria ei suoraan sovellu tutkimiini tapauksiin.
Tulokseni vastaavatkin Toivon ndkemystd: miehet ja naiset tekivit taikoja, jotka
limittyivét toistensa toimintakenttiin. Sukupuolten vilinen tyonjako viittaa sii-
hen, ettd naisten oli helpompaa ylittdd maagisen toimintapiirinsé rajat miehisen
magian puolelle samalla tavoin kuin naiset ylittivat kotitalouden tyonjakoon
liittyneet rajat. Saman rajan ylittdminen oli miehille luultavasti haasteellisem-
paa miehisyyteen liitettyjen tekijoiden vuoksi.

*h*k
Taikuudesta syyttdmisen ja taikuuden ndenndisen sukupuolittuneisuuden taus-

talla ei ole havaittavista yhtd selkedd selittdvad tekijad, vaan pikemminkin mo-
ninuotoinen késitys siitd, miten eri sukupuolten odotettiin toimivan yhteisoss4,

59 Toivo 2008, 148; 2012, 140, 142; Van Gent 2009, 56-57. Ks. myos Labouvie 2002, 52-53.

50 Esim. Klemettinen 1997, 97-101. Ks. my6s Oja L 1994, 46-49; Van Gent 2009, 149-150;
Toivo 2008, 134-135; 2014, 100. Hevosiin liittyvét taiat 1) Hevosen epdonnistunut pa-
rantaminen JyMA VHO designaatioluettelot ja paddtostaltiot 1781 (mikrofilmi ES4466)
Oulun ja Kuopion ldédni no. 37. 2) Hevosen parantamisyritys kirkkomaalla OMA Ke-
mi sk 1793 Kemi 42: 348-349v.; tk 1794 Kemi 43: 269-271. 3) Hevosonnen hankkimi-
nen VMA VHO Alistusaktit Ece 37.

51 Mieheyttd ja naiseutta homoseksuaalisuusteeman avulla tutkinut Jan Lofstrom (1999,
125-127, 148-153, 181) tukee ndkemyksensd suomalaisen miehen ”epamiehekkyydes-
td” sukupuolten esittdmisen (tai prestiisin) teemaan. T4lld tarkoitetaan sitd, ettd esi-
merkiksi mieheyttd esitetddn arkipdivdisten ja kulttuuristen odotusten mukaisesti.
Namaé odotukset luovat olettamuksen siitd, mikd on mies tai nainen, ja nditd oletta-
muksia vasten sukupuolten kiyttdytymistd peilataan. Epdonnistuminen
dadn “epamiehekkddnd”, jolloin Lofstromin mukaan miehen asema hierarkiassa ale-
nee ja hidnet rinnastetaan naiseen tai jopa poikaan. Sukupuolten tyonjakoon liittyva
sukupuolen esitys oli keskeisté: karjaan liittyvét toimet nédhtiin miehelle alentavana
tekijand. Lofstrom sitoo timén ndkemyksen eldimeensekaantumisen teemaan, jossa
sodomiaan syyllistynyt mies vajoaa naisen tai jopa lapsen asteelle, silld karjaan liitty-
vit tehtdviat kuuluivat kotitaloudessa naiselle tai lapsille. Aineiston ainoa karjataika,
naisen tekeména OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo: 92 182v.-187. Ks. myos Tittonen
2007, 50, 53, 79-82, 112; seké luku 4.5.
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mité tehtdvid heiddn toimintapiireihinsd kuului ja minkaélaisia késityksid miehi-
syyteen ja naiseuteen liitettiin. Valerie Kivelsonin ja Linda Ojan ajatuksia mu-
kaillen noituus ja taikuus eivét itsessddn olleet sukupuolittuneita, minka osoit-
taa jo aikalaisten ndkemykset miesten ja naisten kykeneviisyydestd tehda tois-
tensa toimintapiireihin kuuluvia taikoja. Miesten ja naisen maagisiin voimiin,
eli vikeen, liitettiin kuitenkin eroja, jotka osaltaan vaikuttivat siihen, missd ja
miten miehet ja naiset taikoivat. Mieheyden merkitystd taikuuden harjoittami-
sen ja siitd syyttdmisen taustalla arvioidaan laajemmin seuraavassa luvussa.

Lain miehinen kategoria ei vaikuta ohjanneen sitd, keitd syytettiin, vaan
syyttimisen taustalla oli pikemminkin toimintapiirit, jotka olivat sukupuoli-
hierarkian mukaan maarittyneitd. Sukupuolittunut tydnjako ja etenkin miesten
julkisempi rooli yhteisosséd vaikutti sithen, mitd taikoja kuhunkin sukupuoleen
liitettiin. Oppineiston kisitykset naisten heikkoudesta ohjasivat maallisen ja
hengellisen esivallan toimintaa, ja etenkin ldnsieurooppalaisissa noituusoikeu-
denkédynneissd ndilld kasityksilld oli merkittdvad rooli syytteen syntymisessa.
Nama ndkemykset eividt kuitenkaan ilmene 1700-luvun jélkipuoliskon taikuus-
tapauksissa. Miesten ja naisten toimintapiirit ja tilanteenmukaisuus maarittivéat
pitkalti sitd, kuka teki, mitd ja missd, niin arkipdivan kuin maagisissa toimissa.
Sitd kautta madrittyi myos se, ketd syytettiin ja miksi.

4.3 Mieheyden merkitys

Taikuuden sukupuolittuneisuuden arvioinnin jilkeen tarkastellaan sitd, miksi
miehet olivat yliedustettuja 1700-luvun taikuusoikeudenkdynneissd. Kysymys
on monitahoinen, eikd siihen 16ydy yhtd ainoaa vastausta. Miesnoitien normien
vastaista maskuliinisuutta tarkasteltaessa on kiinnitetty huomiota miesten toi-
mintakenttddn ja sen sisdisiin normirikkomuksiin, jotka ilmensivédt “maskulii-
nista toiseutta”®2. Huono kadytos ja maine saattoivat olla noituusepdilyn ja -
syytoksen taustalla. Sama mekaniikka péti toisaalta myos naisten kohdalla, jol-
loin tutkijat ovat sitoneet miesnoituuden ja “maskuliinisuuden toiseuden” suh-
teellisen tiukasti miesten toimintakenttdédn liittyviin seikkoihin ja patriarkaali-
seen yhteiskuntaan.56? Joka tapauksessa on tdrkedd tarkastella maskuliinisuutta
ja patriarkaalisuutta suomalaisella aineistolla, jotta ndhdddn, missd médrin
miesten roolissa oli - tai oli olematta - kyse samankaltaisesta negatiivisesta
maskuliinisuudesta kuin muualta Euroopassa on havaittu.>+

Mieheyden maéérittely esimodernilla ajalla on vaikeaa, silld ideaali masku-
liinisuus muovautuu yhteiskunnan kehityksen my®t4, jolloin eri aikoina erilai-
set maskuliinisuudet olivat vallitsevia. Maskuliinisuutta on pidetty konteks-

52 ”Masculine other” on E.J. Kentin (2005) késite, joka tarkoittaa hyvéksytyn maskuliini-
suuden vastakohtaa. Ks. myds Rowlands 2009, 17-19.

53 Esim. Labouvie 2002; Kent 2005; Rowlands (ed.) 2009.

54 Valerie Kivelson (2003, 606-607) huomauttaa, ettd erilaiset yhteiskunnat tulee huo-
mioida tarkastelussa noituuden sukupuolittuneisuuden osalta.
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tisidonnaisena erilaisissa sosiaalisissa yhteyksissd ja yhteisoissd, joka muovau-
tuu sosiaalisessa kanssakdymisessd.?®® Miehen sosiaalisen aseman mukainen
toiminta on osa mieheyttd. Esimerkiksi 1700-luvun Ruotsissa isannan tuli edus-
taa normatiivisesti hyvaan mieheyteen liitettyjd hyveitd kuten hyvéd ja kunnol-
lista taloudenpitoa sekd kunniallista eldmédntapaa. Luterilaisuus muokkasi mie-
heyden késitettd, jolloin miehen vastuunkanto aviomiehend ja talon isdntdnd
tuli tdrkedksi osaksi normin mukaista mieheyttd ja viakivaltaisuus karsiutui pois
ideaalista mieheydestd. Miestd pidettiin “epamiehend”, jos hdn ei suoriutunut
hyvédn isdntdan liitetyistd velvollisuuksistaan tai toiminut isdntddn liitettyjen
odotusten mukaisesti.>®

Suomalainen 2010-luvun tutkimus mieheydestd pitkilld aikavélilla®6”
osoittaa kuitenkin mieheyden rakentuneen paitsi isinnyyden mukanaan tuo-
mista velvollisuuksista, myds miehen kyvystd toimia miehekkaasti erilaisissa
tilanteissa. Vaikka vékivaltaisuus sindnsé alkoi karsiutua ideaalista maskuliini-
suudesta, esimerkiksi sotavden keskuudessa veren vuodattaminen ja sotaisuus
néhtiin miehekk&édnd. Toisaalta juopumus oli tiettyyn rajaan saakka miehekés-
td.58 Mies saattoi siis toimia mieheyden ideaalin vastaisesti tietyissd tilanteissa
olematta silti epadmiehekéas. Vasta kun miehen toiminta kokonaisuudessaan ylit-
ti - tai alitti - ideaalin normit, se nghtiin mieheyden normien vastaiseksi.

Missd mddrin suomalaisissa 1700-luvun jalkipuoliskon taikuustapauksissa
oli kyse mieheydestd ja sen rajojen ylittdmisestd? Raisa Maria Toivon suurvalta-
aikaa koskevat tulokset huonon isdnnin tematiikasta negatiivisen maskuliini-
suuden kuvastajana®? sopivat osaan tapauksia. Joidenkin taikuudesta syytetty-
jen miesten todistettiin olevan tunnettuja huonomaineisuudestaan, kuten juo-
pottelusta tai rikoksista. Esimerkiksi kdyvét salpietarin keittdjd Lars Berg ja soti-
las Johan Gyll, jotka syyttivét toisiaan taikuuden harjoittamisesta Limingan tal-
vikéréjilla vuonna 1766. Lisdksi Lars Bergid vastaan nostettiin murtosyyte, josta
hédn sai sakot. Gyll puolestaan p&idtyi uudemman kerran kirdjille taikuuden

565 Connell & Messerschmidt 2005, 836. Esimerkiksi Ruotsin 1500-luvun poliittisissa
piireisséd aggressiivinen mies edusti ideaalia maskuliinisuutta. Hallenberg 2013, 132-
133. Maskuliinisuustutkimuksissa keskeinen kisite “hegemoninen maskuliinisuus”
(RW. Connell) tarkoittaa vallitsevaa maskuliinisuuden normia, johon liitettiin
useimmiten valtaapitdvit miehet. Muut maskuliinisuudet reflektoituivat tdhdn mas-
kuliinisuuden normiin. Connell & Messerschmidt 2005, 831-833. Ks. myo¢s Vilkuna
KH]J 2014, 95, joka korostaa sitd, ettd maskuliinisuutta arvioitiin eri tavoin eri sosiaa-
lisissa ryhmissa.

566 Lofstrom 1999, 152-153. Ks. my6s Ekenstam 2001; 2006; Markkola 2008; Hallenberg
2013, 136-137; Marklund 2004. Vrt. Spierenburg 1998. Sukupuolisten normien on kat-
sottu olleen saman sukupuoliryhmén siséllda maarittyvia. Toivo 2008, 133.

57 Markkola & Ostman & Lamberg (toim.) 2014.

58  Upseereihin liitetty sotaisa mieheys on néhty karoliinisen ajan hegemonisena masku-
liinisuutena. Sarkamo 2014. Laajemmin soturikunniasta karoliinisella ajalla, Sarkamo
2011. Juopumuksen miehekkyydestd Vilkuna KHJ 2014. Vikivallasta ja sotilaista
Hassan Jansson 2002, 53-79.

59  Raisa Maria Toivo (2012; 2014, 93) nikee miesnoituustutkimuksissa kéaytetyn negatii-
visen maskuliinisuuden /maskuliinisen toiseuden 1600-luvulla syytettyjen miesnoi-
tien syytteiden taustalla. Etenkin maanviljelijin / isinnédn rooli nousee keskeiseksi
hénen tulkinnassaan. Ylip&datdaan Toivo sitoo syytteen syntymiseen noidan sosiaali-
sen asemaan.
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harjoituksesta yhdessd renki Hannu Tikan kanssa. Molempien papintodistukset
kertoivat paitsi puutteellisista kristinuskon taidoista, myds muista rikosepi-
lyistd sekd taipumuksesta hairikointiin. Gyllin tililld oli osallisuus pahoinpitely-
tapauksessa, jossa ldhelld oli jopa murhasyyte.570

Legaalisen todisteluteorian perusperiaatteiden mukaisesti syytetyn henki-
16n maine oli tdrked osa tekojen arviointia esimerkiksi papintodistusten infor-
maation avulla. Syytetyn mahdolliset muut rikokset, juopottelu tai hairikointi
saattoivat todisteluteorian asettamissa raameissa vaikuttaa oikeudenkdynnin
lopputulokseen. Papintodistuksella my6s todennettiin henkilon kristinopin tai-
dot, jotka vaikuttivat siihen, ymmarsiko vastaaja esimerkiksi mahdollisen kuo-
lemanrangaistuksen merkityksen.?”! Taikuusoikeudenkdynneissd kristinopin
taitojen osaaminen vaikutti muun muassa kelpoisuuteen toimia todistajana®?2 ja
toisaalta kristinuskon keskeisten opinkappaleiden osaamattomuus tai huono
maine, kuten Gyllilld, vaikuttivat tekojen arviointiin. Huonomaineiset miehet
vastasivat maskuliinisen toiseuden késitteen mukaisia huonoja iséntié tai mie-
hid. Esimerkiksi juopotteleva iséntd ei valttamaittd pystynyt tayttdamdan per-
heensd tarpeita tai turvaamaan kotitalouden taloudellista menestystd.5”3

Pédosin taikoneet miehet olivat kuitenkin hyvadmaineisia ja hallitsivat kes-
keiset kristinuskon opinkappaleet. Heidén ei voi katsoa kuvastaneen negatiivi-
sia maskuliinisia piirteitd, jollei rikos itsessddn viitannut esimerkiksi huonon
aviomiehen malliin. Tosin kaikista tapauksista ei aineiston puutteiden tai mui-
den syiden vuoksi 16ydy papintodistuksia. Joissakin tapauksissa syytettyjen
vain todettiin olleen hyvidmaineisia. Syytettyjen enemmisto vaikutti todellakin
olleen nuhteettomia, joilla ei ollut lainkaan tai hyvin vahdisid aikaisempia rik-
komuksia kontollaan. Tédssd suhteessa mieheyden normien vastainen toiminta
vaikutti enemmaénkin miesten saamiin tuomioihin. Yleinen pahantapaisuus kun
saattoi olla oikeuden perusteena ankaroittaa tuomiota.

Mieheyden normien vastainen toiminta ei kuitenkaan toimi ainoana selit-
tdjand suurelle miessyytettyjen médrélle. Miehet edustivat hyvin erilaisia sosi-
aaliryhmid ulottuen arvoasteikon ylemmiltd portailta aivan alimmille, silld
tuomarin eteen joutuivat niin porvarit kuin irtolaisetkin. Huonomaineiset mie-
het ja yhteisdjen ulkopuolelta tulleet henkil6t saattoivat olla tarkemman tark-
kailun alla ja heihin voitiin herkemmin liittdd negatiivisia assosiaatioita kuten
erilaisia rikoksia.’”* Suhteessa syytettyjen miesten kokonaisméddrddan huono-
maineisia miehid oli vihan. Tdten voikin todeta, ettei “maskuliinisen toiseuden”
tai negatiivisen maskuliinisuuden késitteiden mukainen tarkastelutapa ole yk-

570 ”... som satt honom i fara att stadna for mord...” OMA Liminka tk 1766 Oulu:199 s.86v .-
90v; sk 1766 Oulu:200 s.32v.-36v., 38-40v., 112-113, 180-186v; Tittonen 2007, 72-73;
Lahti 2013, 102-103.

571 Anners 1965, 36-37; Koskivirta 2001, 68, 71, 92, 193, 237, 244, 248, 251, 294. Papinto-
distuksista taikuusoikeudenkaynneissa ks. Tittonen 2007 148-151.

572 OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.-429v.; sk 1760 Kajaani:8 568-570v., 578v.-582v.

573 Esim. Kent 2005; Toivo 2012; 2014.

574 Vrt. Rantala 2003; 2009; Lahti 2013.
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sittdistapauksia lukuun ottamatta hedelmaillinen ndakokulma miesten yliedus-
tuksen arvioinnissa.

My®s naiset saattoivat toimia naiseuden normeja vastaan. Naiseus oli tiu-
kasti sidottu kotitalouteen ja sen ylldpitoon sekd ditiyteen ja emédnnyyteen. Nai-
seuden antityyppind ndhtiin koyhd, naimaton nainen, joka edusti niin sanotusti
negatiivisia feminiinisid piirteitd. Historioitsija Louise Nyholm Kallestrup on
tulkinnut tanskalaisen Riben kaupungin naisnoitien syytteiden taustalla olleen
juuri edelld kuvatun kaltaiset naiseuden normien vastaiset piirteet, silloin kun
ne olivat vastakkaisia kotitalouden ja naisen sosiaalisesti hyvaksytyn kadytoksen
kanssa.5’ Jari Eilolan kdyttdima sosiaalisen identiteetin késite liittyy niin naisten
kuin miesten yhteisollisesti hyvéksytyn kdytoksen ja olemuksen arviointiin.
Sosiaalisella identiteetilld Eilola tarkoittaa ymparoivan yhteison ja kulttuurin
asettamia edellytyksid yksilolle ja hdnen toiminnalleen eri ikdkausina ja eld-
ménvaiheissa. Niiden kautta maéariteltiin myos yksilon henkilokohtaisia omi-
naisuuksia. Eilola kdyttdd késitettddn naisten, kotitalouden ja noituuden vilisen
suhteen arviointiin: naisten vélisissd noituussyytteissd naisen onnistuminen tai
epdonnistuminen sosiaalisen identiteetin mukaisissa odotuksissa - kuten &itind
tai emdntdnd - oli merkittdva tekijd.>”¢ Naisten viliset syytokset liittyivat mitd
luultavimmin tdhédn teemaan.

Aiemmin késitellyssd sotilaan vaimo Brita Joranintyttdren tapauksessa
naista oli julkisesti syytetty noituuden ja taikuuden harjoittamisesta. Aineiston
puutteiden vuoksi tapauksen tarkempia taustoja ei voi selvittdd, mutta syytteen
esittdneen naisen ja Britan vililld oli ilmeisesti muitakin kiistoja, silld Britaa syy-
tettiin muun muassa lastensa opettamisesta varkauksien tielle.5”7 Viitteet noi-
tuudesta ja sopimattomasta lasten kasvatuksesta vertautuvat Kallestrupin ja
Eilolan ndkemyksiin. Naisen tehtdva oli kasvattaa lapset vallitsevien normien
mukaisesti ja noitiin liitettiin usein pahan &didin teema3’8. Britan kohdalla lasten
ohjaaminen pahoihin tekoihin kuvastaa tédtd ajattelumallia. Britan ei uskottu
toimivan vallitsevien naiseuden normien ja sosiaalisten odotusten mukaisesti,
mika johti syytteiden esittamiseen.

Miesten roolia arvioidessa Alison Rowlandsin “huonon naapurin” seké Ja-
ri Eilolan sosiaalisen identiteetin késitteet vaikuttaisivat toimivimmilta tarkas-
teltaessa 1700-luvun jélkipuoliskon taikuustapauksia. Molemmat késitteet kat-
tavat niin miesten kuin naistenkin toimintakentit ja roolit yhteisossda. Molempia
kisitteitd voidaankin hyodyntdd kumpaa tahansa sukupuolta tarkasteltaessa.
Aikalaisten kasitykset mieheydestd ja naiseudesta tulee olla lihtckohtana, ja
analyysissd tulee huomioida suomalaisten tapausten erilaisuus suhteessa muu-
hun Eurooppaan. Suomalaisen yhteisteldméan erityispiirteet ovatkin tarkeitd
huomioida analyysissd. Taikuudesta syytettyjen miesten ja naisten oletettiin
kayttaytyvan tietylld tavalla, jolloin heiddn roolinsa ja identiteettinsd yhteisos-

575 Nyholm Kallestrup 2012, 132.

576 Eilola 2003, 48, 200-202.

577 JyMA VHO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan ldani no.36.

578 Eilola 2003, 221-222; Nyholm Kallestrup 2012, 128.
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sadan muovautuivat muiden odotusten mukaan. Arvioidessaan maskuliinisuut-
ta miesnoituuden tulkinnan vilineend Alison Rowlands esittdd “huono naapu-
ri”579-kédsitettd tulkintojen apuviélineeksi tarkasteltaessa miesten ja naisten noi-
tuussyytteitd. Annabel Gregory esitti jo 1991 noituusoikeudenkdyntien synty-
misen taustaksi “hyvéan naapuruston” késitettd. Talld tarkoitettiin hyvid suhtei-
ta naapureihin, sovun ylldpitdmistd, rauhallista eldmdd sekd hyvantekevéaisyyt-
td apua tarvitsevia kohtaan. Kisitys oli hyvin kristillisid arvoja kuvaava.>s0
Rowlandsin mielestd “huonon naapurin” -késite on toimiva tulkinnan vé-
line, silld miesnoidat joutuivat samalla tavoin patriarkaalisen jdrjestelmdn eri
kayttaytymissdantsjen ohjailun uhreiksi kuin naisnoidat. Toisaalta E.J. Kentin
kéasite “maskuliininen toiseus” - jonka mukaan maskuliininen mies vastasi hy-
vdd isantdd, kun taas miesnoita oli hanen vastakohtansa - on Rowlandsin mu-
kaan mielenkiintoinen. Riski joutua ldhelld olevien ihmisten, kuten naapurei-
den, syyttdméksi oli suurempi, jos mies toimi maskuliinisuudelle asetettuja
normeja vastaan. Han esittddkin “huono naapuri” -kisitettddn kaytettdviaksi
maskuliinisuus-ndkckulman sijasta. Késitteelld han tarkoittaa sitd, ettd kristilli-
seen eldmé&dn kuului olla hyva naapuri ja toimia kristillisten velvoitteiden seka
hyveiden mukaisesti. Noituutta harjoittavat miehet ja naiset olivat huonoja
naapureita hyldtessddn noituuden harjoittamisen myotd kristillisen eldmén.
Rowlandsin mukaan kasite on toimivampi kuin maskuliinisuus- tai feminiini-
syys-ndkokulma, silld se kattaa yhteisdeldmén eri osa-alueet ottamatta kantaa
niiden sukupuolittuneisuuteen.’8! “Huono naapuri” -kasite vaikuttaisikin ole-
van hyvéd apuviline noitia ja taikojia tarkasteltaessa, silld se kattaa myds ne ta-
paukset, joissa ei liikuta selkedsti miesten tai naisten toimintakentilld, vaan nii-
den rajojen yli. Huono naapuri myos edusti sellaisia toimia, joita ei yhteisolli-
sessd eldmdssd voitu hyvéksyd niin kansan kuin esivallankaan taholta.
Rowlandsin késite toimii tulkinnan vélineend rahvaan valisisséd syytoksis-
sd. Ihmisten vdlinen sopu ja rauhallinen yhteisoeldma ei toteutunut niissa tapa-
uksissa, missd kiisteltiin naapurin kanssa esimerkiksi villan ostamisesta®? tai
levitettiin huhuja taikuuden harjoittamisesta®3. Huono naapuri saattoi olla niin
mies kuin nainen, joka oli toiminut l&heisensd ndkokulmasta vadrin. Toisaalta
huonon naapurin tematiikkaa voidaan soveltaa myos hautausmaatapauksiin,

579 ”Bad neighbourg” Rowlands 2009, 18.

580 "Good neighbourhood” Gregory 1991. Annabel Gregoryn kisitteen taustalla on yksit-
tdistd kaupunkia koskeva tapaus, missd hyvan naapuruston ja noituuden suhde kyt-
keytyy ldheisesti kahden kilpailevan killan poliittisiin pyrkimyksiin. Vrt. Eilola 2003,
216.

51 Alison Rowlandsin (2009, 17-19) “huonon naapurin” késite pohjautuu samanlaiseen
késitykseen kuin Gregoryn “hyvan naapuruston” -késite kristillisestd arvomaailmas-
ta yhteisdeldmén taustalla. Rowlands ei kuitenkaan viittaa “huonon naapurin” kasit-
teen yhteydessd Gregoryn kisitteeseen “hyvéstd naapurustosta”. Kristilliset hyveet
olivat sekd sukupuolineutraaleja ettd sukupuolittuneita. Esimerkiksi Huoneentaulus-
sa kotitalouden iséntd ja eméntd esitettiin miehisend, mutta miehelle ja naiselle olivat
omat rajatut tehtdviansid. Sama péati Huoneentaulun avioliittoa koskeviin ohjeisiin.
Markkola 2008, 93-95, 97.

52 Siikajoki sk 1779 Oulu 107: §206, 359v. -360v.; tk 1780 Oulu: 108 s. 235v. -237v .

53 JyMA THO designaatioluettelot ja pdatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan ldéni no. 86.
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kun ajatellaan pyhéén ja vainajiin liittyvid normituksia sekd niiden mukanaan
tuomia kasityksid esimerkiksi vainajien voiman vahingollisuudesta. Hautaus-
maataikuudessa oli mahdollisuus aiheuttaa vainajien viha eldvien péille. Se
saattoi my0s vaikuttaa muihin kuin itse taikojaan, etenkin silloin jos taikoja itse
oli kokematon vainajan kaltaisten voimien kanssa toimimisessa. Kaarina Kos-
ken mukaan taikominen tai vainajien voiman kaytto itsessddn ei ollut paheksut-
tavaa, mutta jos sen teki asiaa tuntematon henkils, se nihtiin potentiaalisesti
vaarallisena.?®* Huono naapuri ei toiminut héneltd edellytetylld tavalla taikoes-
saan voimien kanssa, jotka saattoivat vahingoittaa my6s muita. My6s oman on-
niosuuden lisddminen hautausmaataikuuden avulla saattoi olla hyvan naapu-
ruuden vastaista. Yhteison suhtautumisen ambivalenssi hautausmaalla harjoi-
tettuun taikuuteen nikyykin osittain tdssid: koko yhteiso saattoi kérsid, jos vai-
najat vihastuivat tai onnea vietiin muilta.

Vaikka Filola kdyttdd sosiaalisen identiteetin kasitettddn padsdantoisesti
naisten harjoittaman noituuden arviointiin, kdsite on sovellettavissa miehiin
taikuuden ja noituuden harjoittajina. Miehen sosiaaliseen identiteettiin voi kat-
soa kuuluneen osittain samat odotukset, mitd ihanteelliseen mieheyteen liitet-
tiin kunniallisen kotitalouden isdnndn ja aviomiehen roolissa. Aikaisemmin
maskuliinisuus ndkokulman soveltuvuutta arvioidessani kdyttaméani esimerkit
huonosti kdyttaytyneistd miehistd soveltuvat Eilolan kisitteeseen. Miehet, jotka
toimivat vallitsevien normien vastaisesti, toimivat samalla my6s heihin kohdis-
tuneiden sosiaalisten odotusten vastaisesti. Eilolan esimerkkind kayttaima Géav-
len pormestarin ja kirkkoherran vilinen noituusjuttu kuvastaa tita tematiikkaa
hyvin. Korkea-arvoisten miesten kohdalla sosiaaliset odotukset olivat suurem-
mat ja heiddn toimiaan seurattiin tarkasti. Ihmisen odotettiin toimivan ja eldvan
tietylld tavalla, jolloin odotusten vastaiset elaméantavat tai toiminta saattoi ihmi-
sen alttiiksi epdilyksille.58> Sosiaalisten odotusten rikkominen vaikutti myos
sithen, miten taikojien tekoihin suhtauduttiin. Taikojat saattoivat taioillaan
hyodyttda yhteisonsa jasenid, mutta samalla toimia heihin kohdistuneiden odo-
tusten vastaisesti.

Miesten julkisempi rooli suomalaisessa varhaismodernissa yhteiskunnassa
perheensd edustajana vaikutti myos osaltaan miesten médraan. Miehet pystyi-
vit liilkkumaan naisia vapaammin kodin ulkopuolella.58¢ Maskuliinisuutta mé&a-
ritti my6s miehen kéytos erilaisissa tilanteissa. Esimerkiksi juopumus oli tiet-
tyyn pisteeseen asti miehekastd ja sallittua. Niin kauan kuin miehestd ei tullut
eldimen lailla kdyttaytyvad, hdnen juopumuksensa hyviksyttiin tietylld tasolla.
Mikaili alkoholin nauttiminen teki miehestd eldiimen, hdnen katsottiin toimivan
vallitsevia maskuliinisuuden ihanteita vastaan.>”

54 Koski 2011, 227-229. Vainajien vihan saattoi vélttdd pyytamalld luvan vainajilta lui-
den ottamiseen haudasta tai kdymilld hautausmaalla vain tiettynd aikana. Hagberg
1937, 641-642.

55 Eilola 2003, 48, 200-216.

586 Esim. Eilola 2003, 190-191, 195.

57 Vilkuna KHJ 2014, 107-110.
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Miesten yliedustus jo 1600-luvun suomalaisissa noituusoikeudenk&yn-
neissd on liitetty noitateorian mukaisen noitakésityksen puuttumisen ohella
syyttdjien ja syytettyjen viliseen suhteeseen. 1600-luvulla p&dasiassa esivalta
syytti naisia ja miehet syyttivat toisiaan.5® Myos lukuisat vuosisadalla kdydyt
sodat saattoivat vaikuttaa syytettyjen sukupuoleen naisten jaddessad kotiin huo-
lehtimaan kotitalouden menestyksestd. Naisten toimintapiirissd tapahtuneet
noita- ja taikateot saattoivat tulla herkemmin ilmi naisten toimiessa perheen-
péddnd suojellen kotitalouttaan niin arkitodellisuuden kuin tuonpuoleisen aihe-
uttamilta uhilta.58

Esivallan suuri mééréa syyttdjind 1700-luvun jédlkipuoliskon taikuustapauk-
sissa viittaa kuitenkin siihen, ettd taikuuteen ryhdyttiin kiinnittimddn enem-
man huomiota tiukentuneiden normien myotd. Taikuuden kriminalisoinnin
jalkeen kansanomainen taikuus tuli aiempaa voimakkaammin esille karéjilla.
Samanaikaisesti késiteltdavien taikatekojen kirjo laajeni. Hautausmaiden tiuken-
tunut kontrolli vaikutti sithen, ettd ndissi tiloissa toimiviin ihmisiin kiinnitettiin
entistd enemmaé&n huomiota. Paheksuttava toiminta tuli kitked pois. Konfliktit
puolestaan toivat kardjille rahvaan viliset syytokset. Kriminalisoinnin myota
miesten toimintakenttddn kuuluvat keinot harjoittaa hyvaa tarkoittavaa taikuut-
ta tulivat kardjille, koska esivallan tuli puuttua niihin. My®s tietdjat alkoivat
esiintyd oikeudessa, samoin kuin taikojilta apua etsineet joutuivat vastaamaan
teoistaan oikeudessa.

Noituuteen liittyneen skeptisyyden kasvu voi olla vaikuttanut Suomessa
siihen, ettd miesten mééra kasvoi rdjahdysmadisesti. Vaikka kansa syytti edelleen
pahantahtoisesta noituudesta, ndiden tapausten késittelytavat viittaavat siihen,
ettei esivalta endd uskonut noituuden mahdollisuuteen. Naisten osuus védheni
samalla, kun noituudesta syyttdminen alkoi loppua. Toisaalta noituudesta ja
taikuudesta syyttdimisen mahdollinen sukupuolittuneisuus vaikutti sithen, ku-
ka joutui kardjille ndistd rikoksista. Tiettyjd tekoja ei valttamatta ilmiannettu
yhden sukupuolen kohdalla lainkaan, kun taas toinen joutui siitd oikeuteen.
Taikuuden eri osa-alueisiin liitetyt normit ja késitykset vaikuttivat siihen, miten
esimerkiksi rakkaustaikuuden kaltaisiin tekoihin suhtauduttiin taikojan suku-
puolen mukaan.

Merkittdvin tekijd miesten yliedustuksen taustalla lienee ollut hautaus-
mailla ja kirkoissa harjoitettu taikuus, miké oli selkedsti miesten toimintakent-
tddn kuuluvaa. Esivallan syyttdmissd tapauksissa oli suurelta osin kyse hauta-
usmaalla harjoitetusta taikuudesta, mika liittyi oikeudellisiin muutoksiin tai-
kuuden kriminalisoinnin ja hautausmaiden osalta. Kirkkomaalla ja kirkoissa
harjoitettu taikuus oli poikkeuksellista tdssd suhteessa, silld pyhdn kanssa toi-
miminen oli pyhdan liittyvien kasitysten mukaan vaarin. Kuitenkin tavan ylei-
syys kertoo siitd, ettd hautausmaataikuus hyviksyttiin jossain médrin. Ihmisten
tiedettiin kdyvan hautausmailla taikomassa ja jopa kaivavan ruumiita ylos
haudoistaan. Esivalta puuttui ndihin rikkomuksiin, silld sen tehtdvéana oli val-

588 Esim. Nenonen 1995, 136-137.
59 Aalto 1996, 20; Ylikangas 1999, 90; Karonen 2002, 21-22. Ks. my®s luku 3.3.1.
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voa pyhén tilan kdyttod ja lakia. Yhteiso ei aina puuttunut taikojien toimiin, ellei-
vit ne olleet aiheuttaneet vahinkoa tai suurta pahennusta yhteison keskuudes-
sa. Vainajien voimien hyodyntdminen kun voitiin tulkita normirikkomukseksi
eldvien ja kuolleiden yhteistjen viélilld. Toisaalta esivallan toimissakin oli nédh-
tavissd valjyyttd, silld kaikkia tapauksia ei vélttdmaétta tuotu oikeuden eteen.
Ihmisen sosiaalinen identiteetti muovautui sen mukaan, mitid hianeltd odotettiin
hanen yhteisollisen asemansa vuoksi. Normin mukainen maskuliinisuus oli osa
nditd odotuksia. Huonoina isédntind pidetyt miehet eivit eldneet yhteison odot-
tamalla tavalla, jolloin heidédn sosiaalinen identiteettinsa joutui myos koetuksel-
le.

Hautausmailla taikomiseen liittyi toimiminen hyvin vahvojen yliluonnol-
listen voimien - kuten pyha ja vainajat - kanssa, mihin miehilld uskottiin olevan
paremmat edellytykset. Kuka tahansa saattoi menna hautausmaalle ja suorittaa
rituaalin saavuttaakseen halutun lopputuloksen.’ Hautausmaa-juttujen koh-
dalla miesten rooliin vaikuttivat miesten julkinen rooli yhteisdssddn kotitalou-
tensa edustajana, mies tietdjand sekd hautausmaihin liitetyt uskomukset seka
niiden muuttuminen ja vaikutus hautausmaataikuuteen. Naiden tapausten
kohdalla ei nédyttdisi olevan kyse miehisten normien rikkomisesta. Hautaus-
maalla harjoitettu taikuus pikemminkin vaikuttaa kuvastavan miehen kykya
ottaa haltuun voimia, jotka saattoivat olla hénelle vaarallisia. Tdama kuvastaakin
enemmaén miehistd voimaa ja miehisyyttd kuin maskuliinisuuden normien rik-
komista: taikominen oli miehekas teko.

Miesten suuri mddra taikuudesta syytettyind on monen osatekijan summa.
Miehisyyden normien, sosiaalisten odotusten vastainen toiminta tai huono
naapuruus, hautausmaan taiat, tietdjdlaitoksen perinteet tai taikuuden kri-
minalisointi eivat mikddn yksistddn selitd sitd, minkd vuoksi juuri miehet nou-
sevat areenalle tutkimuskauden tapauksissa. Pikemminkin ndmaé kaikki osate-
kijat vaikuttivat yhdessd miesten suureen mddrddn kardjilld. Vaikka aineisto
tuottaa tietynlaisen vinoutuman siind, ettd erilaisia taikuuden harjoittamisen
keinoja voi jadda pois kargjiltd, analyysissd voidaan kuitenkin pédédstd suomalai-
sen noituuden ja taikuuden jiljille. Tuomiokirjoissa kuvatut taikateot kertovat
paitsi niihin liitetyistd traditioista ja kéasityksistd, myos taustalla olevasta maa-
ilmankuvasta, joka vaikutti noituuteen ja taikuuteen suhtautumisen ohella kan-
sanomaiseen kisitykseen sukupuolesta. Miesten “dominanssi” liittyykin mie-
lestédni vahvasti suomalaiseen miesnoidan perinteeseen, ja ajatukseen siitd, ettd
miehet olivat joillain eldmé&nalueilla vahvempia toimimaan tuonpuoleisen maa-
ilman kanssa.

590 Honko 1960, 59; Koski 2011, 221-222; Stark 2006, 257-262, 284-285.Vrt, Kaarina Koski
2011, 88, jonka mukaan hautausmailla taikovat maallikot hyddynsivat kirkkomaan
voimia pédédasiassa vahingoittamiseen.
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4.4 Tietdjilaitoksen perinteet taikojien sukupuoleen vaikuttavi-
na tekijoina

Miehisyyden normien rikkomisen ja taikuuden sukupuolittuneisuuden arvi-
oinnin liséksi miesten suurelle madralle syytettyind on etsittdva syitd aikalaisten
maailmankuvasta. Taustalla voidaan ndhdd niin suomalaisen tietdjdlaitoksen
vaikutus kuin kansanperinteen mukaiset uskomukset hautausmaataikuudesta
ja miehistd voimakkaina vden kayttdjind. Yksi keskeinen ndkokulma niin kan-
sainvilisessd kuin kotimaisessa noituus- ja taikuustutkimuksessa on ollut sha-
manismin ja suomalaisessa kontekstissa tietdjdlaitoksen merkitys osana oikeu-
denkéyntejd. Yleisesti ottaen shamaanien ja tietdjien rooli oikeudenkdynneissa
on ollut pieni, mutta roolin merkitystd on arvioitu monissa tutkimuksissa.>!
Esimerkiksi Norjan osalta shamanismin vaikutusta saamelaisten - miesten -
syyttdmisessd on pidetty problemaattisena. Osaltaan saamelaisten uskonnon on
ndhty olleen kristillisen esivallan demonisoimaa ja siten sitd on pidetty euroop-
palaisen noitadoktriinin mukaisesti paholaisen kanssa toimimisena. Toisaalta
saamelaisia syytettiin vain silloin kun saamelaisten ja esivallan vlilla oli jo jo-
kin muu konflikti.5?? Ruotsissa etenkin hyvéd tarkoittava taikuus liitettiin tieta-
jiin (de kloka), jotka koettiin vaarallisiksi, koska heiddn peldttiin levittdvan tai-
kuutta kansan parissa. Heille langetettiin myos tavallista ankarampia rangais-
tuksia.?” Tietdjyys ja siithen liittyvét perinteet on muualla Pohjois- ja Ita-
Euroopassa liitetty miesnoituuteen. Esimerkiksi Islannissa miesnoitien yhteys
tietdjyyteen liittyi miesten suurempaan nikyvyyteen yhteisoissd sekd tietdjien
kulttuuriseen rooliin. Vendjilld jopa neljannes syytetyistd oli 1600-luvulla kan-
sanparantajia.®* Samaan kulttuuripiiriin kuuluminen tulee tédssd yhteydessa
ilmi. Néitd teemoja on myos suomalaisissa tapauksissa havaittavissa, silld suo-
malaiseen tietdjdlaitokseen liitettiin niin shamanismista periytyvid elementteja
kuin tietdjien sosiaalinen ja yhteiscllinen rooli. Tdssd luvussa analysoin tieta-
jyyden merkitystd suomalaisen noidan ja taikojan sukupuoleen.

Suomalaisen tietdjdlaitoksen ja shamanististen perinteiden merkitystd
miesten harjoittamalle noituudelle on analysoitu aikaisemmassa tutkimuksessa.
Niissd on arvioitu muun muassa sitd, ndkyiké suomalaisissa noituus- ja tai-
kuusoikeudenkdynneissi tietdjdlaitoksen ylldpitamid perinteitd. Yhtaalta tietdja-

591 Esim. Nenonen 1992, 50-58; Oja L 1999, 153-159, 165; Davies 2003, 163-186; Schulte
2009a, 202-209, 216. Shamaaneilla ja tietdjilld on katsottu olleen yksi keskeinen erot-
tava tekija: esimerkiksi parantamista suorittaessaan shamaanit tekivit sielumatkoja
tuonpuoleiseen, kun taas tietdjille riitti haltioituminen, ekstaasiin meneminen. Esim.
Siikala 1999, 206-213; Eilola 2003, 59; Stark 2006, 286-314; Sarmela 2007, 30, 279-285.

592 Saamelaisten etnisyyden merkityksestd osana Pohjois-Norjan noituusoikeudenkayn-
teja Hagen 2006a; 2013; 2014. Ks. myds Willumsen 1997; 2008; 2011, 69.

593 Oja L1999, 153-154, 165. Ks. myos Oja L 2005.

594 Hastrup 1987, 342; Kivelson (2013, 21, 118-123) korostaa kansanparantajina syytetty-
jen toimineen luotettuina spesialisteina, jotka paransivat maagisin keinoin seké yrtti-
en avulla. Useimmiten ndma parantajat olivat sivutoimisia. Toisaalta Kivelson toteaa,
ettei Vendjilla syytetty sielumatkoja tekevid shamaaneja.
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laitoksen perinteiden on nihty olleen katoamassa suurten noitavainojen aikaan
ainakin ldntisestd Suomesta. Toisaalta 1600-luvulta on loydetty tapauksia, joissa
nikyy tietdjdlaitokseen liitettyjd perinteitd ja toimintatapoja, kuten ekstaasitek-
niikkaan viittaavia ”haltioitumisen” tiloja.>® Tietdjét ja parantajat olivat tdrkea
osa yhteisdjen elamdd vield 1600-luvun lopulla ja heiddn apuunsa turvauduttiin
eldmén erilaisissa kriisitilanteissa, mikd ndkyi myos noituusoikeudenkdynneis-
sd. Lisdksi tunnettujen tietdjien apuun tiedetdédn turvaudutun vield 1900-luvun
puolivalissakin. 5%

Suomalaisessa perinteentutkimuksessa on tarkasteltu tietdjid runsaasti.
Anna-Leena Siikala sekd Laura Stark ovat tutkineet niin tietdjien repertuaarin
taustalla ollutta (shamanistista) maailmankuvaa kuin heiddn merkitystdan osa-
na yhteison eldmii.>?” Tietdjd-sana tarkoittaa hyvin monia eri asioita. Christfrid
Gananderin mukaan fietdji eli indomies tarkoitti sellaista henkilod, joka ennusti,
tiesi asioita ja paransi lukujen avulla. Tietdja rinnastui my®s taikuriin, ja toisaalta
puoskariin sekd noitaan.>”® Tietdjd oli nimensd mukaisesti henkild, joka tiesi tai
osasi erityisid keinoja, joilla voitiin vaikuttaa ihmisten terveyteen. Toisaalta eri-
laisia nimityksid, kuten ndkijd, arpoja, myrrys- ja intomies, kdytettiin, joiden
avulla médriteltiin sitd, mikéa oli kunkin tietdjan erityistaito. Keskeista kuitenkin
eri nimityksissd on se, ettd tietdjan kisitettiin olevan laajemmin kansanlddkin-
nén ja -parannuksen kanssa toimiva henkil6 erityistaidoistaan riippumatta.>®
Tietdjan rooli yhteistssd oli keskeinen, silld parannuksen ohella hidn suojeli ja
toimi valittdjand yhteison jasenten erilaisissa eldméntilanteissa. Niin naiset kuin
miehetkin toimivat tietdjind: naiset etenkin kotitalouteen liittyvien ja miehet
kotitalouden ulkopuolisten ja luontoon liittyvien riittien asiantuntijoina. Suurel-
ta osin tietdjien on kuitenkin havaittu olleen miehid, minkd vuoksi tietdjalaitok-
sen perinteitd on pidetty miehisina.60

5% Eilola 2003 56, 58-59, 72-73, 77, 98, 179; Nenonen 1992, 50-58, 387; Toivo 2008, 131-
132; 2012, 143; 2014,102; Impola 2015, 51-88. Vrt. Tittonen 2007, 99-138. Tiet4djalaitos
oli perinteentutkijoiden mukaan voimissaan etenkin itdisessd Suomessa vield 1800-
luvulla. Tietdjistd kattavasti Siikala 1999. Ks. myos Stark 2006; Ekstaasitekniikoilla
tarkoitetaan shamaanien ja tietdjien kykyd vaipua transsiin, eli “langeta loveen”, jol-
loin tietdjd / shamaani teki sielumatkan tuonpuoleiseen esimerkiksi parannuksen et-
simiseksi. Sarmela 2007, 38-40, 279-378.

5% Eilola 2003, 98; Lahti 2013; Impola 2015, 51-88. Tietdjistd ja kansanparantajista 1900-
luvulla ks. esim. Pankéldinen 1938; Kopponen 1973; 1976; Issakainen 2012.

597 Ks. esim. Siikala 1999; Stark 2006, 2007.

5% Ganander 1786 (1997), 942, 978. Ks. my06s Ganander 1789 (1984), 20-21, 62, 90.

59 Giikala 1999, 72; Stark 2006, 45. Ks. myds Honko 1960, 86-87, 90. Kansanparantajan
toimi oli hyvin ldhelld tietdjan toimenkuvaa. Laura Stark (2006, 317, 324) huomauttaa,
kansanparantajat toisistaan aikalaisten késitysten mukaisesti: tietdjiin liitettiin erilais-
ten maagisten keinojen kaytto, kun taas parantajat hyodynsivit erilaisia voiteita ja
yrttejd. Téssd tyossa tietdjid ja parantajia ei sindlldén erotella toisistaan, silld huomio
on tietdjalaitoksen merkityksessé taikuuden harjoittajien sukupuoleen vaikuttavana
tekijana.

600 Siik]ala 1999, 71-76; Stark 2006, 45, 286-291; Sarmela 2007, 38-40, 281-285. Ks. my6s
Harner 1990; Pentikéinen 1995.
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Tuomiokirjoissa kaytettiin joissain tapauksissa tietdjan tavoin toimineesta
taikojasta termid signare.?0! Lahimmin tietdjiin viittaava termi oli de kloka, joka
tarkoittaa tietdjid.®92 Yhdessd tapauksessa erds taikuudella parantanut mies viit-
tasi kyseiselld termilldi muun muassa itseensd halutessaan, ettei hdnen hoita-
maansa miestd tullut muiden tietdjien hoitaa.®% Lisdksi yhdessd tapauksessa
tulee esille tietdjien erityistaitoihin liittyvd nimitys: Nikidt. Tahan selvannaki-
jyyden ja ennustamisen®® erikoistaitoon yhdistettyd miestd ja erdstd vaimoa
epdiltiin pahoin palaneen miehen parantamisesta taikuuden avulla. Tapaus on
poikkeuksellinen, silld se on ainoa, jossa my&s naiseen viitataan termilld signare,
joka tarkoittaa miestaikojaa.®0>

Tietdjdt ja parantajat toimivat paikallisyhteistissddn erdanlaisina riittieks-
pertteing, joiden puoleen kddnnyttiin elamén erilaisissa kriisitilanteissa. Tietdjan
taidot omaavilla ihmisilld oli usein hallussaan (yliluonnollista) tietoutta, jonka
avulla he pystyivat muun muassa selvittaméaan varkaita tai parantamaan saira-
uksia, ja jota tietoutta muilla ei ollut. Heiddn apuunsa turvauduttiin vield 1800-
ja 1900-luvullakin, ldéketieteen kehityksestd ja piiriladkaritoiminnan tehostumi-
sesta huolimatta. Ladkdrikunnan taholla kansanparantajien ja tietdjien apuun
turvautumista ei katsottu hyvilld. Ladkédrit kokivat parantajien tunkeutuvan
heiddn alueelleen ja toisaalta saattavan vahingoittaa potilaita osaamattomuu-
dellaan.®% Erddssd tapauksessa taikuudesta syytetty mies oli joitain vuosia ai-
emmin leikannut jonkin kasvannaisen pois kahden sisaruksen kaulasta. Toinen
heistd kuitenkin menehtyi, mikd johtui ruumiin tarkastaneen késkynhaltijan
mukaan siitd, ettd jokin verisuoni ("puls”) oli puhjennut operaation aikana ja
nainen oli vuotanut kuiviin.®?” Tietdjien ja parantajien on katsottu toimineen
valittdjind niin tdmé&n- kuin tuonpuoleisen vélilld, mutta myos ihmisten sosiaa-
listen suhteiden kohdalla. Jari Eilola on korostanut tietdjien toimineen sosiaali-
sen tiedon varassa. Se tarkoitti sitd, ettd epdilykset jonkun henkilon tekemista
noitakonsteista saattoivat vahvistua tietdjan kertoessa kyseisen henkilon teoista.

601 Anna Henrikintytdrtd syytettiin neuvon hakemisesta taikojalta. Hén sai 5 taalerin
sakot. JyMA VHO designaatioluttelot ja paatostaltiot 1764 (mikrofilmi ES4452) Poh-
janmaan lddni no. 17;

602 SAOB:n mukaan sana klok tarkoittaa paitsi viisasta ja tavallista suurempaa tietoutta
jostain asiasta, myos ihmistd, joka kaytti tavanomaisuudesta poikkeavaa tietouttaan
muun muassa parantamiseen ja varastetun palauttamiseen. Usein tdmai tietous yh-
distettiin taikuuteen. SAOB: hakusana klok. Sanaa kaytettiin tdssd merkityksessd jo
1600-luvulla. Vanhemmissa sanakirjoissa tietdjd rinnastettiin ennustajaan (spdman).
Sana klok ilmenee tietdjaukon (klokgubbe) yhteydessa. Cannelin 1920, 645. Ks. myos
Oja L 1999, 153-154; 2005; Impola 2015, 52.

603 7. Jag kommer icke de andra kloka md lika och forbinda ...”. JyMA Saarijérven tk 1793 1
Cg 1; Ks. myos Lahti 2013, 105.

604 Sijkala 1999, 71.

605 Syytetyt kertoivat hoitaneensa sairasta ainoastaan erilaisin voitein ja heidat vapautet-
tiin todisteiden puuttuessa. VMA VHO Alistusaktit Ece 7.

606 Esim. Ling 2004, 232-234; Koskivirta 2009; Kontturi 2013, 16-21. Ks. my6s Honko
1994; Lahti 2013, 93; Impola 2015, 62.

607 Poytakirjoissa leikkaustilanteesta kaytetdan nimitystad kirurginen operaatio (“ghirur-
gist operation”). Kasvannaisen sanottiin olevan yleinen joissain Karjalan ldheisen rajan
pitdjissd. Naisen kuolemantuottamuksesta syytetty Olavi Karvinen kuitenkin meneh-
tyi vankilassa. VMA VHO alistusaktit Ece 42.
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Télloin tietdjien on katsottu hyodyntineen yhteistssd ennalta vallinnutta epéi-
lystd tai tietoa, osoittaakseen ne todeksi.t08

Suomalaisissa noituus- ja taikuusoikeudenkdynneissd on jo aikaisemmin
havaittu tietdjdlaitoksen perinteiden mukaisia taikatapoja ja riittejd. Loitsusto ja
mekaaniset riitit olivat hyvin samankaltaisia niiden kanssa, mita tiedetdan 1800-
ja 1900-luvulta kerdtystd, tietdjiin liittyvastd, perinneaineistosta. Tietdjdlaitoksen
vaikutus nikyy yksistddn jo siing, ettd taikuustapauksissa on mainintoja tietdji-
néd ja parantajina toimineista henkiloistd. Jotkut taikojat, kuten saarijarveldinen
uudisasukas Pauli Saarialho, jopa tituleerasivat itseddn tietdjiksi tai levittivat
tietoa osaamistaan konsteista®® tai pitivit itseddn ladkéreind®™0. Tietdjdn, taiko-
jan tai noidan taitojaan mainostaneet miehet, kuten sokea loismies Henri Juntu-
nen ja Pauli Saarialho kuuluvat selvisti tdhan ryhméaan. Toisaalta huhun levit-
tdminen noidan tai taikojan taitojen osaamisesta saattoi olla keino huijata ihmi-
sid. Erdskin mies vditti osaavansa taikuuden avulla hankkia takaisin varastettua
omaisuutta. Tarvittavan riitin suorittamisen jélkeen kuitenkin selvisi, ettd mies
itse oli tehnyt kyseessd olleen varkauden.®!! Esivalta piti tietdjiin ja lddkareina
itseddn pitdviin henkiloihin turvautuvia ihmisid yksinkertaisina. Oikeudessa
saatettiin todeta tietdjien huijaavan yksinkertaisia ihmisid®!? tai heiddn apuunsa
turvautuneiden henkildiden todettiin olevan yksinkertaisia®3. Toteamukset
ovat mielenkiintoisia, silld ne kuvastavat oikeuden toimijoiden nikemyksia
rahvaasta.

Tietdjiin liittyvien mainintojen lisdksi tapauksista 16ytyy tietdjdlaitoksen
perinteitd: kdytetyt riitit sisdltdvat elementtejd, joita suomalaiset tietdjdt ja jopa
shamaanit ovat hyodyntianeet ollessaan tekemisissd tuonpuoleisen kanssa. Jot-
kut taikojat pyysivét tietdjien tavoin palkkiota toimistaan paloviinan tai viljan
muodossa®l4. Lisdksi syntyloitsujen®®, taikojen tekeminen esimerkiksi taudin

608 Eilola 2003, 77-79, 83-85. Ks. my6s Honko 1960, 96-99; Siikala 1999; Stark 2006, 190-
193. Ks. taikojien yhteisosuhteesta Lahti 2013. Vrt. Davies 2003, 3-4, joka havaitsi Bri-
tanniassa tietdjien tietotaidon aiheuttaneen taikojen tekijéihin kohdistuneita vékival-
taisuuksia.

609 JyMA Saarijarven tk 1793 I Cg 1; Ks. my®6s Lahti 2013, 105.

610 Kiantalainen taikoja Henri Juntunen piti itseddn lddkdring (”...utgifwit sig for lika-
re...”). OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.-429v.; sk 1760 Kajaani:8 568-570v.,
578v.-582v.; tk 1761 Kajaani:9 12-13v., 14-16, 19-21v., 22-24.

611 Muitakin rikoksia kisittdneessd tapauksessa torppari Erkki Ingman sai sakot murto-
varkaudesta ja taikuuden harjoittamisesta. JyMA VHO designaatioluettelot ja paa-
tostaltiot 1788 (mikrofilmi ES4472) Vaasan lddni no.5

612 OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.- 429v.; sk 1760 Kajaani:8 568-570v., 578v.-
582v.; tk 1761 Kajaani:9 12-13v., 14-16, 19-21v., 22-24.

613 VMA VHO alistusaktit Ece 42.

614 OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.-429v.; sk 1760 Kajaani:8 568-570v., 578v.-
582v.; tk 1761 Kajaani:9 12-13v., 14-16, 19-21v., 22-24.

615 Raudan sanat -syntyloitsun kdyttdminen raudan aiheuttamien haavojen
parantamisessa kirjattiin tuomiokirjaan suomeksi: O sinua rauta raucka, et se silloin
suuri ollut, etkd suuri etki varma, et cowan corjacan, ruin on ruokittu ruostehella, joutettu
hewoisen cusista, wetelistd wellottuna, jocos suhki sukeut, jocos casvoit carciani, runsas
weistit weicoas, lastuisit emoisi lasta, sucaisi suin pitelit, hywin tehnijt cuin on pannut, te
paremmin cuin parannat. veri seiso cuin seind, ahu aldo cuin aita, cuins et muulla tuckium-
me, sit sun mulda tuckicon”. OMA Liminka tk 1757 Oulu 184: 33. Ks. my6s Matikanen
2002, 48; Kuronen 2009, 61-63. Syntyloitsujen on katsottu olleen vanhempaa, shama-
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aiheuttaneella paikalla ja erilaisten riittien hyodyntdminen kertoo pitkikestoi-
sesta mentaalisesta rakenteesta, joka yllédpiti tietdjdlaitoksen perinteitd.616

Kuitenkaan tietdjyys ja tietdjdlaitoksen perinteet eivét selitd sitd, miksi
suurin osa taikuutta harjoittavista miehistd oli niin sanotusti tavallisia miehia.
Vaikka taikateoissa ja rituaaleissa on havaittavissa viitteitd tietédjdlaitoksen pe-
rinteisiin, taikovat miehet eivit suinkaan kaikki olleet tietdjid. Muutamat mie-
het, kuten loinen Grels Kuivalainen tai kiantalainen Henri Juntunen, olivat
omassa paikallisyhteisossddn tunnettuja taikojia, jopa tietdjid, jotka auttoivat
yhteisonsé jdsenid erilaisissa ongelmatilanteissa.t’” Pddosa taikojista oli tavalli-
sia talonpoikia, jotka hakivat taikuuden avulla yliluonnollisten toimijoiden
apua erilaisissa tilanteissa. Kdytettyjd taikoja kerrottiinkin kuullun muilta hen-
kiloiltd tai viitattiin yleiseen tietoon johonkin vaivaan tai ongelmaan vaikutta-
vista konsteista. Tietdjien osaamia riittejd saattoi kuka tahansa kayttdd hallitse-
malla mekaanisesti riitit ja loitsut. Viked omaavien tietdjien luokse mentiin, kun
tarvittiin voimakkaampaa apua.t18

Arvioin tédssd yhteydessd tietdjalaitoksen vaikutusta 1700-luvun taikuus-
oikeudenkdynneissd suhteessa taikuudesta syytettyjen sosiaaliseen statukseen.
Raisa Maria Toivon mukaan tietdjdlaitoksen yhdistiminen suomalaisiin
(mies)noitiin on ongelmallista. Han toteaa, ettd 1600-luvulla ei ndy tietdjid kara-
jilla syytettyind, kun taas 1800-1900-lukujen kansanperinteestd 16ytyy tietdjista
runsaasti materiaalia. Toivo perustelee tietdjien puuttumista 1600-luvun kérajil-
ta silld, ettd kyseiselld vuosisadalla alempien sosiaaliryhmien asiat kasiteltiin
useimmiten oikeussalin ulkopuolella. Hiljalleen myos ndiden sosiaaliryhmien
tapaukset tulivat kérdjien kisittelyyn. Tietdjien tiedettiin olleen 1800-luvulla
useimmiten alemmista sosiaaliryhmistd, kuten loisia tai irtolaisia. Toivo jatkaa,
ettd aineiston vinoutuma on vaikuttanut siihen, ettd tietdjat vaikuttavat havin-
neen noituus- ja taikuuskardjiltd ennen kansanperinteen keruun kultakautta
1800-luvulla. Toisaalta Toivo nikee, ettd tietdjien voimakas esiintulo kansanpe-
rinteen keruun yhteydessa liittyi myos kansallisromanttisen liikkeen pyrkimyk-
siin 16ytdd suomalaista kulttuuriperintoa.6!

nismista kumpuavaa suomalaista loitsuperinnettd. Ilmioon uskottiin voitavan vai-
kuttaa tuntemalla sen myyttinen alkuperd eli synty. Raudan sanat -loitsulla voitiin
vaikuttaa raudan aiheuttamiin tauteihin. Virtanen Leea 1988, 245-247; Siikala 1999,
77-82.

616 Mentaalisen rakenteen pitkidkestoisuudesta Siikala 1999, 42-53, 272-283.

617 Henri Juntunen: OMA Paltamo tk 1760 Kajaani:8 428v.-429v.; sk 1760 Kajaani:8 568-
570v., 578v.-582v.; tk 1761 Kajaani:9 12-13v., 14-16, 19-21v., 22-24. Grels Kuivalai-
nen: JyMA VHO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1783 (mikrofilmi ES4468) Oulu
ja Kuopio no. 123; 1787 (mikrofilmi ES4471) Oulu ja Kuopio no.29. Ks. myos Lahti
2013.

618 Sarmela 2007, 38-40; Siikala 1999, 55-68.

619 Toivon (2012, 142-144) mukaan oikeudellisessa ldhteessa tulee esiin tiettyjen sosiaali-
ryhmien intressit, mink& vuoksi aineisto nayttda olevan vinoutunut etenkin alempien
sosiaaliryhmien kohdalla. Tiina Miettisen (2012, 106-107) mukaan tilattomat ja muut
maata omistamattomat henkil6t, kuten naimattomat naiset, eivét esiintyneet oikeu-
dessa tai virallisissa asiakirjoissa paljoakaan 1600-luvulla. Tassa oli taustalla niin kir-
jaamistavat - kirjuri saattoi jattad tarkoituksella tittelin tai patronyymin pois - kuin
kirjureiden tekemi valikointi, jolloin Miettisen mukaan esimerkiksi renovoiduista
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Nékemys on poikkeava muusta suomalaisesta tutkimuskirjallisuudesta.
Tietdjien asemaa osana noituusoikeudenkéyntejd ovat késitelleet myos Marko
Nenonen ja Jari Eilola. Nenosen mukaan esivalta ilmiantoi juuri alempia sosiaa-
liryhmi4, eikd ndiden ilmiantojen taustalla ndy eksplisiittisesti, ettd kaikki olisi-
vat olleet tietdjid. Toisaalta taas hdnen tutkimiensa oikeudenk&yntien perusteel-
la kyse ei ollut minkddnlaisista tietdjdvainoista, silld oikeuden toimijoita ei suu-
resti kiinnostanut se, oliko vastaaja taikoja tai tietdjd ammatiltaan. Nenonen ko-
rostaa pikemminkin sitd, ettd tietdjdt ja muut laajemman noidan maineen
omaavat henkilot tulivat oikeuteen silloin, kun heiddn toimensa tulivat esival-
lan tietoon tai aiheuttivat pahennusta yhteison jasenten keskuudessa esimerkik-
si erilaisten vahingontekojen kautta.®?0 Noitien maine karttui pitkdn ajan kulu-
essa. Taustalla saattoivat olla suvun tai perheen maine noitina tai pitkdan yhtei-
sossd vallinneet huhut ja epdilykset noidan taidoista. Namd huhut saattoivat
joskus manifestoitua noituussyytteina.6?!

Jari Eilolan mukaan tietdjien repertuaarin omaavia ihmisid syytettiin noi-
tuusoikeudenkdynneissd jo 1600-luvulla. Tietdjyyteen liittyvd laaja tietamys
muun muassa tuonpuoleiseen liittyvistd asioista ndkyy muutamissa hénen tut-
kimissaan tapauksissa. Eilola onkin tarkastellut laajemmin tietdjien ja parantaji-
en merkitystd yhteison sosiaalisen tilanteen kannalta: tietdjat omasivat yhteisos-
tddn tietoa, jota manipuloimalla voitiin vaikuttaa sosiaalisiin tilanteisiin. Esi-
merkiksi varkaan selvittdminen oli keino selvittdd yhteisossé vallinneita sosiaa-
lisia ristiriitoja. Tietdjiin suhtautuminen oli kuitenkin ambivalenttia, silld ihmi-
set uskoivat heidan kykenevan niin hyvaan kuin pahaan.622

Toisaalta Linda Ojan tulokset 1600- ja 1700-luvun Ruotsista korostavat tie-
tdjien joutuneen tietylld tasolla esivallan silmétikuksi. Suomalaisessa kansanpe-
rinteessd tietdjdt ja parantajat on ndhty lidhes yksinomaan hyving, luotettavina
henkilding, jonka vastakohta noita oli. Tietdjat eivét tehneet toisille ihmisille
pahaa.®?® Taméd suhtautumistapa vilittyy myds 1700-luvun jdlkipuoliskon tai-
kuustapauksista: tietdjien apuun turvauduttiin eikd heita laajalti syytetty, min-
ki seuraavassa esitettdva tietdjiksi luonnehdittujen henkildiden méédrd jo osoit-
taa. Ojan ndkemys tulee ilmi niissd tapauksissa, joissa taikojia pidettiin huijarei-
na. Viked huijaavia tietdjid ja taikojia pidettiin luultavasti muita vaarallisempi-
na. Namai yksittdistapaukset eivit kuitenkaan anna aihetta olettaa, ettd paikal-

tuomiokirjoista jétettiin pois vahap&toisempid oikeustapauksia. Ks. myos Toivo 2008,
131-132.

620 Nenonen 1992, 159-163, 214-215.

621 FEilola 2003, 256-302. Myos Impola 2015.

622 FEilola 2003, 72, 77-83. Ks. myos Impola (2015) joka késittelee tutkielmassaan Yla-
Satakunnasta tietdjiksi ja parantajiksi katsottujen henkilviden oikeudenkayntejd hy-
vin samankaltaisella otteella kuin Eilola ja Nenonen (1992). Savon ja Pohjois-Karjalan
tuomiokirja-aineistoa ei ole systemaattisesti tutkittu, miksi kuva tietdjien roolista
1600-luvun noituus- ja taikuusoikeudenkédynneissd on vajavainen. Niiltd alueilta
puuttuu Tuomiokirjakortiston tapainen hakemisto (esim. Nenonen 1992, 23-28; Kie-
tavdinen-Sirén 2015, 26-28). Kuitenkin joitain tietdjiin / parantajiin viittavia tapauk-
sia on esimerkiksi Savosta l1oydetty. Kuronen 2009, 60-68.

63 Oja L1999, 153-154, 165, 184-185; Sarmela 2007, 283.
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lisyhteistjen luotettuihin auttajiin olisi Suomessa kiinnitetty samassa médrin
huomiota kuin Ruotsissa.

Kaikki tuomiokirjoissa esiintyvét, yhteisonsd luotetuksi tietdjaksi luokitel-
tavissa olevat henkil6t olivat miehid. Vaikka suomalaisen perinteenkeruun pe-
rusteella tiedetddn myos naistietdjistd, yksikddan ldhteisséni esiintyvistd naisista
ei toiminut tunnetun tietdjan tavoin. Muualla Euroopassakin tiedetddn naisten
toimineen tietdjind.62* Tietdjédlaitoksen perinteiden jatkuvuuden voi ndhdé osal-
taan vaikuttaneen taikuuden harjoittajien sukupuoleen. Kuten vden késitteen
maédrittelyn yhteydessé toin esille, tietdjdt tai muut tarpeeksi voimakkaat taiko-
jat saattoivat kayttdd erilaisia vakid maagisissa rituaaleissaan apuna. Miesten
késitettiin useimmiten olevan voimakkaampia vaaralliseksi koettujen vikien,
kuten vainajien, avun hankkimisessa, silld miesten uskottiin omaavan kovem-
man [uonnon eli ihmisessd itsessddn olevan dynamistisen voiman.®?> Nama kési-
tykset vilittyvit etenkin hautausmaataikuustapauksista, joissa ldhes yksin-
omaan miehet olivat taikojina. Tietdjien ja taikojien miehisyys liittyi shamanis-
min miehisyyteen ja kansaomaisiin kasityksiin miesten luonnosta.

Tutkimuskauden taikuusoikeudenkdynneissd syytetyistd noin puolet oli
tilattomia, palkollisia tai irtolaisia, joista tuli suurin osa tietdjiksi katsotuista
syytetyistd. Syytetyistd noin kymmenkunta oli niin sanotusti tunnettuja tiet&jid
tai taikojia: mukaan mahtuivat muun muassa loinen, renki, torppari, irtolainen,
mutta myos talonpoika ja uudisasukas. Heihin lukeutuvat niin itsedén tietdjana
tai parantajana pitdneet kuin taikuudella parantamisesta tunnetut henkilot.626
Useimmiten syytteen esittdja oli virkamies.

Tietdjien ja tunnettujen taikojien 16ytdmiseksi tapauksista on etsitty viittei-
td luotettuna tietdjdnd tai taikojana toimimisesta. Esimerkiksi papintodistukses-
sa mainittiin renki Antti Raution olleen tunnettu taikuuden harjoittamises-
taan.®?” Kaikkien taikojien kohdalta ei kuitenkaan voi aukottomasti péadtelld ta-
pauskuvauksestakaan, oliko taikoja laajemman repertuaarin hallitseva tietdjd.
Esimerkiksi hautausmaalta otetuista esineistd kootun taikapussin hallussapito
ei vélttamattd kerro suoraan osasiko kyseinen torppari muitakin taitoja?s, vaik-
ka kansanperinnettd koskevissa tutkimuksissa taikapussin on katsottu olleen

624 Esim. Siikala 1999, 71-76; Davies 2003. Ks. my6s luku 3.4. Poikkeuksena on aiemmin
késitelty Margareta Christholmin tapaus, misséd naisen tiedettiin toimineen lasaretis-
sa oppimiensa taitojen avulla esimerkiksi poikki menneen luun parantamiseksi.
VMA Narpio6 sk 1799 C 9 a 13 § 155, 212 (ei sivunumeroita). Margaretan ei kuiten-
kaan todettu taikoneen eikéd hdnen toimiensa kuvauksesta ilmene hidnen toimineen
maagisia keinoja kéyttédneen tietdjan tavoin.

625 Koski 2011, 221-222; luonnosta Stark-Arola 2002, 74-76; Stark 2006, 257-262, 265, 284-
285.

626 Laskelma kattaa vain selkeimmaét tapaukset. Tuomiokirjoissa on useita henkilditd,
joiden kohdalla on epdvarmaa, toimiko kyseinen henkilt laajemmalti yhteisénsé hy-
viksi tietdjan/parantajan/taikojan ominaisuudessa. Myos Ruotsissa tietdjdt olivat
pddosin alemmista sosiaaliryhmistd, mutta talonpoikiakin joukkoon mahtui. Oja L
1999, 153-154, 165, 320. Tdssda on myo6s huomioitava aineiston puutteet, mika voi vai-
kuttaa tietdjiksi/ taikojiksi laskettavien henkil6iden todelliseen m&&raan.

627 OMA Paltamo sk 1763 Kajaani 10: 302-305v.

628 JoMA Leppévirta sk 1778 C Il a 10: 12-14v.; tk 1779 C III a 10: 149-150v.
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juuri tietdjan apuviline®?. Toisaalta useita kertoja taikuudesta syytettynd olleet
henkilst, kuten renki Hannu Tikka®?, ovat joissakin tapauksissa luokiteltavissa
yhteisossddn tunnetuksi taikojaksi. Taikuussyytosten suuri mddra ei kuitenkaan
todista siitd, ettd Tikkaan ja muihin olisi luotettu, ja ettd heiddn apuunsa olisi
epdrdiméttd turvauduttu kriisitilanteissa. Tdllaisissa tapauksissa merkittdavinta
onkin tarkastella niitd tekijoitd, mitd henkiloon itseensd liitettiin. Tikan osaami-
sesta liikkui vahvoja huhuja, joiden perusteella muun muassa hidnen eméntéinsa
tukeutui renkinsd apuun. Monissa tapauksissa toisia henkiloitd auttaneen tai-
kuuden harjoittajan mahdollinen status tietdjdnad tai taikojana jdd kuitenkin hé-
maéradn peittoon eiké kaikkia taikuuden avulla auttaneitta henkilsitd voi suoraan
olettaa tunnetuiksi tietdjiksi tai taikojiksi. Viitteitd onkin etsittdva rivien valista
ja taikojien omista lausumista®!. Monen taikojan keinot olivat hyvin ldhelld tie-
tdjan osaamista, mutta pelkistd tuomiokirjaan kirjatuista konsteista on vaikea
pédételld, osasiko tekija muutakin, ja ennen kaikkea, luottiko yhteiso hdnen
apuunsa.

Tietdjdn sosiaalinen asema ei sindlldén vaikuta olleen merkittava tekijd sii-
nd syytettiinkd hdntd taikuudesta tai noituudesta. Tietdjdn sosiaalinen asema
vaikuttaa muutenkin olleen toissijainen hinen luotettavuutensa arvioinnissa.
Maine oli selvisti tarkedmpi peruste. Yhteisossddn tunnetut tietdjdt olivat toi-
millaan vahvistaneet késityksid siitd, ettd he todella osasivat auttaa. Folkloristi
Lauri Honko on todennut tietdjan olleen ”todellinen tietdjda”: henkild, joka tunsi
yhteisonsa ldpikotaisin, sen ihmiset, toimi vilittdjand tuonpuoleisen ja muiden
niin sanotusti tavalliselle ihmiselle vaarallisten voimien kanssa. Voimakkaim-
pina pidettyja tietdjid kunnioitettiinkin juuri heiddn osaamisensa vuoksi.®®? Lo-
pulta tietdjan sosiaalisella asemalla ei ollut avuntarvitsijalle vilid, vaan hdnen
kokonaisosaamisellaan. Tietdjien sosiaalinen funktio yhteison kriisitilanteiden
selvittdjand oli merkittava. Tietyssd mielessd sosiaaliselta asemalta alhaisempi-
na pidettyjd henkilsitd voitiin arvostaa yhteisossd korkeimmalle heiddn taito-
jensa vuoksi.

629 Issakainen 2012, 5. Ks. my6s Klemettinen 1997, 106-109.

630 Hannu Tikkaa vastaan nostettiin syytteet kolmen eri kihlakunnan alueella OMA Ou-
lu ja Hailuoto sk 1760 Oulu 12: 250-257; tk 1761 Oulu 13: 173-180v; OMA 1i ja Pudas-
jarvi sk 1763 Kemi 71: 599-602; OMA Liminka tk 1766 Oulu 199: 86v.-90; sk 1766 Ou-
lu 200: 180-186v; tk 1767 Oulu 201: 275; sk 1767 Oulu 202: 6-8. Katso my®os Tittonen
2007, 1-2, 25, 29, 41, 69-72, 82-83, 106, 114, 130, 173; Lahti 2013, 102-103.

631 Useista taikateoista syytetty viitasaarelainen irtolaismies Henrik Silander oli kertonut
yhdelle todistajalle olevansa kaikkitietdva olento, joka osaisi auttaa erilaisissa ongel-
missa (”...en allwetande warelse, som kunde hielpa andra menniskior i hwad omstindigheter
the tarfwade...”). JyMA Viitasaari tk 1796 I Ca: 8; VMA VHO alistusaktit Ece 35. Tél-
laiset tapaukset ovat vaativia tulkita. Silanderin tapauksessa miehen apuun olivat
monet ihmiset turvautuneet, jolloin hénen voisi olettaa toimineen erddnlaisena taiko-
jana. Toisaalta nimismiehen toteamus miehestd kiertelevina huijarina johtaa tulkin-
nan kohti aikalaisesivallan ndkemystd. Kovinkaan monesta tapauksesta ei ndinkdan
selkedd kuvausta syytetyn toiminnasta tai ajattelumaailmasta ole saatavilla. Siksi
kaikkia taikuudella auttaneita ei voi suoraan tulkita tiet&jiksi tai taikojiksi. Vrt. Impo-
la 2015, 53.

62 Honko 1960, 86-87, sitaatti 99. Toisaalta pappeihin liitettiin samanlaisia ominaisuuk-
sia kuin tiet4jiin. Eilola 2003, 99-100.
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Tietdjien, taikojien ja parantajien roolin vertailu 1600- ja 1700-luvun tuo-
miokirja-aineiston sekd 1800-luvulta alkaen kerdtyn kansanperinteen vililld on
haasteellista, silld oikeudessa harvoin kuvattiin vastaajia suoraan tietdjddn tai
taikojaan viittaavilla termeilld. Noitaa ja tietdjdd kuvaavat termit olivat ajallises-
ti ja paikallisesti erilaisia, eivétkd suomenkieliset termit vastanneet aina ruot-
eri osaamisalueita kuvaavin termein, ja kuvaten pikemminkin tietdjan voimia
kuin tdmén sosiaalista asemaa.t33

Tietdjyyden merkitystd ei voi arvioida ainoastaan tietdjien sosiaalisen
aseman tai mychemmaén ajan kansanperinteen esiin nostaman merkityksen
kautta. Pikemminkin tietdjien nakymattomyys kardjilla kertoo paljon tietdjien
merkityksestd yhteison arjessa, silld vaikka tuomiokirjoissa esiintyy viitteitd
tietdjdlaitoksesta, ei alan taitajia laajasti syytetty, toisin kuin Ruotsissa. Tastd
syystd niin sanotusti tavallisten taikojien rooli korostuu oikeusistuimissa. Tieta-
jind tai tietyn paikallisyhteison luotettuna auttajana pidettyd taikojaa ei valtta-
miéttd ilmiannettu lainkaan. Tietdjiin turvautuivat niin yhteisossad asuvat kuin
sen ulkopuolelta tulevat henkiltt, silld mainetta saaneiden tietdjien luokse saa-
tettiin hakeutua pitkienkin matkojen takaa.t3* Kulttuurihistorioitsija Pdlvi Ran-
tala on analysoinut “omien poikkeavien” késitteen avulla yhteisdssd siedettyjen
marginaalihenkildiden asemaa. Tunnettuus ja maine vaikuttivat Rantalan mu-
kaan poikkeusyksiloiden asemaan: heiddn tekojaan saatettiin katsoa ldpi sormi-
en ja heitd suojeltiin ulkopuolisilta.¥ Maineella oli merkitystd paitsi taikojien
avun hakemisessa, myds heiddn luotettavuutensa arvioinnissa. Auttaessaan
yhteisonsd jésenid, tietdjd tai tunnettu taikoja nautti tietynlaista suojaa yhteison-
sd jasenten keskuudessa. Jopa esivalta saattoi sietdd pitkddan taikojien toimia.
Tdssd mielessd  tunnetut ja luotetut tietdjat ja  taikojat olivat
sd “omia poikkeavia”: heiddn apuunsa turvauduttiin eldmén erilaisissa tilan-
teissa ja heitd suojeltiin. Suurten laiminlyontien tai hyvin paheksuttavien toimi-
en myotd luotetut taikojatkin saattoivat kuitenkin joutua kérégjille niin rahvaan
kuin esivallan toimesta.63¢

k%

Tietdjdlaitoksen vaikutusta suomalaiseen noituuden ja taikuuden harjoittami-
seen ei voi véhitelld, vaikka varsinaisia tietdjid tai shamaaneja nikyy kargjilla

633 Siikala 1999, 72; Eilola 2003, 58-59; Stark 2006, 177-180, 286-291; Sarmela 2007, 281-
Issakainen 2012, 62; Impola 2015, 52, nootti 101.

634 Macfarlane 1970, 115-134; Ks. myos Issakainen 2012, 62-64; Kopponen 1973, 14, 19;
Pankaldinen 1938, 27. Ks. myods Kuronen 2009, 60-64, 66-67; Lahti 2013, 103-104; Im-
pola 2015, 51-88.

635 Rantala tutkii kyldhullujen asemaa paikallisyhteisdssd. “Omien poikkeavien” késite
tulee Erwin Goffmanin ajattelusta ja silld tarkoitetaan yhteisén hyviksymia poikke-
usyksiloitd. Rantala 2003, 10, 65-69. Ks. myos Lahti 2013, 103.

636 QOlen kisitellyt (Lahti 2013) teemaa paikallisyhteison suhteesta tunnettuun taikojaan
erillisessd artikkelissa. Vrt. my6s Nenonen 1992, 163; Oja L1999, 153-154, 165; Impola
2015, 51-88.
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vdhan. Tutkimani taikojat - olivat he sitten riittiekspertteja tai eivit - yllapitivat
suomalaisen tietdjdlaitoksen perinteitdi muun muassa hyddyntamalld riittitek-
niikoita ja loitsuja, jotka kumpusivat shamanistisista perinteistd saakka. Tapa-
uksissa kuvatut riitit ja loitsut kertovat maailmankuvasta, joka heijasteli tietdja-
laitoksen perinteitd. Tilaisuuden tullen ldhes kuka tahansa saattoi suorittaa tai-
an mekaanisesti, mutta tietyt taiat ja taikomispaikat saattoivat vaatia tietdjyy-
teen liittynyttd erikoisosaamista. Lopulta yhteison hyvaksymait taikojat ja tietd-
jdt nauttivat luottamusta, joka ulottui heiddn suojaamiseensa jopa oikeuden-
kdynneilta.

4.5 Oliko vain idian mies noita?

Taikuudesta syytettyjen miesten maara oli niin iddssd kuin ldnnessd huomatta-
vasti suurempi kuin naisten (taulukko 7.). Tutkimusalueen ldntiselld puoliskolla
syytettiin 69 miestd (74 %) ja 18 naista (26 %) 51 tapauksessa. Tulos eroaa ai-
emman tutkimuksen havainnoista, silld 1600-luvun suurten noituusprosessien
aikaan ldntisessd Suomessa naisten madrd syytetyistd oli yli puolet, kun ajallista
vaihtelua ei oteta huomioon.®¥” Koko tutkimusalueen 54 kihlakunnasta ja kau-
pungista 27:ssd ei syytetty lainkaan naisia. Tédssd ei ole havaittavissa mitdan
eroa iddn ja lannen vililld, vaan miesten yliedustus oikeudenkdynneissé ja nais-
ten puuttuminen taikuuskérégjiltd oli yleistd koko tutkimusalueella. Miesten yli-
edustus jatkuu suuremmitta muutoksitta tutkimusjakson lapi.

TAULUKKO 7  Taikuuden harjoittajien sukupuolijakauma itdiselld ja lintiselld tarkaste-

lualueella.
Linsi Itd Yhteensi
Miehid 69 198 267
Naisia 18 30 48
Yhteensi 87 228 315

Lahde: Taikuusoikeudenkaynnit 1754-1800. Ks. my®s liite 1.

Léntiselld tutkimusalueella on kolme kihlakuntaa, joissa ei lainkaan syytetty
miehid: Isokyro, Laihia ja Vahakyro. Lisdksi Voyrilld ja Pietarsaaren raastuvan-
oikeudessa syytettiin enemmadn naisia kuin miehid.®3® Nadissd kardjakunnissa
kasiteltiin yhteensd neljdd taikuussyytostd. Tapauksissa oli kyse lapsenmurhan

637 Heikkinen & Kervinen 1987, 277; Nenonen 1992, 359-366.

638 Naditd alueita ja niisséd kasiteltyjad taikuustapauksia analysoidaan tarkemmin luvussa
4.2. Voyrissd kasiteltiin yhteensd kolme tapausta, joissa kahdessa oli syytettyna nai-
nen ja yhdessé mies.



152

tutkinnassa tunnustetusta taikateosta%3®, aviomiehen vaimoaan vastaan esitti-
mistd uskottomuus- ja taikuussyytoksistd®4, tilallisen vaimon esittdmistd perét-
tomistd taikuus- ja kiroamissyytoksistd®! sekd syytoksestd rakkaustaian teke-
misestd®?. Kun alioikeuksien tuomiokirjat ovat tuhoutuneet eikd hovioikeuden
aineistossakaan ole tapahtumakuvausta, taikateon yksityiskohdat jaavét peit-
toon. Lapsenmurhatapausta lukuun ottamatta naiset vapautettiin syytteistd to-
disteiden puuttuessa. Ndiden kolmen kardjakunnan lisdksi Pietarsaaren raastu-
vanoikeudessa sekd VOyrissd naisia syytettiin enemmaén kuin miehid. Molem-
missa pietarsaarelaisissa tapauksissa oli kysymys rakkaustaikuudesta, ja Voyrin
jutuissa taikuusepdilyn aiheuttamasta pahoinpitelystd ja taikojan avun hakemi-
sesta.®43 Kaikki ndilld alueilla tehdyt taiat liittyivit tavalla tai toisella naisten
toimintapiiriin. Taikoja tehtiin kotitalouden sisill4 tai siihen kohdistamalla, ku-
ten vahingontekoepdilyksessd. Lapsenmurhatapaukseen ja taikojan avun ha-
kemiseen liittyvit taikateot jadavat hamaran peittoon. Naisten suuremman maa-
ran keskittyminen ldntiselle alueelle ja kotitalouteen onkin suoraan verrattavis-
sa tutkimustuloksiin 1600-luvun noituusoikeudenkdynneista.

Itdiselld alueella oli 123 tapausta, joissa syytettiin yhteensd 198 miesta
(87 %) ja 30 (13 %) naista. Iddssd dominoi mies, mutta suhteessa lanteen hieman
voimakkaammin. Itd-Suomen tulokset vastaavat tutkijoiden aikaisempaa kasi-
tystd noituuden ja taikuuden harjoittajien sukupuolijakaumasta jo 1600-

639 Rengin vaimo Susanna Laurintytdr tuomittiin alioikeudessa kuolemaan lapsenmur-
hasta, syytteen esitti piika Liisa Antintytdr. Hovioikeudessa Susannan tuomio muu-
tettiin piiskaustuomioksi, kirkkorangaistukseksi ja elinkautiseksi kuritushuoneessa.
JyMA THO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan ldéni no. 53.

640 Tilallisen vaimo Maria Mikaelintytdr vapautettiin miehensa esittimistd syytteista.
Hénen miehensa Jonas Jaakopinpoika Baddo sai sakot perattomasta syytoksestd, jou-
tui pyytdméaén vaimoltaan julkisesti anteeksi sekd palaamaan hanen luokseen ja ela-
maan kristillisessa avioliitossa. [yMA VHO designaatioluettelot ja p&atostaltiot 1791
(mikrofilmi ES4475) Vaasan ldédni no. 38.

641 Tilallisen vaimo Margareta Matintytdr tuomittiin sakkoihin peréttomisté syytoksista.
Hénen ilmiantamansa tilallisen vaimo Venla Mikaelintytdr vapautettiin syytteista.
JyMA THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1756 (mikrofilmi ES4447) Pohjan-
maan ld&ni no. 103

642 Irtolaisnainen (naishenkild) Susanna Simontytdr vapautettiin hdnta vastaan esitetysta
syytteestd. Taydennysmies Matti Henrikinpoika sai sakot perédttomastd syytteesta.
JyMA THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1771 (mikrofilmi ES4457) Pohjan-
maan ld&dni no.94.

643 Piika Susanna Matintyttdren tapaus VMA Pietarsaaren RO 1770 Cb:16 s. 75-78, 79-
89; JyMA THO designaatioluettelot ja p&&tostaltiot 1770 (mikrofilmi ES4456) Poh-
janmaan lddni no. 47; sekd Maria Hannuntytar Perthallanin tapaus VMA Pietarsaaren
RO 1782 Cb:20 § 62, 67; JyMA VHO designaatioluettelot ja paétostaltiot 1782 (mikro-
filmi ES4466) Vaasan lddni no. 51; Taikuudesta epiilty Margareta Simontytar syytti
oikeudessa Gustaf Gréggid pahoinpitelystd. Griagg kertoi oikeudessa lyéneensd Mar-
garetaa, koska oli epdillyt naisen piilottaneen possun sisdlmyksid hédnen heinilatoon-
sa taikuuden harjoittamiseksi. Margareta vapautettiin taikuussyytteestda. JyMA THO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaan ldéni no.
62. Tapausta késitelty myos luvussa 3.1.2.; Anna Henrikintytdr sai sakot taikojan
avun hakemisesta. J[yMA THO designaatioluettelot ja paatostaltio 1764 (mikrofilmi
ES4452) Pohjanmaan ldani no. 17.
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luvulla.t% Pddasiassa lantiseen Suomeen - Ahvenanmaa, Pohjanmaan rannik-
koalueet - keskittyneessd tutkimuksessa naisten middrdn on havaittu olleen
ajoittain suurempi. Toisaalta tapausten madrdn on arvioitu olleen lédntisilld alu-
eilla suurempi kuin idédssd.®4> Téssd on kuitenkin muistettava alueellisessa jaot-
telussa tekeméni erot. Laajempi itdinen alue luonnollisesti korostaa miesten
suurta maard syytettyind. Itse taikateoissa ei merkittdvad eroa ole, silld itdiselld
alueella miehet tekivit noituus- ja taikatekoja niin hyvéssd kuin pahassa tarkoi-
tuksessa.

Itdisessd Suomessa ei ollut alueita, joilla ei olisi lainkaan syytetty miehis, ja
ainoastaan Kerimdelld naisia syytettiin useammin. Keriméen kahdesta taikuus-
tapauksesta oli vain mies syytteessd ja toisessa kahta naista syytettiin miehen
opastamisesta taikuuden harjoittamiseen.%¢ Naissyytettyjen suurempi osuus
niin Kerim&elld kuin ldntiseen alueeseen kuuluvissa Pietarsaaressa ja Voyrilld
johtuu osittain siitd, ettd naiset olivat osallisuutensa vuoksi enemmistond. Myos
tapausten pieni maard etenkin Kerimden kohdalla vinouttaa miesten ja naisten
osuuksien tarkastelua. Ndilld kolmella alueella naisten suurempi maara tapauk-
sissa ei valttamattd osoita, ettd naisilla olisi ollut suurempi merkitys taikuuden
harjoittajina. Osallisuuden myo6td naisten tekemissa taioissa lantiselld alueella
naisten madra liittyi naisten toimintapiiriin. Pietarsaaressa kasitellyt rakkaus-
taikuustapaukset liittyivét kotitalouden piirissd harjoitettuun taikuuteen ja sitd
kautta my0s osalliset olivat naisia. Kerimden tapauksessa taustalla oli mahdolli-
sesti osapuolten vélinen varkausepdilystd johtunut kiista, jonka myo6td myos
epdilty taikuuden harjoittaminen tuotiin oikeuteen.

Koko tutkimusalueella miesten taikatavat olivat samankaltaisia ja samois-
ta syistd tehtyjd. Vainajiin liittyvien késitysten ja kisittelytapojen eroista®’ huo-
limatta esimerkiksi varastetun takaisin saamiseksi kadytiin hautausmaalla tai
kirkossa hakemassa apua niin idédssd kuin ldnnessa. Lisdksi ylipddtddn saman-
kaltaisia taikoja tehtiin eri puolilla tutkimusaluetta. Suomen 1600-luvun mies-
noitiin verrattuna hyvéad tarkoittava taikuus oli pddosassa miesten harjoittamaa
taikuutta. Vivahde-eroja itse riiteissd on havaittavissa, mutta taustalla oleva
maailmankuva ja kasitykset olivat yhtéldisid: etenkin uskomukset kuolleiden
voiman valjastamisesta taikojan avuksi tulevat tapauksista ilmi niin iddssa kuin
lannessa.

Miesten harjoittama taikuus liittyi miehiseen toimintakenttddn ympari
Suomea. Vahingoittavia taikojakin tehtiin, mutta ei samassa mddrin kuin hyvaa
tarkoittavia. Tdssd tulokseni vertautuvat Marko Nenosen ja Per Sorlinin nike-
myksiin siitd, ettd miesten mééra alkoi kasvaa voimakkaasti 1600-luvun jédlkeen.

644 Nenonen 1992; 1995; Katajala 2005, 170-174; Kuronen 2009, 78, 88, 111 (taulukot 1-3).
Vrt. Heikkinen & Kervinen, 1987 278.

645 Heikkinen 1969, esim. 254, 302; Heikkinen & Kervinen 1987, 277; Nenonen 1992, 109-
112; Eilola 2003; Toivo 2008. Vrt. Ylikangas 1999, 146-148.

646 Keriméelti ei ole sédilynyt alioikeuden tuomiokirjoja. JyMA THO designaatioluettelot
ja péatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Savon ja Kymenkartanon ldéni no. 22; VHO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1777 (mikrofilmi ES4462) Oulun ja Kuopion laani
no.16.

647 Vainajakésitysten eroista ks. Sarmela 2007; Koski 2011. Ks. myos Tittonen 2008, 8-10.
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Tendenssi jatkui myos tutkimuskaudella. Noituudesta ja taikuudesta syytetty-
jen naisten osuus alkoi aikaisemman tutkimuksen mukaan vdhentyd koko
Suomessa 1600-luvun lopulla.®*8 Kehitys jatkui 1700-luvulla kauttaaltaan koko
tutkimusalueella. Tamé johtui osittain 1600-luvun lopulla tapahtuneista noi-
tuus- ja taikuustapausten maaran muutoksista. Taikuustapausten madra kasvoi
hiljalleen ldhestyttdessd vuosisadan vaihdetta. Syynd oli se, ettd esivalta alkoi
entistd enemman kiinnittdd huomiota taikauskoksi katsottujen kansanomaisten
taikakeinojen kayttoon. Vuoden 1734 laki vahvisti entisestdan aikaisempaa kay-
tantod, minkd seurauksena myos syytettyjen sukupuolijakaumassa tapahtui
muutoksia. Vaikka aikaisemmissa tutkimuksissa on havaittu naisten joutuneen
syytettyjen penkille useammin hyvéaa tarkoittavasta taikuudesta kuin vahingoit-
tavasta noituudesta, miesten osuus kasvoi 1600-luvun lopulla taikuudesta syy-
tettyjen joukossa. [Imiotd on selitetty silld, ettd miehid ryhdyttiin laajalti syytta-
madn taikuudesta vasta sen kriminalisoinnin jalkeen®4.

Naissyytettyjen niukka enemmisto tietyilld alueilla 1700-luvun jalkipuo-
liskolla néyttdad painottuvan - aikaisemman tutkimuksen tulosten tavoin - lan-
tiseen Suomeen. Kokonaisuudessaan naisten osuus syytetyistd oli kuitenkin
suurempi itdisen Suomen alueella (noin 63 % syytetyistd naisista). Tdssd on né-
kyvissd muutos aikaisemman tutkimuksen tuloksiin verrattuna, missd naisten
osuus iddssd on ollut huomattavasti pienempi. Tulokseen vaikuttaa luonnolli-
sesti tutkimukseni erilainen aluejaottelu kuin 1600-lukua koskevissa noituus- ja
taikuustutkimuksissa. Iddn osuus taikuustapauksissa painottuu kokonaisuu-
dessaan, jolloin viistdmaittd naisten osuus iddn osalta kasvaa. Liahemmin tar-
kasteltaessa Savo-Karjalan alueella naisten maarad on suurin (20/30). Kainuussa
syytettiin ainoastaan kahta ja Pohjois-Pohjanmaalla kahdeksaa naista. Savo-
Karjalan alueella naisia oli jopa enemmaén kuin ldntiselld tarkastelualueella syy-
tettyjd naisia kokonaisuudessaan.60

Itdisessd Suomessa naiset joutuivat harvemmin oikeuden eteen, silld he
kayttiviat edusmiestd ajamaan asiaansa oikeudenistunnossa®!. Yhdessd tutki-
massani tapauksessa isd toi oikeuteen tapauksen, jossa hdanen tytdrtddn oli hau-
kuttu noidaksi.®®> Nenonen yhdistdad naisten taikuuden karjatalouteen ja karjaan
liittyneisiin taikoihin. Toisin sanoen naisten maara lédntisessa Suomessa oli suu-
rempi, koska sielld karjatalous oli vallitseva. Naisia syytettiin useimmiten l4n-
nessd karjatalouteen liittyneistd taioista. Toisaalta Nenonen selittdd naisten
puuttumista Itd-Suomen kardjiltd silld, ettei naisia syytetty erilaisista parannus-
ja suojataioista, vaan heitd suojeltiin syytteiltd osaamisensa ja hyodyllisyytensa

648 Nenonen 1992, 109, 111; Sorlin 1993, 108-109.

649 Nenonen 1992, 367.

650 Vrt. taulukko 7. Tdssd laskelmassa ovat mukana niin varsinaiset taikuuden tekijat
kuin osallisetkin.

651 Nenonen 1992, 353-359, 363-366. Kirsi Sirénin (1999) tulokset itisuomalaisesta per-
heestd ja sen rakenteesta sekéd rakentumisesta vahvistavat Nenosen havaintoa. Nai-
sen asema madrdytyi itdisuomalaisessa yhteisosséd pitkélti hdnen ikinsd, aviostatuk-
sensa ja isanpuoleisen sukunsa mukaan. Ks. naisten roolista karajilla myos Pylkka-
nen 1990; Andersson 1998.

652 Siikajoki sk 1779 Oulu 107: §206, 359v. -360v.; tk 1780 Oulu: 108 s. 235v. -237v .
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vuoksi, toisin kuin ldntisessd Suomessa.®> Jari Eilola puolestaan liittdd naisten
suuremman madrdan lantisten kotitalouksien erilaisuuteen itdisiin verrattuna.
Lannessd perhekoot olivat pienempid ja naiset olivat sidotumpia kotitalouden
sisdisiin toihin. Toisaalta kirkko puuttui herkemmin kotitalouksien eldmé&an
léntisessd Suomessa, joka oli ttheimmin asuttua aluetta. Eilola nidkeekin kirkon
ajaman huoneentaulun normiston aiheuttaneen ldnnessd suuremmat paineet
kotitalouden jasenille toimia normiston mukaisesti.®5*

Naisten méaéra Itd-Suomessa oli suurehko 1700-luvulla samoista syista joi-
den vuoksi tapausten méarad idédssd oli suurempi. Valtion reuna-alueilla vanhat
uskomukset ja tavat sdilyivdt pidempddn. Naisten taiat iddssd ja lannessd eivét
kuitenkaan merkittdvasti eroa toisistaan. Niinpd tutkimusjakson tapaukset eivét
ole tdysin vastaavanlaisia kuin 1600-luvulla, missa lantisessd Suomessa naisten
tekemadt taiat liittyivat vahvasti kotitalouden ohella karjanhoitoon. Ainoastaan
yhdessd tapauksessa oli kyse ldntiselle Suomelle ominaisesta karjatalouteen
liittyvastd taiasta, tosin tdmédkin tapaus on itdiseltd tarkastelualueelta. Siikajoki-
nen Valpuri Olavintytér oli ommellut vastapoikineen lehman maidosta valmis-
tetun kakun Kaarina Mikontyttédren vaatteisiin, kun hén oli vienyt kevaalld kar-
jaa laitumelle.®®> Tapaus paljastui hdnen miestddn vastaan esitetyn taikuussyy-
toksen tutkinnassa. Erds miesnoitia késittelevan tutkimuksen keskeinen tulos
on, ettd miehid syytettiin useilla alueilla yhtd aikaa suvussa olleen naisnoidan
kanssa. Mies saattoi saada syytteen noituudesta esimerkiksi siksi, ettd joku hé-
nen perheenjidsenensi oli aikaisemmin tuomittu tai syytetty noituudesta. Usein
kyseessd oli syytetyn miehen vaimo.®5¢

Valpuri Olavintyttdren tapaus kuitenkin todistaa, ettd yhtd lailla miehen
harjoittama noituus tai taikuus saattoi tuoda syytteen aviovaimolle. Esimerkiksi
Saksan Reinin alueella syytteeseen pano johtui miesten vilisestd poliittisesta tai
sosiaalisesta kilpailusta, jolloin vaimon syyttdminen noituudesta heikensi mie-
hen asemaa yhteistssd.®” Eurooppalaisissa noitavainoissa on havaittu noita-
maineen tai suvussa olleen noidan altistaneen syytetyksi joutumiselle. Suoma-
laisissakin 1600-luvun noituus- ja taikuusoikeudenkdynneissa selvitettiin, oliko
vastaajan suvussa noituudesta syytettyjd. Taustalla oli kansanomainen usko-
mus, jonka mukaan noidan ja tietdjan taidot sekd voima kulkivat suvussa.®8

Sen sijaan 1700-luvun jdlkipuolen Suomesta ei ole merkkeji siitd, ettd mie-
hid olisi syytetty suvussa olleen (nais)noidan vuoksi: Valpuri Olavintyttdren
tapaus on aineistossani ainoa. Puolisoiden tapauksia késiteltiin yhtd aikaa ja
tuomittiinkin yhdessd. Muutamassa tapauksessa noituudesta syytetty sukulai-
nen kuitenkin 16ytyi joko omasta perheestd tai ldhisuvusta. Esimerkiksi vuonna

653 Nenonen 1992, 353-359, 363-366.

654 Eilola 2003, 195-197.

655 OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo: 92 182v.-187. Ks. myos Tittonen 2007, 50, 53, 79-
82, 112.

656 Esim. Monter 1997; Briggs 2009, 32-33; Schulte 2009a, 209.

657 Voltmer 2009, 83-84.

658 Siikala 1999, 75; Eilola 2003, 84, 296-299; Matti Sarmela (2007, 283) havainnoi tietdjien
myds oppineen taitojaan joltain toiselta tietdjilta. Ks. myos Heikkinen 1969, 274; Ne-
nonen & Kervinen 1994, 18-20; Impola 2015, 71.
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1784 Pieksamadelld kisiteltiin tapausta, jossa veljeksid Lasse ja Samuli Lassen-
poika Huuskoinen syytettiin kirkkoon murtautumisesta ja sielld taikomisesta.
Samalla késiteltiin toista henkilod vastaan nostettua taikuussyytettya, johon oli
vedetty osalliseksi torpparin vaimo ja hdnen poikansa. Veljekset saivat juopu-
muksen ohella sakot taikuuden harjoittamisesta. Lasse sai ankaramman tuomi-
on, silld hadntd syytettiin toista kertaa taikuudesta. Torpparin vaimo ja hdnen
poikansa vapautettiin syytteistd todisteiden puuttuessa.®®® Erdédssd toisessa ta-
pauksessa isd ja poika saivat ankarat sakot taikuuden harjoittamisesta. Isan kat-
sottiin auttaneen poikaansa riitin suorittamisessa.®®® My6s tunnetun kiantalai-
sen taikojan Henri Juntusen apuun turvautunut lanko sai taikuuteen osallistu-
misesta sakkotuomion.¢6!

Sukulaisuussuhde noitaan tai tietdjddn ei ole kuitenkaan 1700-luvun tai-
kuustapauksissa syytteen nostamisen peruste. Mikali noitana tai taikojana tun-
netun henkilon sukulaiset joutuivat karédjille, he olivat sielld useimmiten syytet-
tynd osallisuudesta. Tietdjdn tai noidan maine ei endd leimannut sukua samalla
tavalla kuin aiemmin. Nadyttad siltd, ettei taikuutta tai oikeammin siihen tarvit-
tavan voiman periytyvyyttd pidetty endd merkittavand tekijand kargjilla. Pi-
kemminkin maine ndyttdd vaikuttaneen vain noitana ja tietdjand tunnettuun
yksiloon sekd hanen asemaansa yhteison jasenend ja luotettuna taitajana.

Yll4 esitetyn perusteella iddssé ja ldnnessa ei ole merkittdvad eroa syytetty-
jen sukupuolijakaumassa. Naisia on huomattavasti vahemman kaikkialla ja
miesten yliedustus vahva. Ndin Marko Nenosen havainto, jonka mukaan vain
iddn mies oli noita, ei tidysin pade 1700-luvulla. Tutkittujen tapausten perusteel-
la noituudesta ja taikuudesta saattoi joutua kuka tahansa syytetyksi, mutta
enimmékseen miehet olivat oikeudessa vastaamassa teoistaan kaikkialla tutki-
musalueella. T&lldin voikin todeta suomalaisen miehen olleen noita, tietdjd ja tai-
koja - niin iddssé kuin ldnnessd. Luonnollisesti tutkimusalueen erilainen jaotte-
lu vaikuttaa tdhdn kuvaan, mutta silti miesten yliedustus ldpi tutkimusalueen
on merkittava.

k%

Vanhojen perinteiden ja kasitysten on katsottu olleen vallalla pidempadan idés-
sd, kun taas ldannessd noitadoktriiniin liittyvat kdsitykset sekd Ruotsissa tunne-
tut Blakulla-uskomukset®? olivat vahvempia 1600-luvulla. Namé& opit vaikutti-

659 Huuskoisten sakot muutettiin raipparangaistukseksi, koska he eivit voineet maksaa
sakkojaan. JyMA VHO designaatioluettelot ja paitostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4469)
Oulu ja Kuopio no. 59

660 Matti Heikkild ja hénen poikansa Jaakoppi Matinpoika saivat 40 taalerin sakot OMA
Pyhéjoki sk 1769 Salo: 47 5.129-133v.

661 OMA Paltamo tk 1761 Kajaani 9: 22-24v.; ks. Lahti 2013, 92, 94.

662 Blakulla oli paikka, jonne ruotsalainen kansanperinteen mukaan noidat kokoontuivat
viettim&an noitasapattia. Perinne oli pddosin ruotsalainen, mutta tunnettiin myos
Suomessa. Keskeinen ero mannereurooppalaisiin noitasapattitapauksiin oli lasten
vieminen Blakullaan, mikéd on leimannut ruotsalaisia oikeudenkéynteja lasten todis-
tusten kautta. Kattava selvitys Blakulla-k&sityksistd ja niihin liittyneistd oikeuden-
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vat paitsi sithen millaisia tapauksia tuotiin oikeuteen, myos syytettyjen suku-
puolijakaumaan. Naisten toimintapiirin sisélld kotitaloudessa tehdyt noituus- ja
taikateot tulivat ilmi esimerkiksi konfliktitilanteiden seurauksena. My0s naisten
toimintapiirin valtasuhteet vaikuttivat sithen, miten kukin ihminen oman ase-
mansa ja siihen liitetyt odotukset késitti. Miesten rooli tuli vahvemmin ilmi it&i-
sessd Suomessa, missd se liitettiin osaltaan miehen asemaan perheensa pddani ja
edustajana julkisissa yhteyksissd. Toisaalta itdisen kulttuuripiirin vaikutus
suomalais-karjalaisessa kulttuurissa on huomioitava: miehen rooli tietdjand ja
vahvana toimijana tuonpuoleisen kanssa tunnettiin pohjoisen Euraasian alueel-
la, ja se saattoi vaikuttaa myos syytteiden syntymiseen. Maantieteen kannalta
ajateltuna noituus- ja taikuustapaukset vahvistavat aikaisemmassa suomalai-
sessa tutkimuksessa ollutta késitystd suomalaisen miesnoidan stereotypiasta.663

Miesten mddran voimakas kasvu, samoin kuin tietdjdlaitoksen miehisen
luonteen vaikutus taikuudesta syytettyjen sukupuoleen kuvastaa sitd, mika oli
perinteinen suomalainen noita, tietdjd, parantaja ja taikoja. Miehen ldheisempi
yhteys tuonpuoleiseen, kuten vainajien kaltaisiin voimiin, vaikutti siihen, ettd
miestd pidettiin naista voimakkaampana toimijana tietyilld eldménalueilla. Toi-
saalta naiseen ja hdnen vikeensa liitettiin késityksid, joiden mukaan nainen oli
yhtd voimakas toimija. Molempien sukupuolten kyky toimia erilaisten maagis-
ten voimien kanssa osoittaa, ettd taikuus - ja noituus - sindnsd oli sukupuo-
lineutraalia. Néistd maagisista toimista syyttaminen oli sidoksissa yhteiskunnan
sukupuolittuneeseen tyonjakoon ja aikalaisten nikemyksiin miesten ja naisten
toimintapiireistd, jotka maarittivét sitd, mitkad taikateot katsottiin miesten ja
naisten kenttiin kuuluviksi. Mytskdan maantiede ei nayta vaikuttaneen siihen
kuka oli noita, taikoja tai tietdja. Tutkimusjakson taikuusoikeudenkdynnit vah-
vistavat kuvaa suomalaisesta miesnoituudesta, joka ei ollut sidottu siihen, oliko
taikoja tai tietdjd id&std vai lannestd kotoisin. Lopulta kuka tahansa, missd pdin
maata tahansa, oli kykenevidinen tekemddn taikoja oman itsensé tai toisten hen-
kiloiden hyviksi ja vahingoittavissa tarkoituksissa.

kdynneistd Suomessa ja Ruotsissa Eilola 2003, 124-186. Ks. myos Wall 1989; Ostling
2002.
663 Heikkinen & Kervinen 1987; Nenonen 1992; 1995; Eilola 2003; Toivo 2008.



5 HAUTAUSMAIDEN TAIKUUS

5.1 Metsissi, hautausmailla, kodeissa, kirkoissa

Taikuutta harjoitettiin 1700-luvun jadlkipuoliskolla monenlaisissa paikoissa.
Kansanomaista taikuutta harjoitettiin niin ihmisen vélittoéméaan elinpiiriin kuu-
luvilla alueilla kuin riittien kannalta voimallisiksi mielletyilld alueilla, esimer-
kiksi uhripaikoilla. Rantasalmen pitdjan ja Heindveden kappelin talvikargjilld
syytettiin torppareita Arvid Pakarinen sekd Sakarias Hipsanen taikuuden har-
joittamisesta uhraamalla. Molemmat saivat 10 taalerin sakot, ja lisdksi Pakarisen
uhrauspaikka hévitettiin.®®* Aikakauden taikuusoikeudenkdyntien aiemmasta
poikkeava piirre liittyy hautausmaataikuuteen, jossa hyddynnettiin kristillisesti
haudattujen vainajien ruumiita. Ndissa riiteissd oli keskeistd vainajien ja pyhan
voiman hyddyntaminen kdyttamalld esimerkiksi ruumiiden osia tai itse kirkko-
rakennusta taian apuvélineend. Samankaltaisia hautaan siunattujen ruumiiden
kayttod koskevia tapauksia ei ole samassa mittakaavassa 1oytynyt suurten noi-
tuusprosessien ajalta Suomessa, mutta enemman on Ioydetty tietoja hautaus-
maanmullan ja rikollisten ruumiiden kaytost&.665

Taulukosta 8 ilmenevit ne ymparistot, joissa taikuutta harjoitettiin tai joi-
hin se kohdistui. Laheskddn kaikkia juttuja ei tietenkddn tuotu oikeuteen ja
muutamissa tapauksissa taikuutta harjoitettiin useissa paikoissa®®. Kotitalou-

664 Tarkempaa tapauskuvausta miesten teoista ei ole saatavilla alioikeuden aineiston
puutteiden vuoksi. JyMa THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1755 (mikrofilmi
ES4447) Savon ja Kymenkartanon ldani no. 41 ja no. 43; MMA Heindveden kappeli
(Rantasalmen pitdjd) UK1742, 614-614v. Ks. Nenonen 1992, 70.

665  Thomas 1971, 36; Nenonen 1992, 279; Himmelman 1997, 192-193; Schoén 1998, 112;
Kuronen 2009, 56; Koski 2011, 94-97, 220; Impola 2015, 103-108. Vrt. Sorlin 1994, 32-
33, jonka mukaan Ruotsissa 1600-luvulla hautausmailla tapahtuneeseen kummitte-
luun liittyvé taikuus nahtiin alkuun valarikkomuksena, sitten paholaiseen liitettyna
noituutena ja jalleen 1700-luvulla lievemmin taikauskoisuuteen houkutteluna.

666 Téllaisia tapauksia on aineistossa 9. Useita taikuuksia késittdvien tapausten tekopai-
kat on laskennallisesti taulukoitu sen mukaan, miten tekoon suhtauduttiin oikeudes-
sa. Hautausmailla ja kirkoissa tapahtuneisiin taikatekoihin suhtauduttiin yleensé an-
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den suojissa, metsissa tai kalastuspaikoilla tehdyt arkiseksi mielletyt taiat paa-
tyivéat kargjille useimmiten rahvaan keskindisistd kanteista, kun taas hautaus-
maataikuuden ilmiantoi useimmiten esivalta. Lisdksi taikuuden harjoittamisen
paikoissa on jonkin verran padllekkdisyyttd: taikaan saatettiin hakea apua esi-
merkiksi kirkkomaalta, mutta itse riitti suoritettiin kotitalouden piirissd. Esi-
merkiksi nilsidldinen sotilas Nils Parad oli hakenut kirkolta rautanauloja ja vie-
nyt ne aittaansa selvittddkseen varkaan henkil6llisyyden.t” Taulukossa taian
tekopaikaksi on ilmoitettu se tila, jossa riitti suoritettiin tai epdiltiin suoritetun.

TAULUKKO 8  Taikuuden harjoittamisen tilat 1700-luvun jalkipuoliskolla.

Tila Maara

Hautausmaa 87

Tuntematon 41

Kotitalous 30

Muut 16

Yhteensd 174

Léhde: Laskettu tapausmaéarasta 174 (Kuopion uhrikirkkoon liittyva tapaus poistettu

laskuista). Taikuusoikeudenkaynnit 1754-1800. Ks. my®s liite 1.

Puolet oikeuteen tulleista tapauksista oli sellaisia, joissa taikominen oli tapah-
tunut kirkoissa tai hautausmailla (50 %). Selkedsti eniten taikoja tehtiin suoraan
vainajiin ja/tai hautauksiin sindnsa liittyvissa tiloissa: hautausmailla, hautasaa-
rella ja luukamareissa®®. Ndissd tapauksissa hautoja kaivettiin auki tai jaanteita
ja esineistod vietiin luukamareista tai vastaavista vainajien sdilytyspaikoista.
Esimerkiksi viitasaarelainen Kustaa Ruuska oli hakenut Kymonkosken haudas-
ta pddkallon ja vienyt sen muiden jadnteiden ohella porstuaansa saadakseen sen
avulla takaisin varastetun omaisuutensa.®®® Ruumiin osien hyddyntdminen ei
liittynyt ainoastaan hautausmaataikuuteen, silld esimerkiksi taikoja saattoi

karammin, jolloin ne on padsddntoisesti laskettu ensisijaisiksi tekopaikoiksi. Esimer-
kiksi Henrik Silanderin tapauksessa tuomio langetettiin kirkossa tehtyjen taikojen
perusteella, vaikka todistajien lausunnoissa ilmeni Silanderin my®ds parantaneen
erddn miehen lehmid tdmaén tilalla. JyMA Viitasaari tk 1796 I Ca: 8; VMA VHO alis-
tusaktit Ece 35. Ks. liite 1.

667 Nils Paradin tapausta kasitellddn laajemmin luvussa 5.2.1. JoMA Kuopion kihlakunta
sk 1760 Ca 21: 383-386v; tk 1761 Ca 22: 31-34, 165-169v. Vrt. Toyrds 2014, joka on
tehnyt tapauksesta erilaisen tulkinnan.

668 Ks. taulukko 9.

669 Ruuskan kumppaneineen epdiltiin jattineen hautaan kaksi kolikkoa vakuudeksi
ruumiinosien palauttamisesta. Miehet kertoivat palauttaneensa ottamansa jadnteet.
Kymonkosken hauta sijaitsi Viitasaaren hautausmaalla (”...Kyménkoski graf d@ kyr-
kiogdarden...”). JyMA Viitasaari sk 1783 Viitasaari I Ca: 2 §25; tk 1784 Viitasaari I Ca:2
§60. Ks. my6s Tittonen 2009.
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hyodyntdd ihmisen péikalloa riitissidan muuallakin kuin kirkkomaalla®?0. Tél-
laisissa tapauksissa ei valttamatta kerrottu mistéd luut olivat perdisin. Pddasiassa
taikuudessa apuna kaytetyt luut olivat perdisin hautausmaalta tai haudoista,
vaikka kaikki taikojen tekijdt eivdt valttdmaittd hakeneet niitd sieltd itse. Vield
1600-luvulla hautausmaat olivat olleet huonosti hoidettuja ja eldimet kuljeskeli-
vat niilld vapaana.t”! Tilanne oli samantapainen pitkdlle 1800-luvulle saakka:
vainajat saatettiin esimerkiksi maasto-olosuhteiden vuoksi haudata liian ldhelle
maanpintaa mikd saattoi aiheuttaa voimakkaita hajuhaittoja. IThmisruumiin
jddnteiden saaminen ei siis ollut taikojille kovinkaan vaikeaa. Mataliin hautoi-
hin oli helppo pddstd késiksi, samoin kuin luutaloihin. Luita saattoi jopa lojua
ympdériinsd hautausmaalla, samoin kuin eldimet jatkoivat luiden kaivamista ja
kuljettamista ympériinsd. Myos huonosti hoidetut sukuhaudat saattoivat antaa
taikojille tilaisuuden hankkia jaanteitd suhteellisen helposti.®”?

Aikaisemmalla vuosisadalla luita oli haettu sotatantereelta sekd teloitus-
paikoilta®”3, mutta 1700-luvulta sellaisesta ei ole havaittu viitteitd. Aitasta loyty-
neet luut saattoivat olla perdisin mistd tahansa ldhteestd, missd ihmisruumiin
luita oli saatavilla. Toisaalta pelkka ldsndolo hautausmaan ldhelld saattoi johtaa
epdilyihin haudankaivuusta, mikéli epdilty henkilo tunnettiin erilaisia taitoja
osaavana ihmisend®4. Hautojen lisdksi taikuutta harjoitettiin myos kirkoissa ja
kellotapuleissa ja kirkkomaan alueella yleisemmin. Naiitd taikoja kasitellddan
laajemmin mychemmin seuraavissa luvussa.

Tuntemattomaksi jaa 41 tapausta (24 %), joista ei aineiston puutteiden
vuoksi ole pystytty selvittimaddn missd (véitetty) taikateko tapahtui. Nédihin jut-
tuihin kuuluvat esimerkiksi taikakeinojen opetteleminen, noidaksi solvaaminen
ja tapaukset, joissa oli kyse noituuden ja taikuuden harjoittamiseen liittyvien
huhujen levittdmisestd. Esimerkiksi sotilaan vaimo Brita Joranintyttéren viitet-
tiin harjoittaneen noituutta ja taikuutta. Viitteen oli esittdnyt eras tilallisen vai-
mo ainakin kahteen eri otteeseen paikallisen papin ja muiden henkildiden ldsnd
ollessa. Tapauksesta ei kuitenkaan selvid missa tilanteissa vdite oli esitetty saati
sitd, missd tiloissa vditetty taikateko ja noituus olivat tapahtuneet.®”> Niissd ta-

670 Loinen Grels Kuivalainen oli hyddyntinyt ihmisen pdikalloa parantaessaan sairasta
miestd. Tapauksesta ei selvid, mistd padkallo oli haettu. JyMA VHO designaatioluet-
telot ja paatostaltiot 1787 (mikrofilmi ES4471) Oulun ja Kuopion lddni no. 29.

671 Malmstedt 2002, 58-65. Ks. myos Impola (2015, 103-108), joka kuvaa tapausta, jossa
apurina toimineen naisen véitettiin hakeneen toisen naisen taikaan tarvitsemat jaan-
teet hautausmaalta.

672 Hautausmaat eivit vield ennen 1800-luvun loppua olleet nykyisen kaltaisia hoidettu-
ja alueita. Tama johtui muun muassa siitd, ettd hautausmaat olivat hyvin tihedén pa-
kattuja eika kasvit paésset itimaén uusien hautauksien alla. Koski 2011, 101-105. Ks.
my6s Laasonen 1967, 281-294.

673 Esim. Eilola 2009a, 45; Eilola & Einonen 2009; Van Gent 2009, 155-156. My6s Davies
& Matteoni 2015.

674 Margareta Christholmia epdiltiin hautausmaataikuudesta, silld hénet tunnettiin yh-
teisdssddn parantajana sekd hanen oli nahty kulkevan kirkkomaan ohi epdilyttévissa
olosuhteissa. VMA Narpio sk 1799 C 9 a 13 § 155, 212; ks. my6s luku 4.2.

675 JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan ldéni no.36.
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pauksissa, joissa hovioikeudessa on kerrottu vain syytteen keskeiset tiedot,
muun muassa taikateon tapahtumapaikka jdd epéselvaksi.

Kotitalouden®”¢ piirissd taiottiin yhteensd 30 kertaa (17 %). Néihin taikoi-
hin lukeutuivat niin kotitaloutta tai sen jdsenid suojaavat ja vahingoittavat taiat,
kuin erilaisten maagisten riittien®”” suorittaminen kotitalouden suojissa. Joissain
tapauksissa taikomisvilineiden 16ytyminen kotoa%® on laskettu tdhdn kategori-
aan. Kotitalouteen kohdistuva noituus ja taikuus oli varhaismodernin ajan ih-
misen eldméssa konkreettinen uhka. Yhteiskunnan nihtiin rakentuvan talonval-
lan periaatteelle, jolloin my6s kotitalouden suojaksi laadittiin erilaisia lakeja ja
asetuksia. Kotitalous oli kokonaisuus, joka késitti niin sosiaalisen, uskonnolli-
sen, taloudellisen kuin suvun jatkamisen aspektin. Luterilaisuuden myota koti-
talouden tehtdvit jaettiin kolmeen osaan, jotka médrittivét sitd, mihin kukin
yksilo kuului ja mitkd hanen tehtdvansa olivat, sekd suhteensa muuhun kotita-
loudessa eldvddn vikeen. Niin kruunu kuin kirkko halusivat suojella kotitalout-
ta sen ulkoa tulevilta uhilta. Kotitalouden fyysiset rajat maarittiviat myos ihmi-
sen sosiaalisen eldmén rajoja. Noituudella voitiin rikkoa ndma rajat, mutta toi-
saalta taikuuden avulla niité voitiin vahvistaa ja suojata.t”

Perinteisesti nainen toimi kotitalouden suojelijana maagista uhkaa vas-
taan. Miesten vastuulla oli talon isdnnyys ja kotitalouden taloudellisen aseman
yllapito; he myos edustivat poikkeustilanteita lukuun ottamatta kotitaloutta
julkisesti. Miesten ja naisten véalinen tyonjako kotitaloudessa oli pitkalti kult-
tuurisesti maéadriteltyd, vaikka ndidenkin kenttien ylittdmistd tapahtui.®8® Noi-
tuuden ja taikuuden tapahtumapaikkana kotitalous oli ehkd merkittivin 1600-
luvulla tapahtuneissa oikeudenkdynneissd. Vaikka tapahtumapaikkoja ei ole
aikaisemmassa tutkimuksessa yhtd tarkasti eritelty, yleisesti ottaen tutkimuksis-
ta ilmenee kotitalouden ja siihen liittyneiden paikkojen sekd ihmisten olleen
keskeisin alue, mihin vahingolliset maagiset teot liittyivit. Kotitalous oli toisaal-
ta my06s paikka, jossa harjoitettiin eniten arkipdivéisiin toimiin liittynyttd tai-
kuutta.o81

676 Kotitaloudella tarkoitetaan tdssd perheen valitontd elinpiirid, johon kuuluivat kaikki
perheen vilittomédn hallintaan kuuluvat alueet ja rakennukset, ja joka oli jollain ta-
valla rajattu alue. Vrt. Eilola 2003 187, nootti 2.

677 Muun muassa rakkaustaiat ja niihin tarvittavat maagisesti kasitellyt ruoka-aineet
valmisteltiin padsantoisesti kotitalouden suojissa. Esimerkiksi piika Maria Pathdallan
késitteli maagisesti paloviinaa isdntédnsd kotona. VMA Pietarsaaren RO 1782 Cb 20: §
62, 67; Lahti 2015 [kasikirjoitus].

678 Esimerkiksi Staffan Hirvoselle kuuluneeksi epdilty taikapussi l16ytyi erddn toisen
miehen kotitilan pihalta. VMA VHO alistusaktit Ece 8.

679 Kotitalouden jako kolmeen perustui Martin Lutherin tekem&dn jakoon Raamatun
pohjalta: isdntd toimi perheen pddnd ja sen edustajana kotitalouden ulkopuolella.
Muut perheenjésenet ja palvelijat olivat hinelle alamaisia. Toisena perheen hierarki-
assa tuli nainen - emanténd, vaimona ja ditind -, joka oli miehelleen alamainen ja ko-
titalouden hoidosta pddavustuussa. Kolmas ryhma késitti lapset ja palvelijat, jotka
olivat isénnille ja eméannille alisteita. Esim. Stark-Arola 1998c, 36-39; Eilola 2003, 187-
198; Kotitaloudesta ja jarjestyksestd ks. esim. Markkola 2008; Hansen 2011, 66-127.

680 Noituuden ja kotitalouden suhteesta esim. Eilola 2003, 187-198; Toivo 2012, 138-142.
Poikkeuksista kotitalouden edustajuuteen liittyen, esim. Toivo 2008; Sjoberg 1996. Ks.
myos luku 4.2.

681 Heikkinen 1969; Nenonen 1992; Toivo 2008. Kotitaloudesta Eilola 2003.
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Kotitalouden piirissa tehtyja taikoja tuli oikeuden tietoon vain vdhin, kun
tulosta verrataan aiempiin havaintoihin kotitalouteen kohdistuneista noituus- ja
taikateoista. Kotitalouksissa harjoitettiin silti arkipdivéistd taikuutta, milld pyrit-
tiin esimerkiksi siikajokisen Valpuri Olavintyttdren tavoin parantamaan karja-
onnea®?. Pikemminkin tapausten vihdisyys johtuu juuri tekojen arkipédivaisyy-
destd. Niin kauan kuin niilld taioilla ei pyritty vahingoittamaan toisia ihmisi&
tai heiddn elinkeinoaan, niitd ei ollut syytd ilmiantaa. Peter Burken mukaan
kansankulttuuri muuttui 1700-luvulla: eliitti ja koulutettu virkamiehisto, sa-
moin kuin papisto alkoivat irtautua kansanomaisista uskomuksista ja tavoista,
kuten uskosta noituuden ja taikuuden olemassaoloon. Kansankulttuuri siilyi
kuitenkin elinvoimaisena kouluttamattoman kansanosan keskuudessa.®®3 Suu-
rimmaksi osaksi kotitalouden piirissd tehdyt taiat tulivatkin kéréjille (aiotun)
vahingonteon jéilkeen tai jonkin osapuolten vilisen kiistan vuoksi. Esimerkiksi
Margareta Simontyttaren tapaus olisi saattanut jaddd pimentoon, mikali Marga-
retaa ei olisi pahoinpidelty epdillyn taikateon vuoksi®®*. Poikkeuksiakin néissa
oli, silld kotitalouden sisélld tehtyja taikoja tuli ilmi my6s nimismiesten toimesta
heiddn suorittaessaan virkatehtaviaano.

Kotitalouden taikuus liittyi vahvasti naisiin, kuten aiemmin naisten tai-
kuutta késittelevassd osuudessa ilmeni. Naisten rooli kotitalouden suojelijana
tulee ilmi taioissa: karjan suojeleminen sen ldhtiessd kevddlld laitumelle®® ja
lapsen tulevaisuuden turvaaminen ennen kastetta tehtdvdn taian muodossa.
Toisaalta naisten véitettiin toimineen myos kotitalouden tai sen jésenten vahin-
goittamiseksi®®” ja rakkaustaiat tehtiin kotitalouden piirin sisélld. Siind missa
suurin osa naisten harjoittamasta taikuudesta tehtiin kotitalouden sisilld, suu-
rin osa kotitalouden piiriin laskettavasta taikuudesta oli miesten tekeméa. Mies-
ten taiat kohdistuivat p&dasiassa kotitalouden tai sen jdsenten vahingoittami-
seen. Vahingoittava taikuus ja noituus kohdistuivat niin toisiin miehiin ja hei-
dédn perheisiinsd®®, kuin karjaan®’. Vain muutamissa tapauksissa oli kyse pa-

682 OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo: 92 182v.-187. Ks. my6s Tittonen 2007 50, 53, 79-
82,112.

683 Peter Burke (1983, 270-286) korostaa muutoksen tapahtuneen eri aikoina eri puolella
Eurooppaa: esimerkiksi Pohjois-Euroopassa huomattavasti myshemmin kuin keski-
sessd Euroopassa.

684 JyMA THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1757 (mikrofilmi ES4448) Pohjanmaa
no. 62; ks. myos luku 3.2.1.

685 Esimerkiksi aikaisemmin kasitelty Olavi Wernqvistin lupautuminen paholaiselle
selvisi tutkittaessa hdnen asumustaan muun rikostutkinnan yhteydessd. VMA Nar-
pio sk 1780 §31 C 9 a 5: 488-490v.

686 OMA Salo ja Siikajoki sk 1760 Salo: 92 182v.-187. Ks. myos Tittonen 2007 50, 53, 79-
82,112.

687 Esimerkiksi Maria Kuokattaren epdilliin noituneen tai myrkyttdneen aviomiehensa.
VMA VHO alistusaktit Ece 7; JyMA VHO designaatioluettelot ja p&itostaltiot 1774
(mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no. 42. Ks. my6s Koskivirta 2001, 293.

688 Laaja tapaus, jossa syytettiin muun muassa kaatumataudin noitumisesta yhden kan-
tajan pojalle sekd sairauden aiheuttamisesta toiselle miehelle noidutulla tupakalla.
JyMA THO designaatioluettelot ja pé&atostaltiot 1774 (mikrofilmi ES4460) Savo ja
Kymenkartano no.62; 1775 (mikrofilmi ES4461) Savo ja Kymenkartano no. 28; 1776
(mikrofilmi ES4462) Savo ja Kymenkartano no. 5.
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rantamisesta®® tai muusta hyvii tarkoittavasta taikuudesta, kuten varastettujen
esineiden palauttamisesta®!. Kokonaisuudessaan kotitalouden piirissd harjoi-
tettu noituus ja taikuus olivat hyvin samanlaisia kuin 1600-luvun oikeuden-
kdynneissd: suurimmaksi osaksi tekojen taustalla oli vahingonteko tai siltd suo-
jautuminen eri tavoin. Nama elementit tulevat ilmi niin miesten kuin naisten
tekemissé taioissa.

Muut-nimikkeen alle olen laskenut seuraavat paikat, missd taikuutta har-
joitettiin: kdrdjapaikka (5), kalastuspaikka (3), silta (2), metsd (1), pelto (1), kau-
pungin ldhiymparistd (1) sekd taikomisvilineiden kuljettaminen mukanaan (3).
Taikuuden harjoittamisen syyt olivat hyvin moninaiset, ja liittyivét niin kalas-
tusonneen®?, varkaiden selvittamiseen®® kuin aarteen etsintddn maagisin kei-
noin kaupungin ulkopuolelta®®*. Niill4 tiloilla ei voi sanoa olleen yhtd ainoaa
tapaa harjoittaa taikuutta, silld niissd hyodynnettiin vainajien ja muiden yli-
luonnollisten toimijoiden voimaa. Kardjapaikalla taikomiseen liittyi oikeuden-
kdynniltd suojautuminen, itsensd vahvistaminen kardjid varten tai mahdollisen
rangaistuksen lieventdminen. Useimmiten taiat tehtiin siten, ettd taikuuteen
tarvittavat apuvilineet, kuten hamppukankaaseen kiedottu multa ja puunkap-
paleet®®, oli piilotettu oikeudessa olevan henkilon vaatteisiin tai raajojen alle.
Esineiden ja taikapussien piilottaminen vaatteisiin ja kenkiin oikeudenkaynneil-
td suojautumiseksi oli yleinen tapa jo 1600-luvulla. Toisaalta esimerkiksi lap-
senmurhaajat saattoivat palkata taikojan tekemddn tarvittavan suojautumisriitin
puolestaan. Loitsiminen, suolan ja veden ripottelu oikeudentoimijoiden ovilla
tahtasi pédttdjien hyviantahtoisuuteen vastaajaa kohtaan.6%

Per Sorlinin mukaan oikeudenkéynteihin liittyvddn noituuteen ja taikuu-
teen suhtauduttiin oikeudessa hyvin eri tavalla 1600-luvulla: niilld teoilla us-
kottiin pyrittdvan vahingoittamaan oikeutta paholaisen voimien avulla. Suhtau-

689 Zachris Komulainen oli uhannut “epdonnea tapahtuvan” erdille tilalliselle (”...ndgon
olycka hinda skulle...”), minka jalkeen miehen lehmien kimppuun oli hyokannyt kar-
hu. JoMA Iisalmi tk C I a 8: §220, 189-191v.; Pien-Savon yhteiset vilikarajat 1784 Cc 4:
§7,163-164v.; lisalmi sk 1784 C I a 8: 390-393v.

0% Esimerkiksi Petteri Pirnestd syytettiin yhdessd erdén vaimon kanssa tulipalossa pa-
hoin palaneen miehen parantamisesta taikuudella. Pirnes kertoi parantaneensa aino-
astaan voitelemalla uhrin pehme&ddn maitoon sekoitetun hiivan avulla. VMA VHO
Alistusaktit Ece 7.

1 VMA Ilmajoki sk 1791 § 76; C 1: 8, 263-265v.

62 Nuottaan kiinnitettyjen esineiden avulla uskottiin parannettavan tai pilattavan kalas-
tusonnea. OMA Kemi tk 1755 Kemi 10: 7-8, 15-16. Ks. myos Tittonen 2007, 108-109,
165.

09 Esimerkiksi ihmisen ja karhun p&ékallot asetettiin sillalle varkauden selvittamiseksi.
MMA Juva tk 1768 Caa: 3 § 46, 177v.-182v. Varkauden selvittdmiseksi taika tehtiin
usein varastetun esineen entiselld sijaintipaikalla. Esim. Tittonen 2008.

94 JyMA VHO designaatioluettelot ja paitostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4468) Vaasa
no.57.

0% Jlomantsilainen torpparin vaimo Eeva Pitulatar oli piilottanut téllaisen kangasnipun
vasempaan kiteensé ollessaan oikeudessa vastaamassa lyomissyytteisiin. JyMA THO
designaatioluettelot ja paatostaltiot 1771 (mikrofilmi ES4458) Savo ja Kymenkartano
no.75

09 Thunander 1992, 113; Sorlin 1994, 32; Kuronen 2009, 59-60. Tapausesimerkki Eilola &
Einonen 2009, 186-187. Olli Matikaisen (2002, 82) mukaan kérajilld taikominen osoit-
taa kdrgjatapahtuman merkitysté yhteisolle ja tilanteen vakavuutta.
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tuminen tekoihin muuttui 1700-luvulla, jolloin ne nihtiin enemméin vastaajan
keinona suojata ja vahvistaa itseddn oikeudenkéyntid varten.®®” Esimerkiksi ti-
lallisen tytdar Eeva Vehvildinen oli jaanyt kiinni taikomisvalineiden tuomisesta
kdrdjatupaan. Han kertoi halunneensa taian avulla vahvistaa omaa itseddn ja
ddntddn toimiessaan asianomistajana huhun levittamistapauksessa.®%

Myos taikomisvélineiden kuljettaminen mukanaan saattoi liittyd suojau-
tumiseen. Esineiden kuljettamiseksi on katsottu ne tapaukset, joissa vastaajalta
on l6ytynyt jossain yhteydessa taikomisviline, mutta se ei ole ollut sidoksissa
tiettyyn paikkaan. T&lloin esimerkiksi haudasta amuleteiksi otettuja jadnteitd ei
ole laskettu mukaan hautausmaataikuuteen, jollei amuletteja ole sittemmin kay-
tetty kirkoissa tai hautausmaalla taikomiseen. Eréds taikoja poltti pédkallon ja
kuljetti siitd syntynyttd tuhkaa mukanaan sairaudelta suojautumiseksi®®. Taiko-
jat myos pitivat mukanaan oyldttid taikuuden harjoittamiseksi’® seka taikapus-
sia, joka sisdlsi muun muassa ihmisen hiuksia’1. Né&istd tapauksista ei kuiten-
kaan selvid, miksi taikojat kuljettivat mukanaan nditd esineita.

Oylatin hallussapito -tapaus on ainoa laatuaan. Oylatin uskottiin olevan
voimakas esine. Siunattuna esineend siihen liittyi pyhdn ja Jumalan voimaa, jota
saattoi hyodyntdd taikuuden harjoittamiseen.”2 Oylitin hallussapito seka eri-
laisten taikaesineiden kuljettaminen mukanaan liittyi niiden kdyttoon amulet-
teina. My0s vainajien luita kdytettiin tdssad tarkoituksessa. Erilaisilla amuleteilla
pyrittiin suojautumaan vaaroilta ja niiden uskottiin tuovan onnea kantajalleen.
Toisaalta onnen varastaminen toisilta omaa onneaan lisdaamaélla katsottiin ole-
van vadrin. Amulettien avulla onnen manipulointi voitiinkin tulkita myos noi-
tuudeksi, jos sen katsottiin johtaneen toisen henkilon epdonneen.”0

Taikapusseja oli useammallakin taikojalla hallussaan. Viidelld eri taikojalla
oli hallussaan taikapussi, joka sisélsi erilaisia esineitd: muun muassa ihmisen tai
eldimen luita, hampaita, kuivattu kddrmeen pdd ja ihmisen hiuksia. Kaikkien
kohdalla ei selvid miksi taikapussi oli kerdtty, mutta sitd kédytettiin esimerkiksi

697 Sorlin 1993, 32.

098 JoMA Pieksdaméden sk 1771 C I a 8: 323v-327v.

0 JyMA VHO designaatioluettelot ja p&dtostaltiot 1777 (mikrofilmi ES4462) Oulu ja
Kuopio no. 16

700 Tapauksesta ei selvid taikateon syytd eli sitd, miksi oylattid pidettiin hallussa taikuu-
den harjoittamiseksi. JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1768 (mikrofil-
mi ES4455) Savo ja Kymenkartano no. 67; siirretty 1769 (mikrofilmi ES4456) Savo ja
Kymenkartano no. 20.

701 Alioikeuden asiakirjat ovat tapauksen kohdalta vain osittain siilyneet ja taikapussin
kokoamisen kuvaus on kadonnut. Taikuussyytos tuli ilmi laajemman murtovarkaus-
tapauksen yhteydessa. Torppari Joran Montonen sai muiden sakkojen ohella 20 taa-
lerin sakot taikuuden harjoittamisesta toista kertaa. Taikuustapaus: JoMA Kuopio sk
1777 C1l a 1: 614-616v.

702 Hertzberg 1889, 41; Sorlin 1994, 32; Oja L 1999, 158; Eilola 2003, 60-63; Kuronen 2009,
57; Issakainen 2012, 83-86. Ks. myos laajemmin pyhén ja kristillisten tekijéiden mer-
kityksestd taikuuteen luku 5.2.1. sekd Nenonen 2006, 149-150.

703 Amulettien kéytostd esim. Schon 2000, 200-201; Eilola & Einonen 2009, 220-232.
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ladkitsemiseen”04. Niitd saatettiin kidyttdd myos amuletteina turvaamaan kanta-
jansa tai toisen henkilén vahingoittamiseksi’®.

Keskeistd ndissd taioissa ei ole kuitenkaan paikka, vaan se, ettd niissa hyo-
dynnettiin kirkoista ja kirkkomailta perdisin olleita voimia. Ruumiin osien ja
kirkoista otettujen esineiden merkitys taikuuden harjoittamisessa tulee ilmi seu-
raavissa luvuissa, joissa tarkastellaan kansanuskomuksia ja maailmankuvaa,
joihin kirkkoon ja vainajien voimiin liittyvét kédsitykset perustuivat. Samalla
avautuvat ne syyt, mistd 1600-lukuun verrattuna poikkeuksellisen runsaasti
kasitellyissd hautausmaataikuustapauksissa oli kyse.

5.2 Miksi juuri kirkkomailla taiottiin?

Kuten taulukosta 9. ilmenee, taikoja tehtiin kirkkomaalla, kirkkorakennuksissa
tai kellotapuleissa. Taioissa hyodynnettiin kirkkorakennuksia myos menemalla
sisédlle kirkkoon suorittamaan maagisia riitteja. Esimerkiksi alttaripoydan pu-
remisen uskottiin auttavan hammassarkyyn”0 tai kirkon ikkunoiden hajottami-
sen nostattavan kirkonvden varkaan kimppuun’?. Kirkkomaalla tehtyihin tai-
koihin olen aikalaisten maarityksid mukaellen luokitellut myos sellaiset taiat,
jotka tehtiin kirkkomaaksi luokiteltavissa tiloissa. Luokittelun perusteena ovat
késitykset siitd, mitd alueita luettiin kirkkomaaksi’®. Kirkkomaataikoihin kuu-
luvat sellaiset taiat, joissa esimerkiksi juostiin kirkkomaalla tai muuten oleiltiin
kirkkomaaksi katsottavalla alueella’, mihin ei kuitenkaan liittynyt haudan-
kaivamista tai itse kirkon hyodyntamista.

Kirkkomaan alueelta otettujen esineiden kohdalla olen luokitellut hauta-
usmaataikuudeksi ne tapaukset, joissa itse taikatekokin suoritettiin tai epdiltiin
suoritetun kirkkomaalla. Talloin esimerkiksi ruumiiden luiden hallussapito tai
Oyldtin kadytto taikomisessa eivit kuulu ndihin taikoihin, jos itse taikateossa tar-
vittavaa riittid ei suoritettu kirkkomaalla. Namé tapaukset voitaisiin kuitenkin
laskea myos hautausmaataikuudeksi, koska niissd hyodynnettiin niltd paikoil-
ta otettuja esineitd, joihin liittyivat kirkkoihin ja hautausmaihin yhdistetyt voi-
mat. Rajanveto on ndissd tapauksissa ollut haasteellista aineiston puutteiden
vuoksi, mutta joidenkin tapausten tapahtumakuvauksista olen pystynyt selvit-
tamaéaan, missa itse riitti suoritettiin.

704 JoMA Kuopio sk 1780 CII a 4: 460-462.

705 Taikapussin haltijan / kdyttdjan tarkoitusperit sekd pussin sisilto vaikuttivat siihen,
miten taikapussin kaytto tulkittiin. Erityisesti vainajien jadnteiden loytyminen pus-
sista viittasi vahingoittavaan tarkoitukseen. Klemettinen 1997, 106-109.

706 Mikael Koistinen puri Oulun kaupungin viliaikaisen kirkkorakennuksen alttaripoy-
tdd parantaakseen hammassiarkynsd. OMA Oulun RO I arkisto 1775 Al 75: 254-264;
JyMA THO designaatioluettelot ja paitostaltiot 1775 (mikrofilmi ES 4461) Pohjan-
maan l&éni no. 25. Ks. myos Tittonen 2007, 159-171.

707 VMA Lapua tk 1783 C 6 a 2: 262-263v.

708 Ks. luku 2.2.

709 Esimerkiksi tilallinen Staffan Hirvonen teki parantamistaian kirkon aidan sisdpuolel-
la (inom plancket). VMA VHO Alistusaktit Ece 43.
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TAULUKKO 9  Kirkkomailla harjoitettu taikuus oikeudenkéyntien mukaan

Hautausmaataikuus | Tapauksia
Hautausmaa 39
Kirkko 21
Kirkkomaa 19
Kellotapuli 5
Luukamari/-talo 3
Yhteensa 87
Léhde: Taikuusoikeudenkdynnit 1754-1800. Ks. liite 1. Hautausmaataikuustapauksissa

ruumiin tai haudan avulla taiottiin yhteensa 53/87 tapauksessa. Kokonaisuu-
dessaan siis yli puolet (61 %) hautausmaatapauksista késitti ihmisjaanteiden tai
vainajan leposijan hyddyntidmista jossain muodossaan.

Hautausmailta ja kirkosta haettujen esineiden kéytto noituuteen ja taikuuteen
oli vanha perinne. Kirkkoihin kuuluvia esineitd, kuten alttariliinoja ja virsikirjo-
ja, oli jo aiemminkin hyddynnetty taikuuden harjoittamisessa. Esimerkiksi var-
kauden selvittdmisessd hyddynnettiin Raamattua tai virsikirjaa ja seulaa. Kun
jompikumpi ndistd kirjoista laitettiin seulaan, sen suunta osoittaisi sen kuka tai
missd suunnassa varas olisi.”10 Vastaavanlaisia seulomistapauksia ei kuitenkaan
ole tutkimusjaksolta 1oytynyt, vaan varkaiden paljastamiseksi kdytettiin joko
itse kirkon tai vainajien voimaa. Seuraavissa alaluvuissa tarkastelen esimerkki-
en avulla vainajiin ja kirkkomaahan pyhdna tilana liitettyjd kasityksid ja usko-
muksia. Samalla analysoin sitd, miksi hautaus- ja kirkkomailla harjoitettu tai-
kuus oli merkityksellistd aikalaisille.

5.2.1 Pyhin merkitys

Vainajien leposijoina pidettyjen paikkojen kdyttdminen osana taikatekoja on
piirre, jonka taustalla on hyvin monitahoiset syyt. Kirkoissa ja hautausmailla
taikomiseen liittyivit sekd vainajakésitykset ettd pyhddn tilaan liittyvat kasit-
teet, jotka rakentuivat erilaisista aikalaisten ndkemyksistd, joihin vaikuttivat
kansan ja esivallan kasitysten lisdksi esimerkiksi vainajiin liittyvd uskomuspe-
rinne. Namé& normit maarittivit ja omalla tavallaan erottivat alueet muusta yh-
teisostd, jolloin niiden pyhyys korostui. Kansan késityksissd pyhé ilmensi yhta
aikaa sekd hyvéad ettd pahaa. Tiukat normit ja ankarat rangaistukset omalta osal-
taan korostivat ndiden tilojen pyhyyttd. Pyhidn késitettiin olevan yhtdaikaisesti
niin hyvéd kuin paha, puhdas ja saastuttava, kunnioitettava ja peldttiva. Ambi-
valenssi ndkyy myos 1700-luvun ihmisten suhtautumisessa pyhdan tilaan.
Uhraaminen oli osa suomalaista kansanperinnettd. Erilaisilla uhripaikoilla
ihmiset etsivat yhteyttd tuonpuoleisiin ja sen toimijoihin. Suomesta tunnetaan-

710 Sprlin 1993, 32; Eilola 2003, 60; Kuronen 2009, 56-58.
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kin kuppikivid”l, erilaisia puita sekd alttareita, joita ihmiset kayttivat uhraami-
seen tuomalla erilaisia antimia, kuten vuoden ensimmaéisen sadon tuotteita, uh-
ripaikoille. Uhraaminen liittyi keskeisesti vainajakulttiin ja kotitalouden menes-
tykseen liittyviin riitteihin. Muun muassa maito-onnea saatettiin hakea uhraa-
malla uhrikivelle. Vainajille uhraamiseen liittyi niin vainajien muistaminen
kuin heiddn suopeutensa varmistaminen. Uhrauspaikkojen lisdksi kdytettiin
myos erilaisia eldinuhreja karjanhoitoalueella. Tiettyind pdiving, kuten Mikkelin
(29.9.) tai kekrin (1.11.) aattoiltana teurastettiin lammas, joka syotiin kyseisend
pdivand. Riitin avulla pyrittiin takaamaan esimerkiksi karjaonnea.”? Taikuus-
tapausten joukossa on yksi epdilys kekriin liittyneestd eldimen uhraamisesta,
jossa erddn paltamolaisen pariskunnan epdiltiin teurastaneen ja syoneen ajalli-
sesti yhteensopivalla hetkelld lampaan: teot tulkittiin taikuudeksi. Ilmeisesti
riitti oli aiheuttanut narda ja vakivaltaa erddn suvun jasenen taholta, minkéa seu-
rauksena uhranneen pariskunnan neljdvuotias poika menehtyi.”’¥ Vaikka hovi-
oikeuden aineistosta puuttuu tarkempi tapauskuvaus, tuomioistuimen siily-
neet asiakirjat viittaavat vahvasti kekrin kunniaksi tehtyyn eldinuhri-riittiin.
Olosubhteet ja eldin, joka uhrattiin, vastaavat kekrin eldinuhrin kuvausta. Tapaus
on ainutlaatuinen”'4. Kahdesta muusta uhraamiseen liitetystd tapauksesta ei
niistdkddn ole tarkkoja kuvauksia olemassa. Eldinuhriin liittyvd tapaus kertoo
silti uhraamiseen liitettyjen késitysten olleen vahvoja.

Kristinuskon saapumisen jdlkeen monet aiemmin kéytetyt vanhat uhri- ja
hautapaikat sulautettiin kristillisiksi pyhiksi tiloiksi siirtdimailld ne konkreetti-
sesti yhteistjen keskuuteen. Arkeologisen aineiston perusteella monet katolisen
ajan kirkot rakennettiin Suomessa ldhelle esikristillisid uhri- tai hautapaikkoja.
Téll4 tavoin katoliset ja esikristilliset pyhdn kasitteet limittyivit toisiinsa.”'

Uhrikirkkoihin liittyy muutama tapaus, silld Oulunsalon ja Kuopion uhri-
kirkot houkuttelivat vield 1700-luvun jélkipuoliskollakin taikojia. Tietyt kirkot
olivat uhrikirkkoja, jotka oli usein pyhitetty jollekin tietylle pyhimykselle, jonka
apua voitiin pyytdd erilaisissa eldméntilanteissa, kuten sairauksia kohdatessa.
Uhrikirkkoihin liitettiin my6s Jumalan voima, jota voitiin pyytdd avuksi.”?¢ Uh-

711 Kuppikivet sijaitsivat usein kalmistojen ldhelld ja niiden avulla pyrittiin saamaan
yhteys suvun vainajiin. ks. esim. Sarmela 2007, 101.

712 Sarmela 2007, 101-106, 109; Kuronen 2009, 40-42; Kuha 2015 [kasikirjoitus].

713 Tapaus kasiteltiin alun perin kéarajilla kuolemantuottamuksen vuoksi. Paltamon 1762
ylimaardisilla karajilld késiteltyd tapausta ei 16ydy poytdkirjoista. J[yMA THO desig-
naatioluettelot ja paatostaltiot 1762 (mikrofilmi ES4450) Pohjanmaan lddni no.24. Tai-
kuussyytos siirrettiin seuraaville syyskéréjille, missd sitd ei kuitenkaan ole kasitelty
(OMA Paltamo sk 1762 Kajaani 9). Tapaus ei myoskddn tule uudemman kerran esille
hovioikeudessa.

714 Vrt. Kuronen 2009, 44.

715 Purhonen 1998, 31, 128; Rimpildinen 1971, 32; Vilkuna ] 1992, 161; Tittonen 2008, 11-
12; Ks. myos Anttonen 1999, 27-34; Eilola 2003, 52; Waronen 1989 (2009), XII-XIIL
Vrt. esim. Flint 1994 (1991), 254-273. Ortodoksisen kirkon ja esikristillisen uskon suh-
teesta esim. Worobec 2006, 32.

716 Uhrikirkko-sanan on katsottu olevan luterilaista perintd, vaikka votiivilahjojen an-
tamisen on katsottu olleen katolista perintod. Keskiajalla tallaisia kirkkoja kutsuttiin
pyhiinvaelluskirkoiksi. Jokipii 2001a, 38; Weikert 2004, 4, 6; Kuha 2015 [kasikirjoitus],
luku 4.
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rikirkot sijaitsivat usein lahelld esikristillistd uhripaikkaa. Erilaiset votiivilahjat
tuotiin kirkkoon usein kiitoksena pyhimykselle tai kirkolle toteutuneesta pyyn-
nostd. Lahja kuvasti pyyntoa: esimerkiksi kalaa muistuttava esine tuotiin kii-
toksena kalansaaliin runsaudesta.”’” Vanha katolinen tapa uhrata yliluonnolli-
sen avun saamiseksi ei ollut havinnyt heti luterilaisuuden myota.

Kuopion kirkon asemasta uhrikirkkona on esitetty eridvid ndkemyksia.
Kirkossa uhrattiin jo 1600-luvun lopulla. Yht&alta kirkon on arveltu saaneen
asemansa uhrikirkkona sen vuoksi, ettd se oli laajan seurakunnan keskus, jonne
tultiin viettdmé&an kirkollisia juhlapyhid pitkienkin matkojen péaastda.”'® 1700-
luvun lopullakin kéytdssa ollut kirkko oli rakennettu samoille sijoille, kuin mis-
sd Kuopion seurakunnan vanhat kirkon olivat sijainneet. Rakennukset olivat
luultavasti alusta alkaen sijainneet esikristillisen hautapaikan ldheisyydessa.
Téllaisen kulttipaikan yhteydessa sijainneeseen kirkkoon liitettiin voimia, joilta
ihminen saattoi hakea apua.”’® Kuopion uhrikirkko mainittiin kahdessa tapauk-
sessa, joista toisesta, vuoden 1760 jouluna tapahtuneesta pakokauhusta ja useis-
ta kuolemantapauksista kirkolla on kirjoitettu laajalti toisaalla. Merkille panta-
vaa on, ettd hovioikeuden poytikirjoissa todettiin, ettd kirkossa uhrattiin mer-
kittdavind pyhdpdivind’?. Toinen tapaus késiteltiin vuonna 1762, kun erdan
miehen kerrottiin muun muassa hieroneen suutaan kirkon kulmaan huulessaan
olleen sydvén (krifta) vuoksi’?!.

Oulunsalon uhrikirkko oli perustettu keskiajalla Pyhdn Olavin7?? kunniak-
si, joka oli yksi suosituimmista pyhimyksistd Suomessa. Oulunsalon kirkolle
uhrattiin Olavin pdivdnd useimmiten terveyden edistdmiseksi ja sinne tehtiin
myos pyhiinvaelluksia.”? Esivallan edustajat ndkivat Oulunsalon kirkossa tai-
kuutta ja noituutta jo 1600-luvulla’. Kirkossa harjoitettua taikuutta ja epdjuma-
lanpalvelusta kasiteltiin 1730-luvulla erillisessé rovastintarkastuksessa asiasta
tehtyjen valitusten vuoksi’?. Useita kertoja taikuudesta syytetty Hannu Tikka
jdi kiinni taikomisesta muun muassa Oulunsalon kirkkomaalla vuonna 1760.

717 Jokipii 2001a, 31, 39.

718 Mintylad 1983, 19-20. Ks. myos Kuronen 2009, 21-24.

719 Kuronen 2009, 24-25. Laaja selvitys Kuopion uhrikirkon asemasta 1600-luvulla Kuha
2015 [kasikirjoitus], etenkin luku 4.2.

720 Rytyjoulusta Kuopion kirkossa vuonna 1760 Mantyld 1983; Jokipii 2001a, 37; Kuro-
nen 2009, 21-25. JyMA THO designaatioluettelot ja pddtostaltiot 1761 (mikrofilmi
ES4449) Savon ja Kymenkartanon lddni no.49

721 Vastaaja selitti toimineensa ndin, koska hédnen katensa olivat tahriintuneet huulesta
vuotavaan vereen, jolloin hdn ei voinut kdyttdd niitd huuliensa hieromiseen. Kuopio
sk 1762 Ca 23: 279-281.

722 Pyhd Olavi oli taistelussa kaatunut norjalaisten kuningas Olavi Pyh&. Olavin muisto-
pdiva oli Suomessa kansanomainen juhlapyhd, johon liitettiin p&&dttyneen sadonkor-
juun juhlallisuuksia, kuten lampaan teurastaminen ja syominen kekrin tapaan. Vil-
kuna K 2002, 196-199.

72 Hiltunen 1987, 36, 92-111; Vahtola 1991, 160; Jokipii 2001a, 45-47, 63-64; Tittonen
2007, 40, 69, 105-106, 130.

724 Oman viitteensd mukaan noidutuksi tullut Anna Muikku varasti Oulusalon kirkosta
alttariliinan. Heikkinen 1969, 298-301. Ks. myos Hiltunen 1987, 34-37, 92-111; Vahto-
la 1991, 160.

725 Rovastintarkastuksessa valitettiin muun muassa tiettyind pyhapéivina tapahtuneesta
uhraamisesta. OMA LKA IIG1: 1 Muut poytakirjat rovastintarkastus 2.4.1732.
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Tikka oli mennyt kirkkomaalle parantaakseen sielld erddn perintotilallisen sai-
raan lapsen.”26 Ainoastaan ndissd kolmessa tapauksessa nousee esiin tietyn kir-
kon rooli uhraamiseen soveltuvana paikkana. Sairauksien parantaminen voi-
mallisilla paikoilla oli merkityksellistd. Uhrikirkkojen kohdalla uhrilahjan an-
taminen velvoitti niin uhraajaa kuin voimaa, jolle oli uhrattu. Ndin muodostu-
neen uhrisuhteen kautta uhraaja saisi yhteyden voimaan ja apua ongelmas-
saan.””” Muilla kirkoilla ei vaikuta olleen suurta merkitystd itse taikojen suh-
teen, enemmankin merkitysta oli paikalla sindnsa eli kirkolla pyhéna tilana.
Keskiajalla vanhojen uhripaikkojen tapaan myos esikristilliset esineet ja ri-
tuaalit kristillistettiin siunaamalla ne. N&diden siunausten avulla esineet ja ritu-
aalit pyhitettiin, jolloin niihin siirtyi kristillisen pyhdn voimaa. Esimerkiksi ka-
tolisen kirkon kdyttamit sanamuodot ja rituaalit, joilla pyhitettiin erilaisia paik-
koja, otettiin osaksi loitsuja ja maagista parantamistapahtumaa. Jeesuksen,
Neitsyt Marian ja pyhimysten nimid sekéd kristillisid rukouksia alettiin kéyttaa
osana loitsuja. Kristillisten sanojen ja nimien kaytto lisasi ihmisten uskoa sanan
itsensd voimaan. Rukoukset ja sanakaavat saivat voimaa siltd taholta, jolta apua
pyydettiin. Pyhiin sanoihin ja rukouksiin vilittyi pyhdn voimaa ja se iskostui
pyhilléd paikoilla oleviin esineisiin tiukasti. Pyhitettyjd esineitd ja rukouksia kay-
tettiinkin sen vuoksi maagisissa toimissa.”? Parantamisessa kristilliset tekijit,
kuten Neitsyt Maria, syrjayttivat muut voimat riittien apuna.”?® Kristillisid ru-
kouksia hyodynnettiin taikuuden harjoittamisessa jo keskiajalla ja tapa jatkui
vield 1700-luvullakin. Erityisen suosittu oli Isd meididn -rukous, joka tuli lukea
mahdollisimman nopeasti ja vélilld henked vetamatta taikateon vahvistamisek-
si.730 Rukouksen kdyttdminen loitsun tavoin saattoi tuottaa lausujalleen sakot
taikuuden harjoittamisen lisdksi Jumalanpilkasta. Esivalta ndki kristillisten ru-
kousten kdyttamisen osana taikuutta olevan rikkomus oikeaa kristinoppia vas-
taan.”3! Yhdessd sairauden parantamistapauksessa kéaytettiin Isd meidan-

726 OMA Oulu ja Hailuoto sk 1760 Oulu 12: 250-257: tk 1761 Oulu 13: 173-180v.; Tittonen
2008, 8-9. Vrt. tapaus, jossa vastaajien viitettiin uhranneen Viitasaaren kirkossa, jota
ei tunneta uhrikirkkona. JyMA Viitasaari tk 1796 I Ca: 8

727 Kuronen 2009, 22; Weikert 2004, 224, 226. Kirkkoon uhraaminen kuvasti my6s kan-
san tapaa sulauttaa kristinuskon keskeisid elementtejd omaan toimintaansa. Kuha
2015 [kasikirjoitus].

728 Eilola 2003, 52-53; Hautala 1960, 22-25; Flint 1994 (1991), 254-273; Scribner 1987, 5-7,
17-49; 1993, 478-480, 483-485; Siikala 1999, 64-68, 167, 169-172, 275.

729 Giikala 1999, 167, 169-172, 275; Stark-Arola 1999, 99. Neitsyt Maria oli keskeinen
etenkin pohjalaisissa loitsuissa pitkélle 1900-luvulle saakka. Wolf-Knuts 1999.

730 Lars Ollila pyrki palauttamaan varastettuja rahoja. OMA Oulun RO 1768 AI 65: 645-
646, 1192-1197; Al 66: 811-814.; Tittonen 2007, 119. Ks. my6s Hautala 1960, 23.

731 Virtanen Leea 1988, 247; Nenonen 1992, 60-61; Eilola 2003, 61. Vrt. Olli 2007, 27. Tai-
kuustapauksissa ei annettu kristillisten rukousloitsujen kdyton yhteydessd sakkoja
Jumalanpilkasta. Moni taikoja sai kuitenkin taikuudesta langetetun tuomion yhtey-
dessi sakot sapattirikkomuksesta, joko taikomisesta tai juovuksissa olemisesta sapa-
tin aikaan. Pahainteon kaaren kolmannen luvun kuudennen pykilin mukaan
(3.cap.6.8§.M:B:) rikoksen suorittamisesta pyhdnd aamuneljin ja iltayhdekséan valilla
tuli antaa 10 taalerin sakot varsinaisesta rikoksesta langetettavan tuomion ohella.
Sveriges Rikes Lag 1734 (1984), 127. Esimerkiksi paltamolainen renki Antti Rautio sai
taikuuden harjoittamisesta langetetun sakkotuomion ohella sakot sapattirikkomuk-
sesta ja juopumuksesta. Rautio oli juovuksissa ollessaan taikonut Paltamon seura-
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rukouksen ohella myos Jeesuksen nimed loitsussa: “Apua mind / anna, Héiwa
rukoilewa awun jesus andacon herra helpon heitacon”732. Pddasiassa kuitenkin tuo-
miokirjoihin kirjatuissa loitsuissa esiintyvit vainajiin liittyvat késitykset seka
syntyloitsu”3? Isd meiddn-rukouksen ohella.

Anna-Leena Siikalan mukaan suomalaisessa loitsurunoudessa onkin nah-
tavissd sekd esikristillisid ettd kristillisid piirteitd.”3* Tamé&n on néhty johtuneen
muun muassa siitd, ettd luostarilaitoksen piirissa kaytettyjd parantavia kristilli-
sid sanakaavoja kddnnettiin kansankielisiksi, mikéd joudutti niiden omaksumista
kansan kdyttamiin loitsuihin. Myos katoliseen aikaan yleinen esineiden ja asioi-
den siunaaminen (benediktiot) vaikutti ihmisten kasityksiin sanan voimasta:
esimerkiksi suolan siunaaminen vaikutti sithen, ettd kansanomaisessa paranta-
misessa hyodynnettiin suolaan lukemista.”?> Taikuusjutuissa suolaa hyodynnet-
tiin muun muassa puukotetun miehen parantamisessa’®¢, oikeudenk&yntiin
vaikuttamisessa’” sekd hevosen parantamisessa’?®. Jumalan ja pyhdn voiman
uskottiinkin vilittyvan kristillisistd sanoista, minkd vuoksi kristillistyneiden
rukousloitsujen kéytto yleistyi vahitellen. Kansan mielestd Jumalan nimeen
toimimisessa ei ollut mitddn vaarad.”?® Taikuustapauksissa piirteiden sekoittu-
minen ja kristillisten voimien hyddyntdminen maagisissa toimissa nakyy hyvin:
niin kdytetyt loitsut, taikomispaikat kuin niihin liitetyt kasitykset kuvastavat
tatd synkretismid. Kristilliset tavat ja kasitteet olivat nivoutuneet keskeisiksi
osiksi kansan kasityksid ja sitd kautta ne valittyivdt myos taikuuden harjoitta-
miseen.

Pyhat tilat - ja tdssd yhteydessd kirkkomaat ja kirkot - siirrettiin kristillis-
tymisen myotd yhteison reunamilta niiden keskustaan. Pyhd tila erotettiin
konkreettisesti maallisesta, profaanista tilasta esimerkiksi pystyttdmailld aita
kirkkomaan ja ymparoivan yhteison vilille. Kristillisessa ajattelussa pyhéan kasi-
tettiin olevan vastakohta kaikelle sen ulkopuoliselle: pyhé oli puhdasta, taydel-
listd, aivan kuten Jumalakin.”0 Kirkkomaan erottaminen aidalla rajasi pyhén ja
maallisen alueen toisistaan konkreettisesti: pyhd tila erottui tdten muusta yhtei-

kunnan kirkkomaalla sunnuntai-iltana. OMA Paltamo sk 1763 Kajaani 10: 302-305v.;
Tittonen 2007, 131.

732 Loitsu oli kirjattu tavan mukaan tuomiokirjaan myos ruotsiksi: ”...mig boder om hielp
samt for bittring af min helsa Jesushielpa at herren gifwa lindring...”. JoMA Kuopio sk
1754 Ca 15: 160-163v.

733 Esimerkiksi raudan sanat-loitsua hyédynsi liminkalainen Olavi Antila hevosia paran-
taessaan. OMA Liminka tk 1757 Oulu 184: 33. Ks. myos Kuronen 2009, 61-63.

734 Siikala 1999, 28-37, 67-68, 276-278

7% Nenonen 1992, 60-61; Siikala 1999, 68-69, 285, 288-291; Virtanen Leea 1988, 245-248.

736 Puukotettua miestd parantanut, tietdjaksi itseddn tituleerannut Pauli Saarialho kaytti
parantamiseen suolaa loitsujen ohella. JyMA Saarijarven tk 1793 1 Cg 1.

737 Tilallisen tytdr Eeva Vehvildinen oli heittanyt kérdjatuvan lattialle suolaa ja muita
esineitd vahvistaakseen itsedan oikeudenkdynnissa. JoMA Piekséméden sk 1771 CIa 8
323v-327v.

738 Irtolaismies Pauli Kerdnen luki suolaan joitain sanoja ilmeisesti parantaessaan hevo-
selle tullutta haavaa. JoMA lisalmi sk 1797 Caa: 4. 157-158v; tk 1798 Caa: 5, 55-58v.

739 Eilola 2003, 63, 65, 67; Nenonen 1992, 60; Siikala 1999, 64-65, 82-83; Virtanen Leea
1988, 247.

740 Anttonen 1996, 84-85, 90, 122-123; Eilola 2003, 136-138
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sostd. Aidan avulla pyrittiin vahentdmédn kirkkomailla tapahtunutta liikehdin-
tdd ja eldinten kdyskentelyd. Kirkkomaan aita rajasi myos eldvien ja vainajien
yhteisot erilleen. Fyysisestd aidasta huolimatta pyhdn ja maallisen tilan raja ei
ollut niin selked.”! Hautausmaataikuus yleensd edellytti tdimé&n fyysisen rajan
ylittdmistd. Saavuttuaan kirkkomaalle taikojat olivat tulleet pyhé&én tilaan, jolla
toimimiseen olivat omat sddntonsé, jotka sddtelivdat myos taikojien toimia hau-
tausmailla. Vainajien kanssa toimiminen voitiin ndhda rikoksena niin esivallan
sddtamien lakien kuin ihmisten moraalisten normien mukaan. Liséksi vainajien
kanssa toimimiseen oli olemassa omat kdytidnteensd, joita taikojien ei tullut rik-
koa, jotta he eivét saisi vainajien vihoja p&élleen.

Pyhdn ké&site muuttui ldhestulkoon kaikilla eldménalueilla. Eldmédn- ja
vuotuiskiertoon liittyvien riittien kristillistyessa kasitykset niiden suorittamises-
ta muuttuivat. Hautajaiset, héét ja kaste sekd esimerkiksi vuodenkiertoon liitty-
vat rituaalit muokattiin hiljalleen kristillisten késitysten mukaisiksi. Rituaalit
tuli suorittaa kristillisesti hyviksyttdvaan tapaan ja ajankohtaan, mutta kaikilta
osin se ei patenyt. Esimerkiksi karhunpeijaiset sdilyttivdt entisen luonteensa ja
symboliikkansa742. Katolisena aikana myos erilaisia paikkoja, kuten peltoja ja
kalastusalueita, pyhitettiin, mikd osaltaan vahvisti vanhaa késitystd pyhésta
rajalinjana. Pappien suorittamat pyhittamisen rituaalit myos vahvistivat ihmis-
ten késitystd rajojen olemassaolosta eldvien ja kuolleiden maailmojen valilld.743

Reformaation jdlkeen pyhdn kisite muovautui uudelleen liturgisten, ritu-
aalisten ja opillisten muutosten vuoksi. Elamankierron kristilliset rituaalit, ku-
ten kasteet ja hautajaiset, siirrettiin suoritettavaksi kirkoissa ja hautausmailla.
Esimerkiksi Ruotsin valtakunnassa reformaation jdlkeen pyrittiin lakien avulla
puuttumaan kristillisten rituaalien suorittamisen tavoista ja paikoista. Vuoden
1571 kirkkojarjestyksen mukaan kasteet tuli suorittaa kirkoissa pyhind pdivi-
n&.”#* Katoliset pyhittdmistraditiot ja yksityinen hartauden harjoitus poistettiin
kaytannoistd hiljalleen. Toisaalta historioitsija Robert Scribner on todennut, ettei
uskonpuhdistus suoralta kddeltd poistanut kristillisyyteen kuulunutta pyhitta-
misen perinnettd. Pikemminkin uskonpuhdistuksessa onnistuttiin vain muo-
vaamaan katolisia tapoja, jotka olivat reformaattorien mielestd hyvin ldhelld
taikuuden harjoittamisen rajaa. My6s pyhitettyjen esineiden voima séilyi enti-
sellddn kansan uskomusjdrjestelméssd.’#> Sama pati myds Suomen kohdalla,
silld tddlld vanhat katoliset perinteet ja kédytdnteet olivat pitkddn osa luterilaisen
kirkon virallista toimintaa.”46

741 Anttonen 1996, 129-132;Eilola 2003, 136; Kallio-Seppéa 2013, 72-78; Suna 2013, 25-28;
Ks. myos Kiimin 2011, 37.

742 Sarmela 2007, 70-89.

743 Scribner 1987, 2-3, 6; Scribner 1993, 477.

744 Kyrkoordningen 1571 (1971), 52-57.

745 Scribner 1993, 483; Wolf-Knuts 1999, 75; Heal 2011, 39.

746 Laasonen 1998, esim. 41, 214. Ruotsin valtakunnassa uskonpuhdistus oli kuninkaasta
lahtoisin, minkéd on ndhty vaikuttaneen siihen, ettei luterilaisuus juurtunut kansan
parissa ennen 1600-luvun loppupuolta. Esim. Lappalainen 2009, 18-19, 33-35, 38-42.
Ks. my6s Kuha 2014; Koski 2014; 2015 [kasikirjoitus].
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Pyhai tilaa tarkastelleet historioitsijat Will Coster ja Andrew Spicer’# ko-
rostavat kontekstualisoinnin merkitysté tutkittaessa pyhén tilan késitettd. Hei-
dédn mukaansa konteksti ja mentaliteetti on otettava huomioon, koska eri maan-
tieteellisilld ja uskonnollisilla ryhmittymill oli eroja pyhén tilan késittamisessa.
Coster ja Spicer huomauttavat my0s, ettd katoliset pyhdt paikat sdilyttivat mer-
kityksensd reformaatiosta huolimatta, silld ihmisten ndkemykset niistd muovau-
tuivat uuden uskonopin mukaiseksi.”#® Toisaalta moni katolinen pyha paikka
oli jo esikristilliselld ajalla pyhd. Kristinuskon tulon my6td monia esikristillisid
pyhid paikkoja tuhottiin, mutta niiden tilalle pystytettiin kristillisid palvonta-
paikkoja, usein jopa samoista materiaaleista.”* Sama ndkyy myo6s Suomessa,
esimerkiksi uhrikirkkojen kohdalla, jotka sdilyttivit osittain katolisen luonteen-
sa. Néaihin paikkoihin liittyvid uskomuksia vastaan luterilainen kirkko pyrki
taistelemaan.

1700-luvun jalkipuoliskon Suomi eroaa Keskisestd Euroopasta monilla
eldmdnaloilla aina yhteisdeldmastd itse kirkkorakennuksiin. Konstekstualisoin-
nin vaatimukset huomioon ottaen on siis tarpeen tarkastella Suomessa tapahtu-
nutta reformaatiota. Ruotsin valtakunnassa uskomusjarjestelma muuttui hitaas-
ti ja eri tavoin kuin muualla Euroopassa, osittain johtuen Ruotsin luterilaisen
kirkon opillisesta eriytymisestd esimerkiksi Saksan luterilaiseen kirkkoon ver-
rattuna. Luterilaisuuden ja luterilaisen uskon keskeisid elementtejd tulkittiin eri
tavoin. Ero késityksissd ndkyy esimerkiksi hautaustavoissa, ja liittyvat “kiiras-
tulen kuolemaksi” nimitettyyn kiirastuliopin poistumiseen.” Uskonpuhdistuk-
sen myotd katolinen kasitys kiirastulesta poistui. Tédtd on kansainvalisessd tut-
kimuksessa nimitetty késitteelld ”Death of Purgatory”7>!, mikd tarkoittaa kiiras-
tulen kuolemaa. Kiirastuliopin mukaan katoliset uskoivat vainajien sielun p&a-
sevdn joko suoraan taivaaseen tai joutuvan helvettiin. Jdljelle jadneiden omais-
ten tuli vainajan muistamisella ja sielunmessuilla ylldpitda ldheistd suhdettaan
vainajiin. Muistamisten avulla my0s autettiin vainajaa tuonpuoleisessa ja niiden
uskottiin olevan hyddyllisid kiirastuleen joutuneille viimeiselld tuomiolla. ”Kii-
rastulen kuolema” merkitsi sitd, ettd vainajien sielujen uskottiin nukkuvan

747 Artikkelikokoelmansa esipuheessa Coster ja Spicer (2011, 1) huomauttavat, ettd aihet-
ta on tutkittu runsaasti esimerkiksi antropologiassa, historiassa ja sosiologiassa. Py-
héd tilaa ei ole kuitenkaan heidédn toimittaansa teosta lukuunottamatta laajalti tutkit-
tu reformaation uskontohistorian piirissa.

748 Coster & Spicer 2011, 1-16; Heal 2011, 40.

749 Esim. Flint 1994 (1991), 254.

750 Koslofsky 2000; Gonzalez 2005 [online]. Ruotsin luterilaisuuden kehityksesta 1600-
luvun alkupuoliskolla suhteessa aikakauden keskusteluun luterilaisten kirkkojen
suhteesta kalvinismiin, sekd roomalaiskatoliseen kirkkoon. Laasonen 1998.

751 Kiirastuleen liittyvien kisitysten poistuminen tapahtui vahitellen, silld jopa Martin
Luther alkuun ainoastaan lievensi kiirastulta koskevia késityksidan, kunnes lopulta
kumosi sen tdysin. Lutherin mukaan ruumis ja sielu nukkuivat haudoissaan odotta-
massa viimeistd tuomiota, eivitka jéljelle jadneet voineet tehdd mitdédn sielun pelas-
tamiseksi. Kukin joutui itse kohtaamaan Jumalan ja tunnustamaan syntinsa viimei-
selld tuomiolla. Koslofsky (2000, 34-39) kayttda termid ”Death of Purgatory”. Ks. my6s
Gonzélez 2005 [online].
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haudoissaan odottamassa viimeistd tuomiota. Sielut eivit endd joutuneet Kiiras-
tuleen odottamaan viimeistd tuomiota. 752

Muissa reformoiduissa valtakunnissa hautaustavoissa tapahtuneet muu-
tokset ndkyivit siind, ettd hautausmaat ja haudat poistettiin yhteison keskipis-
teestd eli kirkosta siirtdamalld ne kaupunkien ulkopuolelle. Reformaation jalkei-
sessd Ruotsin valtakunnassa haudat olivat edelleen keskeiselld paikalla kirkossa
tai sen vélittoméssd ldheisyydessd kirkkomaalla, joka useimmiten sijaitsi kes-
keiselld paikalla yhteisossd. Myos hautojen ilmiasut, hautakivet, olivat edelleen
hyvin koristeellisia ja ne sdilyivét sellaisina aina 1800-luvun alkuun saakka.”?
Ruotsin valtakunnan luterilaisessa kirkossa katolisuuden jddnteet elivat pit-
kddn. Vanhoja seremonioita ja kdytdnteitd ei riisuttu 1600-luvun aikana niin
voimakkaasti kuin muualla luterilaisissa maissa. Kansa piti ndistd kdyténteista
tiukasti kiinni eikd paikallinen papistokaan vilittomdsti puuttunut - tai pysty-
nyt puuttumaan - kansan toimintaan. Kirkkoon uhraamista on pidetty yhtena
esimerkkind tdstd.”>* Katoliset tavat ylldpitivat myos niitd kansan kasityksid,
jotka liittyivat vainajiin sekd kirkkoon ja sen pyhyyteen. Vasta ajan myoté kato-
lisuuden piirteet alkoivat hdipya kansan uskomuksista, vaikka ne olisivat pois-
tuneet luterilaisen kirkon opista jo aikaa sitten.

Taikoja tehtiin sekd kirkoissa, ettd erilaisilla hautauspaikoilla. Kirkkomaan
valintaan vaikuttivat paitsi uskomukset vainajista ja heiddn apunsa valjastami-
sesta, my®os erilaisiin hautapaikkoihin liitetyt kasitykset. Uhrikirkkojen merkitys
taikateon paikkana on selkein. Né&ihin kirkkoihin oli jo vanhastaan liitetty kési-
tyksid esimerkiksi niiden parantavasta voimasta. Suurimmaksi osaksi taikuutta
harjoitettiin kuitenkin suurten emékirkkojen ldheisyydessd olevilla hautaus- ja
kirkkomailla itse kirkkorakennusten ohella. Uhrikirkkoja lukuun ottamatta
muihin kirkkoihin ei ole liitetty erityisid auttavia voimia. Toisaalta Suomessa
kirkkojen sijainti vaikutti ihmisen ja pyhén tilan véliseen suhteeseen. Kirkot
olivat yleensd sijoitettuina suurten asutusten tai kaupunkien yhteyteen, mutta
niiden alaisuuteen kuuluivat hyvinkin laajat seurakunnat. Varsinkin Kainuun ja
Savo-Karjalan kaltaisilla itdisilld alueilla seurakuntien alueet olivat suuria. Joi-
denkin seurakuntalaisten piti matkustaa jopa 100 kilometrid lahimmiaille kirkolle
tai hautausmaalle.”> Esimerkiksi taikuuden harjoittamisen nédyttdmonakin toi-
mineen Paltamon eméseurakunnan kirkko”¢ oli pitkddn hyvin laajan alueen

752 Rimpildinen 1971, 15-73; Muir 1997, 44-52; Koslofsky 2000, 21-27; Gonzalez 2005
[online]; Tittonen 2008, 12.

75 Gonzalez 2005 [online]; Gardberg 2003, 32-35; Vrt. Ariés 1981, 475-476, 491-495

754 Laasonen 1998, 41, 214; Wolf-Knuts 1999; Kuha 2012, 2, 11; 2015 [kasikirjoitus].

755 Esim. Laasonen 1967, 22-26, 47-53, 103-105, 225. Ks. myts Kuha 2012, 7-8; Lahti
2013, nootti 31, 351-352.

756 Paltaniemen kuvakirkkona nykyisin tunnettu Paltamon kirkko rakennettiin vuosina
1726-1727. Paltamon kirkon hautausmaa perustettiin vuonna 1727 eikd kirkon poh-
joispuolelle ole haudattu. Kirkon lattian alla on kirkkoherrojen ja kappalaisten hauto-
ja. Kerdanen 1977, 156-157; 2013, 312-317, 330. Paltamon kihlakunnassa kisitellyista
viidestd taikuustapauksesta kolmessa kaytiin taikomassa Paltamon seurakunnan
kirkkomaalla. Esimerkiksi Tuomas Karppinen oli asettanut pellavaliinan sisdan kaa-
rittyjd rautanauloja kirkon sakariston seindn alle. OMA Paltamo tk 1755 Kajaani 6:
272-273, 283-284v., 300-301v. Lahti 2013.
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ainoa kirkko, samoin kuin kirkon ldheisyydessd oleva hautausmaa. Paltamon
pitdjd kattoi hieman yli puolet nykyisin Kainuun maakuntana tunnetusta alu-
eesta. Pitdjan keskuksena toimi nykyisin Kajaanin kaupunkiin kuuluva Palta-
niemen alue, missd my0s kirkko sijaitsi. Paltamon seurakunnan alueen onkin
katsottu olleen yhteneva Paltamon pitdjan kanssa.”>” Pitkien kirkkomatkojen on
katsottu olleen yksi syy kirkosta poissaoloon itdisessd Suomessa, minka lisdksi
tiet saattoivat olla huonoja tai niité ei ollut laisinkaan.”8

Pitkistd vilimatkoista huolimatta kirkot olivat kaikkien kaytettdvissa. Kir-
kot olivat seurakunnan eldmén keskuksia: niissd pidettiin jumalanpalvelukset ja
mahdollisuuksien mukaan my6s muut kirkolliset toimitukset. Toisaalta esimer-
kiksi kasteet saatettiin suorittaa muuallakin. Hautausmaan sijoittuminen kirkon
yhteyteen korosti entisestddn kirkon asemaa uskonnollisen elamén keskuksena.
Kirkko toimi myts muutoin yhteisdeldmén keskeisissd rooleissa, silld pitdjan-
kokoukset ja sekd piispan- ja rovastintarkastukset pidettiin kirkoissa maaseu-
dulla.”?

757 Paltamon pitdjan ja seurakunnan historiasta Calamnius 1912, 17; Halila 1954, 51-54,
532-533; Kerdnen 1977, 55-56; Heikkinen 1986, 56-58; Turpeinen 1985, 28, 35; Huurre
& Turpeinen 1992, 154-155, 171; Vdisanen 1998, 120, 133; Seppdnen & Seppédnen 2006,
125, 134-135. Paltamon seurakunnasta ja pitédjéstd muodostettiin vuonna 1786 Yla-
Kainuun alueelle Hyrynsalmen pitdjad ja seurakunta, jolloin Paltamon pitdjan koko
pieneni noin puoleen. Kerdnen 2013, 14, 308-309.

758 Esim. Kuha 2012, 8-9; 2014.

759 Laasonen 1967, 222-224; Karonen 2008, 376.



175

KUVA 4  Paltaniemen kuvakirkko, rakennettu 1726-1727. Kuva: Hannele Piippo

Kansanusko ja perinteet olivat keskeinen osa ihmisten maailmankuvaa vield
1700-luvun jalkipuoliskolla. Ne vaikuttivat myos heiddn ymmaérrykseensd py-
hasta tilasta ja sen merkityksesta. Esikristilliset késitykset olivat ensin sulautettu
osaksi katolista, sittemmin luterilaista uskomusjdrjestelmdd. Pyhdn késite
muokkaantui aina osaksi uutta uskomusjdrjestelmdd. Suomalaisten kansan-
omaiset uskomukset hautausmaista ja kirkoista ovatkin sekoitus kristillisid ja
esikristillisid uskomuksia. Hengellinen esivalta muokkasi vanhoja kisityksia
pystyttamailld kirkkoja vanhoille pyhille paikoille. Kuitenkin my6s kansa teki
tatd muokkausta ottamalla uuden uskonnon osia ja sulauttamalla ne omien us-
komustensa mukaisiksi.”® Kirkkojen ja hautausmaiden pyhyys oli siis hyvin
monimuotoista. Pyhénd tilana niilld oli merkitystd taikuudessa tarvittavien
voimien sijaintipaikkana.

Sotilas Nils Paradin tapaus Kuopion kihlakunnan kér&jiltd vuodelta 1760
on hyvéa esimerkki siitd, miten itse kirkon merkitys pyhana tilana vaikutti tai-
kuuden harjoittamiseen kirkkorakennuksissa ja niihin liittyvilld esineilld. Ruu-
kinrengin vaimo Maria Simulatar oli ilmiantanut Paradin taikuuden ja noituu-
den harjoittamisesta. Kantajan mukaan Parad oli yrittinyt noitua hénet edelli-
send kesdnd. Tutkinnan myotd selvisi, ettd taikateossa oli kuitenkin ollut kyse

760 Eilola 2003, 51-53; Siikala 1999, 69, 82, 170-173, 285-297. Ks. my®s DuBois 1999, 116
120; Flint 1994 (1991), 393-407
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varkaan selvittdmisestd. Paradin aitasta oli varastettu leipdd hdnen poissa olles-
saan. Havaittuaan varkauden tapahtuneen Parad oli mennyt Nilsidn kirkolle
ottaakseen muutamia rautanauloja kirkon seindstd. Han oli vienyt naulat pai-
kalle, missd varastettu leipa oli ollut. Riitin tarkoituksena oli varkaan henkilolli-
syyden paljastaminen tai varastetun leivén palauttaminen oikealle omistajal-
leen. Maria Simulatar myo6nsi vieneensa leivdn ja palautti sen myohemmin sa-
mana pdivdnd. Simulatar véitti sairastuneensa, kun naulat olivat aitassa ja syytti
Paradin taikatekoa sairaudestaan. Paradin mielestd sairaus oli aiheutunut var-
kauden aiheuttamasta syyllisyydestd ja yritti tuloksetta vdittdd Simulattaren
opettaneen hinelle edelld mainitun riitin.”6!

Ihmiset uskoivat, ettd varkaiden henkil6llisyys voitiin selvittdd taikuuden
avulla tai sen kdyttaimisen uhalla. Siksi onkin mahdollista, ettd Maria palautti
leivan, koska uskoi Paradin kdyttdvan taikuutta varkauden paljastamiseen. Pa-
radin vaimo oli aiemmin Simulattaren ldsnéollessa uhkaillut varasta taikuudel-
la. Taikuushuhujen levittiminen saattoi olla tarpeeksi voimakas pelote, joka
saisi varkaan tunnustamaan rikkomuksensa tai palauttamaan varastetun esi-
neen vapaaehtoisesti, mikéli varkauden uhrilla ei ollut tarpeeksi todisteita asian
viemiseksi oikeuteen. Noituuden uhka oli voimakas psykologinen pelote niin
noituuden uhrille kuin tédssad tapauksessa varkaalle. Syyllinen useimmiten mur-
tui paineen alla.”2. Paradin vaimon vdite taikuuden kdyttdmisestd toimi juuri
tdllaisena pelotteena Simulattarelle.

Todistajien puuttuessa tapaus siirrettiin seuraaville kardjille, missd Nils
Parad tuomittiin taikuudesta 20 taalerin sakkoihin, mutta Simulatarta ei tuomit-
tu varkaudesta. Tutkinnan aikana oli néet selvinnyt, ettd hanen oli aikaisemmin
annettu kdyttdd vapaasti aittaa, koska hidn oli asunut Paradin torpan mailla.
Simulattarella oli ollut aitan avain hallussaan vield varkauden aikaan. Hanen
kuitenkin tuli korvata varastetun leivéan arvo kaksinkertaisena.”63

Taikuusriittejd suoritettiin kirkoissa ja hautausmailla niiden pyhdn luon-
teen vuoksi, mutta néiltd paikoilta viedyt esineet tai multa olivat myos tarkeité.
Vaikka mullan hyodyntaminen vaikuttaisi liittyneen vainajien voimiin, siind
saattoi olla kysymys muustakin. Hautausmaan mullan kdyttdminen tunnettiin
muuallakin Euroopassa, mutta tutkijat ovat pitédneet eurooppalaista traditiota
suomalaista kristillisempdnd: hautausmaalta otettu multa ilmensi pyhédn voi-
maa, koska hautausmaat olivat pyhitettyja tiloja.”64

Nilsidn kirkko ei ollut uhrikirkko, mutta pyhédnd rakennuksena se edusti
pyhdd ja siihen liitettyd voimaa. Naulojen ottaminen kirkolta perustui taikuu-
den perustekijadn: pars pro toto-periaatteeseen. Késityksen mukaan osa edusti

761 Simulatar vaitti noitumisen tapahtuneen eri tavoin, mitd Parad oli lopulta tehnyt.
Liséksi Simulatar ei voinut todistaa véitettddn. JoMA Kuopion kihlakunta sk 1760 Ca
21: 383-386v.; tk 1761 Ca 22: 31-34, 165-169v.

762 Thomas 1971, 260; Oja L 1999, 138-139; Stark 2006, 190-193.

763 JoMA Kuopion kihlakunta tk 1761 Ca 22: 31-34, 165-169v. Vrt. Toyrés 2014, joka on
tehnyt tapauksesta erilaisen tulkinnan.

764 Himmelman 1997, 192-193; Koski 2011, 94-97, 220; Thomas 1971, 36. Vrt. Klemetti-
nen 1997, 109-111.
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kokonaisuuden kaikkia ominaisuuksia. Voimakkaan maagisen elementin osan,
esimerkiksi kirkkorakennuksen naulan, uskottiin sisdltdvdan tuon elementin
olemusta ja voimaa. Osan avulla kokonaisuuden voimaa ja ominaisuuksia voi-
tiin hyddyntdd niin hyvan- kuin pahantahtoisessa taikuudessa. Toisaalta sen
avulla uskottiin voitavan myos vaikuttaa itse kokonaisuuteen.”®® Pyhitettyina ja
siunattuina rakennuksina kirkkoihin kuuluvien esineiden ja rakennusmateriaa-
lien uskottiin sisdltdvan voimaa, jonka ndmad kristilliset riitit ja sanat olivat py-
hittdmisen yhteydessa kirkolle antaneet.”6

Rautanaulat puolestaan kuvastivat raudan sekd naulojen tekemiseen kay-
tetyn ahjon tulen voimaa. Raudan késitettiin olevan voimakas suoja maagista
vahingoittamista vastaan.”®” Metonyymisen ajattelun’®® mukaan raudan ja tulen
voiman uskottiin siirtyvan niiden kanssa kosketuksissa olleen esineen mukana.
Téten niiden voimaa voitiin hyodyntdd myos taikuuden harjoittamisessa. Vai-
najien jadnteiden vieminen varkauden tapahtumapaikalle kuvastaa titd ajatte-
lutapaa. Esineiden edustamat voimat siirtyivdt niiden mukana taian tekijan
avuksi. Tdssd kontekstissa kirkosta otetut rautanaulat edustivat pyhén paikan
voimaa. Nils Paradin voikin arvioida uskoneen siihen, ettd pyhana pidetyn kir-
kon voima auttaisi hantd selvittimaan varkauden.

Kirkoissa tehdyissd taioissa hyodynnettiin itse kirkkorakennusta tai sithen
liittynyttd esineistod kuten alttaripoytdd’®®. Usein ndmad taiat suoritettiin myo-
héén illalla tai oisin. Kirkkoihin menemistd 6isin pidettiin kansan keskuudessa
vaarallisena ja kirkkoihin liitettyjen normien rikkomisena. Kansan késitysten
mukaan vain asiantuntijoiden, kuten tietdjien, tuli menng kirkkoon taikomaan.
Pyhdn voimia pidettiin vaarallisina.””0 Kirkoissa tai kirkkorakennukseen liitty-
vit taiat tdhtdsivdt niin hammassédryn parannukseen’”! kuin kirkonviden nostat-
tamiseen varkaiden kimppuun’”2. Kirkkorakennusta ja siihen liittyvid osia, ku-
ten alttaria, pidettiinkin voimakkaina auttajina juuri parantamisessa’”3.

Hautausmailla ja kirkoissa tehdyt taiat olivat pyhdéan liittyvien méadrdysten
rajoilla. Ankarat fyysiset rangaistukset uhkasivat lakien ja moraalisten normien
rikkojia. IThmiset uskoivat edelleen Jumalan vihan mahdollisuuteen seka vaina-
jien rangaistukseen. Namaé kasitykset sddntelivdt omalta osaltaan ihmisten kay-
tosta pyhilld tiloilla. Hautausmaataikuuden harjoittajat uskoivat ndissa tiloissa

765 Esim. Eilola 2003, 66-67; Klemettinen 1997, 24, 107, 109-111; Siikala 1999, 283.

766 Eilola 2003, 60; Kuronen 2009, 56-58.

767 Esim. Koski 2011, 267-268; Siikala 1999, 246-250; Kuusi 1985, 22-44; Stark-Arola
1998a, 116-117; Virtanen Leea 1988, 249-250.

768 Apo 1995, 22; Klemettinen 1997, 24; Knuuttila 1998, 410-413, 415; Eilola 2003, 66-67,
108. Ks. myos luvut 2.2 ja 5.2.2.

769 OMA Salo ja Siikajoki sk 1800 Oulu 149: 70-75.

770 Koski 2011, 229; Koski 2014, 80-81; 2015 [késikirjoitus], 14-15.

771 OMA Oulun RO T arkisto 1775 Al 75: 254-264; JyMA THO 1775 ES 4461 no. 25. Ks.
my0s Tittonen 2007, 159-171.

772 VMA Lapua tk 1783 §195 C 6 a 2: 262-263v.; §203 C 6 a 2: 272; §216 C 6 a 2: 278-280.
Kirkkoa hyddynnettiin varkaiden paljastamisessa jo 1600-luvun lopulla. Hertzberg
1889, 53.

773 Esim. Koski 2015 [kasikirjoitus]. Vrt. uhrikirkkoihin liittyvat késitykset aikaisemmin
tissd luvussa.
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ldsné olevien voimien apuun, mutta he olivat tietoisia myos pyhdan liitetysta
ambivalenssista. Pyhédn kisitettiin olevan yhtdaikaisesti niin hyvéa kuin pahaa,
ja sen apuun turvauduttiin kansanomaisten késitysten sallimissa rajoissa. Toi-
saalta taikuuden harjoittaminen pyhissi tiloissa oli samalla rikkomus kristillisid
kasityksid ja niihin perustuvia lakeja vastaan. Pyhé&én liitetyt normit ja kasityk-
set méadrittivitkin enemmaén kirkkoon ja kirkkomaahan liitettyd toimintaa. Py-
hén kanssa toimiessa tuli muistaa tietyt normit ja esivalta valvoi niitd. Ruumii-
siin liittyivdt pyhdd voimakkaammin vainajiin liitetyt uskomukset ja kéasitykset.
Kirkkomaan voikin katsoa olevan kahden eri voiman sijaintipaikka: niin pyhan
kuin vainajien voima oli ldsn4.

5.2.2 Vainajien voima

Vainajiin liittyvét kasitykset ja uskomukset ovat olleet keskeinen osa suomalais-
ta kansanperinnettd ja perinteentutkimusta. Suomalaista vainajauskoa on tutkit-
tu laajalti kansatieteen piirissd, mikd onkin osoittanut erilaisten vainaja- ja vai-
najala-uskomusten olleen hyvin rikasta ja osa laajempaa, kokonaisvaltaista us-
komusmaailmaa. Historiantutkimuksessa vainajiin liittyvid k&sityksid on tar-
kasteltu maagisten rituaalien taustatekijoind’’*. Tassd luvussa analysoin hauta-
us- ja kirkkomailla harjoitettua taikuutta sekd tekojen taustalta havaittavia kasi-
tyksid, erityisesti vainajiin ja kirkonvékeen liittyvid uskomuksia. Lisdksi poh-
din, miksi juuri ndmaé taiat nousevat esiin 1700-luvun jalkipuoliskon taikuusoi-
keudenkdynneissa.

Vainajien apuun turvautuminen liittyy k&sityksiin henki-sielusta, jonka
kasitettiin ylldpitdvan ihmisen eldmaid, ja jota jilkeldiset palvoivat ihmisen kuol-
tua. Henki-sielun uskottiin olevan kuolematon osa ihmistd, joka poistui ruu-
miista ihmisen kuollessa ja liittyi vainajan ruumiiseen hautausmaalla.””> Suoma-
laisten kansanomaisten vainajala- eli tuonpuoleisuskomusten mukaan vainajat
siirtyivdt kuoleman jalkeen suoraan kuolleiden yhteis6on eli vainajalaan. Kuol-
leiden olinpaikka sijaitsi usein veden takana, esimerkiksi saaressa, tai kaukana
Pohjolassa. Hautapaikat yleensd eristettiin eldvien yhteisostd vainajiin ja kal-
maan liitetyn vaarallisuuden vuoksi. Erilaiset tavat suojautua vainajien mahdol-
liselta paluulta olivat kdytossa vield kristinuskon tulon myo6td.”7¢ Esi-isid kunni-
oitettiin, koska niiden uskottiin pystyvan auttamaan jilkeldisiddn erilaisissa
eldmdntilanteissa my0s tuonpuoleisesta késin. Esi-isien apu varmistettiin erilai-
sin vainajien muistamiseen tarkoitettujen riittien ja rituaalien avulla. Esikristil-

774 Kansatieteessd vainajakésityksista esim. Hamaéldinen 1920 (2005); Waronen 1898
(2009); Wirkkala 1945; Vilkuna J 1992; Koski 2007; 2011. Historiantutkimuksessa
esim. Eilola & Einonen 2009.

775 Kemppinen 1967, 7-24; Siikala 1999, 107-108

776 Suomen kansanperinteestd tunnetaan useita yhtdaikaisiakin vainajala-késityksid.
Esim. Kemppinen 1967, 35-36, 50-66; Siikala 1999, 108, 118-120; Anttonen 1999, 27-
32; Vilkuna J. 2001, 113; Sarmela 2007, 30, 129, 132, 134, 489. Vainajien paluulta suo-
jauduttiin esimerkiksi sitomalla vainajan jalat yhteen heidan liikkumisensa estami-
seksi. Malmstedt 2002, 153; Nyberg 2013, 270. Muita suojautumiskeinoja esim. Hag-
berg 1937, 622-637.



179

listen uskomusten mukaan vainajien my6s uskottiin nukkuvan haudoissaan
fyysisind olentoina. Uskottiin, ettd vainajat saattoi heréttdd heiddn apunsa tai
neuvojensa saamiseksi.”””

Vainajiin ja heiddn paikkaansa eldvien yhteisossa liittyvien kasitysten va-
hittdinen muutos on ndkyvissa kristillisten hautaustapojen mukanaan tuomissa
késitysten muutoksessa. Kristillistymisen my6td vainajat tuli haudata kirkko-
maahan, miké rikkoi aikaisemmat kasitykset vainajien sijainnista kuoleman jal-
keen. Myos katolisuuden mukanaan tuoma késitys Kiirastulesta 778 vaikutti ai-
kalaisten kasityksiin vainajien kuolemanjdlkeisestd olotilasta.

Luterilaisen teologian mukaan vainajat eivit endd odottaneet viimeistd
tuomiotaan kiirastulessa tai muuallakaan, vaan heiddn kisitettiin nukkuvan
haudoissaan tuomiopdivddn saakka eikd vainajien paluuta pidetty endd mah-
dollisena. Kiirastuliopin hylkddmisen ohella vainajien muistamiset ja kansan-
omaiset tavat haluttiin karsia samoin kuin yksinkertaistaa hautauksia. Hauta-
uksen tarkoituksena oli jatkossa muistuttaa ihmisid ylosnousemuksen merki-
tyksestd. Samalla ylosnousemukseen liittyvat kdsitykset muuttuivat hitaasti,
silld luterilaisten kasitysten mukaan Jeesuksen ylosnousemus tapahtui fyysises-
ti, jolloin sekd vainajan ruumis ettd sielu kokisivat ylosnousemuksen.””?

Luterilaisuuden my6td haudat ilmensivit sitd, millainen henkil haudassa
lepési. Ruotsalaisissa hautakivissd kuvattiin pitkin korulausein merkittdvien
vainajien tekoja ja hyvyyttd eldessddn. Ruotsalaisten hautausmaiden on katsottu
ylldpitdneen katolisten kisityksid hautauksien ja kristillistd eldimdd viettdneiden
osalta vield jonkin aikaa reformaation jalkeen. Ihmisen sosiaalinen asema, kuo-
linsyy tai elintavat médrittivédt sen, miten ldhelle kaikkein pyhintd kukin hau-
dattiin. Hautausmaiden sommittelun onkin néhty ilmentdvian eldvien yhteiso-
jen hierarkioita, mika liittyy kuolleiden yhteistllisen aseman sdilymiseen myos
tuonpuoleisessa.”8

Luterilaisten kasitysten myo6td ihmisten ja vainajien vilinen suhde muut-
tui. Jo esikristillisissd uskomuksissa ollut késitys haudoissa nukkuvista vainajis-
ta vaikutti ihmisten uskomuksiin siitd, ettd nukkuvien vainajien uskottiin ole-
van edelleen toimintakykyisid.”8! Esi-isien kunnioittaminen oli jo vanhastaan
osa ihmisen suhdetta vainajiin ja jo esikristilliset hautaustavat kertoivat kuole-

777 Kemppinen 1967, 11; Klemettinen 1997, 109; Koski 2011, 86-88; Siikala 1999, 104-166,
181-186; Tittonen 2007, 101; 2008, 4-10; Vilkuna J. 1992, 121. Ks. my6s DuBois 1999,
75.

778 Rimpildinen 1971, 15-73; Muir 1997, 44-52; Koslofsky 2000, 21-27; Gonzalez 2005
[online]; Tittonen 2008, 12.

779 Rimpildinen 1971, 76-128; Koslofsky 2000, 21-27; Gonzalez 2005 [online]; Koski 2015
[kasikirjoitus]. Ks. myos Anttonen 1999, 26; Tittonen 2008, 12.

780 Gonzalez 2005 [online]; Rimpildinen 1971, 155-161; Gardbeg 2003, 80-81. Vrt. Coster
& Spicer (2011, 10-11) ja Coster (2011, 124-143), jotka korostavat sitd, ettd esimerkiksi
Englannissa protestantit jatkoivat kuolleiden esi-isiensd huolehtimisesta. Keskisessd
Euroopassa hautausmaiden poistamisen yhteistjen keskuudesta on katsottu vaikut-
taneen voimakkaasti eldvien ja kuolleiden vilisen suhteen katkeamiseen. Koslofsky
2000, 40-78.

781 Vilkuna 1992, 121; Tittonen 2008, 12.
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manjilkeisestd olotilasta ja tuonpuoleista koskevista késityksistd782. Kuolleita
kunnioitettiin yhta lailla tuonpuoleisessa kuin heitd kunnioitettiin heidan eldes-
sddn. Myos kristillinen kasitys haudoissa nukkuvista sieluista ylldpiti kansan
kasityksid siitd, ettd vainajat olivat ldsnd hautausmailla.

Suomalaisessa kansanuskossa keskeiseksi hautausmailla vaikuttavaksi
voimaksi on katsottu kirkonviki. Kristillisten hautaustapojen yleistyessd ja va-
kiintuessa hiljalleen vainajien voimaan liitettiin kirkon voima ja siihen liittyvat
kasitykset. Kaarina Kosken mukaan vainajiin liitetyn vden keskeinen merkitys
tuleekin vainajien suhteesta kirkkoon, eikd ainoastaan kalmaan liitetyistd voi-
mista.”® Kirkonvéki oli voima, jota uskottiin voitavan kdyttdd apuna maagisissa
toimissa, mutta toisaalta sen uskottiin voivan vahingoittaa ihmisid. Kirkonvden
voimaa saattoi hyodyntdd niin hyvan- kuin pahantahtoisesti, mikaili taikuuden
harjoittaja tiesi oikeat tavat saada kirkonvden voiman kayttoonsd.”8* Kirkko-
maahan liittyvan taikuuden ja miesten méaaran suhde liittyi mitd ilmeisimmin
tdhédn késitykseen. Hautaus- ja kirkkomailla seki kirkoissa harjoitettuun taikuu-
teen liittyi vaarallisiksi kasitettyjd vainajien ja pyhédn voimia. Miesten sisdsyn-
tyinen kyky toimia nédiden voimien kanssa vaikutti miesten syyttimiseen hau-
tausmaataikuudesta.

Vaikka erilaisten vdkien apuun turvauduttiin, véki saattoi olla vahingoit-
tavaa, mikéli sen voiman ldhdettd oli kdytetty védrin tai taikojan suojautumis-
keinot eivit olleet riittdavat. Kirkonvéki saattoi aiheuttaa erilaisia tauteja, jos jo-
ku oli toiminut védrin hautausmaalla. Esimerkiksi huono kéytos - kuten juo-
vuksissa hautausmaalla liikkuminen - ruumiin koskettaminen tai ruumiin sai-
kahtaminen olivat tekoja, jotka saattoivat tuottaa kirkonvéen vihat ylleen. Naita
sairastumisia kutsuttiin “kirkonvden vaivoiksi”, jolloin sairastunut naki vainajia
joko valveilla ollessaan tai nukkuessaan. Myos kirkko itsessddn koettiin tartut-
tavaksi pyhan luonteensa vuoksi.”s

Kirkonvden aiheuttamista taudeista ja vaivoista on monta esimerkkia.
Ndiden vaivojen parantamiseksi oli olennaista mennd hautausmaalle. Esimer-
kiksi kirkonvéden vaivoja pyrittiin parantamaan pesemadlld sairastunut mies ja
viemalld pesuvesi sitten hautausmaalle.”8¢ Pesemisriitti liittyi vahvasti kansan-
ladkinnédn sekd vainajan ruumiinpesun kasityksiin. Ruumiin pesemiselld pois-
tettiin ruumiiseen kertynyt saasta, jota ei voinut viedd mukanaan tuonpuolei-
seen. Samalla veteen siirtyi vainajiin liitettyd kalman voimaa, jolloin ruumiin
pesuvesi oli voimakas maaginen apuvdline. Vaarallisuutensa vuoksi pesuvesi
tuli havittdd.”s” Kansanlddkinnédssd peseminen liittyi késityksiin taudin palaut-

782 Siijkala 1999, 105-106, 112-117.

783 Koski 2011, 105; 2014, 10; 2015 [késikirjoitus]. Kirkonvaen kisite on mééritelty luvus-
sa 1.3.

784 Honko 1960, 59; Koski 2011, 221-222; luonnosta Stark 2006, 257-262, 265, 284-285.

785 Honko 1960, 59; Virtanen Leea 1988, 269-272; Klemettinen 1997, 104-105, 109-111;
Siikala 1999, 111, 118, 131-132, 182; Stark 2002; 2006, 257-262, 284-285; Sarmela 2007,
130; Koski 2011, 221-222. Vrt. Jarvinen 1999.

78 OMA Liminka tk 1785 Oulu 237: 142-148v; Tittonen 2008, 7-8.

787 Wolf-Knuts 1990, 180-181. Ks. my6s Utriainen 1999; Eilola & Einonen 2009, 198-199;
Koski 2011, 193.
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tamisesta takaisin aiheuttajalleen. Tauti voitiin siirtdd ihmisestd johonkin esi-
neeseen, tdssd tapauksessa miehestd pesuveteen. Téllaisen siirrdnndisen avulla
tauti poistettiin ihmisestd ja palautettiin takaisin aiheuttajalleen. Taudin synnyn
tuntemalla tauti voitiin myos palauttaa takaisin alkuperdiselle paikalleen vie-
malld pesuvesi kirkkomaalle mistd tauti alkoi.”®8

Kirkonvéden aiheuttamia vaivoja parannettiin monin eri tavoin, kuten ko-
pauttamalla sairastunutta ruumiin luulla pdghan.”® Kirkonvden nidkeminen
koettiin ilmeisesti hyvin paljon harmia tuottavana, silld moni sairastunut kertoi
olevansa niin pahasti vaivattu, ettei muusta eldmisestd meinannut tulla mitdan.
Tietdjdt pystyivit hallitsemaan itsensd paremmin kirkonvdked ndhdessddan, kun
taas tavalliset ihmiset olivat heikompia. Nakijyys saattoi tdssd tilanteessa olla
taakka. Aistihavaintojen mukaan kirkonvéki saattoi olla raajarikkoista, toisaalta
nakymaétontd, haisevaa tai suhisevaa. Kirkonviked nakevit henkil6t saattoivat
jopa ndhdd edesmenneitd sukulaisiaan tai yleisemmin vainajien joukkion.”?
Kirkonvikeen liittyvissd parantamisriiteissd keskeistd onkin sairauden palaut-
taminen takaisin sinne, misti se oli tullut.

Vainajien voimaan ja apuun turvautuminen vaikuttaa olleen keskeisessd
roolissa hautausmaataikuudessa. Kasitykset kirkonvéestd olivat hyvin monen
hautausmaalla tehdyn riitin taustalla. Uskomukset vainajien voimasta ja kir-
konviden avusta taikuuden harjoittamisessa olivat voimakkaita: jopa niin voi-
makkaita, ettd niiden herdttdimad pelkoa ei tunnettu tai esivallan ankaria ran-
gaistuksia ei peldtty, vaan vainajien apuun turvauduttiin erilaisten kriisitilan-
teiden kohdatessa.

Esimerkiksi Kuopion kihlakunnassa késiteltiin vuoden 1770 syyskarajilla
hautarauhan hdirintdan liittynyttd tapausta. Puolitoista vuotta aikaisemmin
kuolleen tilallisen pojan Marten Wartiaisen”! hauta oli kaivettu pian hautaami-
sensa jdlkeen auki. Haudasta oli viety kddrinliina ja ruumis oli laitettu takaisin
hautaan kasvot maata kohti. Teosta epdiltiin torppari Matti Karhusta ja tilalli-
nen Antti Partasta, jotka kertoivat menneensd hautausmaalle parantaakseen
tilallisen vaimon Kirstin Lydikattaren kaatumataudista. Lydikéttaren aviomies
Gabriel Rissanen oli pyytdnyt taitajien apua parantamisessa. Hautausmaalle
saavuttuaan miehet kertoivat lausuneensa Isd meiddn -rukouksen, minka jal-
keen Partanen kaivoi haudan auki, otti ruumiin arkusta ja kaski Lydikéttdren
istumaan arkuun. Kun Lydikétdr nousi arkusta, Partanen teki riitin villan avul-
la. Partanen oli kdynyt hetked aikaisemmin sukimassa punaisella villalangalla

788 Eilola 2003, 65-67; Siikala 1999, 83-86, 153-155, 156-161, 165-166, 187-189. Ks. my6s
Tittonen 2008, 7.

789 OMA Ii ja Pudasjarvi sk 1763 Kemi 71: 599-602.

790 Nékijaksi saattoi tulla, jos oli esimerkiksi erehtynyt pesemddn kasvonsa ruumiin-

jaksi haluavalla henkil6lla oli tarpeeksi kova luonto. Koski 2011, 184-195. Ks. my®s

Sarmela 2007, 130.

791 Marten Wartiainen kuoli 24 vuotiaana ja haudattiin Kuopion seurakunnan hautaus-
maalle. ID 3782327 Marten Olav. Wartiainen
<http:/ /hiski.genealogia.fi/hiski/3d9qoq?en+0248+haudatut+9314>. HisKI-

tietokannan kaytosta osana historiantutkimusta ks. Kotilainen 2008.
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muun muassa kirkon seinid kolme kertaa. Riitin suorittamisen jalkeen miehet
laittoivat ruumiin takaisin arkkuun ja hautasivat sen uudelleen. He viittivéit
palauttaneensa kaarinliinankin. Siitd huolimatta Karhunen ja Partanen saivat
raskaimmat mahdolliset sakot, 40 taaleria, taikuuden harjoittamisesta sekd 5
taaleria juopumuksesta. Lydikatar oli kuollut ennen tapauksen paatymista ka-
rdjille, mutta hanen aviomiehensd Gabriel Rissanen tuomittiin 20 taalerin sak-
koihin taikojien avun etsimisestd sekd osallisuudesta taikatekoon. K&drin-
liinavarkautta ei voitu todistaa tapahtuneeksi, joten siitd ei tullut taikojille seu-
rauksia.”®? Mitd luultavimmin taika suoritettiin Kuopion uhrikirkon ldheisyy-
dessd olleella hautausmaalla, silld Marten Wartiainen oli haudattu Kuopion
seurakunnan hautausmaalle. T&lld voi olla ollut oma lisimerkityksensd taian
suorittamiselle, silld uhrikirkkoon liitettiin omanlaisensa voima, joka entises-
tdaan vahvisti itse kirkkomaahan ja vainajiin liitettyja késityksia sairauksien pa-
rantamisen apuvalineind.

Vainajien avulla suoritettiin erilaisia taikoja, mutta useimmiten niitd kay-
tettiin varastettujen esineiden takaisin saamiseksi sekéd sairauksien parantami-
seksi. Suurimmaksi osaksi varkaita paljastettiin tai varastettuja esineitd pyrittiin
palauttamaan kirkoissa ja hautausmailla esimerkiksi ruumiiden jaanteitad hyo-
dyntamalla. Padkallon ja/tai luiden viemisen varkauden tapahtumapaikalle
uskottiin palauttavan omaisuuden takaisin omistajalleen.” Kirkonvéden saattoi
usuttaa varkaiden perddan viemdilld hautausmaalle kolme puulastua varastetun
esineen katoamispaikalta. Lisdksi tuli lausua loitsu, jonka jidlkeen metonyymi-
sen ajattelutavan mukaisesti kirkonvéki nousisi varkaan perdan ja palauttaisi
varastetun omaisuuden.””* Lastut edustivat tdssd ajattelussa rikospaikkaa ja
toimivat tunnisteena kirkonvéelle, jonka uskottiin tunnistavan varastetun omai-
suuden ja pystyvén seuraamaan varkaita.” Toisaalta kirkonkellojenkin voimaa
pyrittiin hyodyntaméaan: erds mies yritti palauttaa varastetut rahat kiinnittamal-
14 kolme puulastua kelloon, jonka jdlkeen hin soitti kelloja.”® Kirkon kelloihin
oli perinteisesti liitetty uskomus, ettd kelloja soittamalla voitiin torjua pahoja
henkiad. Kellot olivat my6s yhteisollisyyden symboli, silld niiden soittaminen
kutsui vden kokoon kirkolla pidettdviin tilaisuuksiin. Kirkonkelloihin liittyi niin
metalliin kuin pyh&an liittyvat kasitykset: kellojen soidessa varkaan uskottiin
joutuvan ndkymittomén voiman valtaan, minkd johdosta hin palauttaisi vie-
ménsd omaisuuden.””

792 JoMA Kuopion kihlakunta sk 1770 Ca 36: 68, 160v.-163; 261v.-263v. Kuopiosta on
sdilynyt suullinen tiedonanto 1900-luvun alusta, jossa kuvataan samantyyppista riit-
tid kaatumatudin parantamiseksi. Keskeisin ero on se, ettd tiedonannossa kuvatussa
taiassa kaytettiin pieneen puiseen arkkuun laitettua sammakkoa. Ks. taian kuvaus
Hukantaival 2015 [kasikirjoitus].

79 JyMA Viitasaari tk 1783 I Ca 2; Tittonen 2009.

794 OMA Kajaani RO 11763 ICa:5, 275-276, 278-286. Ks. my6s Hertzberg 1889, 53.

795 Kuusi 1985, 28; Klemettinen 1997, 24, 107, 109-111; Siikala 1999, 283; ks. myos Titto-
nen 2007, 134.

7% OMA Oulu RO 1768 Al: 65 645-646, 1192-1197; Al: 66 811-814. Ks. myos Tittonen
2007, 119

797 Hiltunen 1987, 205-206; Kemppinen 1967, 39-40; Kuusi 1985, 2; Ks. myos Tittonen
2007, 134; Van Gent 2009, 72.
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Parantamisessa hyodynnettiin niin vainajien jaannoksia kuin niiden kans-
sa kosketuksissa olleita materiaaleja. Keskeistd oli niiden yhteys vainajaan ja
kuolleisiin liitettyihin voimiin. Esimerkiksi erds paltamolainen mies pyrki pa-
rantamaan hammassarkynsd arkusta otetulla rautanaulalla. Hin kaivoi haudan
auki, otti naulan arkusta ja aikoi kaivaa silld kipedd hammastaan kunnes se
vuotaisi verta. Hinen mukaansa my6s ruumiin luu oli yhtd vahva apuviline.”
Erilaisia ruumiin osia kdytettiin parantamisessa monin eri tavoin. Esimerkiksi
pédkallon kanssa ympaéri kirkkomaata ratsastamisen uskottiin auttavan lapsen
korvasdrkyyn”®.

Ihmisruumiin jadnteiden avulla pyrittiin myds vélttymé&an oikeudenkdyn-
niltd tai saamaan aikaan lievempid tuomioita. Johdannossa késitelty Antti Lill-
silfwastin tapaus ilmentdd niitd taikoja, joissa ruumilta otettiin luita tai niitd
hajotettiin eri tavoin saadakseen suojaa esimerkiksi mahdollista raipparangais-
tusta vastaan®®. Ruumiiden avulla suojautuminen vaikuttaa tapausten perus-
teella olleen ldntisen kulttuuripiirin piirre: yksikddn ndistd tapauksista ei tule
itdiseltd tarkastelualueelta. Iddssd oikeudenkdynneiltd suojauduttiin kuljetta-
malla oikeudessa mukanaan erilaisia, usein maagisin riitein késiteltyjd esineita.
Useimmiten suojautumiseen kaytettiin riepua tai suolaas?!. Ainoa ldntisen alu-
een vastaava tapaus tuli ilmi Viitasaarella??, joka sijaitsi itdisen ja lantisen kult-
tuuripiirin rajalla. Erikoinen piirre ndissd suojautumistaioissa on se, ettei Poh-
jois-Pohjanmaan tai Kainuun alueilla késitelty ainuttakaan tillaista tapausta.

Sarmelan mukaan niin itdisessd kuin ldntisessd kulttuuripiirissd vaina-
jauskomusten piirteitd sdilyi kristillistdmistoimista huolimatta. Naméa piirteet
kuitenkin nakyviét eri alueiden kansankulttuureissa eri tavalla. Itdisen kulttuu-
ripiirin vainajaperinnettd on pidetty traditionaalisempana, kun taas ldntisen
kulttuuripiirin alueella vainajaperinne kristillistyi enemmén. Esimerkiksi kal-
manvéaki-uskomukset ovat pitkélti kristillistyneitd. Kalmanvikeen liitettyjen
uskomusten mukaan vainajat olivat vihamielinen voima, jota tuli peldtd, kun
taas vainajakultissa vainajien voimaan liitettiin myos pédinvastaisia uskomuk-
sia.803 Luterilaisen ja ortodoksisen kulttuurin vélilld oli eroja kalmanvéen suh-
teen, ja Kaarina Koski onkin mééritellyt kirkonvéen kisitteen kuvastavan luteri-
laisen kirkon ja vainajien vélistd suhdetta.804

798 Antti Rautio jdi kiinni itse teosta, jolloin hin ei ehtinyt suorittaa riittid loppuun. OMA
Paltamo sk 1763 Kajaani 10: 302-305v.; Tittonen 2007, 131

799 Tilallinen Christer Heiskanen oli hakenut Kiihtelysvaaran kirkkomaalta padkallon
ylldamainittuun tarkoitukseen. Mies kertoi kuulleensa parannuskeinon vanhalta vael-
ta (...som han hordt gammal folck siga..). VMA VHO Alistusaktit Ece 33. Pddkallo oli
erityisen voimallinen apuviline parantamisessa. Hagberg 1937, 638.

800 JyMA THO designaatioluettelot ja padtostaltiot 1760 (mikrofilmi ES4448) Pohjan-
maan lddni tapaukset no. 30, 39, 43.

801 JyMA THO designaatioluettelot ja pditostaltiot 1771 (mikrofilmi ES4458) Savo ja
Kymenkartano no. 75.

802 Eréan taikuusikeudenkdynnin edetessd yhden syytetyn taskusta 16ytyi suolaa ja mui-
ta esineitd, jotka ovat yhdistettdvissé taikaan oikeudenkayntiin vaikuttamiseksi. Jy-
MA Viitasaari sk 1783 Viitasaari I Ca: 2 §25; tk 1784 Viitasaari I Ca:2 §60. Ks. my6s
Tittonen 2009.

803 Sarmela 2007, 126-127, 130-131. Ks. my6s Koski 2007, 109-110; Jarvinen 1999.

804 Koski 2007, 109-110; 2011, 29; 2014; 2015 [késikirjoitus]. Ks. myos Stark 2002.
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Koski on erotellut kirkonviked koskevasta kertomusaineistostaan usko-
musten kontekstia alueellisesti. Eri puolilla Suomea kirkonvikeen liittyneet
piirteet vaihtelivat jonkin verran: esimerkiksi uskomukset kummittelusta olivat
pohjoinen ja itdinen piirre, samoin kuin kirkonvéen nakijyys pohjoinen piirre.
Keskeinen huomio on kuitenkin se, ettd kirkonvékeen liittyvd aines puuttuu
kokonaan Kaakkois-Suomesta ja Uudeltamaalta. Liséksi tietdjien yhteys kirkon-
vikeen tunnetaan Keski-Suomessa ja Savossa.8> Kosken tulokset alueellisesta
variaatiosta tdydentdvit Sarmelan tekeméd jakoa vainajakultin osalta. Suomen
ruotsinkielisessd traditiossa tunnetaan myos kirkonvékeen viittavia uskomuk-
sia, jotka ovat samankaltaisia kuin suomenkielisessd perinteessd.8% Vainajiin
liittyvien késitysten variaatioita selittdd osaltaan se, ettd osa kasityksistd, kuten
kalmanvden raajarikkoisuus, oli ldhtdisin muualta Pohjoismaista.’” Muissa
Pohjoismaissa tunnettiin samankaltaisia traditioita, esimerkiksi Norjasta. Ruot-
salaisessa perinteessd tunnettiin kuolleiden joukkion (dddsvisen) nimitykselld
erilaiset haamut, kummitukset ja surmatut lapset, joilla oli jadnyt jotain teke-
miéttd elinaikanaan tai joiden kuolema oli ollut vikivaltainen. Usein téllaisten
vainajien kohtaamisesta seurasi kirkonviden tavoin erilaisia vaivoja. 808

Hautausmaataikuustapauksia kisiteltiin lihes yhtd paljon niin itdiselld
kuin lantiselld tarkastelualueella. Noin puolet kaikista kullakin alueella késitel-
lyistd tapauksista koski kirkoissa, kirkkomaalla tai kellotapuleissa tehtyja taiko-
ja. Naditd taikoja késiteltiin kéargjillda ldhes yhtd paljon Pohjanmaan, Pohjois-
Pohjanmaan sekd Savo-Karjalan alueella, keskimédrin 24 kertaa. Tédssd suhtees-
sa tulokset vastaavat Kosken nidkemystd alueellisesta jakaumasta: kirkonvikeen
ja vainajiin liittyvid taikoja tehtiin alueilla, joilta myohempi kansanperinnekin
tunnetaan. Kirkonvékeen liittyvat uskomukset olivat yhteisesti jaettuja ldpi tut-
kimusalueen, vaikkakin teoissa oli variaatioita. Esimerkiksi Matti Sarmela on
havainnut varastetun esineen takaisin saamisen vainajien voiman avulla olleen
lantinen tapa ja vastaavasti parantaminen yleisempdd itdisilld alueillad%®. Tai-
kuustapauksissa tdllaisia taikoja tehtiin ldpi tutkimusalueen, mutta sairauksien
parantaminen oli yleisempéd itdiselld tutkimusalueella. Lantiselld alueella muut

805 Koski 2011, 327. Vrt. Sarmela 2007, kartta 126.

806 Ruotsin kielessd kirkonvéki termi on kyrkofolk (tuomiokirjoissa kéytetty termi) tai
dddsvisen (suomentuu kuolleiksi olennoiksi). Schon 1998, 45-47. Myos termid kyrkovdi-
sen on kéytetty kuvatessa kirkonviked. Koski 2007, 101. Suomen alueellisista variaa-
tioista kirkonvidkeen liittyen sekd ruotsinkielisten alueen kéasityksistda Koski 2011,
327-329.

807 Sarmela 2007, 126, 130-131.

808 Liv Helene Willumsen (2013b, 174-175, 187) on vertaillut tutkimuksessaan Norjan
Finnmarkin ja Skotlannin noituusoikeudenkéynteja. Han kuvaa myos Skotlannista
tapauksia, joissa kdytettiin vainajien jadnteitd pahantahtoisessa noituudessa. Ruotsis-
ta Hagberg 1937, 472-474, 545-584; Schon 1998, 45-47. Vrt. rakennustaikuus-perinne,
jossa useimmiten jonkin eldiimen ruumis - ja muita esineitd, kuten rahaa - piilotettiin
rakennuksen alle niin rakennuksen suojaamiseksi kuin vahingoittamiseksi. Hukan-
taival 2006. Ks. myos kyrkogrim, joka tarkoittaa ruotsalaisessa perinteessa kirkon alle
tai viereen (usein eldvéltd) haudattua eldintd, joka suojeli rakennusta vaarintekijoilta.
Hagberg 1937, 472-474; Schon 1998, 112.

809 Sarmela 2007, kartta 336, 340.
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syyt, kuten oikeudenkéyntiin vaikuttaminen, ovat pddosassa hautausmaa-
taikuustapauksissa.

Ruumiiden ja niiden osien kéytté noituuden ja taikuuden harjoittamisessa
ei ollut uusi ilmi6 tutkimusjakson Suomessa. Jo suurten noitaprosessien aikaan
kasiteltiin tapauksia, joissa teloitettujen rikollisten ruumiita kdytettiin maagisis-
sa rituaaleissa, mutta myos virallisessa lddketieteessd. Ndiden ruumiiden kaisi-
tettiin sisdltdvan kuolleen ihmisen elinvoimaa vékivaltaisen kuoleman vuoksi.
Nditd ruumiita hyddynnettiin pahalta suojautumiseen sekd oman onnen paran-
tamiseksi. Traditio tunnettiin kaikkialla Euroopassa, minké lisdksi ruumiin osia
kaytettiin ladketieteellisissd tarkoituksissa. Pddkalloja, luita ja verta kdytettiin
parantamaan erilaisia sairauksia. Toisaalta niiden avulla saattoi myo6s vahin-
goittaa muita ihmisid. Katolisissa maissa pyhimysten maallisilla jadannoksilld
uskottiin olevan parantavia voimia.810

Rikollisten vikivaltaisen kuoleman uskottiin vaikuttaneen siihen, etti ih-
misen elinvoima ja sielu sdilyi ruumiissa. Kuolleiden rikollisten sielujen sijat-
tomuus teki heidédn ruumiistaan vahvoja apuvilineitd taikuuden harjoittamises-
sa. Kuolema nihtiin liminaalitilana, kunnes hautaus, siirtymariitti, oli suoritet-
tu. Tédssd liminaalitilassa ollessaan ruumis koettiin yhtdiltd vaarallisena ja saas-
tuttavana ja toisaalta voimakkaana apuvilineend noituuden ja taikuuden har-
joittamisessa. Ennen siirtymariitin suorittamista vainaja ei ollut enda osa eldvien
yhteisod eikd myoskddn vield tuonpuoleisessa. Rikollisten ja muiden vikivaltai-
sesti tai dkkindisesti kuolleiden uskottiin pysyvén tédssd liminaalitilassa, silld
heille ei tata siirtymariittid suotu tai sitd ei kuolintavan vuoksi ollut mahdollista
suorittaa.811 Rikollisten jaannokset kasitettiin saastuttaviksi, ja niiden voimia
voitiin hyddyntédd niin hyvddn kuin pahaan.®'? Ruotsissa kisiteltiin vield 1770-
luvullakin tapauksia, joissa hyodynnettiin teloitettujen ruumiita parantamiseen
ja muihin taikauskoisuutena pidettyihin konsteihin. Esimerkiksi teloitettujen
rikollisten ruumiilta otettuja kynsid pidettiin hyodyllisind niin hevosia kuin ih-
misidkin parantaessa.$13

Aikaisemmilta vuosisadoilta tiedetddn tapauksia, joissa on kdytetty hau-
tausmailta otettua multaa sekd hautaamattomien vainajien luita. Pyhdan ja
kirkkoon liitettyjen voimien ohella hautausmaan mullan katsottiin valittavan
kalman voimaa, silld se oli ollut kosketuksissa vainajien kanssa.#14 1700-luvun
jalkipuoliskolla hautausmaan multaa kaytettiin sekd hyvaan ettd pahaan: erdédn
naisen epdiltiin myrkyttdneen aviomiehensd mahdollisesti hyodyntamalld hau-

810 Hagberg 1937, 637; Thomas 1971, 29-32; Eilola 2009a, 45; Eilola & Einonen 2009, 185-
188, 192-201; Flint 1994 (1991), 259, 269-273; Himmelman 1997, 185, 192, 196-197;
Schon 1998, 47; Koski 2011, 95-96; Van Gent 2009, 155-156; Davies & Matteoni 2015.

811 Vilkuna J 1992, 128-130; Klemettinen 1997, 104-105; Anttonen 1999, 17; Eilola & Ei-
nonen 2009, 198. Ks. myos Davies & Matteoni 2015. Vendldisessd kansankulttuurissa
tunnettiin samanlainen késitys “huonosta kuolemasta”. Worobec 2006.

812 FEilola & Einonen 2009, 185-188, 192-201; Van Gent 2009, 155-156; Koski 2011, 95-96.
Ks. my6s Sarmela 2007, 133-134.

813 Van Gent 2009, 155-156.

814 Himmelman 1997, 192-193; Koski 2011, 94-97, 220; Thomas 1971, 36; Klemettinen
1997, 109-111. Taikuus- ja noituustapauksiin liittynyttd mullan kayttod esim. Kuro-
nen 2009, 56. Ks. myos Hagberg 1937, 635; Schon 1998, 112.
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tausmaalta otettua multaa®!>. Erds mies oli puolestaan pyrkinyt parantamaan
kipeda kattaan sivelemalld sitd kolmesti hautausmaan mullallas?e.

Hautaamattomien ruumiiden voiman hyodyntaminen liittyi pitkalti teloi-
tuspaikoilta otettujen luiden kayttoon®!”. Kuitenkin myos hautaamista odotta-
via ruumiita kadytettiin taikuuden harjoittamisessa. Raisa Maria Toivon laajalti
tutkima Agata Pekantytdrkin oli aikonut viedd lastuja hautaamattoman naisen
arkkuun. Télld tavoin Agata aikoi selvittdd hanen luonaan tehdyn varkauden.818
Tapauksessa nikyy selkedsti hautaamattomiin eli sijattomiin ruumiisiin liitetyt
kasitykset voimakkaina auttajina maagisissa riiteissd. Varas voitaisiin selvittda
viemalld lastuja varastettujen esineiden entiseltd sijaintipaikalta vainajan ark-
kuun. T4lloin vainaja tunnistaisi varastetun omaisuuden alkuperdn ja pystyisi
seuraamaan varasta. 1700-luvulla taikatapa oli edelleen kéytossd. Vastaavassa
tapauksessa hautausta odottanutta ruumisarkkua hyodynnettiin hammassaryn
ja peldstyksen parantamiseen. Useista vakavista rikoksista syytetty Lars Kle-
mettinen oli tervehtinyt riihessd sdilytetyn vainajan ruumista, ilmeisesti maan-
nut arkun pé&élld ja vetdnyt naulan irti arkusta hampaillaan.®1® Taikoja hyodynsi
tdaten sijattoman vainajan voimia taikomalla ruumiin kanssa kosketuksissa ole-
valla arkulla. Vastaavia kasityksid liitettiin myos kristillisesti haudattuihin
ruumiisiin. Lisdksi kahdessa muussa hautauksen tai hautajaisten yhteydessa
tehdyssd riitissd on epaselvéd, oliko vainaja jo siunattu haudan lepoon vai ei®0.
Kaikki tdllaiset tapaukset kisiteltiin itdiselld alueella, mikd heijastelee itdisen
vainajakultin traditioita.

Vaikka ruumiita ja niiden osia hyddynnettiin taikuuden harjoittamisessa,
aineistossa ei ole viitteitd (teloitettujen) rikollisten ruumiiden kaytostd osana
rituaaleja. 1700-luvun aikana lieventyneiden hautausmaaraysten myota pyhitet-
tyyn kirkkomaahan saatettiin haudata hiljaisesti ruumiita, jotka eivit suoraan
tayttaneet kristillisen hautauksen maaritelmid. Téllaiset ruumiit voidaan ndhda
rinnasteisina rikollisten ruumiille, jolloin k&sitykset niiden vélittdmaéstd voimas-
ta olivat voimallisia taikuuden harjoittamisen apuvélineind. Lihteiden perus-
teella hautausmaataikuudessa hyodynnettiin pddsdantoisesti kristillisesti hau-
dattuja ruumiita, vaikka osa taikateoista tehtiin kirkkojen vélittoman ldheisyy-
den ulkopuolella olevilla hautapaikoilla. Ne eivit kuitenkaan olleet papin siu-
naamia varsinaisia hautausmaita, kaupunkien ulkopuolisille alueille perustettu-
ja hautausmaita lukuun ottamatta. Téllaisiin hautoihin haudatut ruumiit ndh-
tiin mitd luultavimmin samalla tavoin sijattomina vainajina kuin teloitettujen
ruumiit. Kiannan hautasaari tunnettiin paikkana, jossa oli jo vanhastaan kayty

815 VMA VHO alistusaktit Ece 7; JyMA THO designaatioluettelot ja paatostaltiot 1774
(mikrofilmi ES4460) Savo ja Kymenkartano no. 42. Ks. my6s Koskivirta 2001, 293.

816 JoMA Kuopio sk 1768 Ca 32: 420-424.

817 FEilola & Einonen 2009; Van Gent 2009; Davies & Matteoni 2015.

818 Agata ei kuitenkaan onnistunut tdssd, vaan oli joutunut palaamaan kotiinsa suorit-
tamaan erilaisen riitin lastujen avulla. Toivo 2008, 36.

819 Taman lisdksi syytetty demonstroi oikeudessa loitsun, jota hdn kaytti metsastyksessa.
VMA VHO Alistusaktit Ece 7.

820 JoMA Kuopion tk 1763 Ca 25: 597v.-598v.; JyMA THO designaatioluettelot ja paatos-
taltiot 1763 (mikrofilmi ES4451) Savon ja Kymenkartanon ldani no. 26.
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harjoittamassa erilaisia konsteja®?!. Hautasaariin haudattujen kohdalla kyse oli
siis samanlaisista késityksistd, mitd teloitettujen ruumiisiin liitettiin: niiden
voimat olivat vaarallisia, mutta tehokkaita apuvilineitd taikuudessa. Vaikka
saariin haudatut ruumiit olivat nimellisesti haudattuja, ne eivit olleet siunattu-
ja, jolloin siunauksen mukanaan tuomaa suojaa vainajien paluuta vastaan ei
ollut. Rauhattomina sieluina ndma vainajat eroteltiin eldvien yhteisostd hau-
taamalla heidét saareen, jolloin ne eivét voineet tulla veden yli.

Ero aikaisempaan tapaan hyddyntdd ruumiita taikuuden harjoittamisessa
on suuri. Suurin osa 1700-luvun jdlkipuoliskon taikateoissa kdytetyistd ruu-
miinosista oli perdisin kristillisin menoin haudatuilta vainajilta. Kdytetyt ruu-
miin osat hankittiin suoraan hautausmailta tai niin kutsutusta luutalosta. Jois-
takin tapauksista voidaan selvittdd tiettyjd seikkoja kdytetyn ruumiin luontees-
ta, mikdli tuomiokirjoissa on kerrottu haudatun vainajan nimi. Seurakuntien
kuolleiden luetteloihin kirjattiin yleensd vainajan sosiaalinen asema ja mahdol-
liset sairaudet tai muut seikat, kuten sokeus.82? Vainajan nimed ei yleensd ker-
rottu tuomiokirjoissa®??, jolloin vainajan identiteetti jdd pimentoon. Siksi rikol-
listen ruumiiden hyddyntamisen mahdollisuutta ei voi tdysin sulkea pois suo-
malaisista tapauksista.

Loppujen lopuksi kristillinen hautaus sindnsa ei vaikuta olleen yhtd mer-
kittdviassa roolissa taikuuden harjoittamisessa kuin vainajiin liittyvat késitykset.
Luterilainen késitys haudoissa nukkuvista vainajista mahdollisesti muokkasi
myos kansanomaisia kisityksid vainajien olotilasta. Luterilaisen késityksen
mukaan vainajat nukkuivat haudoissaan, jolloin niiden voitiin kasittdd olevan
samanlaisessa liminaalitilassa kuin sijattomien®?* vainajien. Ihmisen sielu oli
liminaalitilassa - ei vield tuonpuoleisessa eikd myoskddn osana eldvien valta-
kuntaa - vaikka sopivat siirtymaériitit hautauksen muodossa oli suoritettu. Kési-
tys “nukkuvista ruumiista”8?> reflektoikin suomalaisia kansanomaisia kasityk-
sid haudoissa nukkuvista vainajista, joiden apuun voitiin turvautua ja joiden
uskottiin my0ds pystyvan nousemaan ylos ja palaamaan kotiin. Kuolleiden ym-

821 Ks. esim. Tittonen 2007, 39, 65-68, 102-103, 105.

822 Esimerkiksi paltamolaisen taikojan Henri Juntusen kuolintiedoissa mainitaan hianen
olleen sokea. OMA Paltamo tk 1761 Kajaani 9: 12-13v; HisKi: Paltamon kuolleiden
luettelo 1766-1767; Lahti 2013, 90.

823 Muutamissa tapauksissa taikuudessa hyodynnetyn vainajan nimi ilmenee. Esimer-
kiksi renki Iisakki lisakin poika kéytti vain viikkoa aiemmin haudatun tilallisen vai-
mon jddnteitd oikeudenkdynnin seuraamuksilta suojautumiseksi. VMA Nérpio ja II-
majoki sk 1781 C 9 a 6: 87-89v. Seurakuntien kuolintietojen puuttuessa tuomiokir-
joissa mainituista vainajista ei aina pysty saamaan lisétietoja, jotka valaisisivat juuri
tdman vainajan jaanteiden kdyttamista taikuudessa. Yksi tapaus on poikkeuksellinen:
tietty hauta kaivettiin auki, koska taian suorittanut mies oli tullut sairaaksi kuljetta-
essaan isdnsd ruumista. OMA Liminka sk 1774 Oulu 215: 19-22, 25-29.

824 Esim. Pentikdinen 1990, 95; Harkonen 2008, 23; Eilola & Einonen 2009. Englannissa
teloitettujen rikollisten jaédnteiden voima perustui osaltaan ajatukseen sielun s&ilymi-
sestd tuoreessa ruumiissa. Talloin vainajan voiman saattoi valjastaa eldvien hyvéksi
esimerkiksi sivelemailld sairastunutta juuri teloitetun henkilon kimmenelld. Davies &
Matteoni 2015. Vrt. Issakainen 2012, 90.

825 ”sleeping bodies”. Sitaatti Gonzalez 2005 [online]. Ks. my6s Nyberg 2010.
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mirrettiin olevan konkreettisesti haudoissaan. Kunnioitettavina lepopaikkoina
kuolleille hautausmaat ylldpitividt vanhoja kansanomaisia késityksid.

Kaarina Koski ndkee, ettd ainoastaan kirkkomaalta poistuneet vainajat
ndhtiin sijattomina vainajina 1800- ja 1900-lukujen kansanperinneaineistossa.
Esimerkiksi jonkun ihmisen rikkoessa kirkonvéen kanssa toimimiseen asetettu-
ja normeja saattoi kirkonvéki poistua hautausmailta ja kiusata eldvid. Tallaisten
vainajien katsottiin olevan sijattomia ja kirkkomaalla majailleet vainajat puoles-
taan eivit sijattomia olleet.826 Toisaalta Tenka Issakaisen mukaan siunaamatto-
mien vainajien ruumiiden hyodyntdminen taikuudessa oli helpompaa silloin,
kun tekijdlld oli tarkoituksenaan aiheuttaa pahaa. Siunattuja kristillisid ruumiita
oli vaikeampaa nostattaa pahantekoon.8?”

Janne Vilkuna on vainajilta suojautumiseksi tehtyjen karsikkopuiden pe-
rinteens?8 kartoittamisen yhteydessd havainnut, ettd karsikkotapa ei ollut paitsi
koko Suomea kattavaa, mutta ei myoskdan yhtendinen perinne sen alusta saak-
ka. Erilaiset kristillistimisen myo6td tapahtuneet vainajiin liitettyjen kasitysten
muutokset vaikuttivat sithen, miten vainajiin ja heidén mahdolliseen paluunsa
suhtauduttiin. Vilkuna toteaakin, ettd késitykset vainajien mahdollisesta pa-
luusta eldvien joukkoon ja siltd suojautumisesta syntyivét kristinuskon tulon ja
uskonpuhdistuksen myotd. Késitykset eivdt muuttuneet yhtdkkid, vaan ne ke-
hittyivat ajan myotd tietylld tasolla lopulliseen muotoonsa.8??

Vilkunan ajatuksessa vaikuttaa olevan perdd ja sen vertaaminen Kosken
esittdamiin ajatuksiin kirkonvéen sijattomuudesta on oleellista. Siind missd vai-
najiin liitetyt kasitykset kehittyivat eri aikaan eri alueilla, myos ihmisten suh-
tautuminen hautausmaihin muuttui hiljalleen. Kirkkomaan pyhittdminen ja
siihen liitetyt kontrollitoimet muuttivat kirkkomaat markkinapaikoista ja siko-
ldteistd kunnioitettaviksi tiloiksi, joissa ihmisten kdytostd kontrolloitiin tiukasti.
Yhden taikuudesta syytetyn lausuma oikeudessa kuvastaa erinomaisesti maa-
ilmankuvan ja ihmisten késitysten muutoksen hitautta. Erilaiset vainajiin ja
kirkkomaahan liittyvit tavat ja uskomukset muuttuivat yhteiskunnassa tapah-
tuneiden muutosten myotd. Ylivetelin kirkkomaalla varastettujen rahojen pa-
lauttamiseksi taikonut avioitunut renki Juhani Jospetnds oli todennut ”ettei
kirkkomaalle meneminen y6ll4 ollut yhtddn sen vaarallisempaa kuin lammas-
karsinaan meneminen”$%. Jospetndsin toteamus on mielenkiintoinen, silld kir-
konvékeen liitetyn perinteen valossa se on ristiriitainen: etenkin lantisessa pe-
rinteessd kirkonvéked pidettiin vaarallisena. Kuopion kirkkomaalta vainajan

826 Koski 2011, 206.

827 Issakainen 2012, 90.

828 Suomessa karsikko, eli puu, josta oli oksisto karsittu pois latvusta lukuun ottamatta,
tehtiin erilaisten siirtymariittien, kuten hiiden tai hautajaisten, yhteydessa. Vainajille
tehty karsikko tehtiin estdékseen vainajaa palaamasta kotiin. Karsimisen lisdksi puu-
hun saatettiin kaivertaa ristinmerkin ohella vainajan nimikirjaimet sekd syntyma- ja
kuolinvuodet. Tapa tunnettiin Kaakkois-Suomessa my6s nimelld ristipuu. Vilkuna J
1992, 16-21; 2001.

829 Vilkuna ] 2001, 113. Ks. my6s Koski 2007, 109.

830 7. .det eij wore farligare gd om natten pd Kyrkiogdrden, dn uti en fihrkitta...”. VMA Kok-
kola ja Kélvia yliméaaraiset karajat 14.1.1784, C1 b 1: 681-688.
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kadrinliinan hakeneen Petteri Viisdsen vaimo oli puolestaan todennut liinan
olevan perdisin vaaralliselta alueelta’?!, mikd puolestaan kuvastaa itdiseen vai-
najatraditioon liitettyd hautausmaiden vaarallisuutta.

Kirkonvikeen on yhdistetty vaarallisuuden ja normirikkomusten kasityk-
sid, jotka ohjasivat ihmisten toimintaa suhteessa vainajiin. Vertaamalla kirkko-
maata lammassuojaan Jospetndsin toteamus vahvistaa Janne Vilkunan esitta-
médd késitysten muutosten ajallista jatkumoa. Kirkkomaahan liitetty pyhyys ja
vaarallisuus kehittyivét ajan myotd kansan kasityksissd, mitd mychemmin ku-
vattu kansanperinne kirkonvéestd kuvastaa. Vaikka kalma ja vainajat oli jo en-
tuudestaan kasitetty vaarallisiksi, kristinusko irrotti vainajat vainajalasta, jossa
heiddn oli aiemmin kisitetty olevan pysyvasti. Kristilliset kdsitykset hautaus-
maasta erddnlaisena vilitilana ja vainajien vertaaminen pahoihin henkiin832
muuttivat uskomuksia ajan my6td. Vainajiin liitetty vaarallisuus alkoi nédky4 jo
1700-luvun vainajien avulla tehdyissa taioissa, mutta kéasitykset eivat olleet va-
kiintuneet kaikkialla samaan aikaan.

Ruumiiden ja kuoleman kanssa oltiin hyvin monessa tilanteessa tekemi-
sissd. Ihmiset menehtyivit yleensd kotonaan. Ruumiit pestiin ja niitd sdilytettiin
ruumislaudoilla, kunnes vainaja voitiin kuljettaa hautausmaahan.$33 Ruumis-
lauta vietiin yleensd ritheen odottamaan hautausta. Ruumislaudan itsessddn
uskottiin sisdltdavan kalmasta perdisin olleita voimia, joita voitiin hyodyntda
erilaisiin taikatekoihin.®3¢ Toisaalta pitkét kirkkomatkat ja kelirikko vaikuttivat
sithen, ettd erilaisia vilihautauksia tehtiin tai ruumiita saatettiin sdiload erilaisis-
sa paikoissa. Ruumiit myos kaivettiin ylos véliaikaisista haudoistaan ja vietiin
kirkkomaahan yhdessd useiden muiden vainajien jadnteiden kanssa, usein sa-
massa arkussa.83

Hautaamistavat ja ruumiiden kisittely vaikuttivat osaltaan siihen, millai-
nen toiminta ruumiiden kanssa oli hyviksyttavdd. Hautaaminen tapahtui 1700-
luvun aikana vield osittain kirkon lattian alle tai kirkkomaalla sijaitseviin hau-
toihin. Mitd ldhempénd alttaria hauta sijaitsi, sitd arvokkaampi se oli. Yleensd
ndihin hautoihin haudattiinkin yhteison merkkihenkilitd. Tavallinen rahvas
haudattiin kirkkomaahan statuksensa mukaan. Kuten aiemmin ilmeni, lattioi-
den alle hautaaminen kiellettiin vuonna 1783 ja hiljalleen n&itd hautoja ryhdyt-
tiin myds muuraamaan umpeen. Lattian alla olevia hautoja auottiin usein ja
ruumiita saatettiin siirtdd uusiin arkkuihin.$3¢ Ruumiita tuli ndissdkin yhteyk-
sissd késitelld kunnioittavasti, mutta hautojen esineistod saatettiin hyotykayttaa

81 JoMA Kuopio tk 1769 Ca 34: 43.

82 Esim. Koski 2015 [késikirjoitus], 10. Ks. my6s Jarvinen 1999, joka korostaa ortodoksi-
sessa Karjalassa naisten olleen erityisen alttiita hautausmaiden vahingolliselle vaiku-
tukselle.

83 Wolf-Knuts 1990; Utriainen 1999. Ks. my6s Vilkuna J. 2001, 102. Vrt. Kemppinen
1967, 28, jonka mukaan Karjalassa miehet pesivit menehtyneen miehen ruumiin ja
naiset pesivit naisen ruumiin.

84 Kemppinen 1967, 29-31. Vrt. aatelisten hautaukset, joissa vainaja voitiin vieda kirk-
koon odottamaan hautausta. Nyberg 2010.

85 Kiiskinen 1992, 24; Gardberg 2003, 53-56. Vuoden 1686 kirkkolain mukaan vainajat
tuli haudata puolen vuoden sisilld kuolemasta. Schmedemann 1706, 1035.

86 Kiiskinen 1992, 26-27; Gardberg 2003, 30-32.
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kirkon hyviksi. Haudoista otettujen esineiden myyminen oli kuitenkin ankaras-
ti kiellettyd.837 Kirkoissa oli my0s erillisid hautakappeleita, jotka yleistyivit va-
rakkaamman véen keskuudessa kirkon lattian alle hautaamisen kieltamisen
jdlkeen.838 Vainajat olivatkin 1700-luvulla edelleen vahvasti ldsnd ihmisten ar-
jessa ja yhteys vainajiin sdilyi voimakkaana.

Kirkon lattian alaisiin hautoihin ei taikuustapauksissa kajottu®®. Ilmeisesti
Kaélvidn kirkkomaalla sijaitsevan kellotapulin alla oli hautoja, silld kolme miesta
oli kaivanut lattian auki ja ottanut sielld sijaitsevasta haudasta palan kaarinlii-
naa’¥. Yhdessd tapauksessa lapsen ruumiin osia epdiltiin otetun erdén sotilaan
suvun hautakappelista. Luut ottanut renki oli tekoaikaan ollut korjaamassa
kappelia. Hanen epdiltiin ottaneen jddnteet suojautuakseen oikeudenkdynnin
mahdolliselta lopputulokselta.8 Hautaamattomia ruumiita sdilytettiin myos
luutaloissa (benhuset) sithen saakka, kunnes ne voitiin haudata maahan, esimer-
kiksi talvella kun routa esti maan kaivamista. Tapa tunnetaan p&ddasiassa Suo-
men rannikkoalueilta, jonne se oli tullut Ruotsista. Luutalojen kaytto alkoi hil-
jalleen védhentyéd jo 1700-luvulla.84? Luutaloista otettiin ruumiiden jaanteitda’* ja
kadrinliinoja muutamissa tapauksissa. Suurimmaksi osaksi ruumiin osia otettiin
kuitenkin kirkkomaahan kaivetuista haudoista.

Kirkkojen yhteydessa olevien hautausmaiden lisdksi taikuutta harjoitettiin
myos syrjdisemmilld hautapaikoilla, kuten hautasaarissa. Nykyisin Suomus-
salmen kunnan Kiantajérvessa sijaitseva hautasaari toimi omassa yhteisossdan
luotetun taikojan Henri Juntusen maagisten riittien suorituspaikkana®. Kianta-
jarven hautasaari toimi niin Kiannan kuin Niljingdn ja Pesidn kylien hauta-
paikkana, silld Paltamon seurakunnan alueen varsinainen hautausmaa sijaitsi
Paltaniemelld kirkon vieressd. Ilmeisesti kyseessd oli kyldhautausmaa, silld
erddssd pitdjankokouksessa huomautettiin saaren huonenevasta kunnosta hau-
tauksia ajatellen. Samoin tuomiokirjassa paikkaan viitattiin Kiannan kyldn hau-

87 Gardberg 2003, 31.

8% Gardberg 2003, 30-35, 47-52.

89 Poikkeuksena on Matti Kumpulaisen ensimmadisen taikuusoikeudenkdynnin yhtey-
dessd esitetty kuvaus kirkon lattian alla olleeseen lapsen hautaan kajoamisesta. Tamé
oli tapahtunut ennen epdiltyd taikuustapausta. JoMA Iisalmi vélikargjat 1794 Cc 5: §
8, 229-230v. Kumpulaista syytettiin taikuuden harjoittamisesta myos vuonna 1800
Salon kargjilla. OMA Salo sk 1800 Oulu:149 s.70-75, 120-121.

840 Ké&drinliina vietiin ilmeisesti noidan aiheuttaman maran tai painajaisten poisajami-
seksi.VMA Kokkola ja Kélvid sk 1783 C1a11: §43

841 VMA VHO alistusaktit Ece 50.

842 KHL Band XIII 48-49; Kiiskinen 1992, 24; Jokipii 2001b, 44; Gardberg 2003, 53-54. Ks.
my0s Tittonen 2008, 8. Samanlaisia tarinoita luutalojen hyodyntdmisestd taikuuteen
kerrottiin vield 1900-luvulla. Esim. SKS KRA Kansanuskon kortisto D 31-35. Poh-
janmaa:Kalanti. Kustaa Valo KRK 12:229. Kiitdn FT Kaarina Koskea timén keruu-
aineiston saattamisesta haltuuni.

843 Esimerkiksi padkallo haettiin Pietarsaaren pitdjan kirkkomaalta sijaitsevasta luuhuo-
neesta. VMA Pietarsaaren RO 1784 Cb: 21, § 25, § 49 (48), § 50, VHO designaatioluet-
telot ja paatostaltiot 1784 (mikrofilmi ES4468) Vaasan ldédni no.35.

844 Kiannan hautasaarella (tuomiokirjassa kdytetddn nimitystd kirkkosaari tai hauta-
paikka, “kyrkoholm eller begraffningsstille”) tehdyissa riiteissd ryomittiin hautasaarelle
kaivetuissa kuopissa, mutta ei tapahtumakuvausten mukaan hyédynnetty ihmisen
jaanteita. Henri Juntusesta Lahti 2013.
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tapaikkana.®%5 Suomessa kaytettiin hautasaaria valiaikaishautauksiin alueilla,
missd matkat kirkkomaahan olivat pitkid, kuten pohjoisessa ja iddssd. Véliai-
kaishautoihin haudatut ruumiit eivdt olleet hautaan siunattuja ennen niiden
siirtdmistd kirkkomaalle.34¢ Hautasaaria koskevissa tutkimuksissa on kuitenkin
ollut epdilyksid siitd, ettd jotkut hautasaaret olisivat toimineet myos varsinaisina
hautauspaikkoina, esimerkiksi niiltd 16ytyneiden luiden vuoksi®¥’. Vainajiin
liitettyjen uskomusten mukaan vainajalat sijaitsivat usein vesisttjen keskelld84s,
silld vainajien ei uskottu padsevian veden yli takaisin eldvien maailmaan. Hau-
tasaariin hautaaminen perustui tdhdn ajatukseen. Tama korostui entisestddn
kristinuskon myo6t4, jolloin uskottiin vainajan saavan lopullisen paikkansa kris-
tilliselld hautausmaalla. T&lloin my6s vaara vainajan takaisinpaluusta loppui-
si.84% Kiantajdrven hautasaari on ainoa identifioitavissa oleva valiaikaishautaus-
paikka, joka tulee esiin 1700-luvun taikuustapauksissa3>.

Hautausmailla ja kirkoissa harjoitettu taikuus oli niin sanotusti julkisen
piirin taikuutta, silld miehet toimivat alueella, jota valvottiin sen pyhdn luon-
teen vuoksi. Erilliset valihautauksiin kdytetyt hautapaikat, kuten Kiannan hau-
tasaari, saattoivat sijaita syrjdssd katseilta, kuten edelld mainitussa Juntusenkin
tapauksessa todettiin. Tallaisissa tapauksissa taikoja saattoi suorittaa riittejaan
kaikessa rauhassa. Ennen ensimmadisten kirkkomaiden ulkopuolisten hautaus-
maiden perustamista 1780-luvun alkuvuosina - ja laajemmin 1800-luvun alussa
- hautausmaat sijaitsivat kirkkojen yhteydessd, jotka puolestaan sijaitsivat yh-
teison keskelld. Poikkeuksena olivat erilliset epidemioiden aikaan asutuksen
ulkopuolelle perustetut hautausmaat.®5! Suurin osa varsinaisilla kirkkomailla
harjoitetusta taikuudesta tuli ilmi itse teosta kiinni jaamisen vuoksi. Asutuksen
ldheisyydessa olevilla kirkkomailla valvonta toimi ja kirkkomaan vaarinkaytta-
jat jaivat kiinni, toisin kuin esimerkiksi Kiannan hautasaaren kohdalla, missa

845 OMA Paltamo tk 1761 Kajaani 9:12; PKA IIEc:4 Pitdjankokous 12.12.1767. Ks. my6s
Lahti 2013, nootti 31, 351-352.

846 Jokipii 2001b; Laitinen 2001; Ruohonen 2010; Kiiskinen 1992, 24, 26. Tilap4isissd hau-
tauksissa kaytettiin myos niin sanottuja talvihautoja, joissa useat arkut odottivat
roudan poistumista maasta. Gardberg 2003, 54-56.

847 Ruohonen 2010, 2. Ks. myos Monkkonen 2001, 54-61.

848 Kdésitys liitettiin kauempana ihmisyhteisén keskuudessa sijaitsevaan etdvainajalaan.
Siikala 1999, 120-132, 141, 144.

849 Monkkonen 2001, 45. Saarihautauksien ajoituksesta ollaan epavarmoja, silld osa hau-
tasaarista on katsottu olleen kéytdssd jo varhaisella keskiajalla. Jokipii 2001b, 19-23.
Vrt. Ruohonen 2010, 17-19. Hautasaarista on kdytetty myos nimityksid Kalmasaari
(erityisesti Itd-Suomen ortodoksialueilla), Ruumissaari ja Kuoliosaari (Keski-Suomi).
Jokipii 2001b, 23; Monkkonen 2001, 47; Ruohonen 2010, 1-2.

850 Taydennysmies Petteri Haatainen kertoi hakeneensa taikateossaan tarvitsemansa
ihmisen ja karhun péaikallot saarelta, jonne oli muinaisuudessa (”...i fordom...”) hau-
dattu ruumiita. Haatainen kertoi saaren sijaitsevan Juvan Pitkdlahdessa. Esivalta ei
ottanut kantaa paikkaan ja sen luonteeseen. MMA Juva tk 1768 Caa 3: 177v. -182v.
Juvan alueelta tunnetaan kolme saarihautausmaata, mutta mikaan niisté ei sijaitse
Saarijédrvessi sijaitsevassa Pitkdlahdessa, joten Haataisen tapauksessa ei ole varmaa
oliko kyseessd samanlainen véliaikaishautasaari kuin Kiantajarvessa. Juvan hau-
tasaarista esim. Kivikero 2011, appendix 1., 103. Ks. my&s Jokipii 2011b, 24, 28, 30.

851 Esimerkiksi Turkuun perustettiin rutto- ja kolerahautausmaa vuonna 1657. Cardberg
2003, 77-79.
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taikojan teot lopulta ilmiannettiin yhteison sietokyvyn ylityttyas52. Toisaalta
tietyn kirkkomaan valikoituminen oli tarkeda: esimerkiksi kirkonvéen vaivoista
pyrittiin parantamaan juuri silld hautausmaalla, mistd tauti oli tarttunut, jotta
parannusriitti olisi tehokas. Suurimmaksi osaksi hautausmaan tai kirkon valinta
vaikuttaa olleen tilanteen sanelemaa: taika suoritettiin lahimmalla kirkkomaalla
niin pian kuin oli mahdollista.

Hautausmaataikuudessa oli keskeistd juuri ruumin jaanteiden hyodyntéa-
minen eri tavoin. Usein ruumiita héirittiin kaivamalla hauta auki, mutta myos
ruumiin osien ottaminen pois arkusta vahingoitti ruumiin yhtendisyyttd. Kris-
tillisten oppien mukaan uskottiin, ettd vain rikkoutumaton ruumis kokisi ylos-
nousemuksen ja pédsisi viimeiselle ehtoolliselle. Jo katolisena aikana vallalla
ollut kasitys perustui uskomukseen, jonka mukaan ruumiin tuhoaminen vai-
kuttaisi my®ds sieluun, silld ne olivat sidoksissa toisiinsa. Sielun ei katsottu voi-
van ylosnousta, mikéli ruumis oli laitettu osiin. Teloittamisessa kaytetyt mene-
telmaét, kuten teilaaminen, perustuivat osaltaan tdhén ajatukseen.8>3

Esimerkiksi Viisdsen ja Koikkalaisen seké Partasen ja Karhusen tapauksis-
sa ruumiita oli vahingoitettu irrottamalla niistd luita ja ké&sittelemalld vieldpa
epdkunnioittavasti asettamalla ruumis vddrinpdin takaisin hautaan. Partasen ja
Karhusen saamat korkeat sakot kertovat siitd, ettd teko tulkittiin hyvin vaka-
vaksi rikkomukseksi. Oikeaoppisessa hautauksessa ruumiit asetettiin hautaan
seldlleen, jalat kohti itd4 ja pdd lanteen. Tapa perustui siihen, ettd Jeesuksen us-
kottiin tulevan iddstd, jolloin vainaja ndkisi Kristuksen uuden tulemisen. Vaarin
haudatun vainajan ei uskottu saavan rauhaa, vaan kummittelevan eldville.85
Lisdksi teon vakavuutta korosti se, ettd miehet olivat harjoittaneet taikuutta.
Taikuuden apuvilineend kdytetyn tilallisen pojan ruumiin koskemattomuus oli
rikottu, jolloin hénen ylosnousemuksensa nihtiin vaarantuneen. Kirkkoihin
liittyvd lainsdddanto oli tiukentanut maallisen ja hengellisen esivallan otetta
kirkoissa kdyttdaytymisen suhteen: minkdanlainen hairickayttdytyminen ei ollut
sallittua. Kirkkoihin ja sen hallinnassa oleviin tiloihin tuli suhtautua tietynlai-
sella kunnioituksella niin pyhyyden kuin lainsddddnnonkin perusteella. Kirk-
kovarkaudesta madrittavat lait ndyttavét osaltaan vaikuttaneen myds hautoihin
suhtautumiseen: ruumiin koskemattomuus tuli taata, vaikka sitten ankarilla
rangaistuksilla. Kirkosta varastamiseen liitetyt rangaistukset saattoivat toimia
pelotteena, ettei kirkkoihin itseensd menty sisélle ottamaan ruumiiden osia kir-
kon lattian alla olevista haudoista kuolemanrangaistuksen pelossa. Tdhan liit-
tyvdt myos itse hautojen koskemattomuuteen liittyvét kasitykset. Hautausmaita
peléttiin ja kunnioitettiin.

*k%

852 Lahti 2013.

853 Gonzalez 2005 [online]; Eilola 2009a, 44-45. Ks. my®s erilaisista teloitustavoista Kle-
mettild 2004, 48-53.

854 Esim. Hagberg 1937, 497; Talve 1988, 10.
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Vainajiin ja kirkonvidkeen liittyviat kansanomaiset kasitykset olivat merkitta-
vimpid voimia, jotka olivat ldsnd hautausmailla. Vaikka kristillinen uskomusjér-
jestelmd ja sen mukanaan tuomat erilaiset kdytdnnot esimerkiksi hautauksien
suhteen vaikuttivat edelld mainittuihin kasityksiin, ihmisten maailmankuva ei
muuttunut yhtdkkid. Vainajien kisitettiin yhd edelleen olevan voimakkaita ja
mahdollisesti vahinkoa aiheuttavia olentoja. Monessa taikuustapauksessa viita-
taankin vainajilta otettujen tavaroiden vahingolliseen luonteeseen, miké osoit-
taa aikalaisten ymmartdneen ja ottaneen vakavasti vainajiin liitetyt kansan-
omaiset ja kristilliset uskomukset. Toisaalta vainajien avulla uskottiin saatavan
aikaan myo6s hyvad. Kirkonvden kisitteeseen oli kietoutunut niin kristillisen
pyhén kuin vainajien voimat. Kristillisten ja kansanomaisten uskomusten mo-
nimuotoisuus ilmeneekin kaikista niistd erilaisista taikakeinoista, joissa kirkon-
vden voimaa hyodynnettiin. Kristillinen uskomusmaailma ja kirkonvikeen liite-
tyt kansanomaiset kasitykset myos sekoittuivat erilaisissa rituaaleissa.

Pyhini tiloina hautausmaat ja kirkot olivat pyhdn voiman ilmentymis, ja
ne edustivat my6s vainajia. Erilaiset riitit, kuten sairastuneen ihmisen pesuve-
den vieminen hautausmaalle, kirkon ympéri juokseminen tai rautanaulojen ot-
taminen arkusta, tehtiin pyhilld tiloilla ldsnd olevien voimien valjastamiseksi.
Hautausmaataikuuden taustalla ndkyykin vahvemmin késitykset kuolleista ja
heiddn voimastaan jdlkeldistensd auttamiseksi. Kristilliset késitykset olivat kie-
toutuneet yhteen kansanomaisten késitysten kanssa, mikéa vaikutti paitsi pyhien
tilojen késittdimiseen pyhind, myos sithen miten niilld kédyttdydyttiin ja miten
niitd hyddynnettiin. Nama4 tilat olivat sekd Jumalan ettd vainajien voiman il-
mentymid, minkd vuoksi niitd pidettiin voimakkaina taikuuden harjoittamises-
sa.

Hautausmaataikuus néyttdd tulevan vallitsevaksi kielletyn taikauskon il-
mentymaéksi yhtakkid. Suurten noituusprosessien ajalta tunnettiin erilaisia vai-
najiin ja kirkkomaahan liittyvid maagisia riitteja. Teloitettujen vainajien ruumii-
den ja kirkkomaan mullan kdyttdminen seké kirkollisten esineiden hyodynta-
minen kuuluivat taikojien ja tietdjien repertuaariin jo aikaisemmilla vuosisadoil-
la. Hautausmaataikuuden yleistymiselle ei ole siis antaa yhtd selkedd selittdjad.
Hautausmaihin ja kirkkoihin liittyvén lainsddddannoén muutokset vaikuttivat
omalta osaltaan paitsi kirkkomaalla tapahtuneeseen kéyttdytymiseen yleisem-
milld tasolla, my6s hautausmailla harjoitettuun taikuuteen. Hautausmaa-
taikuus viittaa siihen, ettd kiristyneen lainsddddannon myotd ndihin tapauksiin
kiinnitettiin entistd enemmaé&n huomiota. Toisaalta aineisto vaikuttaa tapausten
méadrddn: se mitd annettiin ilmi kéaréjilld, on jadanyt todisteeksi jalkipolville. Té-
mé pétee kotitaloudessa harjoitettujen taikakeinojen véhdisyyteen tutkimustu-
loksissa: kaikkea ei ilmiannettu.

Kansanomaiset uskomukset ja perinteet vainajien voimaan liittyen vaikut-
tivat hautausmailla harjoitetun taikuuden taustalla. Luterilaisuuden mukanaan
tuomat muutokset kuolemanjdlkeisen olotilan késityksissda muokkasivat aika-
laisten uskomuksia haudoissa makaavista vainajista. Siind missé aikaisemmilla
vuosisadoilla hautaamattomat vainajat valittivat voimiaan taikojille ja noidille,
1700-luvulla samat kasitykset vaikuttavat muokkautuneen osaksi kristillisesti
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haudattuja vainajia. Aikalaiset uskoivat vainajien olevan vaarallisia, mutta toi-
saalta auttavan jdlkeldisiddn eldmén eri tilanteissa. Vainajiin liittyvéat késitykset
kehittyivat yhteiskunnassa ja yhteisoissd tapahtuneiden muutosten mukana,
mutta eri aikaan eri puolilla maata. Kirkonvékeen liittyvd perinne vaikuttaa
kuitenkin olleen yhteisesti jaettua koko tutkimusalueella, vaikka sen taustalla
oli erilaiset vainajauskon kerrostumat. Kirkonvikeen ja vainajiin liittyvad perin-
ne jatkui pitkaan 1800-luvulle® elinvoimaisena.

855 Koski 2007; 2011.



6 MIEHIA HAUTAUSMAILLA

Tutkimuskohteena noituus ja taikuus ovat nykypdivan maailmassa eldville tut-
kijalle ldhtokohtaisesti vieraita, mutta samalla ddrimmdisen kiehtovia. Niihin
liittyvét kdsitykset ja uskomukset kuvastavat aikalaisten maailmankuvaa ja ta-
paa jdsentdd ymparistodan. Arkipdiviiseksi mielletty maaginen toiminta néyt-
taytyy tutkijoille omalaatuisina tekoina. Taustalla olevat syyt siitd, miksi tai-
kaan liittyvéan riitin suorittaminen oli merkityksellistd juuri hautausmaalla seka
miksi juuri miehet nousevat keskeiseen asemaan taikuudesta syytettyind, avau-
tuvat tutkijalle aikalaiskontekstien analyysin myota.

Olen pyrkinyt vastaamaan aiemman kotimaisen tutkimuksen esittdmé&an
haasteeseen suurten noituusprosessien jéilkeisten aikojen tutkimuksesta mah-
dollisimman kattavan ldhteiston, alueen ja tutkimustehtdvan avulla. Aikaisem-
masta kotimaisesta noituus- ja taikuustutkimuksesta poiketen olen tarkastellut
niin ali- kuin hovioikeuden p&&toksid taikuuden harjoittamisesta. Luonnollisesti
aineisto késittdd vain ne tapaukset, jotka tulivat kdréjille asti, mutta tutkitut ta-
paukset luovat kattavan kuvan taikuudesta Suomessa 1700-luvun jilkipuolis-
kolla. Oikeudellinen aineisto kertoo paitsi erilaisista rikoksista ja niiden tuomit-
semiskdytdnteistd, myos aikalaisten arjesta sekd taustalla olleista maailmanku-
vasta ja uskomuksista. Lahteen luonteen huomioiminen on térkedd etenkin tai-
kuuden ja noituuden kaltaisten ilmididen tutkimuksessa. Aikalaiskontekstin
laaja selvittiminen ja ymmaértdminen auttavat tutkijaa avaamaan myos nykylu-
kijalle taikuuden harjoittamisen taustalla olleita syitd ja kdsityksia.

Vaikka koko Suomea koskevia tuloksia ei ole mahdollista saada, tidssi tut-
kimuksessa esitetyt tulokset ovat yleistettdvissad. Tutkimusalue on laaja ja kattaa
kahden kulttuuripiirin lisdksi niin valtion keskusalueita kuin periferiaa. Tapa-
usten samankaltaisuus ympéri tutkimusalueen kertoo perinteiden jatkuvuudes-
ta, maailmankuvan samanlaisuudesta erilaisine vivahteineen ja uskomuksista,
jotka olivat yhteisesti jaettuja eri puolilla maata. Lisdksi tutkitut taikuus- ja noi-
tuustapaukset kertovat esivallan ja kansan suhtautumisesta ja sen asteittaisesta
muutoksesta.

Tutkimuskohteena taikuuden kaltainen ilmid kéasittdd monenlaisia taika-
tekoja, joita ei tdimdn tutkimuksen puitteissa voitu ldhemmin tarkastella. Foku-
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soituminen kahteen merkittdvddn ja uuteen tulokseen, kirkkomailla harjoitet-
tuun taikuuteen sekd miehiin taikuuden harjoittajina, jdtti vadistdimittd monia
mielenkiintoisia tapoja harjoittaa taikuutta sivuun.85

Tulevaisuudessa suomalaisen taikuuden ja noituuden kokonaiskuvan
luomiseksi historiantutkimuksen tulisikin suunnata katseensa perinteentutki-
muksen piirissd paljon tutkitulle 1800-luvulle. Historiantutkimuksen keinoin
voitaisiin selvittdd miten pitkddn maagisista rikoksista tuomittiin, ja mikd mer-
kitys yhteiskunnan sekularisoitumisprosessilla oli taikuuden ja noituuden kal-
taisten tekojen tuomittavuuteen.

Rikos uskontoa vastaan

Noituus ja taikuus olivat kriminalisoituja rikoksia vield 1700-luvulla. Jalkim-
maéinen teko tosin kriminalisoitiin vasta vuoden 1734 laissa. Noituudesta annet-
tava kuolemantuomio kumottiin 1779, mutta taikuudesta annettava sakkotuo-
mio oli voimassa hieman muuttuneena aina 1990-luvulle saakka. Taikuusoi-
keudenkiyntejd oli tutkimusalueella toista sataa ja osa ndistd tapauksista kasit-
teli noituudesta syyttamistd. Viralliset normit maarittelivét taikuuden harjoit-
tamisen ohella my6s taikuuteen osallistumisen tai taikateon estamatta jattdmi-
sen rikokseksi. Ruotsalaisessa tutkimuksessa osallisuuden kriminalisoinnin on
katsottu vaikuttaneen miesten osuuden kasvuun taikuudesta syytettyind. Suo-
messa osallisuudesta syytettiin kuitenkin padasiassa naisia. Voikin todeta, ettd
taikuuden kokonaisvaltainen kriminalisointi - niin hyvad ja pahaa tarkoittavat
teot, kuin niiden suorittamiseen osallistuminen - vaikutti taikuusoikeuden-
kdyntien méadrdan. Jo 1600-luvulta alkanut virallisten normien kehitys tuomitsi
kansan arkipdivdisissd toimissaan kadyttamaét tavat harjoittaa taikuutta. Samalla
erilaisten tietdjien ja taikojien apuun turvautuminen tuli rangaistavaksi. Viral-
listen normien kiristyminen johti esivallan tiukentuneeseen suhtautumiseen
ndihin tekoihin, jolloin oikeudessa kisiteltyjen taikuustapausten méaara vaista-
mittd kasvoi.

Kuitenkin paljon arkipdivdistd, etenkin kotitalouden sisédlld harjoitettua,
taikuutta ja noituutta jdi ilmiantamatta. Esivallan rikokseksi leimaamaa kansan
tapaa ei valttdamaittd ilmiannettu, jollei jokin yksiloiden vilinen konfliktitilanne
tuonut sitd esiin. Taikuuden kohdalla piilorikollisuus oli suurta, silld kansa ei
mieltdnyt kaikkia arjen toimien sujuvuuden takaamiseksi tehtyja taikoja rikok-
siksi. Kérédjille padtyneet taikateot lopulta kuvastavat niin esivallan kuin kansan
kasityksid siitd, mikd oli tuomittavaa ja yhteison ndkokulmasta ei-sallittua tai-
kuuden ja noituuden harjoittamista.

Legaalisen todisteluteorian periaatteiden mukaan taikuudesta ja noituu-
desta syyttamisessd oli keskeistd riittdvit todisteet. 1700-luvulla oikeusvarmuus
ja lainmukaisuus madarittivat pitkélti eri oikeusinstanssien toimintaa. Tamaé vai-
kutti esimerkiksi oikeudenkédyntien lopputulokseen: yhteison mielestd syyllinen
henkilo saattoi vapautua syytteistd, mikali hdn kielsi rikoksen, eikd todisteita

856 Ks. Tittonen 2007; 2008; 2009.
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héntd vastaan ollut. Taikuusoikeudenkdynneissd on ndhtédvissd samanlainen
tendenssi: syytetyn kieltdessd tekonsa, hdntd vastaan nostetut syytteet saatettiin
hylats, mikéli silminnakijoita ei 18ytynyt riittdvasti. Toisaalta tuomitseminen
oikeutti langetetut tuomiot niin ylempien oikeusasteiden kuin kansan edessa.
Noituustapauksissa tdmd vaatimus riittdvastd naytosta vaikutti tapausten kasit-
telyyn oikeudessa. Kantajalla oli todistustaakka, minka lisdksi hdnen tuli osoit-
taa konkreettinen vahinko, jonka noituus oli aiheuttanut. Tdma saattoi vaikut-
taa my0s tapausten esiintymiseen kérgjilld: ilman varmaa ndyttéd noituus- ja
taikuusjuttuja saatettiin jattdd ilmiantamatta. Suurin osa noituustapauksista
kumpusi rahvaan nostamista kanteista, mutta ne kasiteltiin taikuutena. Noituus
oli useimmiten salassa tehty ja ihmisen sisdiseen voimaan liittyvé rikos, joka oli
vaikea todistaa. Taikuudessa hyddynnettiin enemmin varsinaisia riittejd, joista
saattoi helpommin jadda itse teossa kiinni.

Taikuusoikeudenkéyntien vahittdinen vaheneminen 1800-lukua ldhestyt-
tdessd kertoo esivallan taholla alkaneesta skeptisyyden lisddntymisestd. Noi-
tuus- ja paholaisliitto-pykélien kumoaminen kertovat osaltaan tdsta: nédihin rik-
komuksiin ei endd uskottu lainsédétdjien piirissd samassa maédrin kuin kansan
keskuudessa. Taikuuden kohdalla skeptisyys kasvoi hiljalleen, mink& todentaa
lakeihin liittynyt hitaampi kehitys. Kuitenkin kansan keskuudessa noituuteen ja
taikuuteen liittyvat uskomukset elivdt vahvoina pitkddan. Noituussyytokset
nousivat kansan piiristd: noituudella vahingoittamisen mahdollisuuteen uskot-
tiin yhd 1700-luvun jalkipuoliskolla, vaikka esivalta ei siitd endd tuominnut.
Taikuuden kohdalla uskomukset ja késitykset taikuuden luonteesta kristinus-
kon vastaisena toimena elivit pidempé&dn niin esivallan kuin kansan parissa.

Kirkkomailla ja kirkoissa tapahtuvaa kdytostd kontrolloitiin entistd tar-
kemmin. Kaikenlainen pahatapaisuus oli ankarasti sanktioitua. My6s hautauk-
siin liittyvid sdddoksid muokattiin, tosin lieventden kristillisen hautaamisen kri-
teereitd. Kirkkotilan sivilisoimiseen tdhddnneet toimet vaikuttivat aikalaisten
kasityksiin hautauksista ja vainajista. Suhtautuminen nédkyy hautoihin liittyvas-
sd taikuudessa ja siind, mihin késityksiin erilaiset kirkkomaalla suoritetut riitit
liittyivdat. Hautarauhaa ja ruumiiden rikkomattomuutta ylldpidettiin ankarin
rangaistuksin. Hautausmailla harjoitetun taikuuden raja haudasta varastamisen
vililld oli ohut ja usein haudoista vietiin erilaisia esineitd tai ihmisruumiin jaén-
teitd taikuuden harjoittamiseksi. Aikalaisten késityksissd taikuus oli vakava
rikkomus, miké rinnastettiin vahvasti kristinuskoa vastaan olevaksi teoksi. Kir-
kon ja valtion ldheinen yhteys vaikutti sithen, ettd taikuus ndhtiin rikoksena
myos valtiota vastaan. Vaikka kirkkovarkaudesta, myos haudasta varastamises-
ta, saattoi saada kuolemantuomion, taikuus meni ndissd tapauksissa edelle.
Kristinuskon vastaiset teot olivat aikalaisesivallan ndkdkulmasta vainajien kos-
kemattomuutta tarkedmpad.

Taikuuden rakenteelliset tekijit

Taikuus- ja noituusoikeudenkdyntien maédra oli Suomessa 1700-luvun jélkipuo-
liskolla edelleen suuri: 174 kasiteltyd tapausta, joista 13 kisitteli noituutta ja yk-
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si tapaus paholaisliittoa, kertovat noituuteen ja taikuuteen liittyvien kisitysten
elinvoimaisuudesta ”“valistusajan” Suomessa. Suurten noituusprosessien lop-
puminen ei pddttinyt rahvaan ja esivallan uskoa nédiden tekojen olemassaoloon.
Taikuuden kriminalisointi vaikutti tapausten suureen maédraén, silld esivallan
huomio oli kiinnittynyt niin hyvaa tarkoittavan kuin vahingoittavan maagisen
toiminnan kitkemiseen kansan tavoista.

Taikuudesta ja noituudesta syyttivit niin kansa kuin yhd enenevissd maa-
rin esivalta. Kolmanneksesta tapauksia ei syyttdjd selvid aineiston puutteiden
vuoksi. Maallisen esivallan rooli tapausten kantajana oli keskeinen. Nimismie-
het ja kaupunkien syyttdjdviranomaiset olivat virkojensa puolesta velvoitettuja
tuomaan taikuuteen - tai aikalaisten ndkokulmasta taikauskoon - liittyvit jutut
oikeuteen. Nditd tapauksia ilmiannettiin kéréjilla ja raastuvissa niin rysan péaal-
14 kiinnijddmisen kuin asiasta liikkuvien juttujen perusteella. Osallisuus taikuu-
den harjoittamiseen toi kirdjille entistd enemmadn tapauksia. Rikos sinédnsé oli
kuitenkin sukupuolineutraali Mona Rautelinin tulkinnan mukaisesti: taikuus-
tapauksissa naisten méaara osallisuudesta syytettyna oli suurempi kuin miesten.
Per Sorlinin mukaan Ruotsissa tendenssi oli pdinvastainen. Osallisuusrikoksen
yleistyminen vaikutti niin tapausten maarddn kuin niissd syytettyjen miesten ja
naisten osuuksiin.

Hengellistd esivaltaa on perinteisesti pidetty keskeisend tekijand noituu-
teen ja taikuuteen liittyvissd oikeustapauksissa: kristinuskon vastaisina rikoksi-
na ndma teot sotivat kirkon opetuksia vastaan. 1700-luvulla papiston puuttu-
minen kargjiltd on kuitenkin silmiinpistavaa. Papisto esiintyi ilmiantajina vain
harvoin ja niistdkin suurin osa kisitteli hengellisen esivallan tydymparistossd,
eli kirkkomailla, harjoitettua taikuutta. Vuoden 1734 yleisen lain myota kris-
tinuskon vastaiset rikokset, kuten noituus, taikuus ja jumalanpilkka, kuuluivat
maallisen esivallan tuomiovallan alle. Talloin taikuuden ja noituuden ilmian-
taminen ja tuomitseminen oli vdistaméttd maallisen esivallan tehtdva. Papistolla
oli kuitenkin velvollisuus puuttua ndihin rikoksiin ja opettaa kansaa niiden va-
hingollisuudesta, mutta oikeudelliset seuraamukset tulivat maallisilta tuomiois-
tuimilta. Papiston mitdton rooli kérdjilld oli seurausta myos kirkon ja valtion
suhteen heikkenemisestd 1700-luvun aikana.

Suomalaista noituus- ja taikuustutkimusta on pitkddn leimannut Marko
Nenosen nikemys iddn miehestd noitana. Ajoittainen naisten suurempi maara
noituudesta syytettyind on yhdistetty lantiseen Suomeen. Téstd johtuen tulok-
seni miesten yliedustuksesta niin idédssd kuin ldnnessd eroavat aiemmista né-
kemyksistd. Aikaisemman tutkimuksen médritykset itdisestd ja ldntisestd tar-
kastelualueesta poikkeavat kuitenkin tekemdéstdni aluemddrittelystd. Pohjois-
Pohjanmaa ja Kainuu on tédssa tydssd luettu kuuluvaksi itdiseen piiriin, jonne ne
kulttuuripiirien mukaisesti kuuluvatkin: aiemmissa tutkimuksissa ne on katsot-
tu lanteen. Kulttuuripiirit méérittelivat esimerkiksi sitd, miten vainajiin liittyvét
uskomukset muodostuivat. Kirkonvden kohdalla tilld on suurin merkitys, silla
sithen perustuvan perinteen on katsottu olleen ldntistd perinnettd. Esimerkiksi
oikeudenkdynteihin vaikuttaminen ruumiin jaénteiden avulla kertoo tasta: vas-
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taavanlaisia tapauksia kun ei itdisestd kulttuuripiiristd 1oydy. Vaikka kulttuuri-
piirit madrittivat joitain taikatekoja, taustalla oli yhteisesti jaettu perinne.

Taikuusoikeudenkdyntien painottuminen itdiseen Suomeen liittyy osal-
taan keskusta-periferia -teemaan. Valtakunnan reuna-alueilla kansanomaiset
kasitykset ja uskomukset elivit pidempadn, samoin kuin niihin liittyvista rikok-
sista syyttdminen. Siind missd valtakunnan keskusalueilla oikeudenkédynnit al-
koivat jo hiipua, samoista rikoksista syytettiin yha reuna-alueilla.

Esivallan ohella myos rahvas syytti toisiaan niin noituuden kuin taikuu-
den harjoittamisesta. Néissd tapauksissa oli usein kyse toisen henkilon vahin-
goittamiseen tdhdadnneistd teoista, joissa oli usein taustalla jokin osapuolten va-
linen konflikti. Jo 1970-luvun noituustutkimuksesta asti eldnyt konfliktiteoria
noituussyytteiden taustalla on tietylld tavalla edelleen kéyttokelpoinen. Alan
Macfarlanen luoma teesi uhkauksesta johtuneesta syyllisyyden projisoinnista
oikeudenkdynnin muodossa on kuitenkin Jari Eilolan nikemyksen tavoin suh-
teutettava tutkittavaan ympéristoon ja tapauksiin. Suomalaisissa noituus- ja
taikuustapauksissa niin 1600- kuin 1700-luvulla konfliktien taustalla oli usein
monia osapuolten vilisid kiistoja, jotka lopulta karjistyivit jonkin yksittdisen
tapahtuman seurauksena. Vahingoittavaan maagiseen toimintaan uskottiin
edelleen, mikd nédkyy juuri tdllaisissa tapauksissa. Rahvaan vilisissd tapauksis-
sa osapuolten véliset suhteet nousevat keskeiseksi madrittavaksi tekijaksi syyt-
teen syntymisen taustalla.

Konflikteihin liittyivdat vahvasti myos erilaisista taloudellisista ldhtokoh-
dista ponnistaneiden henkilviden valiset tapaukset sekd noitiin ja taikojiin koh-
distunut rituaalinen vakivalta. Sosioekonomisten selitysmallien mukaan ihmi-
sen sosiaalisella asemalla katsottiin aikaisemmassa tutkimuksessa olleen vaiku-
tusta noituudesta syytetyksi joutumiselle. Kansainvilisessad tutkimuksessa val-
lalla olleessa ndkemyksessd sosiaalisen asteikon alimmilla portailla olleet, eten-
kin kerjuulla kiertdneet naiset, ndhtiin alttiimpina joutumaan noituudesta syyte-
tyksi tietyissd olosuhteissa. Noidan sosiaalisen statuksen tarkastelu on ollut
kiinted osa myos eurooppalaista miesnoitien tutkimusta: miehen status saattoi
vaikuttaa siihen, ettd hén joutui syytetyksi tai toisaalta siihen, tuomittiinko hén-
td lainkaan. Suomalaisissa 1700-luvun tapauksissa ei ollut kyse syytetyn sosiaa-
lisesta statuksesta. Rahvaan vilisissé kiistoissa oli satunnaisesti kyse eri sosiaa-
lisilta portailta olevista henkilvistd, mutta tapaukset eivit yhdisty osapuolten
taloudelliseen ja sosiaaliseen asemaan ja niistd johtuviin kilvoitteluihin. Kerja-
ldgisnoitien kaltaisia henkiloitd ei ole havaittavissa. Sosiaalisen asteikon alimmil-
ta portailta tulleiden miesten ja naisten harjoittama taikuus kohdistui useimmi-
ten toisia henkil6itd tai heitd itseddn auttaviin tekoihin. Yleisemmalld tasolla ei
myoskddn ole ndhtdvissd alenevaan sddtykiertoon liittyvid tapauksia.

Rituaalinen vikivalta epdiltyjd noitia ja taikojia kohtaan nostaa esiin yhtei-
sOssd tietylld tasolla hyvaksytyn vikivallan rajat. Noitien lyominen, hiuksista
repiminen ja muu vikivalta kohdistuivat noidan merkitsemiseen, voiman me-
nettdmiseen sekd noituuksien julkituloon, jolloin noidan tulisi peruuttaa teko-
sensa. Tallainen vikivalta saattoi yltyd jopa hyvin vakavaksi. Vidkivallan koh-
teeksi joutuneet saattoivat Hannu Tikan tavoin pysya hiljaa pahoinpitelyistaan
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tiettyyn pisteeseen saakka ja puuttua siihen vasta heihin kohdistuneiden syyt-
teiden yhteydessd, tai Margareta Simontyttdren tavoin tuoda asian karégjille it-
seensd kohdistuneena loukkauksena. Samanlaisia tapauksia oli kuitenkin vé-
hén. Osittain tdhdn saattoi vaikuttaa 1800-luvullakin kdytossa ollut tapa turvau-
tua vastataikuuteen noidan tekemien maagisten riittien voiman kumoamiseksi.
Fyysinen vadkivalta kun saattoi vied4 tekijansa karéjille.

Suomalainen miesnoita

Populaari kuva suomalaisesta - ja eurooppalaisesta - noidasta on pitkédan ollut
nainen, joka lentdd sapattiin juhlimaan paholaisen kanssa saadakseen t&ltd voi-
mia toimittaakseen (pahoja) tekojaan. Kuva perustuu pitkddn vallinneeseen ké-
sitykseen naisista noituudesta syytettyind. Naisten roolia ja asemaa oikeuden-
kdynneissd on selitetty hyvin erilaisista lahtokohdista ja ndkokulmista késin.
Rajuimmillaan naisnoidat on ndhty patriarkaalisen yhteiskunnan uhreina, suo-
ranaisen naisvihan kohteina ja toisessa dédripddssa itsendisind toimijoina, joita
syytettiin noituudesta heiddn saavuttamansa yhteisollisen aseman vuoksi. Vii-
meaikainen noitien sukupuoleen keskittynyt tutkimus on analysoinut myos
noituudesta syytettyjen miesten roolia suurissa noituusprosesseissa. Tulosten
perusteella miesten mé&&rd on ollut oletettua suurempi ja syyttdmisen taustat
hyvin moninaiset.

Miksi miehet nousevat keskioon suomalaisissa 1700-luvun taikuus- ja noi-
tuusoikeudenkdynneissd? Miesten yliedustukseen vaikuttivat monet tekijat.
Pohjoisen ja itdisen Euroopan tapaan Suomi on aina ollut tdssd suhteessa poik-
keus, sillda miehid syytettiin jo 1600-luvulla ajoittain enemmaén kuin naisia. Is-
lannissa, Vendjdlld ja esimerkiksi Virossa miesten méddrad noituudesta syytettyi-
nd oli suuri, mika liittyi vahvasti itdisen kulttuuripiirin tietdjd- ja shamaanipe-
rinteeseen. Silti tulos miesten yliedustuksesta yllidttdd ja sen taustalla on niin
aikalaisten kasityksid sukupuolen mukaisesta tyonjaosta ja maagisista piireista
kuin miehisyyteen liitettyjd normeja ja ihanteita seké tietdjalaitoksen merkitys
osana suomalaista taikuuden harjoittamista.

Miesnoitia verrattiin useimmiten hyvéan isantddn kohdistettuihin ihantei-
siin ja normeihin. Vastoin kuin ideaalitilanteessa, miesnoita oli huono isanti,
joka ei pitdnyt huolta taloudestaan, perheestéddn tai avioliitostaan. Namd tekijat
saattoivat sopivissa olosuhteissa olla taustalla noituussyytoksen esittimisessa.
Raisa Maria Toivo on todennut 1600-luvun suomalaisten miesnoitien toimineen
ihanteellisen maskuliinisuuden normien vastaisesti. Sen sijaan tutkimusjaksolla
maskuliininen toiseus ei toimi selittdvéani tekijand kuin tietynlaisissa tapauksis-
sa. Oikeudenkdynneissd, joissa syytetyt havaittiin muutoinkin pahatapaisiksi,
oli kyse mieheyden normien vastaisesti toimivista miehistd. Muutoin taikojat
olivat niin sanotusti hyvakaytoksisid, normien mukaisesti eldneitd miehid, joi-
hin ei voinut yhdistdd samanlaisia piirteita.

Alison Rowlandsin huonon naapurin ja Jari Eilolan sosiaalisen identiteetin
tematiikat sopivat miesten roolin tarkasteluun maskuliinisen toiseuden nako-
kulmaa paremmin. Mainitut kaksi kasitettd ovat sukupuolineutraaleja ja sopi-
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vat paremmin kirkkomaalla harjoitetun taikuuden tarkasteluun, toisin kuin ne-
gatiivisen maskuliinisuuden ndkokulma. Taikojat toimivat kristilliseen eldmén-
tapaan pohjautuvan yhteison heihin kohdistaneita normeja ja odotuksia vastaan
toimiessaan véekkdilld alueilla, jotka olivat potentiaalisesti vaarallisia. Toisaalta
yhteison ja sen jdsenten vahingoittaminen onneen kohdistuneiden taikojen
kohdalla rikkoi nditd normeja ja odotuksia.

Suomessa ei niinkddn ollut kyse mieheyden normien vastaisuudesta kuin
pikemminkin normien mukaisesta eldmisestd. Taikuutta harjoittanut mies ei
sindllddn uhmannut miehisid normeja, jolleivat teot joita han teki, niitd uhman-
neet. Suurin osa taikojista oli hyvdmaineisia ja yhteison odotusten mukaisesti
eldvid henkiloitd, jotka hautausmailla taikoessaan osoittivat miehisyyttd toimi-
malla vaarallisena pidetyssi tilassa.

Keskeinen tekijd noituudesta ja taikuudesta syytettyjen sukupuolen merki-
tystd arvioidessa on tarkastella sitd, olivatko ndma teot itsessddn sukupuolittu-
neita. Miesten ja naisten erilaiset tavat harjoittaa taikuutta maarittyivat pitkalti
aikalaisten késityksistd sukupuolten vilisestd tyonjaosta. Naisten toimintapii-
riin kuuluivat kotitalouden hoito ja siithen liittyvd maaginen toiminta, kun taas
miesten toimintapiiriin kuuluivat talouden asioiden hoito kotitalouden ulko-
puolella ja samoilla areenoilla harjoitettu taikuus. Kaksi keskeistd eri sukupuo-
let erottavaa piirrettd nousee esiin: rakkaustaikuus sekd kirkkomailla harjoitettu
taikuus. Yhtd poikkeusta lukuun ottamatta rajoja ei ylitetty. Rajanylitykset
maagisissa toimissa olivat mahdollisia, silld tarvittaessa varhaismodernilla ajal-
la miesten ja naisten tuli ylittd4 kotitalouden tyonjakoon liittyneet rajat. Mikali
isdntd oli estynyt, emdnnan tuli hoitaa myo6s isdnndn tehtdvit. Toimintapiirien
rajojen ylittdminen oli mitd luultavimmin naisille helpompaa kuin miehille.

Taikuus ei siis ollut sindnséd sukupuolittunutta, vaan liittyi sukupuolittu-
neeseen tyonjakoon ja toimintapiireihin, jotka méérittivéat sitd, mitka taiat kuu-
luivat kullekin henkilslle. Kummankin sukupuolen uskottiin olevan kykeneva
tekoihin, jotka olivat omiaan toiselle sukupuolelle. Esimerkiksi miesten tiedet-
tiin harjoittavan rakkaustaikuutta sekd vastataikoja niitd vastaan, ja naisten us-
kottiin pystyvan toimimaan vainajien kaltaisten voimien kanssa. Taikuusoikeu-
denkéyntien painottuminen tietynlaisiin tapauksiin viittaakin taikuudesta syyt-
tdmisen sukupuolittuneisuuteen, mikd vaikutti esimerkiksi sithen, millaisista
teoista miehet (ja naiset) joutuivat tuomiolle. Taikuudesta rangaistuksen méérit-
tavassd laissa mies oli normina aikakauden sukupuolijarjestelman mukaisesti,
mutta lain kirjain ei ndytd vaikuttaneen sindllddn miesten yliedustukseen. Pi-
kemminkin miesten suuren osuuden taustalla oli osaltaan taikuudesta syytta-
misen monipuolistuminen, kun yhd erilaisemmista rikoksista jouduttiin tuomi-
olle.

Miesten vahvempi luonto toimia tuonpuoleisen kaltaisen voiman kanssa
vaikutti kasityksiin kirkkomaalla harjoitetusta taikuudesta. Miesten nihtiin
olevan védekkddmpid toimimaan vainajien vaarallisen voiman kanssa. Tama vé-
littyy hautaus- ja kirkkomailla harjoitetusta taikuudesta, josta yhtd tapausta lu-
kuun ottamatta vain miehid syytettiin. Naiset kuitenkin toimivat ruumiiden
kanssa eri tavoin, muun muassa pesemilld vainajat ennen arkkuun laittamista.
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Naisten tiedettiin jo 1600-luvulla harjoittaneen taikuutta ja noituutta teloitettu-
jen rikollisten ruumiiden jddnteilld. Vainajien voimaan kuitenkin liitettiin as-
pekteja, jotka olivat erityisen vaarallisia naisille. Rakkaustaikuudessa vastaavas-
ti syytettiin vain naisia teoista, joilla tdhdéttiin niin avioliittoon kuin luvattomi-
en seksuaalisuhteiden aikaansaamiseen. Myohemman kansanperinteen perus-
teella miesten uskottiin kdyttdvan rakkaustaikuutta, mutta tutkimusten mukaan
suhtautuminen miesten harjoittamaan rakkaustaikuuteen oli lievempéa. Naisiin
suhtautuminen oli ankarampaa.

Lopulta miesten yliedustus kytkeytyy suomalaisen miesnoidan traditioon.
Edelld mainitut seikat miehen védekkyydestd olivat tdssd keskeinen tekija. Suo-
malainen tietdjdlaitos oli miesvaltainen, vaikka naisiakin toimi tietdjind. Samoin
1700-luvulta naisia tavataan taikakeinojen neuvojina. Taikuustapauksissa on
havaittavissa paitsi viitteitd tietdjdlaitoksen traditioista, myos tunnettujen tietd-
jien ja taikojien edesottamuksia. Hyvaa tarkoittavassa taikuudessa riitit mukai-
levat samoja riittejd, joita myohempid aikoja koskenut perinteentutkimus on
loytanyt tietdjdlaitoksen traditioista. Vain murto-osa syytetyistd on oikeuden-
kdyntien perusteella todennettavissa yhteisoissddn toimineiksi tietdjiksi, joiden
apuun turvauduttiin erilaisissa elaméantilanteissa. Tietdjdt joutuivat vain har-
voin oikeuteen, koska heitd ei hevin syytetty teoista, jotka hyodyttivat yhteison
jasenid. Marko Nenosen mukaan tietdjid ei syytetty ennen kuin heiddn tekonsa
aiheuttivat tarpeeksi vahinkoa. Sama nikyy tutkimuskauden tapauksissa.

Aikaisemman tutkimuksen esiin nostama kasitys iddn miehestd noitana
tdsmentyy tdssd tutkimuksessa kdytetyn kulttuuripiirien mukaisen alueellisen
tarkastelun myotd. Vaikkakin tapausten painopiste muuttuu itdisemmdksi, noi-
tuudesta ja taikuudesta syytettyjen miesten mddrd on kummallakin alueella
suurempi kuin naisten. Suomessa miehet olivat p&droolissa jo 1500-luvulla.
Suurvaltakaudella my6s naisia syytettiin, mikd vastasi havaintoja ldnsieuroop-
palaisista noituusprosesseista, joissa miesten madrdn kasvu on yhdistetty nais-
noidan stereotypian murtumiseen. Noituusoikeudenkédyntien vihentyessa mie-
het nousevat takaisin keskioon taikuustapausten méadran nousun ohella. Tutki-
musaineiston perusteella tulos on, ettei noituus ja taikuus ollut vain idédn mie-
hen yksinoikeus. Noituuden ja taikuuden harjoittaminen kuului suomalaisen
miehen (ja naisenkin) toimintakenttdan.

Pyhd, vainajat ja kirkonviki

1700-luvun taikuusoikeudenkdynneissd nousi esiin uudenlainen tapa harjoittaa
taikuutta: hautaus-, kirkkomailla ja kirkoissa harjoitettu taikuus. Aikaisemmilta
vuosisadoilta ei tunneta samassa mittakaavassa téllaisia taikuus- tai noituusta-
pauksia. Hautausmaan multaa ja kirkoista otettuja esineitd tiedetddn kdytetyn,
samoin kuin teloitettujen vainajien ruumiin osia, mutta kristillisesti haudattujen
vainajien ruumiita ei tiedetd hyodynnetyn maagisissa riiteissd yhté laajalti. Tut-
kimusjaksolla hautausmaataikuutta harjoitettiin ldpi tutkimusalueen, hyvin
samanlaisin keinoin.
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Taikuutta harjoitettiin kirkkomaiden ja kirkkojen ohella myos kotitalouk-
sissa, metsissd ja kdrdjatuvissa. Ndiden lisdksi erilaisten amulettien kuljettami-
nen mukanaan oli osa taikuudeksi katsottavaa toimintaa. Kaikkiin naihin taika-
tapoihin liittyivdt omanlaiset uskomuksensa ja késityksensd, jotka ohjasivat itse
riittejd. Kirkoissa ja kirkkomailla harjoitettuun taikuuteen liittyi vahvasti niin
pyhddn kuin vainajiin liittyvét kasitykset. Uhrikirkot olivat erityisasemassa,
silld niissd harjoitettuun taikuuteen yhdistyi kirkon pyhédn luonteen liséksi itse
kirkkoon liitetyt voimat. Esimerkiksi Kuopion uhrikirkon luonne vanhalle kult-
tipaikalle rakennettuna pyhdttonad vaikutti rakennuksen luonteeseen: pyhissa
tilassa ldsndolevat voimat saatiin avuksi uhraamalla kirkolle. Taikuuden har-
joittamisessa kirkkojen ja kirkkomaiden kaltaiset voimalliset paikat olivat mer-
kityksellisia.

Kristinuskon tulon my®6td kansanomainen pyhd alkoi kristillistyd. Kan-
sanomainen pyhé oli luonteeltaan ambivalenttia, kun taas kirkollinen pyha oli
tiukasti rajattu. Kirkkojen pystyttdminen vanhoille hautapaikoille, pyhan ja pro-
faanin tiukka erottaminen toisistaan sekd esineiden ja asioiden pyhittdminen
vaikuttivat kansan ké&sitysten muutoksiin. Muutos ei tapahtunut yhtikkia ja
kansan tavoissa eri ainekset sekoittuivat, mikd nékyi taikuuden harjoittamises-
sa: kristillisid toimijoita ja tiloja hyodynnettiin apuna maagisissa riiteissd. Ru-
kousloitsut, kirkon kellojen soittaminen ja kirkosta otettujen naulojen vieminen
varastetun omaisuuden paikalle kertovat ndilld paikoilla oleviin voimiin liite-
tyistd kisityksistd. Kirkollisia esineitd ja sanoja hyodyntdessd taioille pyrittiin
saamaan pyhdn voima avukseen, silld esineen osan ja kristillisten sanojen uskot-
tiin sdilyttdvan kokonaisuuden, tdssd yhteydessd kirkon ja kirkollisen pyhén,
voimia.

Toisaalta vainajiin liittyvat kasitykset vaikuttivat vahvasti hautausmaa-
taikuuden taustalla. Hautojen kaivaminen auki, luiden tai kddrinliinan ottami-
nen ruumiilta sekd monet muut kirkkomailla tehdyt riitit tdhtdsivit vainajien,
tidssd yhteydessd kirkonvéden, voiman ja avun valjastamiseen. Perinteiset vaina-
jiin liittyvat kasitykset murtuivat kristinuskon tulon myotd. Yhteiskunnassa ja
elinkeinoissa tapahtuneet muutokset vaikuttivat kansantapoihin yleisemmalla
tasolla, mutta kristinusko vaikutti pyhddn ja vainajiin liittyviin kasityksiin. Ka-
tolisen kirkon tavat sulautuivat kansanomaisiin tapoihin ja sittemmin samoin
kavi luterilaisen kirkon tavoille - ja pdinvastoin. Hautaustapojen muutokset ja
ruumiin ylosnousemukseen liittyvét késitykset muovautuivat luterilaisen kir-
kon oppien myotd radikaalisti. Kiirastulen hylkddaminen vaikutti paitsi kristilli-
siin, myos kansanomaisiin késityksiin vainajien olotilasta kuolemanjilkeen.
Kansanuskon mukaan vainajat nukkuivat haudoissaan, mitd kasitystd luterilai-
nen oppi haudoissa ylosnousemusta odottavista vainajista vahvisti.

Kirkonvien kytkeytyminen kirkkoon ja sen voimiin kuvastaa vainajiin liit-
tyvien késitysten kristillistymistd. Kirkonvikeen liittyivdt niin kirkollisen py-
hén kuin vainajien voimat. Haudoissa ja ihmisruumiin jadnteiden avulla harjoi-
tettu taikuus liittyi kirkonvden voiman valjastamiseen taikojan avuksi. Kirkon-
vden avulla muun muassa parannettiin, hankittiin varastettua omaisuutta ta-
kaisin ja pyrittiin vaikuttamaan oikeudenkdynnin lopputulokseen. Kansan us-
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komusten mukaan tdméa voima oli vaarallinen ja sen hyddyntdminen edellytti
tiettyjad riittejd sekd maagista varautumista. Muutoin kirkonviki saattoi vihastua
ja ldhted kirkkomaalta eldvid kiusaamaan. Hautausmaataikuus olikin tietyssd
mielessd norminrikkomus eldvien ja kuolleiden vililld. Tietdjien ja vdekkdiden
taikojien uskottiin olevan voimakkaampia téllaisten voimien valjastamisessa.

Verrattuna 1600-luvun teloitettujen rikollisten jdédnteilld harjoitettuun tai-
kuuteen, tutkimusjaksolla hyddynnetyt ruumiin osat olivat mitd luultavimmin
padsdantoisesti kristillisesti haudatuilta vainajilta otettuja. Rauhattomiin ja va-
kivaltaisesti kuolleisiin vainajiin liitettiin liminaalisuuden késitys: ndiden vaina-
jien uskottiin jadneen valitilaan, silld heitd ei ollut haudattu asianmukaisin me-
noin, jolloin he eivét olleet osa eldvien tai kuolleiden valtakuntaa. Ainoastaan
kristillisen hautaan siunaamisen saaneet vainajat olivat siirtyneet kuolleiden
yhteisoon. Luterilaisuuden myotd tapahtunut késitysten muutos sielun ja ruu-
miin nukkumisesta haudoissaan saattoi vaikuttaa aikalaisrahvaan kasityksiin
siten, ettd kristilliselld hautausmaalla oleilevat vainajat olivat sijattomia. He ei-
vit olleet osa tuonpuoleista eivitkd eldvien valtakuntaa. Sijattomiin vainajiin
liitetyt kasitykset heijastuivat kristillisesti haudattuihin vainajiin. Taikuuden
apuna ndmd vainajat olivat voimakkaita ja toisaalta vaarallisia, kuten myohem-
pi kansanperinne osoittaa. 1700-luvun taiat osoittavat saman, mutta toisaalta
myos sen, ettei kirkonvdkeen suhtauduttu eri puolilla maata valttamatta viela
tuolloin yhtd vaarallisena voimana kuin sata vuotta mydhemmin.

Lopulta hautaus- ja kirkkomailla seké kirkoissa harjoitettu taikuus kertoo
kristin- ja kansanuskon sekoittumisesta sekd ihmisruumiisiin liitetyistd kasityk-
sistd. Vainajiin ja pyhddn liittyvéat késitteet muovautuivat eri elementeistd ajan
myo6td. Nykypdivan ihmiselle vainajat ovat kaukaisia verrattuna aikalaisille,
joille kuolema oli jollain tasolla kokoajan ldsnd. Vainajien kanssa toimittiin mo-
nissa tilanteissa. Hautausmaiden taikuudessa keskeisté oli vainajien ja toisaalta
pyhén voiman hyodyntdminen. Siind missd esi-isiin ja esikristilliseen pyhdan oli
turvauduttu, ndiden voimien kristillistyttyd niihin turvauduttiin edelleen. Esi-
vallan ndkodkulmasta se oli kuitenkin kiellettyd, jolloin taikomisesta (hautaus-
mailla) saattoi joutua oikeuteen.

Tutkitut taikuus- ja noituusoikeudenkdynnit 1700-luvun jalkipuoliskolla tdy-
dentdvit suomalaisesta noituudesta ja taikuudesta saatua kuvaa sekd vahvista-
vat aiemminkin esille tuodun késityksen siitd, ettd tapauksia kasiteltiin vield
sata vuotta suurten noituusprosessien jilkeen. Usko noituuden ja taikuuden
vahingoittavaan - ja hyvdd tekevddn - voimaan ei hdvinnyt noituusoikeuden-
kdyntien vdhentyessa.



205

YHTEENVETO (SUMMARY)

Cunning folk, practitioners of magic and cemeteries: Magic in late 18" Century
Finland

Introduction

In late 18th-century Finland, everything from the remains of human bodies tak-
en from graves and nails from churches were used to practise magic. The rea-
sons why and how magic was practiced included biting the altar to heal tooth-
aches or slashing a corpse to protect oneself from whipping. In this dissertation
I study witchcraft (trolldom/noituus) and magic (vidskepelse/taikuus) trials han-
dled in late 18th-century Finland. Previously, this era has not been rigorously
studied in research on Finnish witchcraft and magic. I examine the practitioners
of magic and the way magic was practiced during this era. To understand the
reasons behind the actions described above, my focus is the contemporary
worldview and belief system that guided people’s behaviour and actions in late
18th-century Finland.

Magic and witchcraft have drawn the attention of historians, folklorists
and anthropologists for decades, and continue to do so. To understand these
phenomena and their relevance in the lives of the contemporary people, the
history of witchcraft and magic has been studied. The era of the so-called great
witch hunts (c. 1450-1750) and Central European witchcraft trials have often
been the focus of research, although later trials and peripheries have lately
drawn the attention of scholars. The main focus of historical research on witch-
craft and magic has been the reasons behind the accusations. Socioeconomic
factors between the accused and the accuser, the model of social conflict - made
popular by Alan Macfarlane - and the social control practiced by the strength-
ening of the early modern state have been popular explanatory models in the
research tradition. Recently, research on witchcraft and magic has focused on
explaining the phenomenon itself as well on widening the geographical and
chronological scope of the studies.

Gender has always been central in witchcraft research. Traditionally, it
was mostly women who were accused in witchcraft trials during the Early
Modern era, especially in Central Europe. The role of women has been ex-
plained by studying witchcraft cases and their background. Femininity and
women’s power have also been considered in this respect. The number of men
accused of witchcraft and magic was smaller: the percentage of men accused of
being witches was around 20 to 25 percent in 17th-century witchcraft trials. The
actual number varied geographically and chronologically. Especially in recent
research, masculinity has been an important analytical tool in understanding
why men were accused of a crime that was previously heavily linked to wom-
en, their body and role in society. The aspect of manliness is one of the analyti-
cal tools used in this research to understand why primarily men were accused
in late 18th century magic trials in Finland.
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My primary sources are judicial materials, specifically the protocols of the
Wasa Court of Appeal and the lower court protocols under its jurisdiction. Con-
trary to previous Finnish witchcraft and magic research, I use the original court
records (konseptituomiokirja) of the lower courts. Magic and witchcraft trials
were sent to the Court to Appeal for inspection and final sentence. I identified
174 cases concerning witchcraft or magic which were handled between 1754
and 1800. I use the protocols of both the lower court and the Court of Appeal, as
well as in some cases the parish records. I also analyse a few other cases which
were found from the sources of the lower courts, but which were not referred to
the Court of Appeal. In the original lower court records, the chain of events,
discussions and people are described in detail. The Court of Appeal material -
consisting of registers and final protocols - describe the final outcome of the
proceedings, sometimes in detail, but mostly briefly. I also use the reference
documents (alistusaktit) from the lower courts, which provide information simi-
lar to what the original lower court records provide. There are some gaps espe-
cially in the lower court material due to destruction of the archival material.
These gaps are patched with the reference documents and only about one third
of the cases are not found from the lower court material. All in all, the primary
source material is sufficient to my analysis.

In my analysis I use the methods of microhistory, history of mentalities,
cultural history and historical anthropology to analyse the views of contempo-
raries, their beliefs and the worldview behind the accusations of witchcraft and
magic. The method of close-reading - vigorous reading of all the available
sources - is especially used to identify all the aspects mentioned in court. The
central concepts of the study are magic (vidskepelse/taikuus), witchcraft (troll-
domy/noituus), church-force (kirkonviki), worldview, popular religion, and the
sacred. These concepts are defined using contemporary ideas and literature,
especially from earlier research on witchcraft and magic as well as anthropolog-
ical and folkloristic studies. The emphasis is on understanding these concepts
through the worldview of the contemporary people.

The usability of judicial source material in the history of mentalities, folk-
lore and folk belief systems has been widely considered in previous studies.
Although the language of the court records was intended for judicial purposes,
such sources can be seen to convey the reality that lay behind the statements.
The narratives related in court have to be understood in their own context: what
contemporaries believed to be possible and real. Therefore, through the use of
insights about popular religion and magic from historical, anthropological, folk-
loric and ethnological studies, it is possible to analyse the magic rituals and the
reasons behind these acts through extensive contextualization of the contempo-
rary worldview. The stories told in court must be placed in context, particularly
their relationship to the thoughts and belief systems of contemporaries. In this
way, judicial source material can provide us with details of how people related
to magic.

The first aim of this study is to analyse the role of magic in the everyday
lives of people from the 18th century. I examine the worldview of contemporar-
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ies by, for example, analysing the magical rites performed and incantations
used. My main focus is on cemetery magic (i.e. the magic practiced at cemeter-
ies and churchyards/churches) and the motives behind these actions. Secondly,
I analyse the role of men accused of witchcraft and magic, focusing on the
“dominance” of men. I evaluate the findings of the international research on
male witches and their applicability to late 18th-century Finnish cases, as well
as look into the possible genderedness of magic and witchcraft. Thirdly, I pre-
sent geographical, structural, and temporal factors: for example, who the ac-
cused and the accusers were, their gender, social status and in which areas mag-
ic trials were handled.

The analysis is based on the discussion between the sources and previous
research, by comparing the results achieved here to the results from earlier
studies and other research on the contemporary context. Combining qualitative
and quantitative research methods a more precise picture of magic and witch-
craft in Finland can be reached. In addition, the motives behind the magical
rites, such as biting the altar to heal a toothache, become visible and under-
standable.

Severely sanctioned crimes

Practicing magic and witchcraft were sanctioned in Finland by secular and ec-
clesiastical laws. Witchcraft had been a punishable crime from the 15th century
onwards, but practicing magic was criminalized quite late: in the penal code of
1734, practicing magic and participating in an act of magic were finable offenc-
es. In 1779, the death sentence for witchcraft was abolished, but the law against
magic was not abolished in Finland until 1998. Magical acts were seen as being
against religion and the state, which were closely intertwined at that time. The
heightened interest in magic has been seen as influencing the increased amount
of not only magic trials, but also the number of men accused of practicing mag-
ic. The fact that participating in an act of magic was criminalized also influ-
enced these numbers.

Due to the legislative process and the legality of sentencing, district courts
were inclined to consider cases in the utmost detail. No one was to be sentenced
due to insufficient evidence. For magic trials, this requirement meant thorough-
ly investigating all the circumstances and reasons behind an offender’s actions.
The court was interested in the reputation and motivation of the accused, not
just in the details of their behaviour. During witchcraft and magic trials, the in-
tentions of the perpetrator were seen to be crucial. If committed with malevo-
lent intent (e.g. the wish to cause illness), an action could be seen as harmful
magic or witchcraft. Good intentions could soften the implications of an action,
often resulting in a milder charge or sentence. Accusations of witchcraft were
also under scrutiny, and usually these cases were tried as magic. Witchcraft, in
general, was a difficult crime to prove. Although cases of magic appeared
steadily during the period being researched, a gradual decline of cases emerged



208

towards the 19th century. This decline might have been influenced by growing
scepticism on the part of the authorities.

Half of the cases studied here (87/174 cases) handled magic practiced at
cemeteries, churchyards and inside as well as outside of churches. Magic was
practiced, for example, by taking the remains of a human from a grave and per-
forming a rite, running around the church or going inside the church to perform
a rite. I call this cemetery magic (hautausmaataikuus). These types of cases were
not seen on a similar scale in Finland in witchcraft trials from earlier centuries.
During the 18th century, the churchyards were the focal points of the communi-
ties and they consisted of not only the church and its surroundings, but also the
cemetery. The special nature of churches and cemeteries was also noted in
Swedish legislation. The legal code of 1734 included many ordinances about
churches, and the Church Law of 1686 had already provided general guidance
on acceptable behaviour in and around the church. These laws and statutes
sought, to some extent, to dictate how people were supposed behave in and
around the church and its environs. In spite of this, churchyards tended to be
restless places during the 17th and 18th centuries. Among other factors, these
laws demonstrate beliefs concerning death and the sacredness of the church
and its surroundings.

Swedish ecclesiastical and secular legislation dictated how burials were to
be handled. The Church Law of 1686 stated that the secular court was to decide
how the bodies of sinners were to be buried. Those who had lived a Christian
life received a respectable burial. Those who had not would either not be per-
mitted a graveyard burial or would receive a silent burial stripped of a sermon
or any other Christian rites. This practice is similar to the principle stated in the
Church Ordinance of 1571. According to the legal code of 1734 and 18th-century
statutes, silent burials were still in effect at this time, but there was some lenien-
cy about the way they were conducted. Local priests also often performed buri-
als in their own way. With the Reformation, changing attitudes towards burials
in the Swedish realm were connected to attitudes towards the graveyards
themselves. Cemeteries and other burial sites were to be considered respectable
resting places for the sake of the deceased. Thus, the sanctity of the place mir-
rored attitudes towards non-Christian buried bodies. These ordinances also re-
veal attitudes towards those who failed to live a Christian life or who died in
circumstances that somehow tarnished their Christianity.

Theft from churches or graveyards was strictly sanctioned by the legal
code of 1734. Transgressions would result in fines, hard labour or death. There
was a fine line in the legal code between theft from a grave and practising mag-
ic: most of the cemetery magic cases included rituals that involved taking a
shroud, clothing or other materials from the grave. There were also cases in
which cemetery magic and theft were coincidental: a shroud might have been
taken from a charmel house (luutalo) while performing a magical rite on the
graveyard. The motives behind these actions mattered when the court decided
which crime was committed. Theft from a graveyard was a severe crime, but
practising magic was a crime against both the community and God. Each case
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had to be examined closely in order to reach a decision that was just and that
would be accepted by the Court of Appeal. Although several cases of cemetery
magic involved what might be termed grave robbery, such actions were not
usually condemned as thefts.

Churches and graveyards were thus considered sites of respect in every
sense, not only from the perspective of sanctity. As sacred spaces, they were
respected by norms that regulated people’s behaviour and reactions to them.
Conceptions that defined the attitude towards the dead also influenced legisla-
tion. Because it was felt that the dead must not be disturbed in any way, the
sanctity of the grave became increasingly important. Legislation relating to
thefts from graves reflects this attitude. In the end, the sanctity of churches and
graveyards was constructed from a complex range of contemporary thought,
which derived from religious and secular thoughts as well as popular beliefs.
Legislation, with its severe sanctions, reinforced notions of sanctity.

Magic and witchcraft in Finland 1754-1800

In late 18th-century Finland, there were more trials for practicing magic than
witchcraft. The difference can most likely be explained by the heightened inter-
est in magic. I identified 174 cases, out of which 13 handled witchcraft and one
addressed a pact with the devil. One of the witchcraft cases was handled after
the death sentence for witchcraft was abolished. These cases were mostly tried
and/or sentenced as practicing magic, which demonstrates the growing scepti-
cism of the authorities. Cases handled in the lower courts of towns were similar
to the cases handled at district courts. The amount of cases declined steadily
toward the end of the research period. Magic trials became more common than
witchcraft trials during the 18th century overall, a change attributed to the crim-
inalization of magic. Ultimately, this also affected the amount of men accused.
Regional differences in the distribution of the cases, the gender of the ac-
cused and typical cases has been of interest in research on Finnish witchcraft
and magic. During the 17th century, mostly men were tried in eastern Finland,
whereas in the western part of the country mostly women were tried. Men were
accused of maleficent witchcraft, and women mostly of beneficial magic. There
were, however, regional and temporal variations in these accusations. My aim
is to compare my results to those of previous Finnish research in order to reflect
on the regional differences seen in previous research. In this study I divide the
eastern and western parts of Finland via the division of eastern and western
cultural spheres. This division is different from previous Finnish research. The
division of cultural spheres has been seen to follow roughly the borderline of
the Treaty of Noteborg (1323). With this approach the possible influence of the
cultural spheres on area differences in all aspects of magic and witchcraft be-
comes visible. In order to reflect the results, I have re-evaluated the regional
division made by previous Finnish researchers to fit my own. The modified re-
gional division confirms that most of the witchcraft and magic cases handled
during the 17th century were in western Finland. In the 18th century, on the
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contrary (and partly due to a different regional division), cases in the eastern
part of Finland dominated. The probable explanation is that these regions were
seen as peripheries in comparison to western Finland. Cultural, economic and
judicial influences were assimilated slowly in the eastern parts of the realm. Up
until the 19th century, popular religion and beliefs were very alive in eastern
Finland, which influenced also the assimilation of Lutheran belief. This may
have also influenced the amount of cases tried in the eastern parts of the coun-
try.

Most of the accused practitioners of magic in late 18th-century Finland
were men (267/315 accused, 85%). Like the eastern and northern parts of Eu-
rope, Finland has been an exception from the general gender division of the
European witchcraft trials where women dominated the accused. In Finland,
men periodically dominated the percentage of the accused in both witchcraft
and magic trials from the 16th century onwards. This gender difference has
been explained mostly with the stereotypical witch being a man in Finland. Ac-
cording to this stereotype, a man was seen to be more powerful in using certain
supernatural powers in their magical practices. Women were also accused of
similar crimes, but not to the same extent that men were (48/315 accused, 15%).
In general, most of the magic practiced was for beneficial purposes, such as
healing and returning stolen goods. Magic was usually practiced for the practi-
tioner’s own ends, or to benefit others. Only a few men can be identified as
cunning men (Finnish: tietdji) who practiced magic to help others in various
matter of daily life.

Throughout the research area, both men and women were accused of
witchcraft and magic. My results show that male dominance was consistent,
although there is a slight emphasis on the eastern parts of Finland due to the
greater amount of cases in the eastern area. This is a new result in comparison
to the traditional view in which the male witch dominated the eastern areas of
Finland. The magic rites performed were similar in both the eastern and west-
ern areas. Female dominance is seen only in a few jurisdictional districts where
no men were accused or were accused only of participating in an act of magic.
These cases involved, for example, love magic and defamation cases between
women. The amount of cases in these areas was low. Women were typically
accused of being involved in the crime of magic a man had committed, such as
being cured by a male practitioner of magic.

As recent research in witchcraft and magic has revealed, most of the ac-
cused were peasants, which was also true for Finland at the end of 18th century.
This applies to both men (39%) and women (54%). In addition, some military
and landless people - such as farmhands, maids, crofters and soldiers” wives -
were among the accused. The percentages varied among men and women (see
Tables 4 and 5). Only a few of the accused were itinerants: 10% among men and
women. None of the accusations against itinerants concerned witchcraft. Some
represented the higher levels of society (e.g. a few burghers, one chaplain) and
other occupations, such as gravediggers and artisans. In previous research, so-
cioeconomic reasons and conflicts between people originating from different
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social statuses have been central in explaining why witchcraft accusations were
made. This has been important especially in male witch research, where the so-
cial status of the accused could define the accusation and even the outcome of
the trial.

In late 18th-century Finland, however, it seems that social status did not
affect the reasons behind the accusations: people were accused because of their
actions or for other reasons, including a range of crimes. A small majority of the
authorities acted as plaintiffs (52%), but common people (30%) also accused
each other. About one third of plaintiffs remain unknown due to a lack of in-
formation in the sources. The authorities notified most of the cemetery magic
cases, in which the perpetrators were usually caught in the action. The cases
notified by common folk were similar to earlier century Finnish witchcraft tri-
als, where a series of conflicts between the plaintiff and the accused were most-
ly behind the accusations. The conflicts varied from verbal arguments and loss
of property due to a failed magical rite to ritual violence against suspected
witches.

Men and women practicing magic

The genderedness of magic and witchcraft has been under scrutiny in previous
witchcraft and magic research. To what extent were the phenomenon, concep-
tions and accusations gendered? This question has been addressed by studying
the gender of the accused. One of the focuses of witchcraft research has been the
social hierarchies and gender differences between the accused and the accuser.
Men have been seen to accuse their social and political rivals as well as other
men for practicing magic in the male sphere of life. Similar reasons were found
to be behind accusations between women. In continental Europe, the accusa-
tions against men originated sometimes due to social hierarchies: men of higher
social standing could have been accused because of their social standing and
political rivalry. In late 18th-century Finland some of the accused were mem-
bers of the higher levels of society, but none of them were accused due social or
political rivalry. As in the accusations between common folk, conflicts were the
driver of these accusations. Men and women accused people from their respec-
tive gender, but there was also overlap. Most of the accusations were between
people of the same social status, but some cases concerned people from differ-
ent social statuses. For example, a vagrant woman was accused by a chaplain’s
son of practicing love magic on him. In general, gender or social hierarchies be-
tween the accused and the accusers did not matter: relationships and possible
conflicts between the parties were the most important reason behind accusa-
tions. The authorities accused people of witchcraft and magic as a means of up-
holding the laws.

The possible genderedness of Finnish magic is here analysed by categoriz-
ing the types of magic men and women practised. Previous research on witch-
craft and magic has divided magic practiced by men and women. In Finland,
for example, mostly men were accused of malevolent magic in 17th-century. In



212

late 18th-century cases, men practiced cemetery magic (with one exception),
and only men (about 10 people) can be identified to have been cunning men
(tietdjd), who acted as the expert practitioners of rites in their local communities.
They helped others in matters of daily life and various crisis situations when,
for example, someone needed help in healing. In Finnish folklore, both men and
women were known to have been cunning folk, but in my material only men
can be identified as the trusted cunning men of their local communities. Only
women practiced love magic and rites which were aimed at protecting the
household (humans and animals). Love magic was seen to be dangerous, be-
cause it could affect the other person, but it could also cause insanity if it failed.
Furthermore, relationships that were formed via love magic could have been
unapproved if, for example, the woman was of lower status than the man. Both
men and women performed magical rites to benefit or harm others, to influence
the outcome of a trial, as well as gave advice on how to perform magical acts in
various locations. There were distinctions in the actual magical rites. It should
be noted here that not all magic was reported to the authorities, which influ-
ences the number of tried cases, but ultimately also the amount and gender of
the accused. Several magical rites performed in the course of daily life, such as
rites to protect the household, were in a sense approved by contemporaries.
Until these acts offended someone or diminished the luck (onni) of others, peo-
ple might have turned a blind eye. Even the authorities might have overlooked
these rites in some situations.

One explanation for these differences might be the possible genderedness
of accusing. In general, contemporary legislation was not gendered, although
executions were gender oriented. The laws concerning magic were formulated
in terms that described men as practitioners of magic. Early modern Swedish
society was defined by Lutheran norms, in which man was seen as a norm and
category of gender hierarchies. Man might also have been present as a norm in
definitions of magic and witchcraft. Ultimately, however, the law itself did not
influence the gender of the accused. A more important factor was the gendered
spheres of life, which were strongly defined by division of labour in early mod-
ern society.

Magic per se is not seen to have been gendered, but there were distinc-
tions in magical spheres that were based on the conceptions of division of la-
bour and popular opinions of gendered roles in general. In European research,
male and female magic have been divided into two separate spheres that define
what kind of magical practices were used by each sex. In Finnish folklore, fe-
male and male magical spheres do overlap, but remain separate at the same
time. Special powers, not manifested in men, were attributed to women (fe-
male-force, naisen viki). The division of labour in the Finnish countryside also
defined what magical acts were performed by each sex. Although labour duties
were strictly divided in the countryside, people were able to cross the bounda-
ries in different situations. It was easier for women to perform the tasks of men,
for example, when the head of the household was absent. In my source material
it is apparent that some types of magic were practiced solely by either men or
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women. These boundaries were not crossed due to social or cultural conven-
tions, although both were believed to be able to perform rites the other used.
On the other hand, the cases demonstrate that men and women performed
magic within the magical sphere of the other.

The research on male witches has emphasized the masculinity of the ac-
cused men. Additionally, the relationships between men and conflicts within
the male sphere of life have been seen as reasons behind the witchcraft accusa-
tions. Bad behaviour in general, excessive drinking, and violations against the
ideal of a head of the household broke the rules of masculinity and norms of
masculine behaviour. Under certain circumstances, such as bad behaviour
linked to suspicions of witchcraft, these violations did result in accusations.
These characteristics have been explained as negative masculinity. Also E.J.
Kent's concept of the “masculine other” - in which the ill-behaving master rep-
resented the witch - has been central in male witch studies in order to under-
stand the reasons why men were accused. It is important to note that what was
seen in one society to be the so-called ideal masculinity was not necessarily the
same in other societies or in other times. This was not gender specific, and it
applied to women as well.

In early modern Sweden, the head of the household represented the ideal
man. The Lutheran view of a man’s duties and responsibilities as a husband
and the head of a household defined manliness. Recent Finnish historical re-
search on manliness has emphasized that manliness was constructed with a
man’s ability to act manly in different situations as well as with the responsibili-
ties of the head of the household. A man could act against the norms of an ideal
man in certain situations, but when his actions in general exceeded the norms, it
was seen to be unmanly.

In the cases I have studied, the masculinity theory does not straightfor-
wardly apply to all cases. Nevertheless, some men seem to have behaved
against the norms the society set on them. In cases where the accused men were
proven to have bad reputation, such as previous crimes or known bad habits,
these men could be seen as the masculine other, because they contested the
norms of the ideal man. However, most of the accused men had good reputa-
tion and were seemingly irreproachable. These men cannot be seen to have act-
ed against the norms of manliness, which indicates that bad reputation affected
more to possible sentences than to accusations. In the end, negative masculinity
or the masculine other are not the only possible explanations to the dominance
of men, but these can be used to analyse individual cases. The concepts of “bad
neighbour” (Rowlands) and ”social identity” (Eilola) are gender-neutral defini-
tions of acceptable behaviour in the viewpoint of the close-knit communities.
These are usable in analysing the dominance of men, because they emphasize
the characteristics approved by the local communities, and they are usable in
studying men and women. These concepts also apply to cases of cemetery mag-
ic, which were usually of beneficial magic and not harmful to other people or
society in general.
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Overall, the importance of the cemetery magic influenced the amount of
men accused: men were seen as more able to harness the dangerous power of
the dead. The worldview also mattered: many of the cases studied here reflect
traditions upheld in shamanism and as well as among cunning folk. In Finland,
mostly men practiced these “professions”. Even some men in my primary
source material can be defined as cunning men, who were relied on in various
situations in life. Cunning men might also have escaped accusations, because
their position in society as the expert practitioners of rites was important and
they were needed.

As presented previously, most of the accused were from the eastern parts
of the research area. There were slight differences, for example, in some districts
no women were accused, and in some women were more “dominant”, merely
because the amount of cases in the district was low. In general, more men than
women were accused throughout the research area and the magic practiced was
similar all around. These findings imply that it was a Finnish man who was a
witch, practitioner of magic and cunning man, regardless of geography. In the
end, anyone, anywhere in the country could have performed magic to help or
hurt themselves or others.

Cemetery magic

During the latter half of the 18th century, magic was practiced at cemeteries,
homesteads, court rooms, forests and many other sites. Half of the studied cases
concerned cemetery magic: cemeteries and churches were used in magic in
many ways and for many reasons. Magic inside homesteads was aimed to pro-
tect or harm the people and cattle, but these acts were not frequently reported
to authorities. Women usually acted as the protector of the homestead in mat-
ters of magic. Different protective rites were performed to protect oneself from
whipping or sickness. In the end, the elements used in most of these magical
rites - such as human remains - were more important than the site where magic
was practiced.

The use of churches in magic and witchcraft did not change significantly
at the beginning of the 18th century. Sixteenth- and seventeenth century ways
of using church objects persisted. Rituals were performed at churches and in
cemeteries because, among other reasons, their sacred nature, but elements that
were taken from the sacred space were also valued. Some churches were con-
sidered more important than others: so-called sacrificial churches were in some
cases used in magic rituals, especially for healing. Any part of a potent magical
entity such as a church was believed to carry the essence and power of the larg-
er entity and thus the part could also be used to inflict harm or be utilized in
other rituals. Churches were sanctified and blessed buildings. Church materials
and elements outside the building were believed to be imbued with the power
that these Christian rites and words reflected and bestowed.

Magic rituals that were performed at sacred spaces derived from a popu-
lar belief system that is as multifaceted as the concept of the sacred itself. The
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concept of the sacred is here understood through the popular and Christian be-
lief systems. During the Catholic era, the sacred was slowly Christianized.
Churches and churchyards were established on many old sacrificial places and
burial sites. Pre-Christian objects and rituals were also Christianized. Just as old
sacrificial sites became associated with Christian sacred spaces, Christian rituals
were incorporated into popular traditions and magic. Conceptions deriving
from the pre-Christian era were first incorporated into Catholic, and later Lu-
theran, beliefs. Finnish popular beliefs about cemeteries and churches were a
mixture of Christian beliefs and popular religion.

In the Swedish realm, changes in the belief system took place slowly and
developed differently than was the case elsewhere in Europe. This influenced
the adoption of Lutheran beliefs by a different interpretation of the key ele-
ments of Lutheranism. For example, “the death of purgatory” - the denial that
the soul rested in purgatory before entering heaven - was manifested different-
ly in burial customs. Even in post-Reformation Swedish territory, graves tended
to be more elaborate and were still located in the church or churchyard, which
was at the centre of the community.

Body parts of (executed) criminals who had not necessarily been buried or
blessed were most commonly used in magic rituals and medicine during the
16th and 17th centuries. These bodies were seen as embodying the life force of
the dead person, due to the violence of their deaths. Dirt from graveyards and
the elements from these sacred places were also used in magic rituals, because
they represented the power of the sacred place as well as the power of the dead.
In late 18th-century Finland, bodies buried in a Christian fashion were com-
monly used in different magic rituals: to heal, to seek mercy from judicial sen-
tences, to seek the return of stolen goods and to hurt someone or their liveli-
hood.

The most important aspects of Finnish popular beliefs relating to cemetery
magic are the concept of kirkonviki (Eng. church-force) and popular conceptions
about the dead. This force could cause an illness because of improper behaviour
at a churchyard, such as touching a dead body or baulking and at that moment
being aware of the contagious nature of the church-force. The church itself was
also believed to be contagious due to its sacred nature. The church-force could
be utilized in magic rituals if the practitioner of magic knew the correct way to
solicit its help. The power of the dead could be used for both good and bad
purposes. The belief in the capacity of the dead or church-force to aid was
stronger than any fear of them or of the sanction by the authorities.

The body parts of criminals were very powerful in magical use because of
what they represented. The violence of their lives and deaths separated the
souls and bodies of criminals from the rest of the community. A violent death
also resulted in the life force remaining in the body. As wandering souls, dead
criminals could be harnessed as an aid to magic. At the end of the 18th century,
there were no recorded cases which involved the use of body parts of executed
criminals. Some rituals were performed at gravesites outside the churchyards.
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Most cadavers used for magical purposes in late 18th-century cases were likely
to have been blessed or buried in a Christian fashion.

In the end, the identity of the dead person whose body was used in magic
rituals does not seem to be of crucial importance. This reflects a change in con-
ceptions about the dead and their place in the society of the living. According to
Lutheran beliefs, the dead were not sent to wait in purgatory; instead, they slept
in their graves until the Day of Judgement. In Finnish pre-Christian popular
beliefs, the dead were believed to be sleeping in their graves, and, in addition to
still having flesh and blood forms, they were seen as being able to return home.
It was also believed that the dead were able to help their offspring in various
situations. The souls of the dead might have been seen as wandering souls in a
manner similar to those not buried in a Christian fashion. Death was seen as an
exceptional state until the proper rite of passage, the funeral, was performed. In
this state, the dead body was considered to be harmful and thus usable for mag-
ical purposes. Until the deceased had been ritually transitioned to the realm of
the dead, he or she remained in a liminal state: not part of the living but not yet
part of the hereafter. The souls of executed criminals and those who had died
suddenly were seen to remain in this liminal state. The Lutheran belief that the
soul resides in the body may have been understood in a similar way: although
proper rituals had been performed on the body, the soul remained in a liminal
state. Lutheran emphasis on “sleeping bodies” and bodily resurrection reflected
pre-Christian popular beliefs that the dead were sleeping in their graves. The
dead were understood to be, in a concrete sense, in their graves.

Conclusions

In this study I have analysed judicial source material in order to understand a
phenomenon that is strange to modern people. Contextualizing the events and
words of an era’s contemporary people helps make their worldview under-
standable to us. With this study I have taken on the challenge of examining an
unstudied era of Finnish witchcraft and magic research. The results reached can
be compared to the results of previous researchers, as well as be used to make
general remarks about what magic was in late 18th-century Finland. In the fu-
ture of Finnish historical witchcraft and magic research, the previously unex-
plored 19th century should be considered more closely in order to create a
fuller picture of the history of magic and witchcraft in Finland.

Magic and witchcraft were seen to be crimes against the Lutheran church
and religion, against which the authorities were obliged to fight. Practicing
magic in cemeteries and inside churches were seen to be against the laws of
men and against the sacred nature of the church. Half of the cases I studied
handled magic practiced at these sites, and I found that only men practiced
magic at these sites. Although cemetery magic was seen to violate the sacred
nature of the place, it was in a way approved among the common people. The
authorities were obliged to monitor these places. Strict sanctions were given to
those who trespassed the holiness in any way. The amount of these cases influ-
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enced the amount of the accused men. Cemetery magic was considered to be
the realm of men, because men were more adept at harnessing the dangerous
power of the dead. It is possible that a man who practiced magic in a cemetery
was viewed as manly, instead of as being considered unmanly or to contest the
norm of an ideal man.

Criminalizing magic influenced the amount of men (and women) accused
of practicing magic and witchcraft. Stricter attitudes towards beneficial magic
and penalizing participation in an act of magic are seen to have impacted the
amount of the accused in general. Because the authorities were the main in-
formants, this indicates that magic, especially traditional magic, was the focus
of interest. Scepticism of witchcraft and heightened interest in magic may have
resulted in the higher amount of men accused of being witches. A decline in
cases toward the end of the research period also describes the growing scepti-
cism of the authorities. Conflicts between common people could escalate and
result in accusations of magic or witchcraft, and even in physical violence
against suspected witches.

When analysing my primary source material, I came to the conclusion that
the masculinity theory most often used in international male witch research
could not be so straightforwardly applied to the cases I studied. Other factors
also suggested that several aspects of the period’s contemporary life should be
taken into account: for example, the division of labour in households. In the
end, the vast number of men, 85% of all the accused in late 18th-century Fin-
land, is the result of several components. Acting against the prerequisites of
one’s peers or not fulfilling the duties of the head of the household, magical
rites performed in cemeteries, traditions of the cunning folk or criminalizing
magic do not solely explain why it was mostly men who were accused. All of
these together of course influenced the male dominance, but male dominance is
also strongly linked, in my view, to the tradition and stereotype of the Finnish
male witch.

In comparison to earlier Finnish witchcraft and magic trials, cemetery
magic and its prevalence in the cases is a new result. Elements of the church,
soil and remains of human bodies taken from the churchyard were used in mul-
tiple ways and for many reasons in magical rites. Magic was also practiced on
many other sites. Churches and churchyards represented the power of the sa-
cred and the power of the dead, which were seen to be powerful aids in magic.
The contemporary belief system guided people’s behaviour in these areas as
well as in the magical acts performed. Beliefs concerning the dead were im-
portant, even more so, than the way in which the cadaver was buried or not
buried. Cemetery magic ultimately reflects the syncretism of Christian and
popular religion and a development of the beliefs concerning the dead.

The results of this research contribute to our knowledge of Finnish witch-
craft and magic trials. Furthermore, they reinforce the notion that these trials
continued well after the end of the great witch-hunts, just as belief in the power
of witchcraft and magic persevered even after the number of cases declined.
(Proofreading: Matthew Wuetrich)
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LAHTEET

Lihdeaineisto

Kansallisarkisto (KA)

Raahen raastuvanoikeuden renovoidut tuomiokirjat: RO Raahe ¢ 34

Mikkelin maakunta-arkisto (MMA)

Pien-Savon tuomiokunnan arkisto

Heindveden ja Rantasalmen kardjakunta: Cad: 1-2
Suur-Savon tuomiokunnan arkisto

Suur-Savon tuomiokunnan yhteiset poytékirjat: Caa: 3

Joensuun maakunta-arkisto (JoMA)

Karjalan tuomiokunnan arkisto
Liperin kdrdjakunta: Cla:1; Cla: 7
Karjalan ylisen tuomiokunnan arkisto
Liperin kdrdjakunta: CIIa5; CIlc1
Pien-Savon tuomiokunnan arkisto
lisalmen kérdjakunta: Cl a: 8; Cla: 21-22; Cl a: 24
Kuopion kdrdjakunta: CIla: 1-2; CIla: 4, CIl a: 6
Leppévirran kérdjakunta: C Il a: 10
Pien-Savon tuomiokunnan yhteiset poytakirjat: Ca: 15-17, 21-26,
32,34, 36,38,41,43;,Cc 2,4,5
Pien-Savon alisen tuomiokunnan arkisto
Joroisten kardjakunta: Cba: 1
Kuopion kérgjakunta: Cba: 3
Leppévirran kérgjakunta: Caa: 2, Cab: 1
Pien-Savon ylisen tuomiokunnan arkisto
lisalmen kérdjakunta: Caa: 4-5
Rautalammin tuomiokunnan arkisto
Pieksamden kérdjakunta: CII a: 4-5
Suur-Savon tuomiokunnan arkisto
Pieksamden kérdjakunta: CIa: 7-8

Jyvidskyldan maakunta-arkisto (JvMA)

Rautalammin tuomiokunnan arkisto
Saarijarven kirdjikunta: I Cg: 1
Viitasaaren kérdjakunta: I Ca: 2, 8
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Turun hovioikeuden (THO) alistettujen asiain designaatioluettelot ja paatostal-
tiot vuosilta 1754-1775, mikrofilmit ES4446-ES4461. Siirretty Vaasan hovioi-
keuden arkistoon.

Vaasan hovioikeuden (VHO) alistettujen asiain designaatioluettelot ja pa&tostal-
tiot vuosilta 1776-1800, mikrofilmit ES4462-ES4486.

QOulun maakunta-arkisto (OMA)

Kajaanin raastuvanoikeuden I arkisto, tuomiokirjat: ICa: 5, 8, 10, 23
Kemin ja Kajaanin kihlakuntien tuomiokunta
Kemin kardjakunta: Kemi: 42-43
Kemin ja Rovaniemen karadjakunta: Kemi: 35, 78
Paltamon ja Hyrynsalmen kér&jakunta: Kajaani: 46
Paltamon kardjakunta: Kajaani: 53
Sotkamon kardjakunta: Kajaani: 99
Limingan kirkonarkisto (LKA)
Muut poytakirjat, I G1: 1
Oulun eteldisen ja Korsholman pohjoisen kihlakunnan tuomiokunta
Pyhéjoen kardjakunta: Salo 47, 49
Sotkamon kédrdjakunta
Oulun raastuvanoikeuden I arkisto, tuomiokirjat: Al: 65-66, 68, 70, 72, 75, 89, 95
Oulun pohjoisen voutikunnan ja Kajaanin ld&nin tuomiokunta
[in kdrdjakunta: Kemi: 73, 75, 91
lin ja Pudasjarven kardjakunta: Kemi: 71
Limingan kérdjakunta: Oulu: 199-204, 209, 215
Oulun ja Hailuodon kérgjakunta: Oulu: 15-16, 29, 31-33
Paltamon kardjakunta: Kajaani: 10
Saloisten ja Siikajoen kardjakunta: Salo: 99, 116
Paltamon kirkonarkisto (PKA)
Valtion viranomaisten kirjeitd ja paatoksia, IIEc:4
Pohjanmaan pohjoisen tuomiokunnan arkisto
Limingan kérdjakunta: Oulu: 224-227, 231, 237
Muhoksen kirgjakunta: Oulu: 78
Pyhéjoen kdrdjakunta: Salo: 66
Salon ja Siikajoen kdrdjakunta: Saloinen: 124
Siikajoen kérdjakunta: Oulu: 106-108, 149
Pohjois-Pohjanmaan tuomiokunta
Kemin kardjakunta: Kemi: 10
Limingan kéardjakunta: Oulu 184, 187
Oulun ja Hailuodon kérgjakunta: Oulu: 12-13
Paltamon kardjakunta: Kajaani: 6, 8-9
Saloisten ja Siikajoen kérdjakunta: Salo: 91-99
Sotkamon kardjakunta: Kajaani: 74
Raahen raastuvanoikeuden renovoidut tuomiokirjat: mikrofilmi ES3729



220

Turun maakunta-arkisto (TMA)

Turun hovioikeus (THO)
Alistettujen asioiden pddtostaltiot, Dbc: 2-4

Vaasan maakunta-arkisto (VMA)

Eteld-Pohjanmaan tuomiokunta
IImajoen kardjakunta: C1a:1-2; C1la: 7-8
Lapuan kérdjakunta: C 6: a 2-5
Narpion kardjakunta: C9 a; 5-6; C9a: 8, C9a: 13
Keski-Pohjanmaan tuomiokunta
Kokkolan ja Kalvidn kdrdjakunta: Cla: 11, C1b: 1
Kruunupyyn ja Teerijoen kérdjakunta: C2 a: 6
Pietarsaaren kdrdjakunta: C 4 a: 13-14; C4 b: 2
Voyrin kérdjakunta: C 6: a 12
Pietarsaaren raastuvanoikeuden arkisto: Cb: 16, 19-21
Vaasan hovioikeuden (VHO) alistusaktit, sarja Ece.
Vaasan hovioikeuden (VHO) rikosasiain pdytékirjat, sarja Ca.
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LIITTEET

Liitteissd esiintyvien taulukoiden ldhteend on tutkimuksessa kiyttimdni alkuperdisai-

neisto vuosilta 1754-1800 (mikdli toisin ei mainita). Aineisto kattaa niin hovioikeuden
kuin aliotkeuden tiedot tapauksista aineiston sdilyvyyden mukaan. Henkildiden sosiaa-
linen status on ilmoitettu sen mukaan, miten se on merkitty lihteisiin (suluissa olevat
henkildt eivit saaneet tuomiota taikuuden harjoittamisesta).

Liite 1.

Lyhenteiden selitteet:

ta. = talonpoika, r. = renki, so. = sotilas, wg = tiydennysmies (wargierningskar-
lan), im. = irtolaismies, lo = loinen, ta.p. = talonpojan poika, to= torppari, to.p. =
torpparin poika, ta.v. = talonpojan vaimo, so.v. = sotilaan vaimo, le. = leski, se.
= sepp4, in. = irtolaisnainen, re.v.= rengin vaimo, to.v. = torpparin vaimo, uud.
=uudisasukas, uud.v. = uudisasukkaan vaimo, lo.p. = loisen poika, p = piika,
ta.t. = talonpojan tytar

DI = taaleri, Rdl= Riksdaler, Schl.= schilling, kk = kihlakunta, RO = raastuvan-
oikeus, korvaa X pvidd = korvaa alioikeuden langettamat sakot X méaéaralla pai-
vid vesi-leipd vankeutta (useimmiten varojen puutteessa), korvaa X raippaa =
korvaa sakkonsa raipparangaistuksella, esim. 9 paria raippaa.

Tuomio: Vastaajan ja osallisten tuomiot, ja jos jotain muuta, mainittu erikseen.
Lainkohta: Tuomion perusteena ollut lainkohta.

Syyte: Syyte mikai esitettiin oikeudessa ensimmdisessa syytelauselmassa.
Paikka: Taikuuden harjoittamisen paikka (epdilty/todistettu paikka). Niiden
tapausten kohdalla, joissa oli useita taikuuden harjoittamispaikkoja, on lasken-
nalliseen osuuteen mukaan otetut alleviivattu.

Syy: Teon syyksi on merkitty joko epdilty tai tunnustettu taikateon syy.
Taulukko jdrjestetty sen mukaan, miten tapaus on saanut ajallisesti alkunsa ali-

oikeudessa. Mikili alioikeuden aineistoa ei ole sdilynyt, tapaukset on merkitty
kronologisesti sekd tietojen osalta hovioikeuden aineiston mukaan.
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Liite 2. Taikuusoikeudenkdynneissi syytettyjen miesten sosiaalinen asema

Status Yht. Status Yht.
Tilallinen®71 80 | | Kruununpanimon renki| 1
Sotilas®72 39 | | Kirkkovahti 1
Torppari 27 | | Kappalainen 1
Irtolaismies 24 | |Suntio 1
Tilallisen poika | 18 | |Salpietarinkeittdja 1
Renki 21 | | Kyytirdttdrin poika 1
Loinen 15 | |Lampuoti 1
Porvari®”3 6 | |Rusthollin asukas 1
Uudisasukas 5 | | Kaupungin asukas 1
Torpparin poika| 3 | |Kirkonkdyhd 1
Tuntematon 3 | | Kerjdldinen 1
Rummunlyja 2 | |Merimies 1
Kuohitsija 2 | | Varamaanmittari 1
Seppad 2 | | Elinkautisvanki 1
Haudankaivaja | 2 |[Laivaseppéd 1
Tyomies 2

Tilallisen vavy 1

871 Tilallinen-ryhméa muodostuu seuraavasti: tilallisia 77, perintotilallisia 3.
872 Sotilaat-ryhmé koostuu seuraavasti: sotilaita 28, tdydennysmiehia 10, jadkareita 1.
873 Porvari-ryhmééan on laskettu 2 porvaria, 3 kauppiasta ja kaupungissa toiminut suutari.
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Liite 3. Taikuusoikeudenkdynneissi syytettyjen naisten sosiaalinen asema

Status Yht.

N
o

Tilallisen vaimo

Irtolaisnainen

Piika

Leski

Torpparin vaimo

Tilallisen tytar

Sotilaan vaimo

Rengin vaimo

Sotilaan leski

Kauppiaan vaimo

Porvarin tytar

N I Y Y E SR NN N NS e

Uudisasukkaan vaimo




	ABSTRACT
	ESIPUHE
	KUVIOT
	KUVAT
	TAULUKOT
	SISÄLLYS
	1 JOHDANTO
	1.1 Tutkimusaihe
	1.2 Taikuus ja noituus aikaisemmassa tutkimuksessa
	1.3 Keskeiset käsitteet
	1.4 Tutkimuksen lähteet, rajaukset ja menetelmät
	1.5 Tutkimustehtävä

	2 ANKARASTI SANKTIOITUJA TEKOJA
	2.1 Taikuus – rikos uskontoa vastaan
	2.2 Kirkkojen ja hautausmaiden kontrolli

	3 TAIKUUS JA NOITUUS SUOMESSA 1700-LUVUN JÄLKIPUOLISKOLLA
	3.1 Taikuusoikeudenkäynnit 1754–1800
	3.2 Taikuuden ”uusi” maantiede 1700-luvun jälkipuoliskolla
	3.3 Taikuudesta syytetyt
	3.4 Lainvalvonnasta konflikteihin ja rituaaliseen väkivaltaan

	4 MIESTEN JA NAISTEN TAIKUUS
	4.1 Sukupuoli ja sosiaalinen hierarkia syytteiden taustalla?
	4.2 Sukupuolittunutta taikuutta?
	4.3 Mieheyden merkitys
	4.4 Tietäjälaitoksen perinteet taikojien sukupuoleen vaikuttavina tekijöinä
	4.5 Oliko vain idän mies noita?

	5 HAUTAUSMAIDEN TAIKUUS
	5.1 Metsissä, hautausmailla, kodeissa, kirkoissa
	5.2 Miksi juuri kirkkomailla taiottiin?

	6 MIEHIÄ HAUTAUSMAILLA
	YHTEENVETO (SUMMARY)
	LÄHTEET
	Lähdeaineisto
	Kirjallisuus
	Internet-lähteet

	LIITTEET
	Liite 1
	Liite 2. Taikuusoikeudenkäynneissä syytettyjen miesten sosiaalinen asema
	Liite 3. Taikuusoikeudenkäynneissä syytettyjen naisten sosiaalinen asema



<<
  /ASCII85EncodePages false
  /AllowTransparency false
  /AutoPositionEPSFiles true
  /AutoRotatePages /None
  /Binding /Left
  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)
  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CalCMYKProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)
  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)
  /CannotEmbedFontPolicy /Error
  /CompatibilityLevel 1.4
  /CompressObjects /Tags
  /CompressPages true
  /ConvertImagesToIndexed true
  /PassThroughJPEGImages true
  /CreateJobTicket false
  /DefaultRenderingIntent /Default
  /DetectBlends true
  /DetectCurves 0.0000
  /ColorConversionStrategy /CMYK
  /DoThumbnails false
  /EmbedAllFonts true
  /EmbedOpenType false
  /ParseICCProfilesInComments true
  /EmbedJobOptions true
  /DSCReportingLevel 0
  /EmitDSCWarnings false
  /EndPage -1
  /ImageMemory 1048576
  /LockDistillerParams false
  /MaxSubsetPct 100
  /Optimize true
  /OPM 1
  /ParseDSCComments true
  /ParseDSCCommentsForDocInfo true
  /PreserveCopyPage true
  /PreserveDICMYKValues true
  /PreserveEPSInfo true
  /PreserveFlatness true
  /PreserveHalftoneInfo false
  /PreserveOPIComments true
  /PreserveOverprintSettings true
  /StartPage 1
  /SubsetFonts true
  /TransferFunctionInfo /Apply
  /UCRandBGInfo /Preserve
  /UsePrologue false
  /ColorSettingsFile ()
  /AlwaysEmbed [ true
  ]
  /NeverEmbed [ true
  ]
  /AntiAliasColorImages false
  /CropColorImages true
  /ColorImageMinResolution 300
  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleColorImages true
  /ColorImageDownsampleType /Bicubic
  /ColorImageResolution 300
  /ColorImageDepth -1
  /ColorImageMinDownsampleDepth 1
  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeColorImages true
  /ColorImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterColorImages true
  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /ColorACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /ColorImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000ColorACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000ColorImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasGrayImages false
  /CropGrayImages true
  /GrayImageMinResolution 300
  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleGrayImages true
  /GrayImageDownsampleType /Bicubic
  /GrayImageResolution 300
  /GrayImageDepth -1
  /GrayImageMinDownsampleDepth 2
  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeGrayImages true
  /GrayImageFilter /DCTEncode
  /AutoFilterGrayImages true
  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG
  /GrayACSImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /GrayImageDict <<
    /QFactor 0.15
    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]
  >>
  /JPEG2000GrayACSImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /JPEG2000GrayImageDict <<
    /TileWidth 256
    /TileHeight 256
    /Quality 30
  >>
  /AntiAliasMonoImages false
  /CropMonoImages true
  /MonoImageMinResolution 1200
  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK
  /DownsampleMonoImages true
  /MonoImageDownsampleType /Bicubic
  /MonoImageResolution 1200
  /MonoImageDepth -1
  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000
  /EncodeMonoImages true
  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode
  /MonoImageDict <<
    /K -1
  >>
  /AllowPSXObjects false
  /CheckCompliance [
    /None
  ]
  /PDFX1aCheck false
  /PDFX3Check false
  /PDFXCompliantPDFOnly false
  /PDFXNoTrimBoxError true
  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true
  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [
    0.00000
    0.00000
    0.00000
    0.00000
  ]
  /PDFXOutputIntentProfile ()
  /PDFXOutputConditionIdentifier ()
  /PDFXOutputCondition ()
  /PDFXRegistryName ()
  /PDFXTrapped /False

  /CreateJDFFile false
  /Description <<

    /BGR <>
    /CHS <FEFF4f7f75288fd94e9b8bbe5b9a521b5efa7684002000410064006f006200650020005000440046002065876863900275284e8e9ad88d2891cf76845370524d53705237300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c676562535f00521b5efa768400200050004400460020658768633002>
    /CHT <FEFF4f7f752890194e9b8a2d7f6e5efa7acb7684002000410064006f006200650020005000440046002065874ef69069752865bc9ad854c18cea76845370524d5370523786557406300260a853ef4ee54f7f75280020004100630072006f0062006100740020548c002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee553ca66f49ad87248672c4f86958b555f5df25efa7acb76840020005000440046002065874ef63002>
    /CZE <>
    /DAN <>
    /DEU <>
    /ESP <>
    /ETI <>
    /FRA <>
    /GRE <>

    /HRV (Za stvaranje Adobe PDF dokumenata najpogodnijih za visokokvalitetni ispis prije tiskanja koristite ove postavke.  Stvoreni PDF dokumenti mogu se otvoriti Acrobat i Adobe Reader 5.0 i kasnijim verzijama.)
    /HUN <>
    /ITA <>
    /JPN <FEFF9ad854c18cea306a30d730ea30d730ec30b951fa529b7528002000410064006f0062006500200050004400460020658766f8306e4f5c6210306b4f7f75283057307e305930023053306e8a2d5b9a30674f5c62103055308c305f0020005000440046002030d530a130a430eb306f3001004100630072006f0062006100740020304a30883073002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e003000204ee5964d3067958b304f30533068304c3067304d307e305930023053306e8a2d5b9a306b306f30d530a930f330c8306e57cb30818fbc307f304c5fc59808306730593002>
    /KOR <FEFFc7740020c124c815c7440020c0acc6a9d558c5ec0020ace0d488c9c80020c2dcd5d80020c778c1c4c5d00020ac00c7a50020c801d569d55c002000410064006f0062006500200050004400460020bb38c11cb97c0020c791c131d569b2c8b2e4002e0020c774b807ac8c0020c791c131b41c00200050004400460020bb38c11cb2940020004100630072006f0062006100740020bc0f002000410064006f00620065002000520065006100640065007200200035002e00300020c774c0c1c5d0c11c0020c5f40020c2180020c788c2b5b2c8b2e4002e>
    /LTH <>
    /LVI <>
    /NLD (Gebruik deze instellingen om Adobe PDF-documenten te maken die zijn geoptimaliseerd voor prepress-afdrukken van hoge kwaliteit. De gemaakte PDF-documenten kunnen worden geopend met Acrobat en Adobe Reader 5.0 en hoger.)
    /NOR <>
    /POL <>
    /PTB <>
    /RUM <>
    /RUS <>
    /SKY <>
    /SLV <>
    /SUO <>
    /SVE <>
    /TUR <>
    /UKR <>
    /ENU (Use these settings to create Adobe PDF documents best suited for high-quality prepress printing.  Created PDF documents can be opened with Acrobat and Adobe Reader 5.0 and later.)
  >>
  /Namespace [
    (Adobe)
    (Common)
    (1.0)
  ]
  /OtherNamespaces [
    <<
      /AsReaderSpreads false
      /CropImagesToFrames true
      /ErrorControl /WarnAndContinue
      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false
      /IncludeGuidesGrids false
      /IncludeNonPrinting false
      /IncludeSlug false
      /Namespace [
        (Adobe)
        (InDesign)
        (4.0)
      ]
      /OmitPlacedBitmaps false
      /OmitPlacedEPS false
      /OmitPlacedPDF false
      /SimulateOverprint /Legacy
    >>
    <<
      /AddBleedMarks false
      /AddColorBars false
      /AddCropMarks false
      /AddPageInfo false
      /AddRegMarks false
      /ConvertColors /ConvertToCMYK
      /DestinationProfileName ()
      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK
      /Downsample16BitImages true
      /FlattenerPreset <<
        /PresetSelector /MediumResolution
      >>
      /FormElements false
      /GenerateStructure false
      /IncludeBookmarks false
      /IncludeHyperlinks false
      /IncludeInteractive false
      /IncludeLayers false
      /IncludeProfiles false
      /MultimediaHandling /UseObjectSettings
      /Namespace [
        (Adobe)
        (CreativeSuite)
        (2.0)
      ]
      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK
      /PreserveEditing true
      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged
      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile
      /UseDocumentBleed false
    >>
  ]
>> setdistillerparams
<<
  /HWResolution [2400 2400]
  /PageSize [595.276 841.890]
>> setpagedevice




