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Sakari Hanninen

JOHDANTO

VOi sinua, joka et halua erottautua muista ja tuoda
esiin itsedsi. Voi sinua, joka et ole 16ytanyt tyylidsi
etkd kehitd lahjojasi. Voi sinua, joka et jdd mieleen ja
vetdydyt kuoreesi. Voi sinua, joka vihittelet esikuvia ja
vihoittelet voimattomuuttasi. Voi sitd paikkakuntaa, joka
tunnetaan kotiseutumuseostaan. Voi sitd yhdyskuntaa,
jota ohikulkutie kiertdd. Voi sitd kaupunkia, joka mainos-
taa itsedéin luonnollaan. Voi sitd maata, joka tunnetaan
tasa-arvostaan. Voi sitd valtakuntaa, jolla ei ole sankari-
hautoja. Ette ole mitéén, ellette kuvittele olevanne jota-
kin! Ette ole yhtdin mitéédn ilman identiteettia!

Meidén taytyy kertoa itsestimme: poliisille, tulli-
miehelle, tuomarille, papille, tydhonottajalle, lddkarille,
koulukuraattorille, avioliittoneuvojalle, sosiaalityontekijélle,
opettajalle, haastattelijalle, esimichelle, elamankerturille,
psykologille, kiinteistovalittéjélle, pankinjohtajalle, opinto-
ohjaajalle, virkamiehelle, tyGvoimaviranomaiselle, kansan-
edustajalle, konsultille. Menestymisemme riippuu siité,
millaisen kuvan annamme itsestimme. Paivittdin. Tilan-
teesta toiseen. Meiddn on néyttdydyttdva parhaimmil-
lamme, koska meihin kohdistuu lupauksia, odotuksia, toi-
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Sakari Hénninen

veita, taka-ajatuksia, luottamusta, panostusta. Emmehén
saa pettdd niitd, jotka meihin uskovat, jotka meité palkit-
sevat. Kuinka asioita voidaan hoitaa, ellei tiedetd kenen
kanssa ollaan tekemisissd? Kuinka ongelmia voidaan rat-
kaista, ellei niitd yksiloid4 ja henkil6ida?

Puhe on identiteetistd. Tuskin on sitd oliota, jolle ny-
kyisin ei muotoiltaisi identiteettid. Siitd pitévét huolen kir-
jailijat, tutkijat, tuotekehittelijét, mainostajat, kilpailulauta-
kunnat ja oikeusistuimet. Monet ovat ne konstruktiiviset
kéénteet, joiden ansiosta identiteetti on nyt niin monen
tieteenalan kiinnostuksen keskidssé ja kirjojen kansissa.
Identiteetti ei suinkaan esiinny yksin, vaan kieliperheensi
parissa: autonomian, ruumiillisuuden, kulttuurin, eldmén-
tavan, kulutuksen. Niiden varjoon ovat jaéneet raken-
teet ja funktiot, valtiot ja vieraantumiset, luokat ja liik-
keet, tavarat ja tietoisuudet.

Misti sitten johtuu, ettd eri tieteenaloilla, eri nako-
kulmista puhutaan juuri identiteetistd? Tai mistd tima alati
kasvava kiinnostus kertoo? Globalisoitumisesta? Alueel-
listumisesta? Uusista yhteiskunnallisista liikkeistd? Femi-
nismistd? Individualismista? Hallintatavan murroksesta?
Politiikan henkilokohtaistumisesta? Ideologioiden ehty-
misestd? Muuttoliikkeistd? Monikulttuurisuudesta? Ym-
malladn olosta? Muutoksen nopeudesta? Rajojen kaatu-
misesta? Informaatiotulvasta? Valintojen vaikeudesta?
Kilpailun koventumisesta? Pienen kauneudesta? Histo-
rian lopusta?

Identiteetti on perinteisesti kiinnostanut meité itse-
ymmaérryksen muotona, kuin ilmaisuna ’kas tdssa ihmi-
nen’. Sittemmin mietelmét *thmisen kaltaisuudesta’ ovat
menettineet vakavuutensa. Syyt ovat ilmeiset. On oi-
vallettu, ettd luonnehdinnat itsestimme riippuvat kéytta-
mistdimme kielesti: olemme puhetekojemme tuotteita.
On hyviksytty, ettd tietimyksemme on riippuvainen sii-
td, kuinka késityskykydmme luonnehdimme. On vakuu-
tuttu siitd, ettd *todellisuuden’ rakentaminen on itsemme
rakentamista. Loyddmme itsemme vain tekemélld itsem-
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Johdanto

me. Yhé useammin puhutaan jopa ikuisen paluun ironi-
sessa mielessd: kuinka tulla sellaiseksi joka olen. Tésta
nékokulmasta katsottuna identiteetti ei ole mikadén minuu-
teni olemus, pikemminkin naamio, joka samalla houkut-
telee katseita ja suojaa niilta.

Identiteetti on kovin muuttuva kisite. Pikemmin kuin
kuva se on koottava, joka on konstruoinnin tulos. Iden-
titeettejd voidaan pitdé yhtd hyvin sosiaalisina, poliittisi-
na, taloudellisina, historiallisina, kulttuurisina, symbolisina
konstruktioina. Identiteetin konstruointi on prosessi, joka
tapahtuu ajassa ja tilassa, siis kronotooppisesti. Myos
menneisyyttd voi pitdd “identiteetin paikkana’. Identitee-
tin muodostumista voi jaljittdd esimerkiksi paikallisperin-
teestd, jolloin se usein — vaikkei valttdmatta — rinnastuu
paikallisen mentaliteetin kanssa. Téllainen identiteetin
tulkinta korostaa yhteisdjen koossapysymisen dynamiik-
kaa. Sitd on mahdollista pitdd vdistyvéina puhetapana olo-
suhteissa, joissa identiteetille annetaan jatkuvasti yha
uusia ja entistd hdilyvdmpid merkityksid, kuten demo-
kratioissa tapahtuu.

Identiteetin késitteellistd konstruointia kannattaakin
miettid demokratiaa vasten. Tdmén yhteyden oivalta-
miseksi on hyvi palauttaa mieleen Alexis de Tocquevillen
niakemys siitd, kuinka amerikkalainen demokratia on
muokannut englannin kieltd. Hinen mukaansa demokra-
tioiden jatkuva levottomuus johtaa myos kielenkayton lo-
puttomaan muunteluun, jolloin sanat menettivat helposti
(vaihto)arvonsa, vanhat ideat ehtyvit, kasitteet muuttavat
merkitystdin ja tulevat entistd tulkinnanvaraisemmiksi.
Tuloksena on puhetilanne, jossa sanat ja lauseet jadvét
vapaasti vaeltamaan ilman kaitsijaa. Téssi tilanteessa
kirjoittajat ja tulkit tuskin koskaan pitdytyvit yhteen aja-
tukseen tai nidkOkantaan, vaan tuntuvat aina kuvittele-
van mielessdén ajatusryppditd, mika jattaa lukijan arvat-
tavaksi miti tdsmallisesti ottaen tarkoitetaan. (de Tocque-
ville 1969, 478-480)

Alexis de Tocqueville korostaa demokratioiden miel-
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tymysti, jopa intohimoa, yleisiin tai yleiskatsauksellisiin
ajatuksiin, mika ilmenee kielessi yleistivien termien ja
abstraktien sanojen kayttona. (de Tocqueville 1969, 481)
Tama lisdd sanojen kantokykyéd, mutta tekee niisti
monimielisia "késitteellisia henkil6itd’. Identiteetti — mo-
dernissa mielessd — onkin mainio esimerkki abstraktista
kisitteestd, joka on kuin pohjaa vailla oleva laatikko: sin-
ne voi pistdd mielin médarin mieleisidédn ajatuksia ja ottaa
ne uudestaan esiin tarpeen mukaan. (de Tocqueville 1969,
482) Tallainen laatikko on toki kéteva kasiteviline kil-
pailtaessa intellektuaalisilla markkinoilla merkkiarvoja
vaihtamalla.

Miten sitten identiteetti késitteend toimii demokraat-
tisissa olosuhteissa? Perinteisemmaéssé mielessd identi-
teettid voidaan pitdd lempeédna késitteend, joka hyvéilee
meiddn tuntojamme. Tastd kdy esimerkiksi patriootti-
nen, jopa nationalistinen puhe, joka perimmaltién kum-
puaa (itse)rakkaudesta. (Anderson 1991, 141) Paradok-
saalista tissd puhetavassa toki on, ettd meihin kohdistu-
varakkaus voi helposti kddntya vihaksi eli iskuksi vasten
toisten kasvoja.

Identiteetin ei tarvitse toimia helldna késitteeni. Se
voi olla kiusallinen késite, joka héiritsee meité tuijotuk-
sellaan. Se voi olla arvoituksellinen késite, joka pitdd meité
jannityksessd. Se voi olla ankara kisite, joka sivaltaa
meidét hereille. Tutkijat pyrkivét kiyttdmaéin identiteet-
tid nykyisin yhd useammin ankarassa tai ankaran kriitti-
sessd mielessé kiinnittdmalla huomion sithen, miten itseyt-
td madritelladn tuottamalla toiseutta, tai oikeastaan mi-
ten tdmaé voitaisiin valttda. Télloin ei kysytd mité identi-
teetti on, vaan miten se toimii. Identiteetti toimii eron yh-
teydessa: nykyisin identiteetti yrittdd niyttad tai merkité
eron demokratioissa, joissa kaikki erot pyrkivét hii-
pymaéan. Onko siis identiteetti paradoksaalinen késite, siis
abstrakti kdsite, joka tavoittelee mahdollisimman suurta
konkreettisuutta? Tarkemmin kysyttyné: liittyyko sen
kéyttoon paradoksaalinen pyrkimys eli erottautumisen
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tarve demokratioissa, joissa mikédén ei ole pysyvad, ai-
nutlaatuista, ensisijaista. Ei varsinkaan [hminen itse.

Puhe identiteetistd saattaakin nousta oivalluksesta,
ettei [hminen ole sellaisenaan niin kiinnostava tietdmisen
ja tuntemisen kohde kuin olemme kuvitelleet viimeiset
sataviisikymmenté vuotta. Jospa olemme ldhestyméssa
Foucaultin kuvaamaa tilannetta, jossa [hmistieteiden ai-
kaansaannoksiin suhtaudutaan kuin rantahietikkoon piir-
rettyihin ihmiskasvoihin, joita meren aallot huuhtovat. On-
ko siis identiteetin etsinnédn takana katoamisen tai me-
nettdmisen pelko ja ahdistus? Mutta miksi pitdisi tuntea
ahdistusta siitd, jos [hminen siirretéén syrjdan! Paikkahan
jad vapaaksi ihmisille, jotka voivat itse puhua puolestaan.
Identiteetistd voidaan yksinkertaisesti puhua, koska ih-
miset haluavat itse nimittié ja maéritelld itsensé.

Identiteetistd tuntuu olevan ylivoimaista puhua vain
omasta ndkokulmasta eikd muiden puolesta, siis mah-
dollisimman konkreettisesti. Se miké saattaa olla mah-
dollista runoilijoille ja kirjailijoille, ei tunnu olevan yhti
mahdollista tutkijoille, padtelmien tekijoille. Tassd pulma-
tilanteessa tutkijoille on tarjolla erdité strategioita. He
voivat puhua identiteetistd vain monikossa eli pluralisoida
puheensa ddrimmilleen, mutta tdlloin kdsite menettdd
yleispdtevyyttddn ja kantokykyddn. He voivat vélttad
kohdentamasta identiteettid pitdmalla sitd erdénlaisena
satunnaisena, valinnaisena ja alati muuttuvana tunnus-
merkkien lajitelmana, mutta télloin késite kadottaa erot-
telukykyéén. He voivat vilttdd henkildimésté identiteet-
tid pitdmalla sitd 1ahinna tilanteiden ja tapahtumien ja vain
niihin osallistumisen kautta henkildiden ja ryhmien kunkin-
hetkisend luonnehdintana, mutta tdlloin kasite kadottaa
yksildintikykyédan. Nama strategiat ovat silti laajasti kay-
tossd nykyisessd identiteettid koskevassa tutkimuskirjal-
lisuudessa.

Ei ole ihme, ettd identifioitavasta *'minuudesta’ tai
“itseydestd’ on yhd vaikeampaa puhua tutkijoiden kes-
kuudessa. Sen sijaan — ja samasta syysti — identiteetin
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yhdistdminen toimintaan ja kontekstiin, nimenomaan aika-
paikkaan ja tilaan, on entistd houkuttelevampaa. Identi-
teettid koskevan tai sivuavan tutkimuksen keskeistee-
moiksi onkin noussut pohdinta tilallistumisesta, globalisaa-
tiosta, glokalisaatiosta, alueellistumisesta, aluetietoisuu-
desta, verkottumisesta, paikallisten perinteiden murtumi-
sesta (detraditionalisaatiosta), paikkojen ja paikantajun
katoamisesta, tilojen virtailusta, kiintedn sulamisesta, ko-
koon luhistumisesta (imploosiosta), sijainninvaihdosta
(deterritorialisaatiosta), paimentolaisuudesta, uusheimo-
laisuudesta, liikkeestd, vauhdista ja nopeudesta. Talla
saralla toki ndkyy koko lainavaatteiden komeudessa uu-
sien topologisten késitteiden kukkatarha, kun paikkaa ja
tilaa tulkitaan uudelleen mahdollisimman monimaérityk-
sisen, pirstoutuneen ja fraktaalisen toimijan kdymien sym-
bolisten kamppailujen kentténa.

Uusien kasitteiden tuotanto ei sindns selité sitd, miksi
taltd tilan ja identiteetin rajapinnalta 16ytyvit kysymyk-
set ovat nousseet niin keskeisiksi. Syyna saattaa sitten-
kin olla se, ettd kyseessd on myo0s teorian ja kdytanndn,
totuusjérjestelmén ja kaytintojarjestelmén, kritiikin ja krii-
sin, kirjoituksen ja puheen kosketuspinta. Tésté syysté
ndma kysymykset ovat myos kamppailun ja hallinnan asia.

Identiteetistd puhutaan kamppailtaessa tunnustuk-
sesta: hyviksynnisté, arvostuksesta, kunnioituksesta.
Identiteetistd puhutaan luotaessa jarjestystd kayttayty-
misti ohjaamalla ja ajattelua ehdollistamalla. Identitee-
tistd puhutaan télla hetkelld sellaisillakin tieteenaloilla, joilla
siitd on perinteisesti pyritty visusti vaikenemaan, kuten
taloustieteessd. Tamén kokoelman kirjoittajat edustavat
eri tieteenaloja: valtio-oppia, maantiedetté, arkkitehtuu-
ria, kansanperinteen tutkimusta ja folkloristiikkaa. Iden-
titeettid koskevat kysymykset kuuluvat néiden alojen
ydinteemoihin. Tassd julkaistavat kirjoitukset tarkastelevat
eri ndkdkulmista alueellistumisen, identiteetin ja politii-
kan suhdetta. Tarkastelujen yhteisené 1dhtokohtana tai
ongelmanasetteluna voidaan pitéd sen pohtimista, miten
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paikan menettdmisen tai aluetietoisuuden murroksen
kokemus entisestdin vahvistaa itsensé (olemisen, toimin-
nan, ajattelun) paikantamisen tarvetta. Mitd enemmén
tutuksi ja turvalliseksi mielletty paikka tuntuu katoavan
tai hdmaértyvén, sen tirkedmmalté tuntuu haaste *kuulua
johonkin’. Tdmaé haaste ei kohdistu vain alueen asuk-
kaille, vaan my0s heiddn kéyttaytymistddn ohjaamaan
pyrkiville paéttéjille ja asiantuntijoille.

Kokoelman kirjoittajat ovat eri tavoin "kadonnutta
paikkaa etsiméssd’. Seppo Knuuttilan artikkelissa "Men-
neisyys identiteetin paikkana’ mietitddn sitd, miten ja
miksi identiteetin késite ndytti menettineen kuvaus-
voimansa 80-luvun alkuvuosina ja missd muodossa se
on nyt palannut tutkimukseen. Identiteettié pidetdén ny-
kyisin eldmanmittaisen rakentamisen ja purkamisen pro-
sessin tuloksena, eikd suinkaan minddn pysyvéni, an-
nettuna ominaisuutena. Endé ei kysytd mitd identiteetti
on vaan miten se rakentuu. [dentiteetit ovat siis ajallisia
prosesseja, joissa mennyt, nykyinen ja tuleva punoutuvat
yhteen. Knuuttila hahmottaakin kuvausmallin, jossa iden-
titeetin ajalliset ilmaisut voidaan jésentda ’sisdisen aika-
tajunnan’ mukaisesti. Lisdksi hén erittelee kylatutkimuk-
sen tarjoamaa valaisevaa esimerkkié siitd, kuinka muis-
tot paikantuvat kokemusten ajoittumisen mukaisesti ja
kuinka identiteetti rakentuu kerronnan kautta omien ko-
kemusten paikantumisen mukaisesti.

Kirsti Salmi-Niklander pohtii artikkelissaan "Maail-
man parhaat kulkuneuvot” sitd, miten timén vuosisadan
alkupuolella Karkkilan teollisuusyhdyskunnasta paakau-
punkiin reissuamaan ldahteneet miehet kokivat hetkelli-
sen liikkeelld olon kipedn huuman, sen mukanaan tuo-
mat toiveet ja pelot. Miesten muisteloita (késinkirjoitetuis-
ta lehdistd, murrepakinoista, perinnekerdelmistd) luke-
malla hén jéljittda paikasta irtaantumisen ja paikkaan si-
toutumisen ’dialektiikkaa’: matkalla ollessaan miesten
ajatukset kiertyivit aina myds (koti)paikan ympirille.
Miesten — kuten heidén ajatustensakin — liikkeet kier-
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sivit kehédd, mikd samalla symboloi modernisaation kaik-
kea muuta kuin suoraviivaista liiketta.

Tiina Valpola tarkastelee kirjoituksessaan *Kuntakriisi
jateollinen perima’ kahden teollisuuspaikkakunnan, Suo-
men Karkkilan ja Ruotsin Norbergin, kamppailua ole-
massaolonsa puolesta. Molemmat paikkakunnat ovat vii-
me vuosikymmeniné kéyneet 1épi voimakkaan rakenne-
muutoksen ja ajautuneet taloudellisiin vaikeuksiin. Paik-
kakunnan néivettymisen, ellei perdti katoamisen, uhan
edessd on toteutunut erddnlainen ’Norbergin ihme’ ja
’Karkkilan ihme’, kun paikkakunnilla on noussut luovaa
toimintaa alueiden pelastamiseksi. Tdma toiminta on am-
mentanut voimaansa “paikan hengesta’, joka on sitd myo-
ten vahvistunut kun yhdyskuntien hajoaminen on eden-
nyt. Kyse on selviytymisen paradoksista.

Sakari Hannisen mielenkiinto artikkelissa ’Kamppailu
identiteetistd’ suuntautuu sekin Karkkilan kujanjuoksuun.
Nakokulma on tyystin toinen kuin Tiina Valpolalla tai Kirsti
Salmi-Niklanderilla. Paikkaan identifioitumista eritelldan
siind asukkaiden kéyttdytymisen hallinnoimisen, jérjes-
tyksen tuottamisen nidkokulmasta. Ongelmat paikan-
netaan ja asukkaat vastuullistetaan virheisti ja veloista
soveltamalla hallinnoinnin tekniikoita, jotka edellyttévét
ihmisten kuuliaista sitoutumista paikalleen ja paikkaan-
sa. Téltd kannalta katsottuna ’kotiseuturakkauskin’voi
toimia yhtd hyvin riskien siirtdmisen tai laskun maksat-
tamisen keinona kuin omaehtoisuuden osoituksena.

Jyrki Kékonen esittdd artikkelissaan *Valtion mah-
dista alueiden valtaan’ yleiskatsauksen valtiokeskeisen
ja valtiokeskeisesti mielletyn maailmanjirjestelmén’
muutoksesta. Taustaksi hdn kuvaa sitd kehitystd mitd
kautta modernista valtiosta — kansallisvaltiosta ja yhte-
ndisvaltiosta— tuli yhteiskunnallisen toiminnan koordinoiva
keskus. Hén painottaa kuinka moderni valtio ja kansan-
talous kehittyivit kasi kddessd siten, ettd talous yhte-
néistyi alueellisiksi markkinoiksi, jotka verkottuivat maail-
mantaloudeksi. Viime vuosikymmenen alkupuolella al-
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koi siirtyminen globaalitalouteen, joka on eri asia kuin
kansainvilinen tai maailmantalous. Finanssikeskukset ja
porssit ovat pédroolissa globaalissa taloudessa, jossa
kansallisvaltiot ja kansalliset politiikat menettavat merki-
tystién. Ndiden kansallisesti rajattujen tekopaikkojen ja
toimintatilojen syrjdytyminen avaa puolestaan mahdolli-
suuksia (valtiota pienemmille) alueille osallistua suoraan
globaaliin. Téssd on kyse alueellistumisesta, sosiaalisen
ja poliittisen tilan uudelleen rakentumisesta. Alueel-
listumisen esimerkkeini Kékonen esittelee muun muas-
sa Barentsin euroarktisen alueen ja Malarin alueen.

Perttu Vartiaisen artikkelin ’Paikallisen ja globaalin
uusi valiton yhteys vai epdjarjestys?’ varsinaisena erit-
telyn kohteena ovat paikallisen hallinnan uudet muodot.
Haénkin korostaa sitd, ettd globaali ja paikallinen ovat nyt
entistd valittdmadmmin keskenédédn vuorovaikutuksessa,
mité yleisesti kutsutaan glokalisaatioksi. Vartiainen ei
suostu suhtautumaan muutokseen kritiikittdémén myon-
teisesti, vaan nikee sen monin tavoin kiistanalaisena,
jénnitteisend ja ristiriitaisena. Epéjérjestys on téssi yh-
teydessd vakavasti otettava mahdollisuus — josta Kark-
kilan tapaus on Vartiaisen mielesti pohdinnan arvoinen
esimerkki. Kirjoituksessa paneudutaankin muutoksen si-
saltoon, talld kertaa lokalisaation ndkokulmasta. Toisin
kuin monet muut tutkijat, Vartiainen valttaa helppoja yleis-
tyksid. Vaikka hén yksil6i lukuisia paikallisen hallinnan
uusia kehityspiirteité, hdn varoo puhumasta mistéén olen-
naisesti uudesta yhteiskunnallisesta sdételymuodosta. Han
haluaakin tietoisesti jittda kysymyksen paikallisen hal-
linnan mahdollisuuksista ja ristiriidoista yleistad vastausta
vaille.

Anssi Paasi tarkastelee artikkelissaan *Alueiden re-
nessanssi ja identiteettipuhe’ suomalaista aluekeskuste-
lua, tarkemmin sanottuna alueellisesta identiteetisti ja
alueellisesta tietoisuudesta kaytyd keskustelua. Alueet
janiiden identiteetit ovat sosiaalisia konstruktioita, jotka
usein eldvit omaa ihmisten arkieldmésti irrallista eld-
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médnsd. Mutta ne ovat myds poliittis-retorisia konstruk-
tioita, joita tuotetaan ihmisten tilanteellisen toiminnan ja
ymmaérryksen ohjaamiseksi. Onkin erityisen tdhdellista
tehdi ero sen vililld puhutaanko alueiden identiteetisti
vai alueiden asukkaiden identiteetistd. Alueet ja niiden
identiteetit ovat toki paljon pysyvémpid ja ritualisoidumpia
kuin ihmisten aluetietoisuus. Niiden vélinen suhde voi olla
etdinen, jopa jannitteinen. Jotta *alueet’ olisivat (poliitti-
sesti) merkityksellisid, ne on tuotava jollakin tapaa osak-
si ihmisten alueellista tietoisuutta. Tdmaé on sité vaike-
ampaa, siis abstraktimmalta vaikuttavaa, mitd laajemmas-
ta alueyhteisostd on kysymys. Paasi pohtiikin sitd, miten
identiteetin rakentuminen riippuu tarkasteltavasta alue-
tasosta (paikallinen, alueellinen, kansallinen, globaalinen).
Suomalainen aluepuhunta tarjoaa téstd, kuten yleensa alu-
eellisen identifikaation prosessista, hyvid esimerkkeja.
Témén kirjoituskokoelman nimeksi on valittu "Missi
on tdssd?’. Kysymyslause on lainattu Margaret At-
woodin teoksesta Survival (1972), joka on teoreettinen
johdatus kanadalaiseen kirjallisuuteen. Atwoodille tima
kysymys viittaa sithen “mitad kysymme kun havaitsem-
me olevamme tuntemattomalla alueella. Se nostaa esiin
monia muita kysymyksid. Miten tdmé paikka on suhteessa
muihin paikkoihin? Miten 16ydén tieni t4alla? “ (Atwood
1972, 17) Kanada on luonnollisesti Atwoodille tillainen
“tuntematon paikka’, jossa on luonteenomaisempaa ky-
syé ensiksi "Missé on téssd’ kuin *’Kuka miné olen’. (Leh-
tola 1997, 20) Mutta tuskin nyt tarvitsee matkustaa Ka-
nadaan, jotta kohtaisi ympdristollisen vierauden. Kun télla
hetkellé paikantaju helposti nuljahtaa sijoiltaan globaalis-
ten virtojen tilassa, niin vierauden kokemus tulee helpos-
ti vastaan ’omallakin maalla’. Siiti nimi.
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MENNEISYYS
IDENTITEETIN PAIKKANA

Monet niisti asioista, jotka 1980-luvun alkupuolella
julistettiin kuolleiksi, on otettu tdlld vuosikym-
menelld uuteen tarkasteluun. Suurten kertomusten pe-
rintd on vield jakamatta, torjutut ideologiat ovat voimis-
saan, subjektin katoaminen oli tilapdinen véérinkasitys
samoin kuin historian loppu. Myytit askarruttavat meité
edelleen, identiteetti ja yhteisd ovat taas kuumia késittei-
td. Mutta kysymys ei ole paluusta vanhaan, silla jotakin
on tapahtunut.

Tarkoitukseni on seuraavassa pohtia miten ja miksi
identiteetin késite ndyttdd menettineen kuvausvoimansa
80-luvun alkuvuosina, ja millaisten merkitysten kantamana
se on palannut tutkimukseen. Pyrin valaisemaan eréitd
véliin tulleita tekijoitd, jotka erottavat identiteetin vanhat
jauudet tulkinnat. Ajatustottumuksiamme heijastavana
taustana tarkastelen kahta kulttuurin jasennystapaa, joista
toinen kiinnittyy periodisoinnin traditioon ja toinen
kontekstien merkitykseen. Molemmilla on yhtymékohtia
sekd vanhaan ettd uuteen identiteettitutkimukseen siind
mielessé, ettd ne yhtédltd todistavat kulttuurien olemuk-
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sellisuuden puolesta ja toisaalta korostavat menneisyyden
ja nykyisyyden vilistd katkosta tai ainakin syvaid mur-
rosta.

Periodisointien suuri traditio siséltdd mm. myyttisten
maailmankausien, kulttuuristen kehitysvaiheiden seka
aika- ja tyylikausien erottelun. Niiti ei ole tdssé tarpeen
eritelld, kunhan pidetddn mielessd kaikkien Iuokitusten
ajallinen ja paikallinen suhteellisuus. Yhtené sosiologis-
etnografisten periodisointimallien 1dhimenneisyyden
suunnanantajana voi pitdd David Riesmanin kuuluisaa
kirjaa The Lonely Crowd (1950), jossa Riesman kuvaa
miten vanhan- ja keskiajan perinteesté ohjautuva ihmi-
nen on ennen muuta valistuksen vaikutuksesta muuttu-
nut sisdltd ohjautuvaksi ja miten hinestd on nykyajan
myoOta tullut ulkoa ohjautuva (tahdoton marionetti). Hy-
vin saman tapaisen jasennyksen on esittinyt Margaret
Mead (1971; siind seuraavat ajallisesti toisiaan post-,
ko- ja prefiguratiiviset kulttuurivaiheet — nimenomaan
tdssd jarjestyksessd). Suomessa antropologi Matti Sar-
mela on kehitellyt malleista oman versionsa, jossa hén
erottaa lineaarisesti toisistaan lokaalisen (paikallinen),
delokaalisen (keskitetty) ja postlokaalisen (paikaton) kult-
tuurisen ajan (1989). Suomen kulttuurihistoria- ja historia-
teoksissa kuten myos kansankulttuurin yleisesityksissa
on toistettu kaavaa, jonka mukaan maassa on siirrytty
vanhasta yhtendiskulttuurista viime ja timén vuosisa-
dan kuluessa kaupunkimaiseen yleiskulttuuriin seka
toisen maailmansodan jalkeisind vuosikymmenind moni-
arvoiseen yhteiskuntaan (ks. esim. Talve 1980, Leh-
tonen 1982, Rasila 1985).

Téllaisten periodisointien ongelma on siind epistemo-
logisessa harhassa, jonka mukaan menneisyys on suljet-
tu ja siten periaatteessa tiydellisesti kuvattavissa oleva
kategoria. Se mika syrjaytyy kuvataan yhteniiseksi, koko-
naiseksi, mutta se miké syrjayttda on vield epdmadrai-
nen ja moniaineksinen. Kolmas vaihe on aina kuvausajan-
kohdan ndkokulmasta tuleva, joskin sen oireita voidaan
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ennakoida ja hahmotella vaikkapa Alvin Tofflerin miljoo-
napainoksiin yltdneiden tieteisteosten tapaan (esim. 1972
ja 1981). Kun kaikki aikakausijaot perustuvat arvoarvos-
telmiin, kuten Chaim Perelman on esittdnyt, ne ovat
neuvottelunalaisia ajatuskonstruktioita ja “sidoksissa
erotteluun yhtdiltd olennaisen ja toisaalta oheisen, sa-
tunnaisen tai toissijaisen valilla” (1996, 114,118).

Pitkdkestoisten mentaliteettimuotojen on otaksuttu
lapéisevin eri perustein konstruoituja ajallisia periodeja.
Niinpa4 historiantutkija Henrik Steniuksen mukaan mei-
dén pohjoismaista nykyisyyttdimme maéraé vield yhden-
mukainen menneisyys, ja niin kauan kuin “’kehityksen idea
hallitsee ajattelutapaamme, identiteettikertomuksilla on
vankkumaton rakenteensa”.

Me (Pohjoismaissa, SK) ajattelemme, ettd syvélld meissi
asuu aitouden ydin, alkuditi, joka antaa meille uskon kaut-
taaltaan samanlaiseen, jakamattomaan yhteiskuntajér-
jestelmédn yhdenmukaistettuine moraalisine normeineen,
jotka opettavat meille, ettd hyva elamé merkitsee elamaa
konformiteetissa, muiden tavoin.

Téhén taytyy lisité, ettd konformismia painottavat yhte-
naiskulttuurin kuvaukset ovat aina olleet yhteiskunnallis-
ten eliittien mielen mukaisia ja akateemisten kirjurien laa-
timia. Identiteettindkdkulmasta timé on merkinnyt ulkoi-
sesti kollektiivisen, mutta sisdisesti hierarkkisen subjek-
tin tuottamisprojektia. Ja kun subjekti esitetddn nykyi-
syyteen tulemisen prosessissa menetetyksi (“kansaa ei
endd ole”), kerrottu menetys vain vahvistaa sen kerran
olemassa olleeksi. Sama retorinen kuvio néyttié toistu-
van niissd lukuisissa sosiologisissa teksteissd — Durk-
heimista saakka — joissa todetaan, ettei perinteisid yhtei-
s0jd endd ole: ennen vanhaan niitd on siis ollut. Tamén
paittelytavan mukaan, jota voisi luonnehtia essentia-
listiseksi etnografiaksi, ensin vakuutetaan, ettd jotakin on
ollut olemassa ja sen jilkeen selostetaan mitd se “’jo-
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takin” on. Metodisessa mielessd postmodernikin ymmér-
retddn modernin tarkasteluksi ja tulkinnaksi.

Kuvattua selityksen jarjestysti olisi kiinnostavaa risti-
valaista problemaattisella teesillé, jonka mukaan kerto-
mukset on eletty ennen kuin ne kerrotaan — paitsi fiktion
tapauksessa” (ks. Kusch 1988). Tama kuitenkin johdat-
taisi ajatukset kertomusten vélittdvaédn luonteeseen, jol-
loin jouduttaisiin tavallaan vaéraén filosofiseen keskus-
teluun eli pohtimaan ajattelun suhdetta olemiseen ynni
muita vilitysten ja vastaavuuksien ongelmia. Slomith
Rimmon-Kenanin ehdotus on télld kertaa konstruktiivi-
sempi. Nimittdin suullisenkin kerronnan tutkimukseen
patee hdnen havaintonsa, jonka mukaan perinteisesti on
ajateltu niin, ettd “kerronnalla on valittdva funktio suh-
teessa, jonka osapuolia ovat merkki ja tarkoite; todelli-
suus ja sen representaatio”. Rimmon-Kenan ehdottaa,
ettd kerronnan vélittdva ja monien filosofisten kiistojen
rasittama funktio korvattaisiin saavutettavuuden
(accessibility) ksitteelld, joka jattdd avoimeksi kerron-
nan, representaation ja minuuden ontologisen aseman
seki sen ovatko todellisuus ja minuus olemassa ennen
kuin ne kerrotaan vai ovatko ne kerronnan tuotteita (1995,
29-30). Narratiivisen identiteetin kannalta tima saattaisi
merkitd vapautumista my0s niistd ontologisista sitou-
muksista, jotka ovat olleet tyypillisid sosiaalista integ-
raatiota painottaville identiteetti- ja kontekstitulkinnoille.

Kontekstiharhoja?

Viime vuosina erdét kulttuurintutkijat ja yhteiskuntatie-
teilijat ovat kuvanneet kansallisen kulttuurin kontekstu-
aalisuutta tavalla, joka on poikennut melko tavalla esi-
merkiksi folkloristien kontekstipohdinnoista (ks. Ben-
Amos 1994). Suomalainen kulttuuri on heidén kirjoituk-
sissaan kuvattu homogeeniseksi ja yksitasoiseksi; sen
semiosfaéri (merkkimaailma) on harvapiirteinen eli koy-
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ha (Tarasti 1992, 207); sitd voidaan luonnehtia ensim-
maéisen asteen kulttuuriksi” (Alapuro 1993), jossa merkit
ja merkitykset lankeavat toistensa piiriin eli ovat yhta.
Edelleen on arveltu, ettd Suomessa ihmiset ovat sitd mil-
ta nayttavatkin, eika tarvitse kehittia erityisen syvéllisia
kykyja tulkita toisia ihmisié, heidén ajatuksiaan ja aiko-
muksiaan (Anttila 1993, Ehrnrooth 1996). Nama teesit
kiinnittyvit Suomessa tdlla vuosikymmenelld kdynnissé
olleeseen suhteellisen vilkkaaseen suomalaisuuskeskus-
teluun, kansalliseen itseanalyysiin. En puutu siithen tissa
yhteydessd enempéd; ehké yleistivit kontekstiluonneh-
dinnat kuitenkin jésentyvét paremmin, kun niiden taus-
talla ndhddén mm. ajallisia, tilallis-paikallisia, kansallisia
erotteluja, joilla on kaikessa problemaattisuudessaan laaja-
alainen vaikutus identiteettikuvauksiin. Niinp4 kansalli-
sesta identiteetistd voidaan — ja ehkd pitéisikin — aina
kysya, kenen representaatioista kulloinkin on kysymys
ja/tai onko toisia edustuksia, jotka eivit syystd tai toises-
ta tule esiin (Paasi 1996; Honko 1996. My6s Paul Gilroy
on kiinnittdnyt huomiota sithen miten identiteettikirjoit-
telussa kansakunnat (nations) usein kuvataan kulttuuri-
sesti homogeenisiksi ja niiden kansalaiset aina vaihdet-
tavuuteen saakka identtisiksi keskenéén; 1996, 225).
Miten kulttuurinen konteksti on sitten mainituissa
suomalaisuuskirjoituksissa konstruoitu? Silmiinpistdvin
piirre on, etti kaikki edelld mainitut ominaispiirteet on
kuvattu ns. matalan kontekstin tekijoiksi. "Matalakon-
tekstinen kulttuuri on integroitunut ja homogeeninen. lh-
miset muistuttavat siind toisiaan etnisesti, kiclellisesti,
uskonnollisesti, moraalisesti jne... Puhutun kielen liséksi
ei tarvita muita koodeja, esimerkiksi mimiikkaa ja intonaa-
tiota” (Anttila 1993, 115; vrt. Daun 1989, 127-131). Néilla
huomautuksilla ndyttdd olleen kantavuutta useallakin
suunnalla; usein viitteet johtavat Ake Daunin kirjaan
Svensk mentalitet (1989), harvemmin Edward T. Hallin
kirjoituksiin, vaikka hén on lienee késiteparin high context
jalow context culture tunnetuin lanseeraaja (Hall 1981).
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Daunin tekstistd saa sen késityksen, ettd “lagkontext-
kultur” on jo silla tavoin vakiintunut ilmaus, ettei sen 1dh-
tokohtia tarvitse mainita. Vaikka késiteparia kiytetaén-
kin antropologisissa teksteissi erilaisten sosiaalisten jér-
jestelmien luonnehdintaan, niin tulkinnoissa nayttié ole-
van varsin erilaisia painotuksia.

Kun Hall erityisesti kirjassaan Beyond Culture (1981;
ks. myos Hall 1969) kuvailee ja vertailee korkea- ja mata-
lakontekstisia kulttuureja erilaisten systeemisten konst-
ruktioiden avulla (taksonomiat, oikeuskésitykset ja byro-
kraattiset kdytiannot, tilankéytto, kielimuodot, litkkenne),
hén suurpiirteisesti sijoittelee kulttuureja korkean ja ma-
talan skaalalle. Millaiset seikat sitten luonnehtivat hanen
mukaansa korkea- ja matalakontekstisia kulttuureja?
Ensiksikin sellaisissa homogeenisissa kulttuureissa, joi-
den sosiaaliset muodot ovat vahvasti integroivia seka tie-
dot, taidot ja katsomukset yhteisesti jaettuja, kontekstien
merkitys on suuri, korkea; ihmiset ymmartavét toisiaan
véhéstd. Vastaavasti matalakontekstisia kulttuureja luon-
nehtii korostunut yksildllisyys, vieraantuneisuus ja frag-
mentaarisuus; tillaisissa kulttuurisissa konteksteissa ih-
miset kayttdytyvit ohjelmoidusti, ”ihmiset tulevat yhi
enemmain koneidensa kaltaisiksi”. Informaatiomuotojen
ja merkityspotentiaalien kasvaessa kulttuuristen kon-
tekstien merkitys siis madaltuu.

Ilmeisesti Ake Daunin kuvaus perustuu tulkintaan,
jonka mukaan matalakontekstisessa kulttuurissa lausumia
tai muita viesteja ei tarvitse selittdd eikd niiden merkityk-
sistd neuvotella ("Generellt utgar svenskar fran att folk
menar det sdger.” 1989, 127). Hall antaa kyll4 ainekset
tallaiseenkin tulkintaan:

Korkeakontekstinen (HC) kommunikaatio tai viesti on sel-
lainen, jossa suurin osa informaatiosta kulkee fyysisen
ympariston vélittiména tai henkilon sisdistdmana, ja pieni
osa siitd siirtyy koodatussa, eksplisiittisessd viestissi.
Matalakontekstinen (LC) kommunikaatio toimii pdinvas-
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taisella tavalla. Siind valtaosa informaatiosta sisdltyy
eksplisiittiseen koodiin. ...

Vaikka mitdén kulttuuria ei voida 16ytdd yksinomaan as-
teikon jommasta kummasta paasté, jotkut niistd ovat kor-
keita kun taas toiset ovat matalia. Amerikkalainen kult-
tuuri, vaikkei se olekaan pohjimmaisena, sijaitsee astei-
kon matalassa padassa. Me (britit) tarvitsemme yha sveit-
sinsaksalaisia, saksalaisia ja skandinaaveja enemmin jo-
kapéiviisen kulttuurimme kontekstualisointia. (1981, 91)

Mutta Hallin mukaan korkeakontekstisissa kulttuureissa
tehddan myos jyrkempi ero meidén ja ei-meidén valilla
kuin matalakontekstisissa. Ja korkeaan kontekstiin en-
kulturoitunut henkild odottaa, ettd hanen puhettaan tulki-
taan oikein eikd hinen tarvitsee tdsmentié sanottavaan-
sa; lyhyesti sanoen viestintd on entymemaattista, premis-
sejd avoimeksi tai lausumatta jattédvaa. Lisaksi Hall kir-
joittaa korkea- ja matalakontekstisista henkildistd, (mo-
daali)persoonallisuuksista: “korkea” on kompetentti
omassa elinympaéristossdén, “mutta hdnen tiytyy siirtyé
kontekstiasteikossa alemmaksi silloin kun hin kohtaa
uutta. Sen sijaan matalakontekstiset ihmiset voivat sii-
lyttdd luovuutensa ja kekselidisyytensd uuden edessda mut-
ta joutua vaikeuksiin heti, kun he tydskentelevit vanho-
jen jarjestelmien rajoittamina” (1981, 127).

Jo ndma esimerkit Edward T. Hallin tavasta késitel-
14 korkeiden ja matalien kontekstien ulottuvuuksia riitta-
nevit osoittamaan koko kuvausapparaatin monitulkin-
taisuuden; se on saanut vaikutteita niin kulttuurien kom-
munikaatioteorioista kuin kulttuuri ja persoonallisuus -
tutkimuksesta (ks. Hall 1969 ja Hall 1992, 209-226).
Kontekstien kriteerit ovat ristiriitaisia ja vertailuasetelmat
epétasaisia, mistd seuraa mm. ettd esimerkiksi ruotsa-
laista (tai norjalaista tai suomalaista) kulttuuria voitaisiin
Hallin kriteerien mukaan kuvata yhtd hyvin korkea-
kontekstisina, varsinkin jos ajallista perspektiivid laajen-
nettaisiin ja kulttuurin traditionaalisia aspekteja koros-
tettaisiin.
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Historiantutkija Eva Osterberg (1991) on nielaissut
Ake Daunin tulkinnan matalakontekstisesta kulttuurista
jasoveltaa sité islantilaisten saagojen hiljaisuusstrategioita
késittelevaan tarkasteluunsa, vaikka hanen muut, sindn-
sé varsin kiinnostavat havaintonsa tukisivat paljon pa-
remmin tulkintaa, jonka mukaan kulttuurin homogeenisuus
viittaa kontekstien vahvaan ohjaavaan vaikutukseen.
Suomalainen hiljaisuuden tutkija Pirjo Kukkonen on lu-
kenut Osterbergin kirjoituksen ja toteaa titd noudatellen
ja my06s Dauniin — toisen kdden ldhteend — viitaten, etti
Pohjoismaissa ihmisten kanssakédymisen struktuurit il-
mentévit hyvin vihan vaihtelua. ”Juuri tillaisissa yhteis-
kunnissa ihmiset ymmartévét toistensa hiljaisuuksienkin
kieltd” (1993, 100). Itse ymmadrtiisin, ettd sosiaalisten,
interaktiivisten ja normatiivisten kontekstien merkitys on
talloin korkea. Ben-Amos asettuu télle kannalle kirjoit-
taessaan: “"Mitd ytimekkddmpi ja vakaampi kansanru-
nouden teksti on, sitd enemmén se on riippuvainen kon-
tekstista, ja pdivastoin, mitd pidempi ja samalla kielelli-
sesti vaihtelevampi teksti on, sitd vihemmin se on
kontekstista riippuvainen” (1993, 213). (Ks. my6s Stahl
1989,41-43.)

En halua viittii, etti Ake Daunin ja hiinti seuran-
neiden tutkijoiden tulkinnat matalasta ja korkeasta kon-
tekstista olisivat perustavanlaatuisesti virheellisié tai epa-
autenttisia. Mutta niitd voi pitda riittdmattomina siind mie-
lessd, ettd ne luonnehtivat kulttuureja ad hoc alisteisiksi
joillekin yleisille periaatteille (homogeenisuus, yksi-
tasoisuus) (ks. Heller 1984). Yksityiskohtien tihed kuva-
us edellyttdisi myds sen pohtimista, mitd kaikkea kon-
tekstit saattavat merkité ja kuinka ne julkilausumattomina
edellytyksini tuottavat ja ohjaavat kéyttdytymisen mer-
kityksid.

Kulttuurien lineaariset periodisoinnit ja vertikaaliset
kontekstualisoinnit edustivat aikanaan — ennen ns.
”writing culture” -keskustelua (ks. Clifford & Marcus
1986; Behar & Gordon 1995) — hyvissdkin maineessa
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ollutta pyrkimystd systeemiseen etnografiaan, jonka pii-
rissd identiteettikin ymmarrettiin yhteenkuuluvuuden ja
kollektiivisuuden projektina. Mutta kun identiteetisti ai-
emmin kysyttiin, mité se on (kuka miné olen, keitd me
olemme), viime aikoina on pyritty problematisoimaan
myos sitd, kuinka se mitd on” prosessoituu.

Miten keskustelu identiteeteista
on muuttunut?

Vield 1970-luvulla harrastetussa monitieteisessé identi-
teettitutkimuksessa tarkeimpind kysymyksina pidettiin 1)
yhteisojd koossa pitdvien voimien dynamiikkaa ja 2) sita,
milla kaikilla tavoilla ihmiset identifioituvat kulttuurinsa
eri tasoihin (esim. persoonallinen, paikallinen, alueellinen,
sosiaalinen ja yhteiskunnallinen, etninen, kansallinen ulot-
tuvuus). Identiteettien méaritelmissa etusijalla oli yksilon
suhde ryhmaén ja sen kulttuuriin. Kulttuuri samastettiin
yhteison eldméntapaan arvoineen, normeineen ja kaytos-
muotoineen. Téllainen, mm. aikansa perinteentutkimuk-
sen piirissd yleisesti jaettu ajatus identiteetistd on sisél-
l6llisesti ldhelld Jacques Le Goffin mentaliteetin mééri-
telméa (1978, 247-248). Sen mukaan mentaliteetti on
kulttuurisesti madraytynyt, aikakaudelle ominainen, niin
pienten kuin suurtenkin yhteisdjen kaikkia jasenid kos-
keva ajattelutapojen ja tunteiden jirjestelma.

Kun identiteetti on tulkittu ontologisesti esittdmalla,
mistd se koostuu ja mitd se on, samalla on vahvistettu
kisitteen empiristisia sitoumuksia. Toisin sanoen on otak-
suttu, ettd edustavan aineiston avulla minka tahansa yh-
teison samoin kuin kenen tahansa yksilon identiteetti voi-
daan kuvata kokonaisuudessaan (ks. Nielsen 1991).
Ylenmaéiréisen soveltavan kédyttonsa vuoksi identiteetin
kisite néaytti tukehtuvan omaan selityskykyynsa; késit-
teen imploosiota joudutti se, ettd identiteetin piiriin koot-
tiin padasiassa myonteisiksi arvioituja seikkoja.
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Mutta jo 80-luvun puolivilin paikkeilla alettiin useillakin
tahoilla (mm. sosiaalipsykologian, naistutkimuksen, kieli-
tieteiden, historian ja antropologian piireissd) samanai-
kaisesti keskustella ns. representaatioiden fenomeno-
logiasta ja kriisistd. Nyt representaatioiden ja identiteet-
tien moniulotteisessa tarkastelussa on ennen muuta kyse
todellisuuden kasitteellistdmisen ja sen erilaisten merki-
tysten ulottuvuuksista. Kun vanhan identiteettikeskustelun
polttopisteessé oli me ja meiddn suhteemme toisiin, uu-
dessa vaiheessa alettiin kiinnittd& nimenomaista huomiota
sithen, miten Toinen/toiset, ei-meihin kuuluvat oikein
konstruoidaan; miten ’he” ovat yhtéaltd meille ja toisaalta
itselleen olemassa. Namé konstruktiivisten ja ostensii-
visten subjektien kysymykset ovat olleet nakyvisti ja
monipuolisesti esilld naistutkimuksessa, jossa toiseuden
on katsottu sukupuolijarjestelmien konteksteissa méarit-
tyvan muun muassa yhteisollisten etuoikeuksien, vallan-
kdyton ensisijaisuuden ja edustuksellisuuden kautta.
Feministisissd tulkinnoissa on korostettu identiteettien
sisdisesti jannitteistd ja ristiriitaista luonnetta, miké kiis-
tdd “vakaan mindn” oletuksen. Identiteetti ei ole “to-
tuus” tai “olemus”, joka jostakin 18ydetddn, saadaan,
annetaan tai omaksutaan, vaan kysymys on eldmén-
mittaisesta rakentamisen ja purkamisen prosessista (Koi-
vunen 1996, 98). Tietenkin identiteettiprosessit voivat
saada voimansa myds erojen korostamisesta seké syr-
jinnén ja ylemmyyden projektioista. (Fink 1991)

Folkloristisen tarkastelun nikdkulmasta identiteetti-
kasitteen tulkinnalliset vaihtelut ilmeneviét kiinnostavasti
Elliot Oringin ja Barbara Kirshenblatt-Gimblettin vilises-
sd debatissa (1994). Laajahkossa katsausartikkelissa
Oring esittdd, ettd nimenomaan identiteettitutkimus on
ollut Saksassa Herderin, Grimmien ja Suomessa Port-
hanin ajoista saakka folkloristiikan keskeinen ja eri suunta-
uksia yhdistdva teema. Tosin identiteetti terminé on il-
mestynyt teksteihimme vasta 1970-luvulla. Oring koko-
aa identiteetin késitteen piiriin monenkirjavaa, l&hinna
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(sosiaali)psykologista sanastoa, jota hian véljésti yhdis-
telee folkloristiikan paradigmoihin. Téssd yhteydessa ei
ole tarkoituksenmukaista paneutua Oringin sinénsé kiin-
nostavan artikkelin kriittiseen arviointiin, vaan tdhden-
tad, ettd hin esittelee pidasiassa sitd identiteettikeskus-
telua, jota kdytiin niin folkloristiikan oppihistoriasta kuin
aktuaaleista tutkimusongelmistakin 1970-luvulla ja viela
80-luvun alkuvuosina (ks. Jacobson-Widding ja Honko
1988).

Kirshenblatt-Gimblett ihmettelee kommentissaan
Oringin tulkintoja, silld hinen omien selvitystensd mu-
kaan identiteetin kisitteelld ei ole ollut mitddn erityisté
tutkimuksellista voimaa folkloristiikassa. T4té havainnol-
listaakseen hdn mainitsee kdyneensa ldpi vuosina 1988-
1993 julkaistujen tutkimusten (yhteensa nelja miljoonaa
artikkelia neljéssétoistatuhannessa aikakausjulkaisussa)
tiedostoja, ja 10ytdneenséd 3604 tapausta, joissa identiteetti-
sana oli joko julkaisun nimessa tai artikkelin otsikossa;
ainoastaan yhdekséssi tapauksessa identiteetti oli folk-
loren késiteparina. Vaikka ndihin lukuihin ei jéisikéan tui-
jottamaan, Kirshenblatt-Gimblett on oikeassa siind, etté
(amerikkalaisessa) folkloristiikassa ei ole reagoitu sithen
identiteettikeskusteluun, jossa koko vakiintunut vanha
puhetapa on problematisoitunut uudelleen.

Oringin ja Kirshenblatt-Gimblettin debatissa kuvattu
tilanne, erddnlainen kddnne — tai katkos, jos niin halu-
taan —on havaittavissa myds pohjoismaisessa folkloristii-
kassa sikili, ettd keskustelu identiteetistd oli 80-luvun
alkuun saakka vilkasta laantuakseen sitten joksikin ai-
kaa. Jos nyt halutaan puhua identiteetin paluusta, on to-
dettava, ettd 80-luvun jélkipuoliskolla virinnyt ja viime
vuosina vahvistunut uusi keskustelu aiheesta on vanhan
lammittamista vain sellaisissa tapauksissa, kun vanhoja,
edelliseen vaiheeseen kuuluvia kirjoituksia julkaistaan
uudelleen eikd muutosta — véliintulleita muuttujia — huo-
mata tai niiden merkitysti halutaan jostakin syysta va-
hatella. (Vrt. Hall 1992: ”Kun ideologia keksittiin uudel-
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leen, torjuttu palasi tarkasteluun”; myds Kirshenblatt-
Gimblett edellyttié identiteetin poliittisen ulottuvuuden,
identiteettipolitiikan esiin tuomista.)

Identiteettiproblematiikkaa ei timénhetkisten pohdin-
tojen valossa pyritd ainakaan ensisijaisesti ratkomaan
késitteen tai sen kriteerien uudelleen maarittelyilld. Jos
aiemmin kysyttiin, mité identiteetti on ja misté kaikista
tekijoistd se rakentuu, nykytutkimusta tuntuu kiinnosta-
van enemmain se, (1) miten samuuden ja samana pysy-
misen eri ulottuvuudet jasentyvit; (2) miten samuuden
jaerojen kriteerit valitaan; (3) mihin identiteettien ilma-
ukset sosiaalisissa ja kulttuurisissa vuorovaikutussuh-
teissa paikantuvat; (4) miten mindn ja itsen, joka ulottuu
kaikkiin persoonamuotoihin (siné itse, hén itse, me itse
jne.), suhde vilittyy narratiivisesti ajassa ja tilassa, sekd
(5) miten itse ja Toinen jakaantuvat subjekteiksi.

Margaret R. Somers (1994) on kuvannut kerronnal-
lista identiteettid neljan ulottuvuuden systeeminé. Folk-
loristiikkaan soveltaen narratiivisia identiteettejd kon-
struoivat (1) ontologiset ja (2) julkiset kertomukset, jotka
ovat henkilokohtaisia ja kollektiivisia ilmaisumuotoja ja
jotka kokemuksellisuuden (eletyt kertomukset) ohella
laajenevat my0s tulevaan. Sen sijaan (3) metakertomuk-
set ja (4) kasitteelliset kertomukset identiteettimuotoina
tuottavat yleistyksid, jotka rakenteistavat menneisyytté
historiaksi (suuret kertomukset, tieteiden paradigmat);
niissé esitetdn itsen laajentumia (me pohjoismaalaiset,
me eurooppalaiset) seki aikakausien alkamisen ja paét-
tymisen kuvauksia. Vaikka Somersin jasennys onkin maa-
ratylla tavalla hierarkkinen, sen ulottuvuudet lomittuvat
sitd tithedmmin, mitd enemmaén niitd tuottavilla toimijoilla
on yhteisid esioletuksia.

Kerronnallisuuden faattinen eli “kanavaa auki pité-
véd” funktio vastaa osaltaan kysymykseen, miten ja milla
perusteella muuttuvat oliot tunnistetaan — identifioidaan
— samoiksi eri aikoina ja muuttuvissa olosuhteissa. Per-
soonallinen ja siind mielesséd yksilollinen identiteetti
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prosessoituu minén (kuka ja mika olen) ja laajan minén
eli itsen (miten pysyn samana henkilond, itsend ldpi eld-
min) ja toisten suhdekonstellaatioina. Ted Cohen on kir-
joittanut vitsien —ja laajemmin ottaen humorististen kerto-
musten —ja meidén itsereflektiomme erdiden ulottuvuuk-
sien suhteista:” Tunnistamme itsemme (huumorin, SK)
peilikuvasta, joka heijastaa rakkaimman ja ehkd myds
inhimillisimmén toiveemme: menestymisen ilman pakkoa”
(1993, 238). Erds Cohenin esimerkkikertomuksista on
tamaén kirjoituksen kannalta erityisen mielenkiintoinen sen
vuoksi, ettd se kitkee entymemaattisesti esioletuksen,
jonka mukaan kertomuksen henkil6t eivit ole koskaan
ndhneet kasvojaan eivitka sikéli tunnista itseddn (tutki-
musmatkailijoiden ja varhaisten antropologien kertomus-
ten mukaan “primitiivit” eivét tunnista valokuvassa ole-
vaa itseddn ja/tai he pelkddvat kuvan varastavan heidian
minuutensa — toiseuden tuottamistapa timékin). Koo-
misiin padtelmiin johtava puute perustellaan Cohenin esi-
merkkikertomuksen alussa.

Pienessa takapajuisessa kylassd asui vanha lapseton avio-
pari, joka oli muiden kyl&ldisten tavoin hyvin koyha. Ky-
ldldiset olivat niin kdyhid, etteivit he tienneet mitdén ny-
kyajan mukavuuksista. Kukaan ei ollut ndhnyt edes pei-
lid. Erddna paivand mies 16ytad likaan jo 1dhes kokonaan
hautautuneen pienen, heijastavan lasinpalasen. Han vie
sen kotiinsa, kantaa sen mokkinsé ullakkokamariin, puh-
distaa ja laittaa nojaamaan seindd vasten. Hén tuijottaa
jannittyneend peiliin pitkdn aikaa, huudahtaa lopulta "’Isa!”
japalaa alakertaan. Seuraavien viikkojen aikana hin kavi
ullakolla aina kun vain ehti ja vietti sielld pitkié aikoja.
Vaimo alkaa huolestua. Hanessa heréd pelko, ettd hinen
alati uskollinen siippansa on 18ytanyt jonkun toisen. Han
odottaa sopivaa tilaisuutta ja erdénd paivani hin jaikin
yksin kotiin niin pitkéksi aikaa, ettd voi ottaa asiasta sel-
vén. Peloissaan hin nousee portaita. Padstydén ullakolle
hin huomaa heti peilin, vilkaisee sithen nopeasti ja palaa
sitten huojentuneena alakertaan sanoen itsekseen ”Olen-
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pa helpottunut. Ukkoni ei koskaan edes vilkaisisi keneen-
kddn noin ryppyiseen ja vanhaan. Hénhén voisi olla &iti-
ni.” (231)

Takapajuisuus, vanhuus, lapsettomuus, koyhyys ja tietd-
méttomyys ovat esimerkkikertomuksessa “perinteesti
ohjautuvan” ihmisen tunnusmerkkeji (meilld timén lajin
tunnetuin teos taitaa olla Juhani Ahon Rautatie eli ker-
tomus ukosta ja akasta, jotka eivét olleet sitd ennen nidh-
neet”). Yleensidkin kaskuissa, joiden aiheena on ensim-
maéinen peiliin katsominen, henkild oletetaan itsetie-
dottomaksi ulkoisesta olemuksestaan. Tulkinnallisesti kat-
soen kysymys on tietenkin persoonallisen identiteetin
ehdoista (samuus ainutlaatuisuutena, pysyvyyteni, pro-
sessina, narratiivisesti vlittyvand; vrt. Ricoeur 1992, 115-
139) ja ehkd myds siitd Cohenin mainitsemasta seikasta,
ettd “mitkdidn makuperiaatteet eivit voi havittdd idsté
johtuvia eroavuuksia” (240). Mutta olennaista on myds
se, miten itsen ja toisen identiteetti sijoitetaan mennei-
syyteen. Niin persoonallisten kuin sosiaalisten ja kulttuu-
ristenkin identiteettien ajalliset ulottuvuudet viittaavat his-
toriallisen preesensin, alati ldsndolevan nykyisyyden né-
kokulmasta sekd kokemuksen ettd odotuksen suuntaan.
Koska identiteetit ovat ajallisia prosesseja, niiden ilmai-
sut viittaavat samanaikaisesti useaan ajalliseen ulottu-
vuuteen, mité alla oleva kokemus—odotus-kuvio pyrkii
havainnollistamaan. Thomas Wallgrenin mukaan "koke-
muksella historiallisen tajunnan kategoriana tarkoitamme
sitd tapaa, jolla menneisyys on nykyisyydessa lasna. T4t
aikakokemuksen ulottuvuutta voisi sanoa nykyiseksi
menneisyydeksi. Vastaavasti odotus nimittdd sen miten
tulevaisuus on nykyisyydessa ldsnd, eli *nykyisti tule-
vaisuutta’. Historiankirjoitus voidaan néin ollen ndhda yri-
tyksend ymmaértédd menneiden aikojen nykyinen mennei-
syys” (1989, 41-42).
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mennyt mennyt mennyt
menneisyys nykyisyys tulevaisuus
muinaisrunot, museot, vanhat keksinnot,
science fiction suullinen historia | sdrkyneet unelmat
nykyinen nykyinen nykyinen
menneisyys nykyisyys tulevaisuus
valikoivat ja “peilikuva” Euroopan Unioni/
valikoidut Suomi jdsenmaana
perinteet

tuleva tuleva tuleva
menneisyys nykyisyys tulevaisuus
pitkdn tahtdyksen| tietoyhteiskunta | science fiction
suunnitelmat ja ’universalismi”

Kuvio 1. Kokemus ja odotus ajallisuuden semantiikassa

Paikallisuus ja menneisyys
kerrottuna identiteettina

Kun Joensuun yliopiston Karjalan tutkimuslaitoksen kyla-
tutkimusryhmaéssa toistakymmentd vuotta sitten tarkkai-
limme “yhteiskunnallisten prosessien tapahtumista ky-
lissd” (eli Valtimon Rasiméessd ja Sivakkavaarassa),
emme juurikaan pohtineet omaa yhteiskunnallista roo-
liamme. Tosiasiallisesti me kuitenkin olimme osa sité pro-
sessia, jota olimme paittaneet tutkia. Me toimimme ikaén
kuin sellaisen identiteetti-tulkinnan varassa, jossa tutki-
muskohde irrotetaan omasta subjektipositiostaan, késit-
teellistetdén ja sijoitetaan metakerronnallisiin konteks-
teihin. (Ks. Rannikko & al. 1984 ja Knuuttila & al. 1996)

Totta kai sekin, mitd kerrotaan ilmentéé niin onto-
logista kuin tiedollistakin (jaettua) identiteettid. Mutta se
miten kerrotaan, edellyttdd myds sen selvittdmistd, onko
kertomus vastaus johonkin kysymykseen, ja jos on, niin
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millaiseen, miten esitettyyn ja kenen esittdméan kysy-
mykseen. Kuka puhuu (esittd) ja kenen suulla (edus-
taa)? Niin jasennetyt identiteettitekstit kiinnittyvét elet-
tyyn todellisuuteen (menneisyyteen) mahdollisimman
monin sdikein eli ovat ’tdynnd merkityksid”.

”Miten kerrotaan” on ollut folkloristiikassa ns. esitys-
keskeisen tutkimustavan avainkysymys, johon voidaan
harvoin vastata pelkin tekstin perusteella. Mutta joskus
harvoin voi sisiltdd enemmin ja tirkedmpad informaa-
tiota kuin usein. Mainitun kylatutkimushankkeen toisen
kylén eli Sivakan vanhassa, 1930-luvulta keratyssa ai-
neistossa on useitakin tekstejé (kertomuksia, haastattelu-
dialogeja, olosuhteiden kuvauksia), jotka valaisevat mi-
ten yksilot ovat kéyttédneet suullista perinnetti, perima-
tietoa yhteisollisen identiteetin argumenttina. Niisti voi
my0s lukea, miten paikallisuus on jasentynyt itsed ja so-
siaalista ympéristod koskevina puhetapoina identiteetiksi
(Billig 1995, 60).

Referoin seuraavassa lyhyesti vuonna 1936 muistiin
merkittyd vuoropuhelua, jonka toinen osapuoli ja sen
kirjoittaja on kansanperinteen aktiivikerdéja Siiri Oulas-
maa (1898-1963; seuraavassa SO). Hén on asunut Val-
timolla vuodesta 1931 vuoteen 1960, ja hénet valittiin
vuonna 1933 eduskuntaan Suomen Pienviljelijdin puolu-
een riveistd. Kansanedustajana hén oli yhden kauden.
Vuoropuhelun otsikoksi hédn on merkinnyt ”Kansanval-
taa”, ja asetelma on seuraavanlainen: “Haastattelin edus-
kuntavaalien edelld v. 1936 taysivaltaista Suomen kan-
salaista Marjetta Lipposta [seur. ML], joka oli meilla lat-
tioita peseméssd.”

SO kysyy, aikooko ML menni dinestdmiin seu-
raavana paivand. ML myontelee menevinsi, koska toi-
set kehottavat. SO kysyy edelleen, mihin listaan ML vii-
van vetdd ja minkd takia ML yleensd kdy danestimés-
sd. ML selittdd: ”Ka, kun haastavat, jotta jos et mene,
niin porvari tekee sodan, kaikki poltetaan kuin ennen
vainojen aikana ja leipd vieddén ja lopuksi tapetaan kdy-
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hi kansa nélkain. Ukkivainaja se aina kertoi niisti so-
dista ja nidlkdvuosista. Ja nyt sanovat, jotta saman se
tekee porvari.”

SO tekee keskustelun sosiaalisen asetelman selvék-
si: siind kansanedustaja haastattelee yksinkertaista kan-
san edustajaa. Vaikka muistiinpano tyrkyttiékin tulkin-
taa “tdysivaltaisen kansalaisen” rajallisesta ymmarryk-
sestd, huomiota kannattaa pikemmin kiinnittda siihen,
miten ML vastaa (artikuloi ja argumentoi). Ensiksikin hén
kuuluu heihin, jotka ovat “kehottaneet, jotta mene, mene
sindkin ddnestimadn”. Ja kun SO kysyy ddnestdmisen
syytd, ML tdsmentdd tarkoituksena olevan estdd mah-
dolliset katastrofit ja vetoaa samalla perimétietoon vaino-
sodista ja ndlkdvuosista. Porvari on pahan aiheuttaja,
vastustettava toinen. Ndin kerrottu ontologinen identi-
teetti, jonka subjekti tissé tapauksessa on ML, lomittuu
osaksi yhteison traditiota. Jatkokysymykset puolestaan
leimaavat ML:n identiteettien ilmaukset propagandasta
ja vadrdstd informaatiosta johtuviksi. SO kysyy, onko
ddnestdminen sitten sellainen “taikatemppu”, jolla por-
varin aikeet estetddn. ML myo0ntdd ja lisdd pitdvansa
porvaria pahana. SO kysyy, onko hén (SO) sitten porva-
ri? Et sind.” ”Kuinka niin?” Et ole paha.”

Epétasainen keskustelu laajenee sitten valtakunnal-
lisiin mittoihin. Nyt késitteellinen identiteetti peittoaa pai-
kallisuuteen rajoittuvan kokemuksen. SO kysyy, tietda-
ko ML, mikd eduskunta on? ML ei “muista ihan var-
maan”. SO kysyy, onko ML kuullut isinmaasta mitdan,
”mikd on meidin isinmaamme”? ML: ”Ka, mini olen
Sivakan Lippolasta. Ny asun Anni Kokkosen mokissé,
eiko tuo lie Kutsetin (Gutzeit) maita, firman.” SO pait-
tdd muistiinpanon: ”"Marjetta on 52-vuotias, tiysivaltai-
nen kansalainen ja kiynyt joka kerta dénestdméssd. Kun
ovat patistelleet.”

Vastauksen isdnmaa-kysymykseen voisi tietenkin
kuitata védrinkéasitykseksi ja sellaisena koomiseksi: suu-
11, ylevi kisite latistuu kirjaimellisesti otettuna paikaksi,
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”Kutsetin maiksi”. Mutta sananvaihtoon siséltyy muuta-
kin, nimittiin kaksi erisuuntaan avautuvaa maailman hah-
mottamisen ja siitd puhumisen tapaa. Michael Billig (1995)
on kiinnittanyt huomiota sithen, miten useista eriaikaisista
lahteistd voi lukea kertomuksia ja selostuksia, joiden mu-
kaan ns. kansanihmiset eivit ole kysyttidessd osanneet
tai halunneet ilmaista kansalaisuuttaan; tavallista on vie-
14 tdmén vuosisadan alkupuolella ollut, etté varsinkin syr-
jaisten seutujen asukkaat ovat ilmoittaneet kansalaisuut-
ta kysyttdessd (viranomaisille) asuinkylansa tai -alueen-
sanimen. Billig toteaa, etti tillaisissa tapauksissa kysy-
mys ei ole pelkdstddn erilaisten identiteettien tormayk-
sestd, jossa paikallinen ja kansallinen (isinmaallinen) jou-
tuisivat sattumalta vastakkain. Kun kansallisuutta ja sii-
hen identifioitumista pidetddn itsestdédn selvdnd, on hu-
paisaa kertoa tarinoita siitd, miten on ollut henkilditd —
“tdysivaltaisia kansalaisia” — jotka ovat kaikesta tésté
tietimattomid (60-64). Eli timén tapaiset anekdootit osal-
taan vahvistavat kansallisen identiteetin suurta, kaikille
jakaikkialle tarkoitettua kertomusta.

Edell4 kuvatun, kuudenkymmenen vuoden takaisen
vuoropuhelun retorisissa kédnteissé, eritoten Marjetta
Lipposen vastauksissa huomiota kiinnittia se, ettd hian
vetoaa vahvasti nithin, joihin hin itsekin kuuluu. Juuri timéa
yksimielisyyden korostus on ollut leimallinen piirre sille
puheena olevan kyléan identiteettikerronnalle, joka on 0soi-
tettu ulkopuolisille kyselijéille. Olisin taipuvainen pitiméan
kyseisté piirrettd myoskin symbolisen yhteisollisyyden
keskeisend ulottuvuutena. ”Yksi kaikkien ja kaikki yh-
den puolesta” -asetelma johtaa tosin helposti todisteluun,
jonka mukaan yhteiso on itsensd jasen ja jokainen yksild
on myos itse yhteiso. Siitd huolimatta, ettd formaalin lo-
giikan mukaan luokan ja sen jésenten vélilld on kategori-
nen ero, jokapdividisessd kommunikaatiossa titd epa-
jatkuvuuden periaatetta jatkuvasti ja vdistimatta rikotaan
(ks. Bateson 1988, 16-30). Mahdollisesti juuri paradoksit
ovatkin tyypillisid identiteettipuheelle siind mielessd, etti
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yhtdiltd ne nostavat esiin identiteettien ristiriitaisia ulot-
tuvuuksia ja toisaalta suojaavat niita.

Siiri Oulasmaan muistiinmerkitsema keskustelu on
ainutkertaisuudessaankin tyypillinen suuren ja pienen
tradition diskursiivinen jasennys. Se on yhdenlainen joh-
tolanka sellaiseen identiteettianalyysiin, jossa huomio ei
kiinnity sen pohdintaan, keitd “me” olemme, vaan siithen
miten ihmiset narratiivisesti artikuloivat olemassaolonsa.
Tekstiksi kiinnitetyn ilmaisutapahtuman, téssé tapaukses-
sa vuoropuhelun subjektit ndyttavit rakentuvan niin, ettd
SO esittdd diegeettisesti “kaikentietdvdd” kysyjda ja
edustaa kansallista tietoisuutta, isinmaata, kun taas ML
ilmaisee mimeettisesti olevansa yhté niiden kanssa, joi-
hin hin lausumissaan viittaa.

[Imaisun suhde ilmaistuun

Meidénkin oloissamme kylét ovat olleet ja ovat edelleen
niitd maaseudun yhteisollisid paikkoja, joiden olemuk-
sellisuuden asukkaat tuottavat niin yleisen erityisind
variaatioina kuin erottautumisen kaytintdini; sosiaalisina,
taloudellisina ja kulttuurisina prosesseina (kollektiivisina
representaatioina ja faktoina) kyldt puolestaan generoivat
yhteisollisyyttd. Ndin ollen alueellisesti sijoittuva paikka
ilmenee fyysisten ulottuvuuksiensa ohella seké sosiaa-
lisina ettd temporaalisina suhteina ja subjektipositioina.
Téllaista paikan kaksisuuntaista prosessuaalista identi-
teettid Doreen Massey nimittdd kaksoisartikulaatioksi
(1994). Sen tulkinnallinen luonne ilmenee mm. paikan
menneisyyssuhteiden erilaisissa arvioinneissa. Kun 1980-
luvun alkupuolella kyselin vanhemman polven sivak-
kalaisilta ’nykyistd menneisyyttd” eli milloin kyla heidén
mielestdén oli ollut parhaimmillaan tai vireimmill&én, vas-
taukset ajoittuivat eri vuosille ja vuosikymmenille sen
mukaan milloin kukin oli eldnyt parasta nuoruuttaan (1920,
-30ja-40 -luvuilla: toitd riitti, saatiin ensimmaiset raha-
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palkat omaan kayttoon, kdytiin yhdessé tanssimassa jne.).
Ja vastaavasti myohemmin omien lasten muutto pois
kotoa kouluihin ja tdihin muualle merkitsi samoille kertojille
kylén hiljentymistd; yhteisiin kokemuksiin viitaten yksilot
esittelevit itsensd yhteisona.

Kaksoisartikulaation késite on kuitenkin ongelmalli-
nen siind(kin) mieless, ettd silld on kulttuurintutkimuk-
sessa yleisesti ottaen eri tarkoitus kuin spesifisti semio-
titkassa. Stuart Hall selittdé edellistd seuraavasti: ”” Arti-
kuloida’ merkitsee ensinnékin puhua, lausua julki, ilmais-
ta ajatuksensa selvésti. Téltd osin se kantaa kieleilyn
(language-ing) ilmaisun jne. merkitystd. Toisaalta puhum-
me ’artikuloidusta’ kuorma-autosta eli rekasta, jossa etu-
osa (vetovaunu) ja takaosa (perdvaunu) voidaan tarpeen
niin vaatiessa liittdd eli niveltdd yhteen. Artikulaatio on
siten yhteennivellys, joka tiettyjen ehtojen vallitessa, voi
tehdd kahdesta eri alkeisosasta ykseyden.” (1992, 368;
vrt. Grossberg 1995, 248-259, 268-269). Suunnilleen tissa
merkityksessd Massey kirjoittaa kaksoisartikulaatiosta.

Semiotiikan piirissi kaksoisartikulaation lahtokohta-
na on taas pidetty sitd, ettd kaikissa kulttuurisissa mer-
keissd on ainakin potentiaalisti ilmaisun ja sisdllon ulottu-
vuudet. Eero Tarastin sanoin ilmaisu ja sisélto ovat kaksi
nékokulmaa merkkiin, joka saattaa materiaaliltaan (ilmai-
sultaan) olla varsin vaihteleva ja koostua aénteisté, ku-
vista, eleistd, sdvelistd tai mistd hyvinsd objekteista.”
Kaksoisartikulaation kédytianto taas perustuu ajatukseen
ilmaisun (merkitsijén) ja sisdllon (merkityn) eri tasoista.
Signifikaatio eli merkityksellistiminen on se akti, joka liit-
tad ilmaisun tason sisdllon tasoon. (Tarasti 1992, 13-14).
Paikallista identiteettid koskevassa artikulaatiossa merki-
tyksellistiminen voidaan tulkita myds ilmaisun ja siséllon
“niveltdmiseksi yhteen erityisen kytkennén avulla, joka
voidaan murtaakin” (Hall 1992, 368). Tastdhdn nimen-
omaan oli kysymys Oulasmaan ja Lipposen dialogissa,
joskin omassa tulkinnassani pyrin pitiméaén silmalla il-
maisun (arkistomuistiinpano) suhdetta ilmaistuun (sisél-
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16n referenssiin).

Paikallinen erityisyys jédsentyy samanaikaisesti use-
asta eri nikokulmasta, subjektipositiosta. Kylasta tai mistd
hyvénsi paikallisyhteisostéd voi saada lukuisia kuvauk-
sia, jotka kaikki voivat olla oikeita mutta eivét merki-
tyksiltddn yhtéldisid. Vastaavasti paikallisuus kontekstina
ja sosiaalisena tosiasiana niveltdd tulevaa menneeseen
— ja pdinvastoin — miké saa ilmauksensa ja siséltonsa
narratiivisina identiteettimuotoina. Paikallisuuden uusi-
en, sosiaalisen ja kulttuurisen konstruktionismin koros-
tusten mukaan yhteisdjen tutkimuksessa kiinnitetédn ai-
empaa tarkemmin huomiota seuraaviin, G. Lohmannin
yhteison minimimaéritelméssa (1996) luettelemiin seikkoi-
hin: miten arvoja ja normeja yhteisesti tunnustetaan, mi-
ten yhteiso tekee mahdolliseksi jdsentensi vastavuoroi-
sen tuen ja solidaarisuuden (ilmaukset), miten yhteisot
ovat olemassa “tiettynd ajanjaksona” ja miten ne jatka-
vat olemassaoloaan kaikkien jasenien vaihtuessa/vaih-
duttua (esimerkiksi sukupolvien myo6td), miten yhteisot
muodostavat “omanlaisensa ykseyden” ja samalla tuot-
tavat toiseuden, vierauden, ei-meiddn maailman. Menta-
liteettien kesto on periodisointien haaste, identiteettien
paikallisuus ja paradoksisuus ovat yhdenmukaisuuden
koetinkivid, itseys laajana, kokemusympériston elettyni
mielend yhdistdi tekstin (ilmaisu ja sisélto) ja kontekstin
(viittaussuhteet) merkitykset.
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"MAAILMAN PARHAAT
KULKUNEUVOT”

Matka ja muutos Karkkilan paikallisperinteessa

I_Iistorialliset prosessit toteutuvat paitsi yhteiskunnan
rakenteissa myos ihmisen kielessd, tunteissa ja ruu-
miissa. Kieli on keskeinen véline ajan ja tilan erottami-
sessa, joka Anthony Giddensin mukaan on yksi moder-
nisaation keskeisista tekijoistd. Samalla kun ajasta on tullut
mekaanisesti mitattava suure, se on irtautunut paikasta.
Modernin yhteiskunnan toiminta edellyttda fyysisesti
etdisten toimintojen koordinoimista, ja paikallisyhteisot
tulevat riippuvaisiksi kaukaisista tapahtumista. Moder-
nisaation luomat uudet mediat — painettu sana ja sdhkoi-
set viestimet — jisentdvit aikaa ja tilaa uusilla tavoilla.!

Kielen ja kirjallisuuden avulla on luotu kuvaa moder-
nista ihmisesti ja identiteetistd. Pertti Karkama koros-
taa sanataiteen itsendisyyttd kulttuurisessa dialogissa
kysymyksien ja haasteiden esittdjdni.? Paikallisyhteisois-
sd modernisaatio on luonut uudenlaisia ilmaisun lajeja,
joiden avulla on voitu suhteuttaa muuttuvaa maailmaa
paikallisyhteison tapahtumiin. Suullisen perinteen ja pai-
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netun sanan vilille mahtuu “harmaata kirjallisuutta”, eri-
laisia suullis-kirjallisia ilmaisumuotoja, jotka ovat Suomessa
kukoistaneet erityisesti 1900-luvun vaihteen molemmin
puolin,

Tarkastelen tdssa artikkelissa sitd, miten Karkkilan
suullisessa ja kirjallisessa paikallisperinteessé ilmaistaan
toiveita ja pelkoja, jotka liittyviat muutokseen, paikkaan
sitoutumiseen ja paikasta irtautumiseen. Vertailen tee-
man kisittelyd kasinkirjoitetuissa lehdissd, murrepaki-
noissa ja perinnekerdelmissé, jotka suhteutuvat moderni-
saatioon erilaisista nakokulmista ja kdyvit kaikki omalla
tavallaan vuoropuhelua suullisen paikallisperinteen ja pai-
netun sanan kanssa. Olen valinnut 1dhiluvun kohteiksi
muutamia erityisen mielenkiintoisia ja monitasoisia avain-
tekstejd, jotka toimivat johtolankoina paikallisen mentali-
teetin sekd kansallisten ja kansainvilisten muutospro-
sessien leikkauspisteisiin.?

Analysoimani tekstit ovat miesten kirjoittamia. Myds
naiset ovat osallistuneet késinkirjoitettujen lehtien toimit-
tamiseen, kirjoittaneet murrepakinoita ja perinnekerdelmia,
mutta matka- ja muutosteemoja kisitelldén erityisesti
miesten tuottamissa teksteissa.

Perinteentutkijat ovat pitkdan keskittyneet tutkimaan
talonpoikaiskulttuuria ja etsineet perinteestd pysyvid ra-
kenteita tai hitaita muutosprosesseja. Karkkilan kaltai-
sen teollisuusyhteison paikallisperinteessé sen sijaan ko-
rostuvat muutos, liike ja ristiriidat.

1910-ja 1920-lukujen Karkkilassa (eli Hogforsin ruuk-
kiyhteisOssd ja sitd ympéroivassd Pyhdjarven pitdjassi)?
toteutui yhtd aikaa monta historiallista prosessia: shama-
nistinen tietdjatraditio oli padttymassé, vahva vasemmisto-
radikaali tyovédenliike, nk. ”Punainen Karkkila” oli syn-
tymaissi ja vuonna 1820 perustettu Hogforsin rautaruukki
muuttui vahitellen moderniksi tehtaaksi.> Nuo vuosikym-
menet ovat Karkkilan "myyttistd menneisyyttd”, jota on
kasitelty paljon suullisessa perinteessé, perinnejulkaisuissa
jamuistelmissa. Modernisaatioprosessi on ollut Karkki-
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lassa suhteellisen nopea ja traumaattinen yhteisollinen
kokemus, jonka jéljet ovat painuneet syville paikalliseen
mentaliteettiin.

1800-luvun ja 1900-luvun alun ”vanhaa ruukkia” on
Karkkilassa muisteltu tietylld nostalgialla. Vaikka tyopai-
vit olivat pitkid ja tydolot raskaat, tyotahti oli suhteelli-
sen leppoisa ja valurit olivat oman tydnsé herroja. Hog-
forsin rautaruukin muuttuminen moderniksi suurteollisuus-
laitokseksi 1930- ja 1940-luvuilla merkitsi tilan, ajan ja
ruumiintoimintojen véhitellen tiukentuvaa rajoittamista ja
sadtelemistd. Tamén prosessin tirkeimpid taitekohtia oli
aidan rakentaminen tehdasalueen ympérille 1930-luvun
alussa. Talloin tehdasalue suljettiin ulkopuolisilta ja mies-
ten ja naisten eldmédnalueet erotettiin jyrkésti toisistaan.®

Kun tehdastyon kontrolli lisddntyi ja tehdasalue sul-
keutui, tulivat yhteisolliset ja yksilolliset irtiottomahdol-
lisuudet entistd tarkedmmiksi. Rautatie, polkupydra ja
1920-luvulta lahtien my0s autot laajensivat liikkumismah-
dollisuuksia. Sanomalehdet ja radio puolestaan toivat ul-
komaailman tapahtumat entistd ldhemmaéksi. Keskeinen
tekijé sekd paikallisyhteisdssé ettd sen suhteessa ulko-
maailmaan oli pirtukauppa.”

Mihail Bahtinin teoria kielen dialogisuudesta ja moni-
ddnisyydestd avaa uudenlaisia nikokulmia modernisoi-
tuvan teollisuusyhteison paikallisperinteen tutkimukseen.
Bahtinin mukaan kieli eldé kayttdjiensa eldvéssi vuoro-
puhelussa ja kanssakdymisessd, monidédnisesssa todelli-
suudessa.® Kun paikallisyhteistjen jasenet alkavat tuot-
taa kirjallisia tekstejd, he ottavat haltuunsa lehdiston ja
kaunokirjallisuuden kielid, joiden avulla he voivat ksitel-
13 tilaa ja aikaa, tunteita ja ajatuksia uusilla tavoilla.
Painetusta sanasta omaksutut uudet kielet ja puhetavat
ovat Bahtinin késitettd kdyttden vierasta puhetta’, jota
kirjoittajat suhteuttavat omaan kieleensa ja jonka kanssa
he kdyvit vuoropuhelua parodian ja ironian keinoilla. Kun
paikallisyhteison jésenet alkavat hallita ulkopuolisen maa-
ilman kielid, myds paikallisyhteison suullisesta perintees-
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td tulee vierasta puhetta, johon kirjoittajat ottavat etdi-
syytta.

”Antaa hevosen levaa”

Bahtinin kisite kronotooppi tarkoittaa sosiaalista tilaa,
jossa aika ja paikka yhdistyvét. 1800-luvun kirjallisuudessa
tyypillisié kronotooppeja olivat juhla ja salonki, kaksi puoli-
julkista tilaa joissa kohtasivat ideologiat ja yhteiskunta-
luokat. '

Kaupunkimatka on Karkkilan paikallisperinteessd
samoin kuin suomalaisessa kaunokirjallisuudessa yleinen
kronotooppi erityisesti 1800-luvun loppupuolella ja 1900-
luvun alussa. Tunnetuimpia esimerkkeja ovat Seitsemdn
veljeksen Turun matka (1869, ilmestyi 1870) tai Juhani
Ahon Rautatie (1884). Kaupunkimatka on paitsi vierai-
lu julkiseen tilaan myds matka toiseen kulttuuriin, jossa
ylitetddn raja traditionaalin ja modernin, agraarin ja ur-
baanin yhteison valilla.

Turku, Helsinki, Forssa ja Himeenlinna olivat Pyh&-
jérven ja Hogforsin asukkaille samalla kertaa ldhelld ja
kaukana. Kaupunkivierailut olivat valttimattdmid moni-
en kdytdnnon asioiden takia, mutta kaupunkilainen elé-
méintapa oli kuitenkin vieras Uudenmaan ja Himeen raja-
seutujen asukkaille.

Karkkilalainen suutari Kustaa Raunio (1875-1945)
kasittelee kaupunkimatkoja perinnekerdelmaéssé, jonka
hin ldhetti Kalevalan riemuvuoden kilpakeruuseen Suo-
malaisen Kirjallisuuden Seuran Kansanrunousarkistoon
vuonna 1935. Jalan liikkkuminen oli hinelle itselleen hy-
vin tuttua, silld hin oli kiertdnyt ammattinsa takia Pyha-
jérven ja lahipitdjien syrjakylid ja asunut ennen Hogforsiin
asettumistaan Vihdissd, Lopella ja Urjalassa. Menetet-
tydén tapaturmaisesti nddn toisesta silmistdin Kustaa
Raunio joutui etsiméén suutarintdiden tilalle muita ansio-
mahdollisuuksia: hian kerési lumppuja, kauppasi ’obligat-
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suuneja” seka soitti haitaria. Kustaa Raunio on my0s
itse monien paikalliskaskujen padhenkil.!!

Kustaa Raunion kerdelméin sisiltyy kahdeksan ta-
rinaa, jotka kuvaavat kivelemistd, pitkid matkoja joita
entisajan ihmiset (erityisesti naiset) tekivét jalkaisin.
Kévelemiseen liittyy muitakin sankaritekoja, raskaiden
taakkojen kantamista ja sukan kutomista. Raunio on
otsikoinut tarinat ”Sitked &mma”, ”Tosi kertomus” tai
”Sitked &iti oli minullakin”.'? Vihtijarven Ojalan torpan
muori, joka kantoi 50 naulaa (n. 20 kiloa) voita kerralla
seldssddn Helsinkiin kiteyttdé tarinoiden eetoksen: ”Ei
sita viitti hevost vaivata, antaa hevosen levada”.!> Nama
ovat tarinoiden voimanaisten ainoat siteeratut sanat, jot-
ka voi tulkita myds ironisena kommenttina.

”Kévelytarinat” ovat kuuluneet yhteisolliseen perin-
teeseen, silld yhden niistd on Rauniolle kertonut Kalle
Nieminen Hogforsista otsikolla ”Sitked akka”'*:

”’Kun méa olin pikku poika tammelan liesjarvel niin sidl oli
yks pikkuinen mettétorppi jossa oli mies ja vaimo ja 2
taysikéstéd poikaa ja oli 3 lehmaai ja hevonen kerran suvel
heindaikan oli suolat lopus eménté lypsi lehmit laitti miehil
surustan otti tuohikontin selkéés pieksut tuohikonttiin
sukankutimen kéteesis ldhti paljainjaloin turkuun suolai
hakemaan kun sielt sai halvemmal kun kerkei kaupunkiin
pani pieksut jalkaas ja osti suolai kontin tdynd kun péisi
pois kaupunkist niin pani pieksut selkdds tuohikontin
paélld ja tuli paljainjaloin kotja toisen pdivan ehtool kerkei
kotja ettd lypsi lehmat isénté oli neet lypsanyt silaikaa 2
kertaa yhren sukan oli myds kutonnut siiné kéressés niind
kahtena pdiviand siitd on aikaa noin 70 v. vaiheil.”

Kalle Niemisen kertomus on “’kévelytarinoista” ehka pi-
simmélle kehitelty, eménnén sankarillisia suorituksia lue-
tellaan toinen toisensa perdsté. Tarina kertoo suomalai-
sen torppariperheen tydnjaosta, jonka kertoja olettaa lu-
kijoiden ja kuulijoiden tuntevan. Lehmien lypséminen ja
maidon késittely olivat suomalaisessa talonpoikaiskulttuu-
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rissa naisten toité, joihin miesten ei ollut normaalisti lupa
koskea.'® Liesjdrven torpan iséntd asettui alttiiksi hdpedlle
ja miechuuden menetykselle lypsidessddn lehmét peréti
kahdesti vaimon matkan aikana. Eménnén oli kuitenkin
pakko lahteé kiireiselle Turun-matkalle, koska suolaa tar-
vittiin rehun séilomisessé ja talon miehet heinitdissa.

Kustaa Raunion kerdelmaéssé kiinnittdd huomiota se,
ettd hén on hyvin huolellinen lukujen suhteen ja ilmoittaa
mahdollisimman tarkasti tarinoiden tapahtumisajan, mi-
tat, painot, matkat ja henkildiden iét. Han on sisélli kuvaa-
massaan kansanparantajien, kummitusten ja sitkeiden
dgmmien maailmassa ja kuitenkin jo irtautunut siité. Tar-
kat luvut ja aikamiéreet ovat hinelle vierasta puhetta,
jonka avulla hin ilmaisee tdti irtautumista. Kustaa Rau-
nio ottaa etdisyyttd kuvaamiinsa tapahtumiin myds
madrittelemalld kertomukset yhtélti tosiksi ja toisaalta
arkistoon kuuluviksi kansantarinoiksi, jotka eivét siis ole
endd oman ajan todellisuutta.'

Nainen kuin sokerikakku

1920- ja 1930-lukuja késittelevéssa karkkilalaisessa pai-
kallisperinteessd matkat 1&hikaupunkeihin eivét endé ole
sankarillisia korpivaelluksia vaan irtiottoja ahtaasta ruuk-
kiyhteisostd urbaaneihin huvituksiin. Hogforsin miesten
ja poikien automatkat Forssaan ja Helsinkiin ovat uusi,
suosittu kronotooppi kidsinkirjoitetuissa lehdissd, muistel-
missa ja paikalliskaskuissa.

Hogforsin sosialidemokraattisen nuoriso-osaston ké-
sinkirjoitettua "’ Valistaja”-lehted toimitettiin vuosina 1914-
1925. Lehted julkaistiin d&neen lukemalla osaston ohjel-
makokouksissa. Karkkilan poliisi takavarikoi lehden 1926,
kun kaikki Karkkilan tydvéenyhdistykset lakkautettiin
kommunistisina, ja se [6ytyi poliisiaseman ullakolta 1980-
luvulla.

”Valistaja”-lehden tiettévésti viimeisessa sédilyneessa
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numerossa 16.10.1925 ilmestyi kertomus ”Rahatta 14k-
sin” (ks. liite), jonka kirjoittajaksi on merkitty nimimerkki
”Europan kyttd”.!"” Novelli kertoo viiden hogforsilaisen
nuoren miehen spontaanista ja viinanhuuruisesta Helsin-
gin matkasta. Novellin tekstisté ei kdy selville se, etti
erds henkildistd on sen kirjoittaja, Hannes Mékinen. Sivu-
henkilond esiintyvd "Makinen” on mité ilmeisimmin toi-
nen niistd kahdesta onnekkaasta, joiden “taloudellinen
asema sattuu olemaan vankemmalla pohjalla” ja jotka
sitten katoavat omille teilleen. Novelli keskittyy seuru-
een “saamattomien” eli Otson, Arskan ja Nilskin vaihei-
den kuvaamiseen.

Tiedon novellin kirjoittajasta sain lehden toiselta apu-
toimittajalta Hilma Mékiselté (os. Lindholm)."® Hén ker-
toi my0s, ettd numeron paédtoimittaja Martti Raita on erés
novellin padhenkildistd, Otso". Néiden haastattelutietojen
avulla saatoin tdmén kertomuksen osalta tunkeutua sii-
hen sisdpiirin merkitysten piilosleikkiin, joka ”Valistajan”
kirjoitusten taustalle kétkeytyy.

Hogforsin tehdasyhteison pojille rautaruukki oli 14-
hes ainoa ammattivaihtoehto, tytdille taas avioliitto ja
perheendidin tehtdvit. Toiminta nuoriso-osastossa oli
muutaman vuoden harkinta-aika, jolloin jisenet etsivit
puolisoa. ”Valistajan” kirjoitukset olivat siis erddnlaisia
kosiskelutekstejd, joissa voitiin leikitelld sukupuolirooleilla
samoin kuin erilaisilla ilmaisumuodoillakin. ”Rahatta lak-
sin” oli ilmeisen menestyksekés kosiskeluteksti, sillé nu-
meron toimittajat, valuri Hannes Mékinen (1902-1978)
ja Hilma Lindholm (1907-1995) menivét naimisiin kaksi
vuotta mydhemmin.

Novellissa risteilee monta erilaisiin kirjallisiin ldhtei-
siin viittaavaa vierasta puhetta. Heti alussa ironisoidaan
tyovaenliikkeen raittius- ja itsekasvatusihanteita: matkalle
lahtijat nimetéén heti ensimmaéisessa kappaleessa “Fager-
kullan viinan vihollisiksi” ja kertoja puolustaa heidén "huvi-
matkaansa” Ikkalaan seuraavasti: ”Eihén siind mitéén
pahaa ollut. Tarkoitus oli mitd siveellisin ja puhtain”.
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Novellissa késitelldén ironisesti myos traagisten, kohtalon-
omaisten kertomusten kieltd. Téllaiset kertomukset oli-
vat yleisid késinkirjoitetuissa lehdissd ja 1900-luvun alun
painetussa kirjallisuudessa. Esimerkkeja kohtalopuheen
ironiasta on alussa: ”Ei kukaan tiedd mité tuleva hetki
tuo tullessaan” ja myShemmin “kohti kohtalokasta tule-
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vaisuutta”, sekd “murhendytelma”, “tuskallisessa eldmén-
kamppailussa”, ”olen sinun ystidvési kuolemaani asti”,
’kaiho ja kaipaus”. Néilld pateettisilla ilmauksilla kuva-
taan auton hajoamista, krapulaa ja eksymista.

Kolmas ironisoidun vieraan puheen muoto tulee esil-
le novellin viimeisessé kappaleessa: “toverihenki” ja ’epa-
luottamuslause™ liittyvit tydvéenliikkeen toimintaperi-
aatteisiin, joihin kirjoittaja samaten ottaa etdisyytta.

Psykoanalyyttisen kirjallisuudentutkimuksen nékokul-
masta olen etsinyt analysoimistani kertomuksista aukko-
jajahiljaisuuksia, sellaisia teemoja ja motiiveja, joita kir-
joittajat ovat jéttidneet kdsittelemaittd, vaikka ne paikal-
lishistorian perusteella kuuluisivat kertomukseen.” ”Ra-
hatta 1dksin”-novellin merkittdvin aukko on helppo huo-
mata, jos suhteutetaan se Helsingin-matkoja késitteleviin
paikalliskaskuihin. Todellisuudessa (maksulliset) naiset oli-
vat Hogforsin poikien Helsingin ja Forssan matkojen tér-
kein syy, miké paikalliskaskuissa on ilmaistu suorasukai-
sesti:

Pruukin pojat pistdytyivit aina silloin tdlldin naisilla Hel-
singissd. Kerran téillaisen kdynnin jélkeen pojille ilmestyi
tautia. Tiedustelivat asiaa myoskin mukana olleelta
Aarnelta, jos hin oli huomannut mitién:

— En tuotanoin, ja sitdpaitsi minulla onkin sellainen
poslapéd, mihin ei mikéén tartu. *!

Naiset ovat kuitenkin 14sné ”Rahatta 1dksin”-kertomuk-
sessa toisenlaisen vieraan puheen eli laulujen vélityksel-
1. Tekstissd mainituista kolmesta laulusta ensimmaéinen
on J. Alfred Tannerin kupletti “Rahatta ldksin”, jonka
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kertoja médrittelee novellin otsikoksi ja motoksi. Kaksi
muuta ovat kansanlauluja, jotka pojat esittidvit auto-
matkalla: nousuhumalassa lauletaan ”Koskenkorvan Kai-
su” ja laskuhumalassa ehdotetaan laulua ”Voi diti parka
jaraukka” (ei kuitenkaan selvid, lauletaanko sitd todel-
la). Ndama laulut olivat 1920-luvun hogforsilaisnuorisolle
niin tuttuja, ettd niistd ei tarvinnut mainita kuin ensim-
maéinen sée. Ne edustavat myds siirtymédvaihetta kansan-
laulusta populaarimusiikkiin.

”Rahatta 1dksin” on kupletti, joka kertoo iloisesta
kulkuripojasta:

”’Rahatta 1dksin ma,

mammani kotoa,

rahatta ldksin maailmalle kulkemaan.
Hei juttai juu, tuli-tuli tuu,

mull” oli tyttokin mukana.

Fadirii, fadiraa, fadi hahhahhahhahhaa,
mull’ oli tyttokin mukana.”

Muut sdkeistot ovat ldhes samanlaisia kuin ensimmai-
nen, vain viimeinen sde vaihtuu ja rakentaa laulun juo-
nen: "likka se pyyteli pappilaan — miné poika poikkesin
tillikkaan — likka jai ulkopuolell” varttomaan”.?> Laulu
kertoo miesten ja naisten ristiriitaisista turvallisuuden ja
irtautumisen, perheen perustamisen ja maailmalle ldhte-
misen unelmista.

Karkkilalainen Eino Halme (s. 1908) muisti ”Kosken-
korvan Kaisusta” seuraavan sékeiston, jota oli laulettu
mollimelodialla:

”Koskenkorvan Kaisa oli kaunis ja nétti
mut Alatalon Mimmi oli ruma.
Koskenkorvan Kaisun valokuvakirjas
on juomaripojan kuva”.?
Koskenkorvan (tai Koskenniskan/Koskimiskan) Kaisu-
laulusta on Kansanrunousarkistossa eri puolilta Suomea
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useita muitakin toisintoja, jotka asettavat mies- ja nais-
puoliset henkil6t erilaisiin rooleihin. ”Koskimiskan Kai-
sa” Lapvairtistd toimii perinteisessi naisen roolissa: hin
”vaalenee kuin lumi”, kun Luomansuun Antti tulee jatta-
maén hénelle jadhyvaisid.*

Kurusta talletetussa laulussa Kaisu sen sijaan on
aktiivinen toimija ja miespuolinen kertojamina esittaa it-
sensd seksuaaliobjektina:

Koskenkorvan Kaisu se hymyili,
jaarmasteli mua

sanoi tukkispoikaan tdmakin tyttd
on aikonut rakastua.

Koskenkorvan Kaisu se saneli

ettd olkaa te poijat hiljaa.

Kun isdni on herra ja ditini on rouva
javeljeni lukkee kirjaa.

Koskenkorvan Kaisu se hymyili
jaarmasteli mua.

Koskenkorvan Kaisun kirjassa
on tukkispojan kuva.?

Yhteisti laulun kaikille toisinnoille on valokuva, erds mo-
dernin elimdnmuodon symboli, joka mahdollistaa ajan
pysdyttimisen ja muistikuvan tallettamisen kirjaan tai
kansioon haaveilluksi objektiksi. Eino Halmeen selitti lau-
lun suosiota Hogforsin poikien keskuudessa seuraavasti:
”...kun sité oltiin juomaripoikia, ja ettd sielld oli sitten juo-
maripojan kuva nimenomaan siel Koskenkorvan Kaisan
kansiossa”.*

Seké laulukirjoissa ettd kansanlauluna elényt ”Voi diti
parka jaraukka” tdydentdi laulujen tunnerekisterid. Lau-
lussa korostuu irrallisuuden tuottama ahdistus. Seuraa-
vista sdkeistdistd ensimmaéinen ja toinen ovat “Koulu-
lauluja”-kirjasta (1924), kolmas on merkitty muistiin
Laihialta:
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Voi diti parka ja raukka
kun minut synnytit,
maailman orjaksi tdnne
kurjuutta kdrsiméan!

Ei ole minulla maata,
el isdnperintdd
Eiole minulla turvaa
ei neuvonantajaa.”’

Kun olsin nuarna tidnnyt
mun eldméni hurjuuren,
niin hautani olsin katsonut
mind meren syvyythen.?

Nainen ja seksuaalisuus ovat ldsni ”Rahatta 1dksin”-ker-
tomuksessa myds symbolien ja kielikuvien vélityksella.
Nilkiisen Otson ja ikkunan takana koreilevan sokeri-
kakun vuoropuhelu on todellisuudessa hogforsilaisen
ruukinmiehen seka ylpeén helsinkildisnaisen dialogi. Ker-
tomuksen kirjoittamisaikana prostituutio ei enié ollut lail-
lista, joten naisien saaminen olisi vaatinut rahan liséksi
my0s muita avuja, jotka ruukin pojilta puuttuivat.

Pelottava, torjuva nainen esiintyy myds Arskan tunte-
muksissa hinen katsellessaan téhtid: Niin tdhtidpa Arska
tahtoikin oppia tuntemaan. Han kulki ajatuksissaan jou-
kon nuoruustapahtumia, joissa tdhdet, varsinkin tuo ryh-
mai joka hédnen padnsi pailld korkeudessa niin kylmén
ivallisesti katseli hdnt4, oli ollut suurena tekijéna.”

Kylmén ja ldmpimaén, halun ja pettymyksen, vankeu-
den ja vapauden kuvat toistuvat lapi koko kertomuksen.
Kirjoittaja leikittelee monimielisilld ilmauksilla, jotka
viittavat sekd syOmiseen ja juomiseen ettd seksuaalisuu-
teen: ”Vaikka henkil6t, joita tdssd kuvaamme, eivit hur-
maannu ensi muiskusta (tarkoitamme tietysti pullosta otet-
tua)--"".

”Rahatta laksin” on 1920-luvun versio suomalaisen
kaunokirjallisuuden klassisesta kronotoopista, hukka-
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reissusta”. Se kertoo matkasta miehisyyden ja ihmisyy-
den rajoille modernin suurkaupungin yossé, johon nuo-
ret michet lahtevit toiveikkaina odottaen nautintoja ja
irtautumista arjen kahleista. Aiti (seki laulujen 4iti etti
auto, jota kutsutaan mamman harmaaksi) on hylannyt.
Nainen (jota edustavat Koskenkorvan Kaisu, sokerikak-
ku ja tdhdet) on ottanut miehen roolin, kayttda hyvéksi,
ivaaja hylkaa. Miehille jad perinteinen naisen rooli: Otso
kerjad rakkautta ikkunan takana, Arska itkee ja on vé-
hélla pyortya.

Matka suurkaupungin y6hon on myos matka ihmi-
syyden rajoille. Arska haukkuu unissaan ”kuin kahle-
koira”. Aamulla herétessdin hin huomaa tulleensa puo-
liksi ulos kissojen kulkureitistd, siis hén on kokenut sym-
bolisen uudelleensyntymin ihmisesté eldimeksi ja seu-
raa kateellisena miten pulut etsivit ruokaa hevosen-
lannasta. Nélké, kylma ja vasymys riisuvat Hogforsin
pojista miehisyyden ja ihmisyyden pintasilauksen.

Kertoja ei endd usko tydvienliikkeen ajamiin itse-
kasvatustavoitteisiin. Ihanteiden ja murhenéytelmien ti-
lalle ovat tulleet ironia, nautinto ja keveys — ja samalla
yksindisyys. Arskan unessa Pyhésté Pietarista, joka tuo
hénelle krapularyyppyé, muistutetaan elamén katoavuu-
desta ja kuolemasta. Tédssé unikohtauksessa myos aino-
an kerran ohimennen mainitaan tyd, joka todellisuudessa
sddteli kertomuksen nuorten miesten koko eldmaéa.
Modernisaation, nautinnon ja yksil6llisyyden kéénto-
puolena on tietoisuus siitd, ettd jokainen on oman onnen-
sa seppd. Otso, Arska ja Nilski mitd ilmeisimmink&an
eivit ’saa” tdlld reissulla, eivdt edes sokerikakkua ja
héidin tuskin tupakantumppeja. Téstd heidin on syytta-
minen vain itsedén, ei kohtaloa eikd yhteiskuntaa.

1920-luvulla Hogforsin ruukkiyhteisé Kimmo Rento-
lan mukaan “’sulkeutui kuoreensa’ huolimatta liikkumis-
mahdollisuuksien ndenndisestd laajenemisesta. 1910-lu-
vulla Hogforsin ty6ldisperheiden lapsista noin puolet 14h-
ti pois paikkakunnalta ja sosiaalinen nousu oli varsin yleis-
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td. Kansalaissodan jélkeen mahdollisuudet poismuuttoon
ja sosiaaliseen nousuun kuitenkin vdhenivit.” ”Rahatta
laksin” kertoo ruukkiyhteisdon nuorten miesten ristiriitai-
sista tunteista maailmankuvan avartuessa ja yhteison sul-
keutuessa. Kertomuksessa mainitaan tavalla tai toisella
kaikki ne alueelliset kehit, joihin ndméa nuoret michet
kuuluvat ja jotka moderni tekniikka on tuonut lahemmaéksi
toisiaan: Hogfors ja ty6lédisten asuma-alue Fagerkulla;
lahikyldt Ikkala ja Ahmoo; ”Suomen Helsingin” torit ja
kadut sekd Turku; Eurooppa (nimimerkissd) ja lopulta
jopa maailma, Otson huomautuksessa “maailman par-
haista kulkuneuvoista”. Ruukinpojat, nuoret miehet haa-
veilevat maailmalle l1dhtemisestd. Kuitenkin 1dhteminen
on pelottavaa, silld heidén olisi luovuttava myds tyoldis-
yhteison turvallisesta eldméntavasta ja asetettava oma
michisyytensid kyseenalaiseksi.

En tied4, saiko tdma jatkokertomus koskaan jatkoa.
Muutkin 1920-luvun " Valistajan” kirjoittajat suosivat jatko-
kertomuksia ja avoimia loppuja. Mahdollisesti kirjoittaja
on tietoisesti halunnut jattdd kertomuksesta pois sen il-
meisen lopun ja ndin pitdd avoimina myds muut mahdol-
liset ratkaisut: ehkd pojat eivit palaakaan hyvissé jar-
jestyksessé kotiin, vaan jadvit Helsinkiin tai lahtevét
vaikkapa Turkuun, miti Rautatientorin pulut heille lopus-
sa suosittelivat?

Herrat ja "herrat”

Kertomukset Hogforsin poikien Helsingin ja Forssan
reissuista tulevat esille myos karkkilalaisissa muistelmis-
sa jamurrejutuissa. ’Keltakdtisii herroi” (ks. liite) on Eino
Halmeen 1980-luvulla kirjoittama murrepakina, jota He-
lind Paavola on esittinyt erilaisissa juhlissa ja jonka itse-
kin olen ensimmaisen kerran kuullut suullisena esitykse-
ni. Pakina on julkaistu Karkkilan kotiseutuyhdistyksen
kustantamassa kokoelmassa vuonna 1989. Murrepakinat
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ovat jatkaneet tyovdenliikkeen suullis-kirjallista traditio-
ta aina néihin péiviin saakka.

Eino Halme syntyi Karkkilassa vuonna 1908, tyds-
kenteli Hogforsin ruukissa vuoteen 1934 saakka ja muutti
sen jilkeen Helsinkiin Strdémbergin valimolle tihin. Soti-
en jilkeen hén loi uran kansandemokraattisissa jérjes-
toissd padtyen Kulttuuritalon toiminnanjohtajaksi. Hén
on kirjoittanut tarinoita, runoja ja niytelmid lapsuutensa
januoruutensa Hogforsista seké antanut laajan késikirjoi-
tusaineiston Kansanrunousarkistoon.*

”Keltakétisii herroi”-pakinassa Eino Halme tuo esil-
le oman sisé- ja ulkopuolisen roolinsa kerronnan keinoil-
la. Alussa kertoja kuvaa tapahtumia miné- tai me-muo-
dossa, sijoittaen itsensé autoja ihmettelevien lasten ja la-
valla ajavien pruukinpoikien joukkoon. Sittemmin kertoja
muuttuu yhid enemmain ulkopuoliseksi havainnoijaksi ja
kronikoitsijaksi, vaikka jutusteleva sisépiirin sdvy séilyy
koko ajan.

Kertomuksella ei ole yhtendistd juonta, mutta auto-
teeman avulla luodaan kuva Hogforsin ty6ldisyhteisosta
jasen suhteesta ulkomaailmaan. Téssa yhteisdssd on kah-
denlaisia miehié, naimisissa olevia ja naimattomia. Joilla-
kin naimisissa olevilla miehilld on autoja, joilla he sitten
maksua vastaan kuskaavat naimattomia miehid Forssaan,
Pusulaan ja Helsinkiin pirtua ja naisia hakemaan.

Hogforsin poikien Helsingin matka esitetéédn yhtend
episodina muiden joukossa. Kuvauksessa korostetaan
matkalaisten kokemattomuutta, he lahtevit ensimmaéiselle
Helsingin-reissulle paitahihasillaan ja paljain jaloin.

Kertomuksessa kisitellddn michisyyden tai parem-
minkin herruuden ongelmaa: kuka on oikea herra ja kuka
“herra”? ”Keernapojat” ovat Forssan likoille herroja,
vaikka heidén keltaiset kitensd muistuttavat heidan tyolai-
syydestéan. Irtiottomatkoillaan valimopojat voivat hetkek-
si asettua herran rooliin. Toisaalta oikeallekin herralle,
tohtori Haglundille, voi kdyda huonosti moottorikyydissé.

Kertomuksen maailmassa vain autoilla ja miehilld on
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nimet. Autoilla on miehisid nimid kuten "’ Viiksi-Heikki”
ja ”’Nurmen punainen”. ”Turantti” ja ”’Voortti” taas kuu-
lostavat karkkilalaisittain vaannetyiltd sukunimilti, kuten
kertomuksessa mainittu Sytti, tai Nuurtti (Nord) ja Linstetti
(Lindstedt). Naiset — Helsingin naiset, Forssan likat ja
Haukkamaéen flikkahatkat — kuvataan joukkoina. Sytin
muija on ainoa yksildity nainen, mutta hdnkin kantaa mie-
hensd nimed.

Myos “Keltakétisii herroi”-jutussa naisia kuvataan
vieraan puheeksi etddnnytetyn suullisen perinteen vali-
tykselld. Sytin muijasta kerrotaan kasku, joka eldd myos
itsendisend ja on julkaistu antologiassa.’' Forssan flikat
taas madritellddn sanomuksella ”Ahlasta ja makkeeta
sano Forssan likka”, joka on suora seksuaalinen viittaus.
Kertoja korostaa titd merkitystd huomauttamalla, ettd
kysymyksessé oli Forssan likkojen “reklaami”. Pikku-
tytot puolestaan kommentoivat ruutuhyppylorussaan toh-
tori Haglundin moottoripyodritapaturmaa. Kaikissa niis-
sd sisdkertomuksissa naisten eldmé kuvataan kehéna:
Sytin muija kiertdé autolla pdydédn ympaéri, pikkutytot
hyppivit ruudukossa, Forssan likkojen eldmé taas pydrii
heidén mainostamansa naisellisen ruumiinosan ympéril-
14. Miehet ldhtevét pois Helsinkiin, Forssaan ja Pusulaan
mutta tulevat aina takaisin ennemmin tai myéhemmin.

Naisten vélitykselld muistutetaan myds muutoksen
mahdollisuudesta. Forssan flikat ovat aktiivisia uuden ajan
naisia, jotka ansaitsevat oman elantonsa ja voivat valita
ja kokeilla miehid. Tdstd syystd he ovat vaarallisia ja
huoriksi leimattavia, sukua kansanlaulun ”Koskenkorvan
Kaisulle”. Uuden ajan naisia ovat myds pikkutytot, jotka
tulkitsevat yhteison tapahtumia ja maailman muuttumis-
ta parpiitalorussa, heittden karnevalisoivan naurun yli koko
yhteison hierarkioiden: myds kaikkien ihailema ja kun-
nioittama tohtori on inhimillinen ihminen ja myos hén voi
joutua onnettomuuteen.

Pakina vaikuttaa ensi lukemalta hajanaiselta, mutta
itse asiassa se juuri sellaisena kertoo paljon karkkilalai-
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sesta mentaliteetista. Pienemmissé porukoissa seksuaali-
kaskuille nauretaan mielelldén. Murrejuttuja on kuiten-
kin esitetty julkisissa tilaisuuksissa, joten niissi taytyy kier-
relld ja kaarrella rohkeaa aihetta vastaavasti kuin kisin-
kirjoitetuissa lehdissé. Paikallisyhteison jasenet osaavat
kuitenkin téyttdd mielessién kertomuksen aukot.

Kertomuksen merkittdvin aukko on se, ettd luodes-
saan kokonaiskuvaa ruukkiyhteisostd se sulkee pois to-
delliset herrat, tehtaan omistajat ja johtajat. Tohtori
Haglund on pikkutekijéd ndiden todellisten mutta kerto-
muksessa nikymattdmien herrojen rinnalla.

Nakokulmia muutokseen

Kaikki analysoimani tarinat késittelevit modernisaatiota
erilaisesta ajallisesta perspektiivistd. Kustaa Raunio ei
pyri olemaan itsendinen kertoja vaan vilittdja. Hén 14-
hettdd Helsingin herroille kertomuksia menneisyydesta,
joka on jo kadonnut ja jonka hin itse méairittelee perin-
teeksi. Hannes Mékisen ja Eino Halmeen kertomukset
edustavat kahta erilaista modernin kaunokirjallisen teks-
tin muotoa.*” “Rahatta ldksin” on kertomus modernin
eldimén arvaamattomuudesta ja epdvarmuudesta. Ker-
toja on tietoinen muutoksen véistamattomyydestd, mutta
ei siitd mitd tulevaisuus tuo tullessaan. ”Keltakatisii herroi”
taas on retrospektiivinen kuvaus yksilon ja yhteison men-
neisyydestd, josta kertoja on jo irtautunut vaikka hallitsee-
kin vield yhteison kielen ja perinteen. Kertoja tietdd, etti
ajat tulevat muuttumaan ja osaa my0s ennakoida tule-
vaa. Modernisaation suhdetta sukupuoleen kisitelldén
kaikissa teksteissd, vaikka seksuaalisuutta voidaan 14-
hestya vain kierrellen. Kustaa Raunion kévelytarinoissa
menneen ajan voimanaiset ovat “sitkeitd &mmid”, jotka
sadstavat kaikkia muita paitsi itsedén. Kertomuksiin van-
han polven naisten arjen sankaruudesta sisiltyy piilotettua
kritiikkid kertojan oman ajan, 1930-luvun naisia kohtaan.
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Tété eetosta ilmaisee erds Raunion tarinoiden otsikoista:
”Tosi asia jonka itse ndin muijan joka minun mielesténi
kuitenkin oli vanhaa suomalaista visaa”.

Hannes Mékinen ja Eino Halme kaésittelevit naisia
yhtdiltd vieraaksi puheeksi muuttuneen suullisen perin-
teen ja toisaalta kaunokirjallisten kielikuvien avulla. Nai-
set ovat kaikissa késittelemissini kertomuksissa moderni-
saation dynaaminen voima ja ty6ldisyhteison perinteisen
patriarkaatin uhkatekijé, vaikka he ovat ndenndisesti pas-
siivisia, traditioon sidottuja tai poissaolevia.

Kaikki kolme kirjoittajaa kertovat tehdasyhteisostd
mutta sulkevat tehtaan pois. Hogforsin ruukkiyhteisossa
asunut suutari Kustaa Raunio kertoo Pyhijarven syrja-
kylien ihmisisti ja tapahtumista, koska olettaa niiden kiin-
nostavan perinteentutkijoita. Hannes Mékisen ja Eino
Halmeen kertomukset taas liittyvat kumpikin tavallaan
tyovaenliikkeen ”leirikulttuuriin’?, jossa pyrittiin irtautu-
maan tehtaan totaalisesta kontrollista.

Parkkipaikan ritarit

Mitké langat johtavat 1920-lukua kisittelevésta paikallis-
perinteestd 1990-luvun Karkkilaan? Téhén kysymykseen
voin vastata omien kokemusteni perusteella, silld olen
Karkkilan uudisasukas vuodesta 1986. Talouslaman, tyot-
tomyyden ja paikallisen taloudellis-poliittisen kriisin seu-
rauksena Karkkila on viime vuosina jélleen sulkeutunut
kuoreensa, vaikka tilanne on monessa suhteessa erilai-
nen kuin kansalaissodan jilkeen.

Sulkeutuminen on myds lisénnyt tarvetta etdisyyden-
ottoon. Séhkdiset viestimet antavat jatkuvasti uusia mah-
dollisuuksia ajasta ja paikasta irtautumiseen, mutta Hel-
sinki ja Forssa ovat edelleen térkeitd irtiottomatkojen
kohteita. Suurkaupungin huuma on kuitenkin monille ta-
voittamattomissa, silld se edellyttdd auton omistamista
tai bussilippujen ostamista. Edes kunnon kenkien omis-
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taminen ei ole itsestddn selvdd lama-Suomessa, ja moni
tdmén pdivan karkkilalainen voisi puhutella kenkiéén
kuten Rahatta ldksin” -novellin lopussa Otso puhutte-
lee lapikkaitaan: ”Te minun omaisuuteni ja maailman par-
haat kulkuneuvot”.

Autot ovat edelleen tirkeitd miehisyyden symbolei-
ta karkkilalaisessa nuorisokulttuurissa, mika nakyy joka-
iltaisena rallina torilla ja keskustan kortteleissa. Itsedni
tuo autoromujen terrorismi on aina arsyttdnyt. Erddna
pakkaspéivana joulukuussa 1995 kohtasin kuitenkin sen
kéantdpuolen, kun autoni sammui Valintatalon pysakdin-
tialueelle. Paikalle ilmaantuivat pelastaviksi ritareiksi té-
mén paivan Otso, Arska ja Nilski, jotka eivit hellittaneet
ennen kuin moottori surahti kdyntiin. Heidén kunnia-
késitykseensé nédet kuuluu, etté jokainen tielle osuva vial-
linen auto on saatava kdyntiin, etenkin jos se sattuu ole-
maan naisen auto.

Tuon kokemuksen jélkeen pédtin, ettd en sano heis-
td endd pahaa sanaa. Vaikka 1990-luvun Otsot, Arskat
ja Mikiset eivit kirjoita autoretkistdédn monitasoisia ker-
tomuksia tutkijan iloksi, yritdn ymmaértia heidian yhtd hyvin
kuin heidén isoisiensd kokemusmaailmaa.
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Liitteet

VALISTAJA 16.10.1925
”Rahatta ldksin”
Kirj. Europan kytté

Tunnetumman humoristi laulajamme Tannerin tekemén laulun
sanat kuuluvat seuraavasti Rahatta ldksin mammani kotoa,
rahatta ldksin mailmalle kulkemaan j.n.e. Nimai sanat soveltu-
vat mainiosti seuraavaan. Osa Fagerkullan viinan vihollisista
teki huvimatkan Ikkalaan t.k. 10 pdivéan illalla. No eihén siiné
mitddn pahaa ollut. Huvitusta etsivét yleensd kaikki, jotka ot-
tavat elamén kevyeltd kannalta. Pédin vastoin oli tarkoitus, mité
siveellisin ja puhtain. Nama mainitsemamme viinan viholliset,
ovat saaneet jo siksi paljon nauttia Pusulan terveellisestd il-
mastosta, ettd timéankin seikan takia oli muiskujen valtakunta
tervetullut.

Mutta ahneita kuin olivat, niinkuin meidén puolen ihmiset
yleensi. Tuli vahinkossa nautittua liijan paljon, noista Ikkalan
tarjoamista siemauksista, joten siité oli se seuraus, ettd kammarit
ylikerroksessa lampenivét liijan nopeasti ja vahvasti.

Koko mailmalle tyytyvédisend, mutta erittiin kukin itsel-
leen, palasivat retkeldiset hyvissd voimin, vaikka ruumiiltaan
visyneend, mutta sielultaan virkistyneend takaisin.

Vaikka henkildt joita tdssd kuvaamme, eivéit hurmaannu
ensi muiskusta (tarkoitamme tietysti pullosta otettua) niin voim-
me siitd padttdien myontdd, ettd muiskuja oli ollut runsaasti
saatavana, koska heti kyladn péaastya hyppasi Nilskki sanka-
reistamme nuorin Valdeenille: Ja hihkaisi timén edestd huvi-
tusta, heittden samalla palttoonsa poydaille, ja lisési tima kdy
sadasta viidestikymmennestd markasta, ja nyt Helsinkiin. Sil-
miét levilladn ja ihmetteleva ilme kasvoillaan, vaitti auton omis-
taja hihkaisian olevan hiton hauskan miehen ja velholla paalla.
Joten kehoitti hin, olisi teille edukkaampi, ettd menisitte
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kotiinne, ja laitaisitte itsenne vatupassiin paésti vedettavaan.
Tastd ojentavasta neuvosta suuttui ystivimme, niin etté, uh-
kasi maksaa vaikka koko kérryt jos ne vahadkaan karsisivét
tulevasta huviajelusta. Jos niin uskallamme sanoa. Silld ei ku-
kaan tiedd mité tuleva hetki tuo tullessaan. No tdstd satumai-
sesta lupauksesta tuli auton omistaja ikihyvéksi. Ja mydntyi
vihdoin. Silméiltydan ensin, josko palttoon kéyttdkelpoisuus,
ja siitd arvioitu hinta, on vahaikadn yhtépitévét. Ja niin pads-
tiin huristamaan kohti kohtalokasta tulevaisuutta.

Tielld kiitdvastd mamman harmaasta kuului laulun loilo-
tusta. Ald helvetissi laula vield, karjaisi joku, varmaankin
kylmaéverisin sakissa olioista. Ennenkuin péadstéddn Kolisevalle
asti. Mitds piruja sind komentelet, saman mind kyydistd mak-
soin. Ja paljon enemmaénkin vield. Se palsa oli ainakin kahden
sadan arvoinen, jollei enemman. Niinpé niin mutta, ei silld
palsalla tarvinnut auton omistajalle luikutus lupaa maksaa.
Tamén sanojalle kohosi tukka pystyyn, kun hén vield lisdsi,
jollet sind pitkd kurkku ole hiljempéa. Niin otan pillistési kiinni,
ettd jad solmu joka sormen viliin. Al turpaas halkaise taikka -
vaahto pursui toverin suusta, silld loukattu kunnia vaati hyvi-
tystd. Alkéd viitsikd tapella nyt end, viitti ”Otso” nyt saatte
laulaa kun olemme metséssé. No lauletaan. Koskenkorvan Kaisu
se hurmannut oli j.n.e. kuului syddmesta lahtenyt rekiveisu.
Johon Ahmoon kiviset méet kaikuna vastasivat. Hiipyen lo-
puksi loppumattomaan pimeyteen.

Vinhassa vauhdissa kiiti harmaa eteenpdin. Halkoen pi-
meyttd kahdella suurella silmillddn. Vaunussa olevat oli
vésdhténeet. Laulukaan ei endd tahtonut luistaa. Kylméakin
tahtoi seurata ei se huolinut harmaan vinhasta vauhdista. Sen
nopeus niytti olevan suurempi. Ald saakeli niité fillyja kaikkija
ota murahti tyytyméton “Otso”. Ald huuda katso ensin huo-
mautti Nilskki, nehén ovat Mékisen ympari kédrittyja kaikki.
Minunkin jalkoja paleltaa kamalasti. Ja tuuli sekd pakkanen
tappelevat tdilla jilelld olevista pienistd paikoista. Ei nyt ta-
pella ehdotti joku. Hei onko endé mitdén jilelld pullossa. Eei
kuului katkonainen vastaus. Mutta lauletaan sen eteen. Ehdo-
tan Kosken korvan Kaisua! Ei, sitd ei lauleta! viitti Otso”
lauletaan mieluummin ”Voi 4iti parka ja raukka’ Kun kerran on
pullokin tyhjé ja krapula alkaa péata kolistella.

Téssé nyrpedssd mielen tilassa ajettiin loppumatka ilman
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erikoisia tapahtumia. Ja paastiin lopulta sisdlle kaupunkiin, ja
pysahdyttiin Porthanin kadun padhén. Arskan ulos astuessa
kysisi han ohikulkevalta herrasmieheltd ”Onko tdma se oikea
Suomen Helsinki” ”’On, on” vastasi puhuteltu, ja silmiili kysy-
jaa tutkivin katsein. Alhaalta ylos, ja pdin vastoin. Kysyjén
ulkomuoto ei tainnut olla juuri luottamusta herattéva, koska
herrasmies nyrpisti nendénsé, ja kohautti olkapditdén ja luikki
tiehensa.

Tavanmukaisen purkauksen jdlkeen harhailivat huvi-
retkeldiset pitkin distd kaupunkia. Parin onnellisen, jolla sattui
taloudellinen asema olemaan vankemmalla pohjalla, kavalsi-
vat, ja hylkdsividt toverinsa ja ldhtivét hurjasti ajamaan pois
tovereistaan. Jittden harhailijat yksin kun ruttoisen rikkaléjan.

Perin uupuneena namé jélelle jaéneet kolme kulkivat eteen-
pdin ilman minkaénlaista paddmadrad. Mistd nyt otamme yo
kortteerin kuului ”Nilskin” tuskallinen kysymys. Onko sinulla
yhtdédn rahaa kysyi ”Otso” niin kylméverisesti kun tilanne sal-
li. Ei ole voihkaisi ”Nilski” ja epdmaérdinen kauhu kuvastui
hénen kasvoistaan. Sikédeli kun niiden ilmeistd selkoa sai. Silld
ne olivat kauttaaltaan kuran ja lian peitossa. Kysytdédn poli-
silta ehdotti Arska. Turha vaiva, huomautti ”’Otso”, eihén silld
ndy itselldnkddn olevan, koska kerran tuossa kévelee.

Mutta mind menenkin auton mukana riemuitsi ’Arska” ja
hyppeli korkeutta, minkd niljdstd, ja kylmasta kankistunut ruu-
mis salli. Jonkun hypyn tehtydédn 14hti han hurjasti laukkaa-
maan paikalle missd auto ensin oli pysdhtynyt. Han on
onnellisempi huokasi ”Nilski” hdnen jilkeensd. Hm, - hymahti
”Otso” katsellen paikalle osuvaa sokeri kaakkua, joka ylpedna
nédyteikkunan takaa heitteli lentomuiskuja ”Otson” raollaan
olevaa vesistd suuta vastaan.

Téma kakun ndkeminen vei ”Otsolta” viimeisenkin itse-
hillintd kyvyn. Koreile sielld vaan, mutta kylla mind piruviek66n
sinut sydédn alaani upotan. Tamén sanottuaan teki hén hurjia
sieppaamis eleitd, moristen samalla kdsittdmatontd sokerikakulle
vaaralliseksi tullutta moérindansd. Han on néljasté ja kylmasta
pehmedksi kdynyt voihkaisi ”Niilo” ottaecn samalla vahvan ot-
teen “Otson” kédsivarresta, ja taluttaen hintd viettelemalld
eteenpdin. Mutta levollisesti seurasi kakku ikkunan takana ta-
pahtuvaa murhendytelmaa. Ja ndytti siltd kuin olisi se tahto-
nut ”Otsolle” sanoa "Olisit vain uskaltanut”. Tdmén kai ym-
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mairsi “Otsokin”, koska taakseen katsottuaan hdn nyrkkid
heristden kiljaisi ld piruvie yllytd”. Kylla timd on surkeeta
huokasi Nilski, vieden Otsoa eteenpiin, mutta varoen tarkasti
joutumasta endd sellaiseen paikkaan missé on sokeri kaakku
reklaami ikkunalla.

Jatamme Otson, ja Nilskin harhailemaan. Ja silmiilemme
” Arskalle” mahdollisesti koituvaa valon pilkahdusta. Saavut-
tuaan auton luokse, padsi ”Arskalta” helpoituksen huokaus,
ja rinnasta kuului kuiskauksen tapainen suhina, kuin kesé-
Oisen tuulen henkays. Sind olet vield tddlla jumalan kiitos, ja
loi kiitollisen katseen auton padtyd kohden. Arskan rinnasta
nousi outo tunne, silmét tahtoivat vékisin vettyd, ja tukah-
duttava pala nousi kurkkuun. Voi sinua kallis harmaa. Sini et
ole minua vield kokonaan unohtanut. Siné olet Hogforssilaisia
niinkuin mindkin. Olen sinun ystdvési kuolemaani asti. Vie mi-
nut jilleen kotia.

”Yksinkd sind jditkin” Kysési sofoori Arskalta. ”Niin” vas-
tasi Arska. Ja hetken kuluttua lisdsi, pddstddnko me mihinkdin
yoksi sisdlle. No tule mukaan, vieddén tdméa vaunu loppuyaksi
korjuun. Nukutaan sielld. Arskalta vierdhti kyynel silméén, ei
tilld kertaa tuskasta vaan ilosta, syddmestd lahtencestd puh-
taasta kiitollisuudesta sof6orid kohtaan. Han oli than ilosta pyor-
tyd. Hén oli sanut takaisin pirtedn nuoruutensa, jonka hén néis-
sd askeisissd tuskallisessa elimidn kamppailussa oli véhalla
menettdd. Han oli valmis hyvdileméan kaikkia, vieldpa tahtidkin.
Niin téhtidpd Arska nyt tahtoikin oppia tuntemaan. Han kulki
ajatuksissaan joukon nuoruustapahtumia jossa tdhdet, varsin-
kin tuo ryhmé joka hénen paénsa pédlld korkeudessa, niin kyl-
min ivallisesti katseli hdnta oli ollut suurena tekijana.

Padstyddn onnellisesti perille, laittautui Arska, vasynyt
kun oli, heti nukkumaan ja vaipui sikedén uneen. Nukkuvan
tyyni lapsen naama oli asetettu katselemaan katosta riippuvaa
hammahikin verkkoa.

Autotallista kuului katkonaisia haukahduksia aivankuin
kahlekoiran ulvaisut syys pimedin y6hon. Ja teki siis taval-
laan jarkyttdvian vaikutuksen sitd kuuleville.

Kieli puolittain ulkona, ja késien hurjasti heiluessa néki
Arska seuraavan unen.

Haén oli olevinaan taivaassa. Kova krapula kun oli pdatti
Arska pyytdd pddn parantajaisia. Kun Pyhd Pietari kaikissa
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helyissdédn saapui Arskan tyopaikalle, toi Arska ndyran pyyn-
tonséd kuuluville. T4éll4 ei juuri ole tapana ryypiskelld, mutta
koska pyyntdnne oli ndyri, ja kohtuullinen, niin voin sen téyt-
tdd. ”Tahdotko kuuman, tai kylmén veden kanssa?” kysisi
hin, Arskalta. Kuuman vastasi Arska, ja loi rukoilevan kat-
seen Pietariin. ””Hyv&”, vastasi Pietari, odota kunnes palaan
takaisin silld se pitdd ensin lammittaa.

Mutta kauan odotettuaan herési Arska unestaan ja hiero-
en silmiddn, han mordhti: "Kumpa olisin vaan ottanut kylmén
veden kanssa, niin en olisi herdnnyt, ennenkuin olisin ehtinyt
saaa ladkkeeni.

Nyt oli aamukin koittanut. Liikenne kadulla sujui tavalli-
seen tapaansa. Kauhuissaan huomasi Arska olevansa, sekd
ulkona ettd sisélld yhtd aikaa. Hinen paénsi, ja kitensd olivat
nimittdin , hdnen houraillessaan tulleet ulos aukosta, joka luul-
tavasti oli aikoinaan laitettu kissojen kulku reitiksi. Siind hin
nyt silméili pulujen surullista ulinaa, kun he hevosten jdéan-
noksistd hankkivat itselleen toimeen tuloaan, ja olivat juuri
aamiaisella. Kumpa minékin saisin noin helposti ruokani, pu-
heli Arska itsekseen. Turkuun, turkuun vastasivat pulut kuo-
rossa Arskan puhelulle. Alkii helkkarissa menkd Turkuun
vaitti Arska, en mnékaan enddn tule Helsinkiin.

Rautatien torilta 16ysi Arska toverinsa. Otso oli juuri naut-
timassa ruoka savuja torilta 10ytdméastddn tupakan tumpista.
Otso tahtoi valttimaittd nauttia rauhassa toissa paivand syo-
ménsi aterian jdlkeen ruokasavunsa. Eikd siis ihme, jos hin
hermostui, kun Nilski pyysi hineltd loppu tumpin. Hae itse.
Torilta minékin timén [0ysin. Tama oli liikaa Nilskin luonnon
padlle kdypaa. Sen tdhden hin huusi, ja remusi siind on sinun
toveri henkesi. Mind annan sinulle moisesta menettelysta
epéluottamus lauseen.

Vaan kylméverisesti kuin liikemies jatko Otso nautintoaan
lapikkaan kérjet suunnattuna Hogforssia kohti.

Te minun omaisuuteni ja maailman parhaat kulkuneuvot.
Puheli Otso lapikkailleen, nostaen samalla toisen alas painu-
neen varren toisen tasalle.

Nilskista tuntui, ettd lapikkaiden mieliala oli hyvin masen-
tunut. Silld niiden rénsistynyt ulkomuoto kylvi ympérilleen
kaihoa, ja kaipausta.

Jatkoa seur. numerossa.
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Eino Halme: Keltakitisii herroi

(Tarinoi vanhast pruukist. Karkkilan kotiseutuyhdistys 1989.)

” Automapiili tulee!... Automapiili tulee!...”

Kun autot siin kymmenluvun alus ilmestyivit tehtaankylén
lapitte kiamurteleval kapjal ja pollyisel maantidl, timmdinen
huuto kiirei Haukkamikeen ain Vanhastkylast astikka. Ja sitd
mukaa ku piili ldhestyi, huuto kasvoi ja koht airan pédlla oli
kakaroi ku lintui telefoonilankal. Kaik huusi suaraa kurkkuu ja
sivus viha pelkaivikki ku nakivét kuinka hevoset sdikkyi au-
too. Meiren tyk6ol yks vauhkoi varsahevonen nousi takajaloil-
les ja sit se 1dhti hullullentoo mékee yl0s.

Mun muistein mukaan Tujen kuarmapiili ols ollu ensim-
mainen paikkakunnal hankittu auto. Se ostettii joskus kaks-
kymment kaks tai kol ja iso joukko meittii pruukinpoikii padsi
sil ookaamaa. Mei huurettiin lavalt et ’hei hei pois tidlta, tadlt
tulee piili” ja vastaantulijat siirtyivéat kiltistdd kattelemaa ja
ihmettelemdd meitin menootain.

Nurmen Vennei, Y1jdi ja Volttei olivat ensimdittet pruuki-
laiset, jokka hankkeivat ittelles auton. Kerran sitd vaa ruvettii
kylds puhumaa et ne ostaa Turantin, mut Nurmen pakal ilmes-
tyikin ihka uus sufleteil varustettu Voortti, jota ruvettiin
kuttumaan "Nurmen punaiseks” ja mydhemmin sen yleisnimi
oli "viiksi-Heikki”. Kun se tuli, nii kyl sitd syynttii ja kyl sitd
kehuttii ja siveltii. Ja kakaroi! Niit oli joka pualel ku kdrvaisii.

Seuraavan Voorttin kyldén hankkei Karjunen-niminen
valuri. Se osti piilis kdytettynd Helsinkist, eikd siin palanneet
valot. Kun Karjunen ehtoopimjal kavéisi junil, nii syylarin korkis
kéryi vdhdist valoo tuikuttava saunalyhty.

Siltasen Aapelikin osti auton, mut sil oli jotakin vaikeuksii
nummerolevyjen saannis. Mut Aapeli ookai ilman nummeroi
ja kun se lasketti pappilan kurvist, se painoi koko ajan torvee
et siin likel asuva nimismiés ols kuullu kuinka varovastaa hén
piilis kuljettaa.

Vihitellen yks ja toinen pruukilainen hankkei ittelles jonkim-
moisen piilin. Niin teki myés sukkelapuheinen Sireenin Reinoi,
jota tunnettiin paremmin nimel Sytti. Kun Sytilt ureltiin et mita
hén sil tekee, oli Sytil vastaus valmiina:
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— Paska méai sil mitdén tee. Mut muijja pysyy paremmin
kotool ku se huristelee paivit pitkat sil kammarin poyran ympars.

Ei Sytti autoos arkipdivénd juur tarvinnu mut ans olla ku
tuli viikonvaihre. Rafiikki alkoi koht saunast tultuu ja sité pii-
sai maanantait vastaiseen yahon astikka.

Yhtend ldmpyisend pyhdaamuna Sytti istui paitahihasillaa
japaljain jaloin kototrampillas. Pijan sihen tulla polldhti sakki
Vanhankylén poikii pahaa krapulaas valittae ja tad tidsi [dht66
pirtunhakureisuun. Eikd Sytti pannu asjaa pahaksee. Siit
paikast se hyppdi voorttis pukil ja koht mentii niin et nuppi
tuljui.

Auto fyrréi pirtupaikas toisee mut ainet ei tahtonnu 19y-
tyy mistdd. Mut kun oli piili alla, niin sitd mentiin ain vaa
piremmal ja piremmal ja lopultas oltiin niin pitkal, et padtettiin
ookaa Helsinkii. Sinne péistes porukka painui hakemaan vii-
naa ja naisii ku kerra hyvés paikas oltii, ja Sytti jdi ku orpo piru
istumaa Rautatidntorin reunaan parkkeerattuun piiliis. Mihen
se siit sit paljain jalvoin ols voinnu ldhtee. Ja syrdn-yilld koto-
matkaa tekevad poikarukka hytisi autonperseel juur ku munast
kuariutunneet linnunpojat ku kaik oli aamul 1&hteneet kotooltas
paitahihasillaa.

Kahren viikon péisti Sytti kuskai saman sakin Forssaan
jakuskilkin oli simpsetit kaulas ja kenkdt jalvois. Madrdnpaa-
hén paistyys pojat painui oitis simmotteeseen kuppilaan mis-
td sai klasarei ja kohtpian anteliaitten ja ddnekkaitten pruukin
poikain pdyris oli niit kuuluisii Forssan flikkoi joista on sem-
moinen pal puhuva reklaamiki:

— Ahlasta ja makkeeta, sano Forssan likka.

Ja niin paltisestaa Forssan flikat rennoist pruukin pojist
tykkdi et tulivat vidl seuraavana pdivédnikin ravintolaan
tiarustelemaa:

— Onks tdil vidl tindpdnd ndkynny niit herroi, joilla on
keltaiset kdret?

Keernapojil oli keltaiset kéret mika johrui sannan sireainee-
na kaytetyst sillidljyst. Mikéddn pesuaine ei késiin tepsinny,
féri 1ahti vaan kulumal.

Kun on puhe pruukin ensimmaittist moottoriajoneuvoist,
nii ei missdédn tapaukses saa unhoittaa ladkari Haakluntin
sivuvaunullist moottoripyardé. Se hankei pyérén hitaan hevos-
kyyrin tilal kotokédyntei ja Pusulan reisui vasten ja yhrel
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taimmotteel matkal sil sattui mistaaki. Se katkaisi kétes ja tést
Haukkaméjen flikkahatkat lauloivat parpiitaa pomppeissa
ykstoikkoisest:

Herra tohtori

osti moottorin
meni Pusulaa

tuli takaisin,

oli oikia kési poikki.
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KUNTAKRISI JA
TEOLLINEN PERIMA

Karkkilan ja Norbergin kamppailu
jalkiteollisessa yhteiskunnassa

Téisséi artikkelissa tarkastellaan deindustrialisaation
vaikutuksia ja seurauksia ruohonjuuritasolla, kahdes-
sa pienessi kunnassa, joiden eldimé on suistunut vakiin-
tuneilta raiteiltaan kahden viimeisen vuosikymmenen ai-
kana. Valitut esimerkit, Norberg Ruotsin Vistmanlandista
jaKarkkila Suomen Uudeltamaalta, ovat kummatkin yh-
den teollisuusalan varaan rakentuneita yhdyskuntia, jot-
ka sijaitsevat kasvukeskusten viliselld katvealueella.
Tallaiset maaseudun ja kaupungin vilimaastoa edusta-
vat pienet teollisuustaajamat ovat Pohjoismaille erityisen
tyypillisid.

Yksipuolisen taloudellisen rakenteensa johdosta seké
Karkkila ettd Norberg antavat hyvin havainnollisen ku-
van kdynnissé olevasta yhteiskunnallisesta ja taloudelli-
sesta muutoksesta. Molemmat ovat omissa maissaan
voimakkaasti leimautuneet rakennemuutoksen uhreiksi.
Norberg oli kuitenkin ensimmaéinen Ruotsin taantuvista

71



Tiina Valpola

teollisuuskunnista, joka kykeni ponnistautumaan irti kriisi-
leimasta. Tdmin johdosta silld on ollut merkittiva rooli
ruotsalaisessa tulevaisuuskeskustelussa. ”"Norbergin mal-
1i”” on tuottanut lukuisan joukon tutkimuksia ja lehtiartik-
keleita. Se on myos ollut monen vaikeuksiin joutuneen
kunnan esikuva ja innoituksen lahde. Karkkilaan puoles-
taan on voimakkaasti iskostunut ongelmakunnan maine.
Suomalaisessa keskustelussa kunnasta on tehty kriisin
symboli, ikdankuin julkinen syntipukki, jonka selén taak-
se monen muun ahdingossa olevan paikkakunnan on ol-
lut mukava piiloutua. Karkkila on kuitenkin onnistunut
saamaan myos myonteisté julkisuutta vanhojen teollisuus-
ympiéristdjen ennakkoluulottomien uudiskéyttd- ja suojelu-
projektien ansiosta.

Karkkilan ja Norbergin kokemukset vastaavat ylei-
selld tasolla hyvin niité kehityslinjoja, joita viimeaikainen
deindustrialisaatio- ja lokaliteettitutkimus on nostanut esiin.
Mutta niiden vaiheisiin siséltyy myos sellaista kokemus-
aineistoa, joka saattaa tuoda uusia ndkokulmia kaynnis-
sd olevaan keskusteluun. Angloamerikkalaisvetoiset tut-
kimukset keskittyvit yleensd suuriin teollisuuskaupun-
keihin, jotka seké fyysiseltd etté yhteisolliseltd rakenteel-
taan poikkeavat oleellisesti pienistd pohjoismaisista yhdys-
kunnista. Lisdksi, kuten Perttu Vartiainen huomauttaa,
lokaliteettikeskustelu on painottanut melko yksipuolisesti
taloudellisia suhteita tavoittamatta paikallisuuden ja ela-
vén politiikan perustavaa laatua olevaa yhteenkietoutu-
mista. (Vartiainen 1993, 37)

Talouden kansainvalistyminen on lisénnyt pohjoismai-
seen kuntaorganisaatioon kohdistuvia paineita. Kunnat
joutuvat sopeutumaan yha rajumpaan kilpailuun yrityk-
sistd, padomista ja asukkaista. Pohjoismaissa valtiolla on
ollut perinteisesti voimakas normiohjaava ja hyvinvointia
tasaava rooli. Kaikille kansalaisille on haluttu asuinpai-
kasta riippumatta taata yhtéldiset palvelut, koulutus ja
elinmahdollisuudet. Vahvojen kasvukeskusten Euroopassa
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ei kuitenkaan ndyta riittdvdn sympatioita haja-asutus-
alueiden yllépitoon. Keskusjohtoinen aluepolitiikka on
markkinoiden vapautumisen seurauksena joutumassa
vahvaan vastatuuleen my0s Pohjoismaissa. Suosiossa
ovat visiot alueiden Euroopasta, jossa ylikansalliset ja
paikalliset kehityskulut kytkeytyvét toisiinsa suoraan
kansallisvaltiot ohittaen. Supistuvien budjettien ja liséan-
tyvien lakisdéteisten velvoitteiden ristipaineessa kamp-
paileville kunnille tarjotaan yleiseksi selviytymisladkkeeksi
innovatiivisuutta ja verkostoitumista aivan kuin ne kaikki
padsisivat kilpailuun mukaan tasavertaisina ja samalta
lahtoviivalta.

Hyvinvoinnin tasausjérjestelmien murtuessa kuntien
eriarvoisuus on karjistynyt. Teollisuudessa tapahtuneen
rakennemuutoksen seurauksena yhi useampi kunta on
menettinyt taloudellisen veturinsa. Usein jéljelle on jaa-
nyt vain suuri mééré tyhjaa teollisuustilaa, jolle on vaikea
loytad kayttod. Kaikilla paikkakunnilla ei ole erityisté
vetovoimaa tai strategisesti hyvaa sijaintia, joiden varaan
uutta elinkeinotoimintaa voisi rakentaa. Etenkin pienet
kunnat joutuvat yhd enemmaén luottamaan kansalais-
aktiivisuuden kantokykyyn. Resurssien suuntautuminen
suuriin keskuksiin lisdd niiden vetovoimaa. Sekéd Ruot-
sissa ettd Suomessa on jo joitakin vuosia ollut selvésti
nihtdvissé suuriin kuntiin kohdistuvan muuttoliikkeen
paisuminen. Uhkakuvana onkin, etti pienille paikkakun-
nille jadvat vain ne, joilla ei ole kdytdnndssd mahdolli-
suuksia poismuuttoon (vrt. Hinninen 1998). Aktiivinen
elinkeinopolitiikka ja asukastoiminta ovat kieltdmétté hel-
pottaneet joidenkin paikkakuntien selviytymista raken-
nemuutoksen ensi vyorystd. Tastd Norberg ja Karkkila
ovat hyvid esimerkkejd. Mutta entd jatkossa? Ovatko
muuttuvan yhteiskunnan haasteet ja uhkat niin suuria,
ettd niitd on mahdotonta hallita paikallisella tasolla?
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Raudasta rakennetut

Esimerkkikunnat, vajaan 6400 asukkaan Norberg ja 8600
asukkaan Karkkila, ovat molemmat syntyneet ja eldneet
rautaa tuottamalla. Niiden sijainti vesistdjen halkomilla
metsdisilld seuduilla on taannut teollisuudelle sen tarvit-
seman kidyttovoiman. Ruotsin Norberg kuuluu Bergs-
lagenin kaivosalueeseen, jossa raudankasittely on jatku-
nut katkeamattomana 1100-luvulta aina 1960-luvulle.
Karkkila puolestaan on eteldsuomalainen 1800-luvun
ruukkiyhteiso, josta myShemmin kehittyi nk. yhden teh-
taan paikkakunta.

Ruotsissa masuunitekniikkaan perustuva vuoritilallis-
teollisuus levisi keskiajalla koko sithen maantieteelliseen
alueeseen, jota nykyéén kutsutaan Bergslageniksi. Toi-
minnassa tiedetién olleen vahintaankin pari sataa sulattoa
sekd tuhansia kaivoksia eri kaivoskentilld. Raudan tuo-
tannosta vastasivat itsendiset vuorimiestalonpojat, jotka
sulattivat louhosten tuotoksen lukuisissa osuusomistuk-
seen perustuvissa pikku masuuneissa. Erds vanhimmis-
ta rautavuorikunnista (bergslag) oli Norbergin vuorikunta,
jonka keskiaikaisista kentisté yksi oli kdytdssd aina 1980-
luvulle saakka. Vield 1600-luvulla Norbergin koko vées-
t0 koostui vuorimiesperheistd ja heidén palkkalaisistaan.
1700-luvun aikana vuorimiestalot komistuivat ja suureni-
vat sekd Norbergin kylissé ettd kirkon ympérilld. Talon-
poikainen raudantuotanto sdilyi hengissé aina 1870-luvul-
le. Jo vuosituhannen puolessa vélissé se kuitenkin joutui
epasuhtaiseen kilpailuun ensin kruunun laitosten, sitten
yksityiskapitalistisen ruukkitoiminnan kanssa. (Ringmar
1996, 59 ff.; Magnusson 1996, 41-42; Almquist m. fl.
1972)

Periaatteessa ruukkitoiminta ei oleellisesti eronnut
vuorimiestoiminnasta. Molemmissa agraari ja teollinen
toiminta tdydensivit toisiaan. Kyse oli mittakaavasta ja
organisaatiosta sek riskinottokyvystd. Uutta oli ammatti-
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johto ja palkkatydldisten suuri méaard. Ruukkijarjestelma
vastasi jo 1600-luvun lopulla 94 %:sta kaikesta kanki-
raudan tuotannosta (takkiraudasta jalostettu, vientikelpoi-
nen ainesrauta). Vuoritilallisten panos raudantuotanto-
ketjun alkupaissa pysyi silti pitkddn merkittdvana. Viela
1700-luvun jalkipuoliskolla vuoriosuuskunnat tuottivat
puolet maan koko kankirautatuotantoon tarvittavasta
takkiraudasta. Mutta kun ruukit 1800-luvun alussa sai-
vat laillisen oikeuden hankkia vuorimiessulattojen osuuk-
sia, siirtyivit tilat varsin nopeassa tahdissa suuromistajien
kasiin. (Ringmar 1996, 67 ff.; Isacson 1992)

Modernin teollisuuden syntyminen vuosisadan vaih-
teessa vuorostaan syrjaytti patruunavallan. Rautateolli-
suudessa tapahtunut perinpohjainen rakennemuutos lak-
kautti monta perinteistd ruukkia. Kuten teollisuudessa
yleensd, my0s kaivostoiminnassa 1800-luvun loppupuoli
oli voimakkaan teknisen kehityksen ja tuotannon laaje-
nemisen aikaa. Tama pudotti pienimmat yksikot kilpailus-
ta tai pakotti ne osaksi suurempia. Muutos lisdsi tyovien
maarad. Myos Norbergissa 1800-luvun viimeiset vuosi-
kymmenet olivat nopean kasvun aikaa. Erityisesti suur-
ten tyOpaikkojen ympdérille syntyi uutta asutusta. Asutuk-
sen painopisteen siirtyminen taajamasta kaivoskentille ha-
jautti Norbergin yhdyskuntarakennetta, mutta myds saésti
1700-luvulta periytyvan vanhan keskustan uudisraken-
tamiselta. (Bergdahl-Bulukin 1990, 107; Isacson 1992)

Rautateollisuus sdilyi Norbergissa vahvana aina toi-
sen maailmansodan jélkeisiin vuosikymmeniin. Kuten
muuallakin Ruotsissa ala modernisoitui ja yksikot yhdis-
tyivét entistd suuremmiksi. Alueen merkitys raudan-
tuottajana viheni kuitenkin oleellisesti jo vuosisadan vaih-
teessa, kun pohjoisen rikkaat fosforipitoiset malmiesiin-
tymat saatiin hyotykéayttoon teknisen kehityksen myoté.
Toiminnan nopea laajeneminen pohjoisessa moninkertaisti
maan koko rautatuotannon ja kutisti radikaalisti Bergs-
lagenin suhteellista osuutta. Uusi kilpailutilanne ei kui-
tenkaan vield aiheuttanut nékyvié vaurioita Norbergille,
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jonka asukasluku ja tuotannon mééara siilyivat suhteelli-
sen vakaina aina 1960-luvulle. (Almquist m. fl. 1972;
Nisser 1979, 48-50)

Myos Karkkilan teollinen historia perustuu kaivos-
toimintaan. Paikkakunnan raudantuotanto sai alkunsa ti-
lanteessa, jossa Ruotsi oli menettinyt Suomen Vendjille
sodassa 1808-1809. Uudenmaan takametsien malmil&yto
kiinnosti valtion viranomaisia, joiden pyrkimyksena oli
vihentdd Suomen rautateollisuuden riippuvuutta entisesta
emédmaasta. Hogforsin kaivos ja ruukki saivat privilegi-
onsa vuonna 1820. Kaivos ei kuitenkaan koskaan vas-
tannut siihen asetettuja odotuksia. Valimo- ja konepaja-
toiminta nousivatkin Hogforsissa varsin pian paarooliin.
Huolimatta vuonna 1853 rakennetusta Suomen ensim-
maéisestd putlaamo- ja valssilaitoksesta Hogfors sdilyi
pienend agraarina ruukkina aina 1890-luvulle, jolloin suo-
tuisat suhdanteet ja suuntautuminen rakennusalalle kas-
vattivat siitd Suomen suurimman valimon. Muutoksen
nopeus nékyy tyontekijoiden méarassd, joka nousi 1880-
luvun keskivaiheen puolesta sadasta runsaassa kymme-
nessd vuodessa ldhes neljdédn sataan.!

Ruukin laajentuminen kasvatti sen ympérilld olevia
maalaiskylid ja synnytti erilliset tyovéen asuinalueet teh-
taan takaisille méenrinteille. Naméa koostuivat padosin
tehtaan rakentamista usean perheen vuokrataloista. Jou-
kossa oli myds tyovéen itse rakentamia pienid asumuk-
sia. Tyoldiskylien siteet maalaisperinteeseen olivat vield
vahvat. Vuosisadan alun asuntoreformi-ideat saapuivat
Hogforsiin vasta 1920-luvulla, jolloin tydliisalueille alet-
tiin rakentaa uudenlaista jarjestysti ja hygieniaa edusta-
via tyyppitalokortteleita. Samaan aikaan kun niitd raken-
nettiin virisi myos hanke tehdasta ympéardivin taajavaki-
sen yhdyskunnan erottamisesta ympéroivistd maalais-
kunnasta. Itsendinen Karkkilan kauppala syntyi vuonna
19312

Hogforsissa harjoitettiin suurteollisuutta 1930-luvul-
ta lahtien. Metalliteollisuuden raju kasvu sodan jilkeisi-
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ni vuosina toi paikkakunnalle runsaasti seké siirtolaisia
ettd teollisuustydvoimaa. Suomen raskaat sotakorvauk-
set Neuvostoliitolle synnyttivit maahan modernin teolli-
suuden. Sodan jilkeen maassa oli valtava pula seké tyo-
voimasta ettd asunnoista. Yliméaaréisind asutettavina oli
lahes 450 000 suomalaista, joiden kodit olivat jadneet
uuden itdrajan taakse. Karkkilan ja sitd ympardivin maa-
laiskunnan vikiluku lisdantyi vuosina 1945-1955 yli 2000
hengelld, ldhes yhdelld kolmasosalla. Téssd vaiheessa
syntyivét keskustan laajat yhteniiset pientaloalueet. So-
dan jilkeen Karkkila oli pitkédan Suomen teollistuneimpia
kuntia. Vield 1970-luvulla tehdas rakensi ’poikamies-
asuntoja” maan sisdosista varvitylle tyovaelle.

Seka Karkkilaa ettd Norbergia voidaan nimittdd maa-
seutukaupungeiksi. Keskustaajaman ohella ne koostu-
vat useista agraaritaustaisista pienyhteisoistd. Norbergille
ovat tyypillisid myos kaivosten ympérille syntyneet pie-
net asutusryppait. Molempien kuntien keskus sijoittuu
kirkon ja jokisuun tuntumaan ja muu taajamarakenne
hajoaa pienehkdn jérven ympérille. Norbergin keskus-
taa leimaa 1700-luvun loppupuolen puuidylli, kun taas
Karkkilan jokisuun on vallannut historiallinen tehdasalue.
Perintond menneestd keskelle Karkkilaa on jadnyt kol-
me vanhaa maalaistaloa, joista yksi edelleen viljelee pel-
tojaan aivan tehdasalueen ja keskustan liikekortteleiden
kyljessd. Molempia yhdyskuntia halkoo valtakunnallinen
tie, jonka takainen asutus on jadnyt vailla palveluja ole-
vaksi ’nukkumaléhioksi”.

Norbergissa on enemmén historiallisia rakennus-
kerrostumia kuin Karkkilassa. Molempien kuntien asu-
tus on omakotivaltaista. Tehokkaampi rakentaminen on
painottunut keskustakortteleihin ja sisdéntulovéylien var-
teen. Molemmissa liikerakentaminen on hévittdnyt van-
haa keskustaa ja muuttanut sen ilmeen sekavaksi. Pai-
koin massiiviset uudisrakennukset tunkeutuvat liike-
keskusta ympéroiville perinteisille pientaloalueille. Nor-
bergissa omakoti-, asumisoikeus- ja vuokra-asuntojen
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osuudet ovat suurinpiirtein samansuuruisia. Karkkilassa
omistusasuntoja on enemmaén kuin maassa keskiméérin.?
Selityksena lienee valtion sodanjélkeinen asuntopolitiik-
ka, joka antoi alemmillekin sosiaaliryhmille mahdollisuu-
den oman talon rakentamiseen. Kun myos teollisuuslai-
tokset tarjosivat omakotirakentajille monenlaisia etuuksia
pitdékseen ammattitaitoisen tyovoiman paikkakunnalla,
sai "hartiapankkirakentaminen” monissa tehdasyhteisossé
varsin laajat mittasuhteet. Karkkilassa kuuluisiksi tulivat
mm. yhden markan tontit, joilla rakentaja sitoutui viiden-
toista vuoden ty0osuhteeseen.

Kuntien teollinen historia on muokannut niiden vies-
torakennetta ja poliittista profiilia. Kun suuri osa vies-
tostd on saanut leipansi suoraan tai vélillisesti teollisuu-
desta ja loput pddasiassa maataloudesta, on koulutetun
vden osuus jadnyt varsin pieneksi. Molempien kuntien
poliittista ilmapiirid ovat leimanneet vasemmiston pitkat
valtakaudet. Norbergissé sosiaalidemokraatit ovat kdyt-
tdneet enemmistovaltaa vuodesta 1926 aina vuoteen
1994. Karkkilassa kansandemokraateilla (kdytinnossa
kommunisteilla) oli yksinkertainen valtuustoenemmisto vii-
sikymmenluvun alusta vuoteen 1964. Senkin jilkeen
médrdvahemmisto takasi heille keskeisen aseman. Kun
myos sosiaalidemokraateilla on perinteisesti ollut vahva
kannatus, valtuuston vasemmistoenemmisto ei vield ker-
taakaan ole ollut uhattuna. Kummankin kunnan histori-
asta 16ytyy legendaarinen poliittisen yhteisvoiman nayt-
t0, joka yhdessd miehisen tyon kanssa on jattényt jalken-
sd niiden poliittiseen kulttuuriin. Norbergin lakkotaistelu
1891-1892 ja Karkkilan sulkutaistelu 1927 toivat paikka-
kunnat ensimmaistd kertaa suuren yleison tietoisuuteen.
Vaikka molempiin yhdistetddn poliittisen radikalismin
perinne, niiden asema maittensa kartalla on kuitenkin
erilainen. Ruotsissa kaivosseudut ovat olleet térkeité
kansankodin rakentajia, samoin sosiaalidemokraattinen
puolue. Suomessa teollisuuspaikkakuntia usein leimaa-
vat muistikuvat jyrkistd poliittisista vastakkainasetteluista.
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Karkkilankaan drhdkén punainen maine ei ota haalistu-
akseen, vaikka sen elinkeinopolitiikka on viime vuosikym-
menet ollut huomattavan yrittijakeskeista. (Vrt. Rentola
1992, 731, 871; Idem 1998; Bask 1992, 4)

Rautasampo ehtyy

Toisen maailmansodan jilkeinen aikakausi oli kaikissa
OECD-maissa vakaan taloudellisen kasvun aikaa. Poh-
joismaissa talouden tuotantovolyymi kolminkertaistui
1950-luvun alusta 1970-luvulle. Laajamittainen teollistu-
minen loi pohjan pohjoismaisen hyvinvointivaltiomallin
syntymiselle. Kasvupolitiikan uskottavuus joutui ensim-
mdisen kerran koetukselle 1973 6ljykriisid seuranneina
taantuman vuosina, jolloin perinteinen teollisuus joutui
kaikissa korkean elintason maissa rajun rakennemuutok-
sen kouriin. Ruotsissa, jossa sosiaalidemokraatit menet-
tivét runsaan neljinkymmenen vuoden jilkeen hallitus-
vallan, oli taloudellinen ja poliittinen murros erittdin tus-
kallinen. (Isacson 1997)

Uusien valtavien malmikenttien 16ytyminen eri puo-
lilla maailmaa suisti Ruotsin markkinoiden johtavan rauta-
malmintuottajan paikalta. 1960-luvulla Ruotsin kaivosten
madrd viheni ldhes puolella. Ensimmaiisind kaatuivat
vanhanaikaisimmat ja pienimmét laitokset. Mutta myos
isompien ja modernisoitujen yksikdiden ldhtolaskenta oli
alkanut. Maailmanmittakaavassa Bergslagenin yksikot
olivat liian pieni, eivitka ne pystyneet kilpailemaan hal-
van valtameren takaisen tuontimalmin kanssa. Eivét edes
sulatot sdilyneet hengissi. Ojykriisi seki rauta- ja teris-
konjunktuurien dramaattinen heilahdus 1970-luvun puo-
livilissd pakotti maan terdsteollisuuden raskaaseen
rakennerationalisointiin. Tehokkuuden lisdéntyminen johti
alan keskittymiseen, erikoistumiseen ja kutistumiseen. Se
myos vihensi radikaalisti tydvoiman tarvetta. 1980-lu-
vun lopussa 20 000 tyontekijaéd tuotti saman méadran
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valmistuotteita kuin 53 000 henked vuonna 1974. (Serning
1996, 267 ft.; Fritz 1996, 233, 234)

Norbergissa muutokset merkitsivit 900-vuotisen
kaivostoiminnan loppumista. Kun Norbergs Grufforvalt-
ning lakkautti toiminnan kaivoksilla vuonna 1967, noin
600 henkild4 jai tyottdmaksi. Viimeinen paikkakunnan
kolmesta suuresta rautateollisuuslaitoksesta, Asean hal-
tuun vuosisadan alussa siirtynyt Spannarhyttan, suljettiin
1981. Talloin havisi kerralla 300 tyopaikkaa. Molemmis-
sa yhtioissd oli juuri tehty laajoja investointeja moderniin
teknologiaan sekd kaivostoiminnassa ettd raudankasit-
telyssé. Spannarhyttan oli suurteollisuuslaitos, johon kuului
masuuneja, sintrauslaitos, valimo ja konepaja. Norbergi-
laisille se oli itsestddn selva tyopaikka, jonne pojat seura-
sivat isidén. Laitos oli ollut koko seudun tulevaisuuden
toivo. Sen muuntuminen soraldjéksi merkitsi raskasta is-
kua kunnalle, joka oli ollut tdysin riippuvainen tehtaastaan.
Menetyksen seurauksena Norbergin taloudellinen pohja
muuttui dkkid yhtéd ontoksi kuin sen kaivosten rei’ittima
maaperd. (Bask 1992, 4; Lundmark 1983)

Myos Karkkilassa tehtaan tyontekijoiden maara, joka
suurimmillaan oli 1&hennellyt kahta tuhatta, alkoi selvésti
pienentyé 1960-luvun lopulla. Tétd ei kuitenkaan osattu
laskea kriisin merkiksi vaan se pantiin normaalin kausi-
vaihtelun tiliin (Rentola 1992, 866). 1970-luvun puoliva-
lissd kehityksen suunnasta ei enda ollut epéilystd. Ala-
maéki alkoi energiakriisid seuranneesta rakentamisen va-
henemisestd sekd valurautaa korvaavien materiaalien
tulosta LVI-markkinoille. Konkreettisen esimerkin muu-
toksen suuruudesta antaa yhtion menestysartikkelin, valu-
rautaisen kylpyammeen vuosituotannon putoaminen vuo-
den 1972 50 000 kappaleesta 3500 kappaleeseen vuon-
na 1975. Taustalla olivat valtion lainoittaman asuntora-
kentamisen uudet madrdykset, jotka eivit endd edellyt-
tdneet ammeiden kéyttdd kylpyhuoneessa. Tuotannon
lamaantuminen supisti 1970-luvun aikana tehtaan tyon-
tekijdjoukkoa 700 hengelld. Vuosikymmenen vaihteeseen
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tultaessa tyontekijimaéra oli romahtanut 650:een, josta
se vield 1980-luvun alussa putosi sadalla. Reilussa vuo-
sikymmenesséd runsaan 8 000 asukkaan pikkupaikka-
kunta oli menettdnyt pitkélle toista tuhatta tyopaikkaa.
Se oli enemmén kuin sen rahkeet saattoivat kestéa.

Karkkilan laitosten pelastaminen ei kiinnostanut omis-
tajayhtiotd, puutavarajitti Kymi Stromberg Oy:ti, joka
1930-luvulla oli ostanut Hogforsin tehtaan sen suuren
metsdomaisuuden takia. Kevédlld 1985 oltiin jo niin pit-
kalla, ettd yhtyma niki ainoaksi vaihtoehdoksi Hogforsin
lakkauttamisen tai myynnin. Paikkakunnan onneksi teh-
taalle kuitenkin 16ytyi ostaja. Kyseessi oli toimintaansa
nopeasti laajentava metallialan perheyritys, joka tdnién
kantaa nimeé Santasalo-JOT Oy. Uusi omistaja toteutti
ensi toikseen tarpeellisen, mutta kovan rationalisoinnin,
joka vield pudotti tyopaikkojen madraa.

Kulttuuri iskunvaimentajana

Kun nykyisyydeltd alkoi pohja pettdi, kaivettiin mennei-
syys apuun. Norbergissa alettiin manata henkiin vanhaa
perédksiantamatonta vuorimieshenked teatterin avulla.
Ensimmaéinen produktio kertoi Norbergin suuresta lakko-
taistelusta vuosina 1891-1892. Yhdistys Spelet om Nor-
bergstrejken perustettiin 1977. Teatteriharrastuksesta
kehittyi tirked viline, jonka avulla menossa olevia kipei-
td muutoksia voitiin késitelld. Sata vuotta aikaisemmasta
henkiinjddmistaistelusta 16ytyi monia yhtymékohtia timén
paivan todellisuuteen. Naytelmaa esitettiin vanhalla kai-
voskentilld kuutena vuotena perdkkain. Suuri harrastaja-
teatterisatsaus ylitti valtakunnallisen uutiskynnyksen ja
vei paikkakunnan Ruotsin teatterikartalle. Lakkondytel-
malla oli ratkaiseva merkitys uudenlaisen yhteishengen
syntymiselle. On laskettu, ettd produktiossa oli mukana
tavalla tai toisella yli tuhat Norbergin asukasta. (Lérne-
mark 1994, 116; Andersson m. fl. 1996, 113; Bergdahl-
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Bulukin 1990, 108, 109)

Uutta ja merkittdvad Norbergin teatteritoiminnassa
oli kokonaisvaltainen dramaturginen linja, joka laajensi
jokaisen ndytelmén koskemaan paikkakunnan tilannet-
ta. Lakkondytelmén jéilkeen tehtiin sarja Norbergin pe-
rinteisiin kaivosympaéristoihin sovitettuja Brecht-esityk-
sid. Erityisen kipedsti todellisuutta leikkasi 20-luvun
Chicagon keinottelutaloudesta kertova ”Teurastamojen
pyhé Johanna”, joka toteutettiin lakkautetussa Spannar-
hyttanissa juuri ennen sen purkamista. My0s ndma
amatdoriteatterille vaativat ja isot tuotannot saivat valta-
kunnan tasolla myonteisid arvioita ja toivat mainetta
mukana olleille ammattilaisille. Lakkondytelma uusittiin
vield vuosina 1991-1992 tapahtuman 100-vuotismuiston
kunniaksi. (Ldrnemark 1994, 112-114)

Lakkondytelmin vanavedesséd syntyi muutakin pe-
rinteen tallentamiseen ja vaalimiseen téhtddvéaa kansa-
laistoimintaa, kuten “Norbergare minns”, ”Norbergs
folksminnesarkiv” ja ’Visprojektet”. Arkistotallenteiden
jaradio-ohjelmien ohella saatiin aikaan kirjallinen julkai-
su sekd seudun lauluperinnettd esittelevd antologia ja
dénilevy. Enimmilldan muistitiedon keruuseen osallistui
viisitoista aktiivista opintokerhoa. ”Norbergare minns”-
yhdistykselld on edelleen 400 jésentd. Sen padasiallise-
na toimintamuotona ovat maanantaitapaamiset, joihin vii-
kottain kerdéntyy 60-100 osanottajaa. Tilaisuuksissa joku
vanhempi paikkakuntalainen kertoo muistojaan, jotka
samantien tallennetaan. Saavutettu kulttuurimaine, eten-
kin komea teatteritraditio toi Norbergiin kulttuurisesti
suuntautuneita, toimeliaita ihmisid ja lisdsi paikallista
innovaatiokapasiteettia. Onnistumisen kokemukset nos-
tivat asukkaiden selviytymisuskoa ja itsetuntoa. (Anders-
sonm. fl. 1996, 119-121; Larnemark 1994, 117, 118)

Bergslagenin vuosisataisen kaivostoiminnan loppu-
minen synnytti myos uudenlaisen museon, jota tindin
pidetdén esikuvana monissa maissa. Hanke lahti liikkkeelle
tarpeesta dokumentoida ja suojella alueen ainutlaatuista
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teollisuushistoriaa ennenkuin se kokonaan héviisi. 1970-
luvun lopulla lukuisista paikallisista museotoiminnoista ja
-hankkeista ryhdyttiin rakentamaan kokonaisuutta, joka
havainnollistaisi Bergslagenin teollisen perinnén vaiku-
tuksia maisemaan ja ihmisiin. Uusi museoideologia, joka
asetti kokonaisympiriston esinekokoelmiin perustuvan
museokontekstin tilalle ja korosti tavallisen ihmisen oi-
keuksia omaan kulttuurinsa ja historiaansa, syntyi Rans-
kassa 1970-luvun alussa. Ruotsissa, jonka museolaitok-
seen on perinteisesti liittynyt aktiivinen kansansivistys-
ja kotiseututoiminta, ajatus otti heti tulta. Bergslagenin
Ekomuseo* (Ekomuseum Bergslagen) aloitti virallisesti
toimintansa vuonna 1986. Seitsemén kunnan alueelle ulot-
tuva museokokonaisuus on ainutlaatuinen seki raken-
teeltaan ettd ideologialtaan. Yhteistydorganisaatio on
kevyt ja henkil6sto on jalkautettu kentille. Museon tar-
koitus ei ole tuottaa niyttelyji vaan eldmyksid. PAdmaa-
rdnd on tehdi alueen menneisyys niakyvéksi ja ymmar-
rettdviksi seka paikallisille asukkaille etté turisteille. Toi-
mintaa kehitetdn kiintedssa yhteydessa kotiseutulitkkeen
japaikallisten matkailupiirien kanssa. (Hamrin 1996, 11;
Hofrén-Hamrin 1996, 4-6; Ahlstrom-Raihle 1996, 9)
Norbergin teatteriproduktiot, joissa paikallishistoria
heritettiin henkiin maiseman ja ihmisten vuorovaikutuk-
sella, olivat Bergslagenin ekomuseon edeltdjid. Ne kas-
vattivat ihmisten tietimysta teollisuusympéristojen kulttuu-
risesta merkityksestd. Ekomuseoon osallistuminen oli
norbergiléisille aikaisemman yhteiséllisen toiminnan luon-
nollinen jatke. Paikkakunnalla on useita kunnostettuja mu-
seokohteita. Mielenkiintoisimpiin kuuluu kaivosten veden-
tyhjennyspumppuja kayttanyt Polhemshjulet, 1700-luvun
tekniikkaa edustava mekaaninen vesiratasrakennelma
1800-luvun lopulta. Vaikuttava teollisuusmuistomerkki on
myos Hogforsin ruukin® raunio valtavine puisine hiili-
huoneineen. Norbergin kaivosmuseo ja Nya Lapphyttan
puolestaan tarjoavat kattavan kuvan raudan kisittelyn eri
vaiheista. (Backlund-Ahlgren-Hamrin 1987, 66 ft.)
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Karkkilassa asukastoiminta alkoi miljoon suojeluna.
Kun tehdas 1960- ja 1970-luvun vaihteessa ryhtyi hivit-
tamadn Fagerkullan alueen vanhoja tydldisasuntoja, viri-
si paikallisessa kotiseutuyhdistyksessé ajatus alueen van-
himman osan museoimisesta. Tehtaan ja museoviraston
kanssa kdytyjen neuvottelujen seurauksena suojelu laa-
jennettiin koskemaan myds 1920-luvun tyyppitaloaluetta.
Asemakaavan valmistuttua vuonna 1979 alettiin entisii
tydlaisasuntoja kaupata yksityisasunnoiksi. Alueen van-
himmasta osasta muodostettiin museoalue, jota ryhdyt-
tiin kotiseutuyhdistyksen ja kaupungin yhteistyona kun-
nostamaan tyovéen asuntomuseoksi. Suojeluliikkeen rin-
nalle syntyi vuonna 1977 kulttuuriyhdistys Lyyti, jonka
ohjelmaan kuului tydvaenkulttuurin vaaliminen ja edista-
minen. Kulttuuripolitikoinnin, taidenéyttelyiden ja konsert-
tien ohessa yhdistys ehti puhaltaa uutta henked myds
paikkakunnan teatteritoimintaan.

Rappeutuneen ja osin tyhjentyneen tydldiskylén asut-
taminen muutti suojeluliikettd. Keskeisiksi vaikuttajiksi
nousivat Fagerkullan uudet asukkaat, jotka nopeasti jar-
jestdytyivét tehtaan asuntoalueiden asioita ajavaksi asu-
kasyhdistykseksi. Muutos merkitsi suojelun laajenemis-
ta ja sen siséllon tarkempaa médrittelyé. Liikkeen kes-
kuudesta 10ytyi suunnitteluasiantuntemusta, joka voitiin
kanavoida milj6on hyddyksi. Ensin opeteltiin perinteisti
korjaustekniikkaa ja korjattiin asemakaava koskemaan
koko Fagerkullan aluetta. Muutaman vuoden kuluttua
myo6s muille tehdasta ympardiville asuinalueille saatiin
suojelevat asemakaavat. Laajan teollisuushistoriallisen
maisemakokonaisuuden suojelu seké aktiivinen asukas-
toiminta toivat Karkkilalle mydnteistd huomiota. Tieto
kauniista miljodstd ja halvoista taloista alkoi vetda péa-
kaupunkiseudulta kulttuuriviked paikkakunnalle. Vaikka
tehtaalaisilla oli suojeluprosessin kaikissa vaiheissa etu-
osto-oikeus alueiden vanhoihin taloihin, suhteellisen har-
va tarttui tilaisuuteen.

Teollisuuden alasajolla ei Karkkilassa ollut saman-
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laista kulminaatiokohtaa kuin Norbergissa. Mutta my0s
sielld perusturvallisuuden jarkkyminen kirvoitti esiin suu-
risuuntaisen teatteriproduktion. Karkkilassa luonnollisesti
esitettiin sulkundytelmaé. Tyo6ldismuseon pihapiiriin ra-
kennettu esitys toteutettiin paikallisen kotiseutuyhdis-
tyksen ja harrastajandyttdmon yhteistyoni. Keséksi 1987
valmistunut ndytelma kuvasi hogforsilaisesta ndkokul-
masta vuoden 1927 suurta valtakunnallista tyotaistelua,
metalliteollisuuden tydsulkua. Se sai myohemmin jatkok-
seen patruuna-ajan loppuvaiheista kertovan koosteen.
Karkkilassakin huonot ajat lisdsivét kiinnostusta omiin
juuriin. Kotiseutuyhdistys tehosti perinteenkeruutoimin-
taansa ja julkaisi lyhyessi ajassa huomattavan méérian
paikallisperinteeseen liittyvaa kirjallisuutta. Niiden rinnalla
ilmestyi kaupungin tilaama laaja paikallishistoriateos (Aal-
to & Rentola 1992).

Karkkilan ja Norbergin kulttuuriaktiviteetit eivét ole
pelkka paikallinen ilmid. Kyse on laajemmasta liikkehdin-
nésté, jonka yhteiskunnassa tapahtuneet suuret mullis-
tukset nostivat esiin. Amatdorihistorialiike alkoi Englan-
nissa pyrkimyksena pelastaa ja tallentaa modernisoinnin-
uhkaamaa vanhaa teollisuustekniikkaa. Ruotsissa, jonka
moderni vauraus oli rakentunut rautateollisuuden varaan,
teollisuudenhaaran alasajo synnytti vahvan, tydvéeston
perinteistd opintotoimintaa aktivoineen historiaharras-
tuksen. Toimintaa suuntasivat voimakkaasti 1970-luvun
lopulla ilmestyneet kirjat, arkkitehti Gunnar Silénin Stiga
vi mot ljuset ja kirjailija Sven Lindqvistin Grdv ddr du
stdr, jotka kannustivat ty0ldisid ottamaan historiansa
tulkitsemisen omiin késiinsd. Suuntaus kehittyi varsin
nopeasti laajaksi opintokerhotoiminnaksi (studiecirkel),
jossa amatdoritutkijat ja akateemiset tutkijat kohtasivat.
Liikehdinnédn konkreettisena seurauksena syntyi myos
runsaasti pienid, usein idealistisesti hoidettuja tyolais-
museoita eri puolille maata. Viime aikoina opintokerhot
ovat Norbergista mallia ottaen enenevissd maérin kes-
kittyneet paikallisyhteisdjen identiteetin ja elinkeinojen
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elvyttdmiseen. (Nisser 1979, 34,44,45; Persson 1983, §;
Isacson 1997)

Uuden sammon taonta

Spannarhyttanin toiminnan lopettaminen synnytti Nor-
bergisséd laajan vastustusaallon. Yhteinen hiti oli niin
suuri, ettd se sai vden litkkeelle. Kun kuitenkin oli ilmi-
selvéd, ettd masuunia ei endé saataisi henkiin, ryhdyttiin
miettimédén, voitaisiinko protestienergia kanavoida kun-
nan pelastamiseen. Vastustusliike ja ASEA saatiinkin
saman pOydén ddreen. Téarkeédd roolia ndytteli yhtion
palkkaama neuvonantaja, jonka harteille lakkautuksen
jélkiselvittely ja korvaavien tydpaikkojen jérjestiminen
oli jétetty. Aluksi muodostettiin epépoliittisia projekti-
ryhmid. Mallia otettiin Vikmanshyttanista, jonka lak-
kautuksen yhteydessa oli jarjestetty mm. opintokerhoja
ja néyttelyitd. "Mutta se oli enemmaén terapiaa, tyolli-
syysongelma jdi”, sanoi Egon Groning, Norbergin tuon
ajan keskeinen kunnallispoliitikko. ”Me halusimme sen
sijaan kehittdd ideoita ja luoda konkreettista tyotd.”
(Daregérd 1987, Ludvigsson 1983, 14, 15)

Norbergissa péétettiin luottaa omaan apuun. Sen si-
jaan, ettd kunnan johto olisi perinteiseen tapaan ldahtenyt
anelemaan tukea valtiolta, se jalkautui kaupungille ja ryhtyi
koputtelemaan omien asukkaittensa ovia. Elinkeinokriisin
ratkaisemiseksi perustettiin suuri joukko kansalaistyo-
ryhmid, jotka saivat kdyttonsd myos taloudellisia resurs-
seja. Niiden tehtdvina oli tuottaa uusia ideoita seki saat-
taa ideat toteutumisvaiheeseen. Toimintaa koordinoi kol-
men hengen luottamusmiesjohto. Kustannuksista vasta-
sivat yhtd suurilla osuuksilla kunta, ASEA-konserni ja
ladninhallitus. TySryhmadt, joita oli yhteensd neljétoista,
tekivét opintomatkoja ja solmivat kontakteja korkeakou-
luihin. Asiantuntijatukea ne saivat paikalliselta osuus-
toiminnalliselta tutkijaryhmailtéd sekd Véstmanlandin 144-

86



Kuntakriisi ja teollinen perimd

nin kehittdmisrahastolta (Utvecklingsfonden i Vastman-
lands lén). Norbergin omintakeinen selviytymisstrategia
heritti suurta huomiota. Paikkakunnalle alkoi virrata leh-
timiehié, tutkijoita ja opintomatkalaisia muista kunnista.
Oli jotain aivan uutta, ettd kunta ryhtyi delegoimaan hal-
lintoaan ruohonjuuritasolle. Julkisuuden ohella ”’Norbergin
malliksi” nimetty uusi elinkeinopolitiikka sai runsaasti in-
nokkaita jaljittelijoitd. (Ludvigsson 1983, 8, 15, 19, 21;
Wrede 1987; Svensson 1985)

Kansalaistoiminnalla oli nikyvid seurauksia. Nor-
bergin ty6ttdmyys puoliintui vuosina 1982-1987 ja vuon-
na 1986 muuttovirta kéantyi positiiviseksi, mika oli ainut-
laatuista Bergslagenissa. Mallin tydskentelyn tuloksena
syntyivéit kunnan elinkeino-ohjelma ja kunnallinen elin-
keinojen kehittdmisyhtio (nykyéan AB Norbergs Nérings-
service). Liséksi rakennettiin teollisuushotelli ja pantiin
kayntiin nuorten yrityssiétio. Mobilisaatio kesti kolme
vuotta. Saavutukset eivit kuitenkaan olleet niin mittavia,
kuin entusiastit toivoivat. Erilaisten tukien avulla saatiin
alkuun noin 60 yritysté, joista useimmat tarjosivat tyoté
noin 1-2 hengelle. Niisté tusinan verran meni nurin mel-
ko pian.Useimmista uusista tydpaikoista vastasi ASEA.
Mallin ansioksi on laskettu 100-150 tyopaikkaa. Silti yha
suurempi joukko norbergildisii joutui hakeutumaan t6i-
hin naapurikuntiin. Egon Groningin mukaan tulos oli kui-
tenkin enemmén kuin tydpaikat. Asukkaiden yhteen-
kuuluvaisuus ja osaaminen lisééntyivét. "Malli antoi meille
voimaa, patevyyttd, muuttuneet asenteet ja arvokkaan
kontaktiverkon. Opimme luottamaan itseemme.” (Wre-
de 1987)

Myos Karkkilassa yritettiin korvata valtavaa tyo-
paikkahévikkid uusilla yrittdjilld. Tétd tarkoitusta varten
kaupunki perusti vuonna 1980 Karkkilan Teollisuuskyla
osakeyhtion. Perustamispaétos tehtiin suurella poliittisella
yksimielisyydelld. Yhtion toiminta-ajatuksena oli raken-
taa teollisuushalleja ja vuokrata niitd yrittdjille. Merkitta-
vid uusia yrityksid teollisuuskyldén ei saatu. Onnellisten
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sattumien ansiosta paikkakunnalle kuitenkin siirtyi paa-
kaupunkiseudulta vuosina 1973-83 kolme keskisuurta tuo-
tantolaitosta. Tastd huolimatta Hogforsin tehtaalta mene-
tettyjen yli tuhannen tySpaikan korvaaminen niytti mah-
dottomalta. Kun Karkkila vield vuonna 1960 oli tiysin
tyopaikkaomavarainen kunta, oli omavaraisuuden aste
vuosikymmenen puolessa vilissd laskenut jo 74 prosent-
tiin. Aluksi tilanne ei juurikaan vaikuttanut tyottomyy-
teen, ainoastaan tyomatkojen pituuteen. 1970-luvulla
Karkkila alkoi kuitenkin uhkaavasti menettda asukkai-
taan lisddntyneen pendlauksen seurauksena. Myds tyot-
tomyys lahti nousuun, vaikka suuri osa tehtaan irtisano-
misista oli hoidettu varhaiseldkejarjestelyilla. 1980-luvun
puolessa vilissd Hogforsin tehdas tydllisti endé puolisen
tuhatta ihmista aikaisemman lihes kahden tuhannen si-
jaan.

Vuosikymmenen lopulla onni kuitenkin néytti kdan-
tyvin. Vaikka kokonaisia teollisuusaloja oli 1970-luvun
lopussa ja 1980-luvun alussa lopetettu tai rajusti supis-
tettu, koettiin Suomessa ja Ruotsissa 1980-luvun lopussa
joitakin taloudellisesti hyvié aikoja. Tédhén vaiheeseen
sijoittuvat Karkkilan ja Norbergin optimistisimmat hank-
keet, "Hogfors-projekti” ja ”Uusi Lapphyttan” (Nya
Lapphyttan). Karkkilassa muutoksen teki mahdolliseksi
kaupungin johdossa ja tehtaan omistussuhteissa tapah-
tunut vaihdos. Valtava puolityhji tehdaskompleksi kau-
pungin syddmessi oli niin kiped ongelma, ettd siité versoi
idea tutkia, voitaisiinko paikallista teollista perinnetti hyo-
dyntdd kunnan elinkeinopolitiikassa. Alue tarjosi myos
huomattavan mahdollisuuden kaupungin keskustan laa-
jentumiselle. Tehdasalueen suojelua ja uudiskayttoa sel-
vittdva Hogfors-projekti syntyi uuden tehtaanomistajan,
paikallisen kulttuurivden ja kaupungin yhteistyona. Laa-
nin kehittdmistukea saaneesta kolmivuotisesta projektis-
ta muodostui uudenlainen innovatiivinen kohtauspaikka,
jossa viranomaiset, yritysjohto, tutkijat ja suunnittelijat
saattoivat keskustella tasavertaisina. Kustannuksista
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vastasivat tasasuurin osuuksin JOT-yhtiot, Karkkilan
kaupunki ja Uudenmaan l4éni.

Projektin edetessi kaikki tehdastoiminnot péétettiin
keskittdd joen ldnsirannan rakennuksiin. Tdma vapautti
kaupungin puoleisen tehdasalueen kokonaan uudiskéyt-
toon. Tyhjentyneesti ruukkialueesta haluttiin kehittda ela-
va tydymparisto kulttuuriarvoja vaalien. Keskeisend peri-
aatteena oli sdilyttdd kiinteistdjen omistus ja kunnostus
tehtaan késissd, jotta muutos voitaisiin hallita. Suunnittelu-
tyohon palkattiin innovatiiviseksi tunnettu arkkitehtitoi-
misto, joka sittemmin laati my6s alueen lopulliset uudis-
kéayttosuunnitelmat. Strategiana oli markkinoida tiloja mal-
lisuunnitelmien avulla ja teettdé lopulliset korjaussuunni-
telmat vasta yhteistydssd vuokralaisten kanssa. Projek-
tin tuottamat visiot ja kokemukset koottiin kirjaksi.
(Schulman 1991)

Hogforsin tehdasalueen ensimmaisid uudistoimintoja
olivat Karkkilan kaupungintalo ja kirjasto, jotka muutti-
vat vanhaan konepajarakennukseen vuonna 1990. Kau-
pungin paétds hajallaan olevien toimitilojensa siirtdmisesta
tehtaalle auttoi historiallisen teollisuusympériston kytkey-
tymisté osaksi kaupungin keskustaa. Konepajan jatkee-
seen rakennettiin myds suuri erikoismuseoiden varasto
konservointitiloineen. Joen rannassa olevaan entiseen
emalointilaitokseen kunnostettiin konttoritiloja. Tehtaan
vanhaan konttorirakennukseen perustettiin valtakunnal-
linen Suomen Valimomuseo. Uuden tehtaanomistajan
kulttuuria suosiva asenne oli tirked edellytys tehdasalueen
sdilymiselle ja korjausratkaisujen onnistumiselle. Tehdas-
kiinteistdjen uudiskéyttoprojekti samoin kuin ennakkoluu-
loton yhteistyd kunnan ja yksityisen yrittdjan vélilla sai-
vat valtakunnallistakin julkisuutta. Yhtion pyrkimyksesti
korkeaan laatuun viestii my0s sen rakennuttama, palkin-
toja kerdnnyt vaihdetehdas kaupungin sisdéntulotien var-
rella.

Myos Norberg nousi uudelleen otsikoihin. Norbergin
mallin ponnistelut olivat opettaneet paikkakuntalaisille,
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kuinka ty6lasté uusien tydpaikkojen luominen on. Teatteri-
toiminta ja osallisuus Ekomuseoon olivat kuitenkin kas-
vattaneet norbergildisten rohkeutta ideoiden kehittelys-
sd ja haasteisiin tarttumisessa. 1980-luvun puolivélissé
katseet kohdistettiin matkailuelinkeinoon. Paikkakunnal-
la oli vuosina 1978-83 tehty sensatiomainen arkeologi-
nen 16yt0, joka muutti perusteellisesti kasityksid keskiai-
kaisesta raudanvalmistuksesta.Lapphyttan nimiseltd van-
halta raudanvalmistuspaikalta 10ydettiin jadnteet keskiai-
kaisesta, vesivoimakayttdiseen masuunitekniikkaan pe-
rustuneesta sulatuslaitoksesta. Hiilianalyysien avulla sen
todettiin olleen toiminnassa 1100-luvun lopulta 1300-lu-
vun lopulle. Loyto kaatoi keralla kumoon aikaisemman
oletuksen, jonka mukaan Saksassa tai Italiassa kehitty-
nyt masuunitekniikka olisi tuotu Ruotsiin 1400-luvulla.
Euroopan vanhin masuunildyto haastoi myos teoriat ma-
suunin alkuperésté. Enté jos kyseessé olisikin pohjoinen
keksinto! (Magnusson 1997, 31,41, 43; Hildebrand 1996,
5,6)

Arkeologinen sensaatio toi ekomuseolle lisdé veto-
voimaa. Se oli kuitenkin muokattava matkailijoita houkut-
tavaan muotoon. Norbergilaiset padtyivit alkuperdisti
16yt6é tulkitsevaan, rekonstruktioon, jonka oli mééra pal-
vella sekd tutkimusta ettd turismia. Hankkeesta haluttiin
kehittéd aivan uudenlainen museokohde. Ensin yleiso saisi
osallistua keskiaikaisella tekniikalla tuotettavan museon
rakentamiseen. Museon valmistuttua se voisi osallistua
alkukantaiseen raudan valmistusprosessiin. Ladnin ja
valtion museoviranomaiset olivat aktiivisesti mukana pro-
jektin suunnittelussa ja rahoituksessa. Toteutus tehtiin
tyollisyystdind, mutta myds osittain  késityorakenta-
miskursseina. Nya Lapphyttan vihittiin kdytt66n vuonna
1996, kolme vuotta aikataulustaan jiljessd. Raudansula-
tuksessa ei toistaiseksi ole tdydellisesti onnistuttu. ( Berg-
dahl-Bulukin 1992, 146 ft.; Andersson m. fl. 1996, 121)

Molemmissa kunnissa toteutettiin 1980-luvun puoli-
vélin jdlkeen nopea asuntojen ja palvelujen rakentami-
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nen. Pdivikoteja ja kouluja pystytettiin vauhdilla. Kun-
nallisten tyontekijoiden maara kasvoi tuntuvasti. Karkki-
lassa elinkeinopolitiikka aktivoitui voimakkaasti 1980-1u-
vun lopulla. Tydvoima- ja asuntopula vaikeuttivat kuiten-
kin yritysten ja asukkaiden hankintaa. Témén seurauk-
sena tehdas ja kaupunki perustivat maanomistusyhtion,
joka osti Kymiyhtion haltuun jédéneet maa-alueet kau-
pungin keskustassa. Ajatuksena oli helpottaa kaavoitus-
ta ja asuntotuotantoa. Mutta koska kaupungilla ei suur-
ten palveluinvestointien jilkeen ollut resursseja asunto-
tuotantoon, rakentaminen teetettiin teollisuuskyléyhtion
nimisséd, vaikka asuntorakentaminen ei kuulunut sen toi-
mialaan. Kaikkiaan yhtio rakennutti vuoteen 1992 men-
nessi 26 teollisuushallia, 105 asuntoa ja paivikodin. In-
vestointeihin kéytettiin 155 miljoonaa markkaa, joista 110
miljoonaa teollisuuskohteisiin. Tehdyt investoinnit ja ta-
louden yleinen kuumeneminen pudottivat molempien kun-
tien ty6ttdmyysluvut ldhes nollalukemiin. Asukasmaérét-
kin saatiin nousuun.

Maailmanratas jumittuu

1980-luvun jélkipuoliskolla vallitsi molemmissa kunnissa
optimismi. Mutta jo nousukaudella varjot alkoivat tulla
esiin. Perusteollisuuden rakennemuutos oli jatkuvana
mustana pilvend Norbergin ylla. Karkkilassa lainat lisd&n-
tyivét, kun teollisuuskylén kasvua vauhditettiin ja sen toi-
mintaa laajennettiin asuntorakentamiseen. Vuonna 1990
nouseva taloudellinen trendi katkesi kuin leikaten.
Matalasuhdanteen jatkuessa yritykset alkoivat menni
nurin, raha- ja kiinteistomarkkinat romahtivat ja ty6tto-
myys nousi ennenndkeméttomiin lukuihin. Suomessa ja
Ruotsissa lamaa edeltdnyt rahamarkkinoiden vapautta-
misvaihe jéi historiaan kasinotalouden nimellé.
Ruotsissa taloudellinen romahdus nosti 20 vuotta op-
positiossa olleet sosiaalidemokraatit takaisin hallitukseen.

91



Tiina Valpola

Norbergissa kévi kuitenkin pdinvastoin. Sosiaalidemo-
kraattien ldhes 70-vuotinen yhtdjaksoinen valtakausi kat-
kesi ddnestdjien tyytyméttomyyteen ja opposition onnistu-
neeseen tekniseen vaaliyhteistyohdn. Valtaan nousivat
vasemmistopuolue ja kokoomus keskustan, kansanpuo-
lueen ja miljodpuolueen tukemana. Opposition silmissé
pitkdaikaisista vallanpitdjisté oli tullut liian itseriittoisia.
Erityisesti arvosteltiin kalliita rakennusprojekteja. Nya
Lapphyttan koettiin epddemokraattisesti hoidetuksi hank-
keeksi, joka nieli liikaa rahaa, vaikka leijonanosa noin vii-
den miljoonan kustannuksista oli saatu kunnallisen bud-
jetin ulkopuolelta. Kuntatalouden tukalan tilanteen takia
oppositioon jadnet sosiaalidemokraatit eivét voineet kiel-
taytyd yhteistyOstd vaalivoittajien kanssa. Tilanne oli kui-
tenkin sekava ja asioita ratkottiin kysymys kysymyksel-
td. Useiden haastateltujen mukaan kunnassa on vaaleis-
ta 1994 ldhtien vallinnut poliittinen turbulenssi.

Vield 1980-luvun lopussa Norbergin mallista kirjoi-
tettiin innostuneita lehtiartikkeleita, vaikka se todellisuu-
dessa oli jo muuttunut virkamiestydskentelyksi. Samaan
aikaan kunnan talous alkoi uhkaavasti l1dhestyé rajaa, jossa
verotulot eivit enda riittdisi kdyttotalousmenoihin. Veron-
korotuksiin ei silti haluttu ryhtyé, koska kunnallisvero-
ayri (skattekrona) oli jo varsin korkea. Sosiaalidemokraa-
tit halusivat kuitenkin kehittdd kuntaa valmistautumaan
paremmin tulevaisuuden varalle. Vuonna 1988 alettiin ke-
hittdd ”Norberg-visiota” (Norbergsvisionen), jonka us-
kottiin jatkavan Norbergin mallin menestystd. Uusi de-
mokratian eldvoittamisyritys kangistui kuitenkin nopeas-
ti kunnan siséiseksi organisaatiouudistukseksi, jonka avul-
la virka- ja luottamusmiehié pyrittiin motivoimaan “péa-
madrdhakuisesti itseddn ohjaavaan” tyoskentelyyn. Teo-
reettinen ja ylhdilta annettu visio otettiin alusta alkaen
haluttomasti vastaan. Kéytdnnossé se kuivui kokoon Egon
Groningin kuoltua lento-onnettomuudessa vuonna 1989.
Témaén jalkeen toimintaa yritettiin vield virvoittaa konsultti-
avulla. Loppusuorallaan kolmivuotinen visio vaihtui ”Nya
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Norberg 92-ohjelmaan, mutta yhtdkaikki se sai madon-
luvut kuntalaisilta. Ei silti ollut ihme, ettd jotain yritettiin
tehdd. Lama oli verottanut tyopaikkoja kovalla kédella.
Vuosina 1990-94 Norberg menetti 500 tyopaikkaa. Vai-
keudet ovat rasittaneet kunnan taloutta niin, ettd kunnal-
linen verodyri (skattekrona) on noussut jo 22,35:een, jol-
la Norberg padsee maan kalleimpien kuntien ryhméén.
(Bask 1992, 6 ff.)

Myos Karkkilassa laman vaikutukset olivat dramaat-
tisia. 1991 devalvoinnin ja vuotta myohemmin tapahtuneen
markan kellutuksen seurauksena kaupungin lainakanta
kasvoi yhtakkid kestdimédttoman suureksi. Pelastaakseen
likviditeettikriisiin joutuneen teollisuuskylayhtion kaupunki
joutui vuonna 1993 ottamaan vastuulleen valtaosan sen
veloista, yhteensé noin 170 miljoonaa markkaa. TAmé& nosti
vuonna 1994 kaupungin lainojen kokonaisméaéran 330 mil-
joonaan markkaan. Jokaisella karkkilalaisella oli dkkié vas-
tuullaan ldhes 40 000 markkaa velkaa, jota he itse eivit
olleet ottaneet. Vield vuoden 1991 lopulla Karkkila oli va-
littu yrittdjdjarjestdjen ja maakuntaliiton jarjestimassa kil-
pailussa vuoden yrittdjdkunnaksi®. Tunnustus oli osoitettu
ennen kaikkea uuden kaupunginjohtajan linjaamalle aktii-
viselle talous- ja elinkeinopolitiikalle. Vuotta my6hemmin
kaupunki nousi otsikoihin holtittoman taloudenhoidon peri-
kuvana. Talouskriisid seurasi demokratiakriisi, joka hui-
pentui kaupunginjohtajan erottamiskiistaan. Prosessin lop-
putuloksena kaupunginjohtaja istui oikeudessa syytettyni
teollisuuskyldn hallituksen puheenjohtajana tehdyisté
virheellisistd ratkaisuista.

Kesilld 1993 Karkkilan kunnallispolitiikka oli jo niin
solmussa, ettd poliitikot luovuttivat kaupungin asioiden
hoidon konsulteille. Konsulttiyritystd edustavalle ’muu-
tosjohtajalle” annettiin 1&hes diktatoriset valtuudet erot-
taa ja palkata tyontekijoitd. Kunnan tulevaisuusstrategiaa
muovattiin konsulttivetoisissa keskusteluissa valtion edus-
tajien kanssa. Kesdlld 1994 Suomen eduskunta laati
”Lex Karkkilan”, lain, joka salli valtion puuttumisen krii-
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sissé olevan kunnan hallintoon. Ehdoksi valtion korko-
tukilainalle Karkkila méérattiin laatimaan vakautus-
suunnitelma, jonka tuli saada sisdasiainministerion hyvak-
syntd. Muussa tapauksessa valtio puuttuisi kunnan hal-
lintoon. Karkkilalta edellytettiin tiukkaa sdéstokuuria ja
omaisuuden realisointia. Vakautusohjelman seuraukse-
na kunnan tyontekijaméadrda supistettiin huomattavasti.
Tuottava sédhkdlaitos myytiin ja verodyrid nostettiin, vaikka
70 1990-luvun alun 17 pennié oli kuntien korkeimpia. Vuon-
na 1996 saavutettiin Suomen ennétys 20 penniin noste-
tulla verodyrilld. Seuraavana vuonna lukua kaunistettiin
19,75 penniksi. Vuonna 1994 talouden tasapainottami-
nen palautui uuden kaupunginjohtajan myota karkkila-
laisten omiin késiin.

Myos Karkkilassa poliittinen turbulenssi heijastui
vaalituloksiin. Vuonna 1992 se nosti sosiaalidemokraatit
valtaan. Nelja vuotta myohemmin nima kokivat kirvele-
vén tappion vastoin muun maan menestystd. Katkera
valtataistelu on synnyttinyt repedmid puolueissa. Vuon-
na 1985 vasemmistoliiton ja kokoomuksen sopimuksella
virkaan tulleella entiselld kaupunginjohtajalla oli alusta
alkaen vastuksenaan drhidkké henkilokohtainen opposi-
tio. Teollisuuskyldayhtion ongelmat ovat venyttineet po-
liittisen yhteistyokyvyn dédrirajoille. Tilanne on edelleen
konfliktiherkkd. Vuoden1996 vaaleissa sekd kokoomuk-
sen ettd sosiaalidemokraattien ryhmé hajosi. Samana
vuonna entinen kaupunginjohtaja sai oikeudessa vapau-
tuksen kaikista syytteistd ja nousi vaalien kautta kau-
punginhallituksen puheenjohtajaksi.

1990-luvun alun lama synnytti kulttuurin alueella vas-
tareaktion. Vuosia kestinyt negatiivinen julkisuus valta-
kunnan mediassa sisuunnutti Karkkilan taiteilijat naytta-
méén, ettd kaupungin asukkaat eivét alistu hévidjiksi.
Vuonna 1993 vanhoihin tyhjentyneisiin konepajahalleihin
saatiin houkuteltua Suomen Taiteilijaseuran suuri vuosi-
néyttely. Sen rinnalle jérjestettiin karkkilalaisten ammat-
titaiteilijoiden yhteisty611d koko kesén mittainen "Kulttuuri-
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tehdas”-tapahtuma, joka koostui taidendyttelysti, sekd
konsertti- ja elokuvasarjasta. Taidetapahtumien nosteella
saatiin julkisuuteen tietoa vanhasta suojellusta tehdas-
miljodstd ja menestyvisté vientiteollisuudesta vastamyr-
kyksi lamaannuttaville talous- ja skandaaliuutisille. Oleel-
lista oli, ettd valtaosa taideteoksista aina elokuvia ja sé-
vellyksid my®ten oli karkkilalaista alkuperdd. Kesélld 1995
konepajatilossa jdrjestettiin valtakunnallinen erikois-
museoiden ndyttely “Thme ja kumma”. Karkkilan Tyo-
vienndyttdmo oli samaan aikaan rakentanut jokirantaan
vanhan emalilaitoksen kupeeseen suurimuotoisen “Ka-
levala”-produktion, jota oli edeltényt tanssiproduktio Las-
ten Kalevala”. Kesdn lopulla tehdasalueella pidettiin viela
kansainvélinen poikkitieteellinen tiedesymposium “’Crisis,
Chaos or Challenge”, joka késitteli vanhojen teollisuus-
yhteisdjen problematiikkaa. Sen yhteydessé oli myos run-
saasti kulttuuritilaisuuksia.

Tulevaisuus haussa

Keskustelua kriisikunnista kdytiin myos Ruotsissa. Kaa-
vaillut toimintamallit ovat hyvin samansuuntaisia kuin
Suomessa, aina pakkotoimiin asti. Kriisikuntasdédnnosten
valmistelussa korostettiin erityisesti, ettd ilmaista rahaa
ei ole jaossa. Mikali valtio sijoittaa rahaa, on jokainen
kruunu maksettava takaisin (Jerkert 1996). Molemmis-
sa maissa valtiovalta pitda tarkasti huolta, ettei vaaralli-
sia ennakkotapauksia pddse syntyméén (vrt. Hinninen
1996, 27). Karkkila ja Norberg eivit kuitenkaan ole syyl-
listyneet keinotteluun. Ne ovat valtion suojeluksessa har-
joittaneet yleisesti hyvéksyttyd, tyollistivdd elinkeino-
politiikkaa, jolla ne ovat pyrkineet paikkaamaan teollisen
rakennemuutoksen aiheuttamia vaurioita. Karkkilan
kohdalla valtion asenne tuntuu ldhes ironiselta, silla teol-
lisuuskylén kovimmassa kasvuvaiheessa sen hallitukses-
sa istui neuvonantajana myos valtiovallan edustaja.
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Vaikea taloudellinen tilanne on pakottanut kunnat tiu-
kalle tehokkuuslinjalle. Palvelutuotannossa on kdynnis-
tetty radikaali rakennemuutos, jonka seurauksena harven-
tuneelta tyontekijdjoukolta edellytetédén yhi suurempaa
siséllollistd ja laadullista panosta. Tehokkuustavoite na-
kyy selkedsti kuntien tyontekijdmééran vihentymisena.
Norbergissa tyontekijéiden mééra on pudonnut noin 85
%:iin vuoden 1992 huippulukemista, Karkkilassa on jél-
jelld vain 65 % entisestd vahvuudesta.

Norbergissa kunta on ylivoimaisesti suurin tydnan-
taja. Seuraava on 90 henked tyollistivd Karlbenningin
saha, jonka liséksi kunnasta 10ytyy puolisenkymmenta 30
tyontekijén yritystd. Lopuista noin 300 pienyrityksesti
suurin osa on yhden tai kahden hengen yrityksid. Nor-
bergin pelastuksena ovat olleet naapurikunnissa sijaitse-
vat menestyvit terds- ja konepajateollisuuden vientiyri-
tykset. Niiden tarjoamat tyOpaikat ovat yhdessa aktiivi-
sen tyollisyyspolititkan kanssa piténeet tySttomyyden
1990-luvulla 14% tuntumassa. Viime vuoden (1997) lu-
vuissa nékyy jo laskua. Kuntaan on kuitenkin vaikea saa-
da korkean teknologian yritysten tarvitsemaa koulutet-
tua viked. Elinkeinotoiminnan kehittimista vaikeuttaa
my®s rautatieliikenteen lopettaminen. Orebro—Givle-lin-
jan junat tosin pysédhtyvit Karlbenningissi, mutta sinne
on keskustasta matkaa yli 10 kilometrid. Linja-autoliiken-
nekin on varsin rajattua. (Andersson m. fl. 1996, 117,118)

Karkkilan suurin tydnantaja on noin 480 henkil6d
tyollistava Santasalo-JOT- konserni, joka 1980-luvulla osti
Hogforsin tehtaan. Useaan maahan laajentuneen yhtion
veturina on teollisuusvaihdetehdas, jonka tuotannosta 80
% suuntautuu vientiin. Vuonna 1996 yhtio siirsi Helsin-
gissd sijainneen padkonttorinsa uuden vaihdetehtaan kyl-
keen rakennettuun konttorisiipeen. Toiseksi suurin tyon-
antaja on kaupunki. Kolmantena on noin 140 henked
tyollistava Helvar Oy, joka valmistaa valaisinkuristimia
Euroopan markkinoille. Liséksi 16ytyy puolisenkymmenti
runsaan 50 hengen yritysti. Karkkilan 1ahes 400 yrityk-
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sestéd reilusti yli puolet on pienid. Metalliteollisuuden osuus
on dominoiva, laskentatavasta riippuen 60-80 %.

Useista menestyvisté teollisuusyrityksisti huolimat-
ta Karkkilan ty6ttomyys on pysynyt korkeana. Vuoden
1990 2 %:sta heilahdettiin yli 20 % huippulukemiin 1994,
Teollisuudessa alkanut elpyminen on laskenut luvun 14
% tuntumaan. Karkkilan ongelmana on erityisesti pitka-
aikaistyottomien suuri madrd sekd ammattitaitoisen ja
koulutetun tydvoiman puute. Elinkeinoeldmén usko kau-
punkiin ndyttié kuitenkin palanneen. Tydpaikkojen méaa-
rd 1dhti nousuun jo vuonna 1994. Viimeisené kolmena
vuonna on edetty noin sadan tyopaikan vuosivauhtia ja
tandkin vuonna on lisdysti odotettavissa. Ehka voitaisiin
varovasti ounastella, ettd aikaisempi, tosin erittdin kal-
liiksi kdynyt elinkeinopolitiikka alkaa véhitellen tuottaa
tulosta. Kaupungin tyopaikkaomavaraisuus on nopeasti
kasvanut ja ldhenee jo 90%. Tdma yhdessa rakennus-
alan hiljenemisen kanssa on ratkaisevasti vdhentinyt
tyOssdkdyntid padkaupunkiseudulla. Kun pendlaajien
huippuluku 1990-luvun alussa oli 1400, nyt muualla tdis-
sd kdy endd nelisen sataa henked. Liséksi kuntaan saa-
puu toihin péivittdin noin pari sataa henked muualta.
Vikiluvun pieneneminen on pysahtynyt, mutta kaupun-
gin velat ja maine eivit selvéstikdédn houkuttele uusia
asukkaita. Vaikka Karkkila on jo maksanut pois vanhoja
velkojaan noin 100 miljoonaa markkaa, se on joutunut
ottamaan tilalle valtion korkotukilainaa 37 miljoonaa mark-
kaa. Velkaa on jiljelld vield 227,6 miljoonaa, yli 26 000
markkaa jokaista asukasta kohden. Kovatahtinen laino-
jen maksu ja vyon kiristys ovatkin kaupungin arkipdivaa
pitkélle seuraavalle vuosituhannelle.

Myds Norberg joutuu tasapainottelemaan talouten-
sa kanssa. Viime vuosina asukasméérékin on kaéntynyt
hienoiseen laskuun. Molemmissa kunnissa etsitéén kai-
kin voimin selviytymisldédkkeitd. Karkkilassa luotetaan
edelleen perinteiseen teollistamispolitiikkaan. Norberg
ndyttdd antaneen tdssd suhteessa periksi ja tyytyneen
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osaansa “esikaupunkina”, josta kidydadn muualla tdissa.
Norbergin tulevaisuuden toiveet suuntautuvat tutkimuk-
seen ja koulutukseen. Kunnianhimoisena ajatuksena on
rakentaa Norbergista teollisuushistoriallinen kohtaamis-
paikka, jonne teollisen perinndn hoidon ja tutkimuksen
osaaminen keskittyisi. Verkkoja on jo viritelty korkea-
kouluihin ja tutkijamaailmaan. My®s l4énin viranomaiset
on saatu mukaan hankkeen kehittelyyn. Karkkilassakin
on etsitty yhteyksid korkeakoulumaailmaan. Asialla on
ollut JOT-yhtididen vetima vientiyritysten rypés, joka on
perustanut yhteisen koulutusorganisaation. Pyrkimykse-
né on kouluttaa alueen pkt-yrityksid laatujirjestelmien
omaksumiseen ja tarvittaessa toimia tulkkina ndiden ja
tiedeyhteison valilld. Tdnd vuonna kdynnistyva toiminta
tdhtdd osaavan ja joustavan alueellisen alihankintaver-
koston luomiseen.

Molempiin kuntiin halutaan houkutella lisd4 veron-
maksajia. Ponnistelut on ensisijaisesti kohdistettu elin-
keinopolititkkaan. Koulutusmahdollisuuksien puute ja
yksipuolinen tydpaikkarakenne ovat kuitenkin tehokas
jarru positiiviselle asukaskehitykselle. Laajaa selvitysti
kunnan vetovoimaan vaikuttavista tekijoisté ei ole tehty.
Ympériston kokonaisvaltainen kehittdminen kiinnostaa
harvoja. Erityinen ongelma on asuntokysymys. Molem-
missa kunnissa on liikaa korkeasuhdanteen aikana ra-
kennettuja heikkotasoisia asuntoja, laadukkaista asunnois-
ta taas on pula. Mm. suuri osa Karkkilan teollisuuskylén
rakennuttamista asunnoista seisoo tyhjillaan. Norbergissa
on jopa keskusteltu tiettyjen vuokrakerrostalojen purka-
misesta.

Paikallisuus ja kulttuuri voimavarana

Vaikeuksista huolimatta molempien kuntien viestomaa-
rd on pysynyt yllattdvin vakiona. Selityksié lienevét juur-
tuminen kotiseutuun, omakotivaltainen rakennuskanta,
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kaunis luonto ja kohtuullinen palvelutaso. Enté kun ny-
kyiset, paikkakunnalle solidaariset ikdluokat vaistyvat?
Onko kunnissa silloinkin vield asukkaita? Teollisuustyo-
paikat eivédt kykene pitiméaén nuoria paikkakunnalla. Jo
nyt on nahtdvissi tiettyéd aliedustusta nuorten aikuisten
jayliedustusta vanhusten ikdluokissa.

Anssi Paasi sanoo aluejérjestelmien, alueiden ja nii-
den identiteettien olevan sosiaalisia, poliittisia ja kulttuu-
risia konstruktioita, jotka eldvét niihin liittyvissa sosiaali-
sissa kdytdnnoissd ja diskursseissa. Laajoihin aluetasoihin
liittyy runsaasti symbolisia merkityksid, kun taas paikalli-
sella tasolla maisemat, sosiaaliset verkostot ja erilaiset
materiaaliset rakenteet ovat konkreettisemmin l4sna.
Tutkimuksissa on havaittu suomalaisten edelleen yleisesti
identifioituvan vahvasti kuntatasoon. (vrt. Paasi tissi
teoksessa) Kysymys ei vilttiméttd ole vanhakantai-
suudesta tai jalkeenjadneisyydestd. Ehkd nomadius ym-
marrettynd paikkaan kiinnittyméttomyytena ei olekaan
lisddntynyt siind méérin kuin on oletettu, vaan kyseessi
on uudenlainen pddmaiiritietoinen liikkuvuus. Ennen
paikallisyhteisdon synnyttiin, nyt se voidaan valita ja sitd
voidaan halutessa myds vaihtaa.

Yhteisoille niiden erityislaadun ja erottuvuuden sii-
lymisestd saattaa muodostua kohtalonkysymys. David
Harveyta tulkiten yrittdjaikaupungin ja sen taustalla ole-
van uuden postmodernin yhteiskuntamuodon perustana
on voimistuva paikkakuntakilpailu, johon liittyy uusien
kuntakoalitioiden mahdollisuus (Vartiainen 1993). Poh-
joismaissakin paikkakunnista on alettu muokata myynti-
tuotteita. Kuntien elinkeinoasiamiehet rakentavat mai-
nostoimistojen kanssa mielikuvia, joiden keskeisené teh-
tavani on houkutella yrityksid, pd&omia ja asukkaita paik-
kakunnalle. Avainkysymys on, 16ytyykd nédiden konstru-
oitujen imagojen takaa tai rinnalta myds aitoa paikalli-
suutta ja omaleimaisuutta, joka pystyy sitomaan ihmiset
paikkakuntaan? Erityisesti elinkeinopoliittisia kehitysoh-
jelmia luotaessa olisi syytd kartoittaa, mitka kaikki tekijat
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voivat olla tassd suhteessa merkityksellisid, ettei juuri niitd
vahingossa siivottaisi pois menevaé ilmettd tavoiteltaessa.

Voidaanko Karkkilan ja Norbergin tapauksessa “’pai-
kan henked” hyodyntdé vahvuustekijéand? Teollinen mil-
jOO on epdilemittd vetovoimatekija, jos sitd osataan
kayttda. Norbergissa miljoon matkailuarvo on oivallettu.
Liittyminen ekomuseoon on laajentanut kuntaan suun-
tautuvaa matkailua ja luonut uusia tydpaikkoja. Vuonna
1996 Norberg oli 144nin ainoa kunta, jossa matkailijamaa-
rat nousivat. Karkkilassa eldva ruukkimiljoo, museot ja
kulttuuritapahtumat tuovat kivijoitd, mutta matkailu-
toiminnan kehittdmista haittaa majoitustilojen puute. Uu-
sin hanke on tehdasalueen vanha masuuni, jota museo-
viraston johdolla kunnostetaan siten, ettd rakennelman
toiminta tulisi ymmarrettévéksi. Projektin yhteydessé ai-
otaan myds tyhjentdd Rautaméen vanhat kaivoskuilut,
jotta matkailija padsisi seuraamaan malmin reittid maan
uumenista masuunin kautta tehtaaseen.

Asukkaiden hankkimiseksi kuntien kannattaisi ehdot-
tomasti suunnata voimavarojaan kaupunkikuvan kehit-
tamiseen. Useiden tutkimusten mukaan asuinympéris-
ton viihtyisyys ja omaleimaisuus on tirked tekija asuin-
paikkaa valitessa. Kunnilla pitéisi olla palveluksessaan
péteva virkamies, joka loisi linjoja kaupunkikuvan hoidolle
ja rakennusvalvonnalle sekd aivan konkreettisesti aut-
taisi asukkaita rakentamiseen liittyvissd hankkeissa. Esi-
merkiksi keskustan vanhoille laajoille omakotialueille kan-
nattaisi laatia innostavia kunnostusohjeistoja. Vanhojen
ympdristdjen aitouden vaaliminen lisdd niiden vetovoi-
maa ja nostaa niiden arvoa.

Teollisuusperinnén vaalimisella voidaan houkutella
asukkaita, jopa yrityksid, se on jo koettu paikkakunnilla.
Mutta osataanko aikaisempia kokemuksia hyodyntaa?
Suojelukaavoista ja museaalisista hankkeista huolimatta
rakennetun ympériston hoitoa kokonaisuutena ei mielleta
tarkedksi. Puutteellisen valvonnan ja opastuksen seurauk-
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sena vanhojen rakennusten ominaislaatu véhitellen ha-
vidd korjausten alle. Lasikuitutapetit, levytykset ja lateksi-
maalit ovat edelleen korjausrakentamisen arkipdivaa.
Uusissa rakennuskohteissa suunnitelmat ja urakat kilpai-
lutetaan niin halvoiksi, ettd lopputulokseksi saadaan vain
standardiratkaisuja.

Molemmissa kunnissa on selvd ero museaalisten
paraatiratkaisujen ja arkikdytdnnon vililld. Houkuttele-
va ymparist0 ei kuitenkaan muodostu vain historiallisista
herkkupaloista. Norbergilla on teollisuushistoriallisen
kohtauspaikan toteuttamisen yhteydessé erinomainen ti-
laisuus lisdtd kaupunkikuvansa kiinnostavuutta. Téméa
kuitenkin edellyttai fyysisié ratkaisuja, jotka luovalla ta-
valla nivoutuvat kunnan erityislaatuun. Ei uudisrakenta-
mista vaan vanhan hyddyntémisté, kaupunkikuvan hyvi-
en puolien korostamista ja eheyttdmista!

Milj6o on resurssi, jota ei kummassakaan kunnassa
ole hyddynnetty loppuun asti. Karkkilassa ei ole edes
yhtdin rakennetun ympériston hoitoon koulutettua vir-
kamiestd. Jos kuntien vetovoimaa tosissaan halutaan
kehittdd, on lyhytnékdistd sddstdd suunnittelussa. Kysy-
mys nivoutuu yleisesti kulttuuriin ja sen arvostukseen.
Valitettavan usein kulttuuri mielletéén vain juhlatilanteisiin
liittyviksi ja se suljetaan kokonaan pois arkipéivén rat-
kaisuista. Lars Erik Ldrnemark kuvailee sattuvasti Nor-
berg-mallin aikaista euforiaa ja sen jélkeistd paluuta ar-
keen. Han muistuttaa kulttuurin suuresta merkityksesta
asukkaiden pitimisessd paikkakunnalla sekd vaatii
kulttuurityontekijoille oikeutettua tunnustusta ja edes
murto-osaa siitd taloudellisesta ja henkisesti tuesta, joka
niin itsestddnselvasti annetaan muulle elinkeinotoimin-
nalle. (Larnemark 1994, 117-119) Seké Karkkilassa etti
Norbergissé asuu runsaasti kulttuurin parissa tydskente-
levid ihmisi. Heidén luovuutensa ja idearikkautensa voi-
taisiin kytkeé paljon nykyistd tehokkaammin kunnan ke-
hittdmisen arkipaivaan.
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Epilogi

Karkkilan ja Norbergin asukkaille kriisi on ollut jokapdi-
viista todellisuutta yli 20 vuotta. Kunnissa ei kuitenkaan
ole jaity toimettomana odottamaan, mita tulevaisuus tuo
tullessaan. Norbergin selviytymismalli on ollut asukas-
keskeinen ja demokratiaa laventava, Karkkilan yritys-
keskeinen ja virkamiesvetoinen. Erilaiset strategiat néyt-
tavit kuitenkin johtaneen varsin samankaltaiseen loppu-
tulokseen. Kuntien sinnikkéiden selviytymisponnistelujen
vertailu heréttddkin monenlaisia kysymyksiéd. Onko kai-
killa taloudellisilla ja kulttuurisilla panostuksilla tosiasias-
sa vain siirretty ongelmia eteenpdin, ostettu jatkoaikaa?
Kuinka paljon tihénastiset saavutukset ovat lopultakin
olleet joidenkin tulisielujen ja visiondérien varassa? Jak-
savatko asukkaat loputtomasti yllipitié “talvisodan hen-
ked” vai vasyyko rintama, kun asemasotavaihe ndyttaa
paattymattomaltd? Eiko esimerkiksi kulttuuriharrastusten
pitdisi olla normaalia, hyvaén elaméén ja ihmisen oikeuk-
siin kuuluvaa toimintaa, eiké kriisin torjuntaa? Toisaalta
voidaan pohtia, miti olisi tapahtunut jos kunnissa oltaisiin
menetelty toisin. Mika Karkkilan vakiluku olisi nyt, jos
kunta olisi valinnut vihemmén riskialttiin strategian tai
jos mitéédn ei olisi tehty! Kuntien tarinat osoittavat ha-
vainnollisesti, etteivit pienet kdyhit paikkakunnat selviydy
pelkdn oman avun tai yrittimisen turvin. Kysymys kasvu-
vyohykkeiden ulkopuolisten kuntien tulevaisuudesta on-
kin ennen kaikkea poliittinen. Tahdotaanko niiden selviy-
tyvan? Puretaanko aluepoliittinen tukijérjestelma ja an-
netaan markkinavoimien valita nousijat ja putoajat, vai
pystyyko pohjoismainen hyvinvointiyhteiskunta tuotta-
maan jonkinlaisen vélittdvén mallin, jossa perinteinen
valtio-ohjaus ja vapaa taloudellinen kilpailu tiydentavét
ja sadtelevit toisiaan?
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Viitteet

'Karkkilan teollisuuden historiaa ja uudiskayttod koskevat osat
perustuvat omiin aikaisempiin tutkimuksiini, ellei toisin
mainita. (Valpola 1991; 1996; 1998)

2 Huom! Kauppala ja maalaiskunta yhdistyivit taas vuonna
1969, jolloin Karkkilasta tuli kaupunki.

3 Tiedot on saatu ja niiden ajankohtaisuus on tarkistettu kun-
tien asianomaisilta viranhaltijoilta seka arkistoléhteisté. Li-
sdksi on haastateltu lukuisia henkil6itd molemmissa kunnis-
sa.

* Sana eko ei tassa liity ekologiaan, vaan silld viitataan koko-
naisvaltaiseen toimintaan. Vrt. kreikan taloa tarkoittavaa
sanaa oikos ja sen johdannaista oikonomia (taloudenpito).

>Nimi Hogfors lienee annettu ruukille 1dheisen kosken mu-
kaan, kuten Karkkilankin tapauksessa.

¢ Kansallisessa sarjassa Karkkila paési jactulle toiselle tilalle ja
sai liséksi kunniamaininnan.
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KAMPPAILU IDENTITEETISTA

Oletan jokaisella olevan
omituisuutensa

mutta esiintymdlld
normaalina

maailman

silmissd

he kadottavat ne

ja siten

tuhoavat
kutsumuksensa

Olen sdilyttinyt omani
ja uskon

niiden rikastuttaneen
olemassaoloani
(Charles Bukowski)

Bukowski kirjoittaa tdssd runossa elamédnmuodosta,
joka pakenee maailman normalisoivaa katsetta. Jo-
kainen substantiivi on tarkoin valittu. Hén ei puhu siitd
kuinka olla uskollinen itselleen tai kuinka toteuttaa omaa
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itsedéin. Mitdén samaksi tunnistettavaa identiteettié han
ei ylistd. Han puhuu erityisesté kutsumuksesta: muodon-
muutosten liikkeestd, joka rikastuttaa olemassaoloa eris-
kummallisuuksineen. Ehképa hin kuvaa eldmin jarjes-
tyksen vilissd polveilevaa pakoviivaa, jota seuraamalla
voi tulla ’toiseksi’.

Bukowski ei tarkoituksella puhu identiteetista. Iden-
titeetilld tarkoitetaan 1dhinnd samana pysymisen tilaa tai
tosiasiaa. Identiteetilld kuvataan siis itsend olemisen ti-
laa: pysyvyyttd, samuutta, ykseyttd, yhtildisyyttd. Nyt-
temmin késitys universaalista, eheésti, sisdistyneesta,
yksil6idysté subjektista on pirstoutunut. Huomion kiinnit-
tdminen tdhén subjektia koskevien nikemysten pirstou-
tumiseen on aika ylldtyksetontd. Sen sijaan subjektia
koskevien ndkemysten pirstoutumisen ja kayttaytymisen
hallinnoinnin yhteys on pohdinnan arvoinen asia. Kyse
on hallintamentaliteetin vaihdoksesta. Kysymys identi-
teetistd korostuu, kun vakiintuneet nikemykset menet-
tavit uskottavuuttaan. Kayttédytymisen hallinnoinnin kan-
nalta identiteettid koskeva kysymys on kylld aina ollut
keskeinen. Vieston hallinnointi edellyttdd henkilollisyy-
den tunnistamista, kohteiden identifiointia. Henkilokoh-
taista identiteettid voikin pitda erityisend eldmain jarjes-
tdmisen inhimillisend muotona. (Luckmann 1983, 71)

Tunnustamisen pakko

Kaikenlainen puhe identiteetisté vyoryy nykyisin yli dyréi-
densa. Sitd kdydaédn kaikissa ihmistieteiss ja siitd voi-
daan lukea niin virallisista kuin epavirallisista raporteista,
selosteista, mietinndisté, ohjelmista, puhumattakaan leh-
disté. Nykyinen hallintamentaliteetin, instituutioiden ja eet-
tisten periaatteiden uudelleenjérjestaimisen kaymistila kiih-
dyttad tatd keskustelua. Silti mistdéan upouudesta puhun-
nasta ei ole kyse, pikemminkin pitkdén vaikuttaneesta
tunnustuksellisesta rituaalista. Miten sitten tunnustami-
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sen tekniikat toimivat? Miten tunnustuksia nykyisin vaa-
ditaan? Kyse on eetoksesta, joka toimii eldamén séilytta-
misen ja ylldpitdmisen nimissé. (Foucault 1990, 138) Sen
mukaan hyvinvointi, onnellisuus, menestys edellyttivit
ihmisten osallisuutta siten, ettd "kaikki yhdessé ja kukin
erikseen’ (Foucault 1981) kéayttivét kykynsd hyviksi
normatiivisen jérjestyksen vahvistamiseksi. Tama edel-
lyttdd vallankayttod, joka toimii kehdmadisesti ja kerran-
naisvaikutusten kautta. Se edellyttdd, ettd ihmiset tun-
nustavat "keitd ovat’, yksiloivat identiteettinsi. Tétd vaatii
vallan talous. Mikali taasen ihmiset kieltdytyvét tunnus-
tamasta "keitd ovat’, vallankdyton hallinnoivat instituuti-
ot helposti jumiutuvat — olipa sitten kyse oikeuslaitoksesta,
perheesté, terveys- ja sosiaalitoimesta, opetustoimesta.
(Foucault 1978, 126-127) Juuri instituutiot tai institutio-
naaliset sommitelmat vaativat meitd tunnustamaan ja
tunnistamaan identiteettimme. Instituutioilla viitataan tés-
sd organisoitumisen tasoon, jolla moninaiset erityisosaa-
mista soveltavat teknologiat muokkaavat ja jarjestavét
ihmisten eldmisti ja kanssakdymistd madrattyjen hallin-
noivien tavoitteiden — kuten vastuullisuuden, kurinalai-
suuden, séntillisyyden — mukaisiksi sommitelmiksi. (Rose
1996, 152-153)

Institutionaalinen ote

Identiteettimadritykset ovat kuin kitti, joka pitda institu-
tionaalisia sommitelmia koossa. Ndiden sommitelmien
tyOstdmiseen tarvitaan myds kognitiivisia vilineita.
(Douglas 1987, 67) Tiedontuotanto ja institutionaalinen
sommittelu ehdollistavat toisiaan. Ajatus ettd institutio-
naalisia sommitelmia voitaisiin tarkastella niista riippu-
matta, esimerkiksi puhtaan teorian tasolla, on pelkka ku-
vitelma. Jokainen voi toki etsié pakoviivaansa sommitel-
mien vélistd, mutta jossakin kohdassa ne vélttdmatta leik-
kaavat. Téssé leikkauskohdassa identiteettivaatimus esi-
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tetdéin jdlleen ja sen voi vilttdd vain naamioitumalla.

Mary Douglas katsoo, etté instituutiot jasentévét iden-
titeettid maarittimalld samuutta analogioiden, lajittelujen,
luokittelujen, metaforien avulla. Tieteen kieli taasen pyr-
kii erottautumaan niisti koskaan siiné tdysin onnistumat-
ta. Hinen mukaansa tieteelliset kdytdnnot eivét ole kos-
kaan siind méérin instituutioista riippumattomia, etti ne
takaisivat ndkdkulman, josta institutionaalisia luokitteluja
voitaisiin lukea kuin ’taaksejaanyttd elamaa’. (Douglas
1987, 55-56) Mutta kuinka voidaan paljastaa miten ajat-
telumme on instituutioiden otteessa?

Instituutiot ehdollistavat ajatteluamme, jonka avulla
voimme muuttaa instituutioita. Kyseessa on kehéprosessi:
“Talla tavoin nimid vaihdetaan ja ndin ihmisié ja asioita
rukataan uudelleen, jotta he sopisivat uusiin kategorioihin.
Ensinnékin ihmisid houkutellaan esiin lokeroistaan kuvaa-
malla uusia mahdollisuuksia harjoittaa tai vélttaa kont-
rollia. Sitten he muokkaavat uudenlaisia instituutioita, ja
instituutiot asettavat uusia nimilappuja, ja nimilaput teke-
vit uudenlaisia ihmisid. Seuraava askel ymmartia sitd
kuinka ymmarrimme itseimme olisi luokitella instituuti-
oiden lajeja ja niiden tyypillisesti soveltamia luokittelun
lajeja.” (Douglas 1987, 108) Niinpa “(I)uokittelutyylien
luokittelu voisi olla oiva ensiaskel ajatella systemaatti-
sesti madrattyja paittelytyylejd. Se haastaisi institutio-
naalisen ajattelutapamme suvereniteettia. Luokitteluun
kohdistuva vertailu yhteiskunnassamme muuten tapah-
tuvien asioiden osoittimena avaa pienen pakoaukon
itseviittauksen kehalld.” (Douglas 1987, 108-109) Mary
Douglasin mielestd kulttuuriteoria siis tarjoaa erdénlai-
sen meta-analyysin mahdollisuuden eritell4 ajattelun in-
stitutionaalista ehdollistamista luokittelun tyyleja luokitte-
lemalla. Téma toki viittaa instituutioiden delegitimointiin,
luokittelujen dejustifiointiin ja analogioiden denaturali-
sointiin.
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Lajittelun politiikka ja
luokittelun politiikka

Ajattelun institutionaalista ehdollistamista tarkastellessaan
Mary Douglas pitdd silmédméarédnién yhtdilti rationaa-
lisen valinnan teoriaa ja toisaalta funktionalistista teori-
aa. (Douglas 1987, 18-19, 43) Hén ei suinkaan aseta
tehtévikseen ndiden vastakkaisten lahtokohtien vélitta-
mistd. Pikemminkin hén tuntuu kysyvén, miten ndiden
niakokulmien vastakkainasettelua voisi pitdd yhtend kes-
keisend metaforisena projektiona, jolla ajattelua ehdol-
listetaan. Nama metaforiset projektiot toimivat kuten ins-
tituutioita oikeuttavat analogiat, jotka otetaan luonnosta.
(Douglas 1992, 241-243) Tieteelliset kdytdnndt ovat ne-
kin institutionaalisesti ehdollistuneita pyrkiessdan perus-
telemaan itseddn vetoamalla ndihin metaforiin. Metafo-
rien voi sanoa toimivan erddnlaisina "perustanlaskennan’
vélineind, joita ei tarvitse ldhemmin perustella. Jasen-
tamalld sen tilan, jossa luokittelut tapahtuvat, metaforiset
projektiot kuvastavat institutionaalisten sommitelmien
omia jésennysperiaatteita.

Luokittelutyylien luokittelu viittaa *julkisen tiedon’
muodostumiseen, joka on kollektiivinen teko. Mary Doug-
las vertaakin tietojérjestelmén luomista kollektiivisen
hyodykkeen tuottamiseen. (Douglas 1987, 45) Hanté kiin-
nostaa erityisesti se sidos, joka yhdistdd madrétyn tiedon
jérjestelmén tiettyyn tilivelvollisuuden jérjestelméén.
Héanen mukaansa “yhteison muiden jdsenten vaatiminen
tilille on tarkeimpid tehtévid, mihin tietoa tarvitaan (ja mita
varten sitd ylipddnsa etsitddn).” (Douglas 1992, 240)
Taméa kysymyksenasettelu paljastaa, ettd hdn on kiin-
nostunut identiteetin pohdinnasta itsen hallinnan ja mui-
den hallinnan vélisen suhteen kannalta, siis ’totuuden
politiikasta’. Kysymyksenasettelu muistuttaa genealogi-
sesta ndkokulmasta. Mary Douglas puhuukin siité, kuin-
ka kaksi pyrkimystd, toinen intellektuaalinen ja toinen
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sosiaalinen, ehdollistavat toisiaan. Hin tarjoaa esimer-
kin: “Kamerunin Bamendan miehilld oli tapana jéttaa kaik-
ki raskaat maataloustyot naisten tehtévéksi silld perus-
teella, ettd vain naiset ja Jumala saivat pellot kasva-
maan.” (Douglas 1987, 64) Esimerkki kuvaa hyvin siti
suhdetta, miké vallitsee “itsemme tietdimiseen kohdistu-
vien totuusmuotojen ja itsemme ja toisten kdyttdytymi-
sen muokkaamiseen kohdistuvien kdytdntdmuotojen va-
lilla.” (Dean 1996, 221)

Miten sitten Douglas erittelee identiteetin muodos-
tumista "totuuden politiikan’ ndkokulmasta? Vastaukseksi
ei riitd sen pohdinta kuinka samanlaisia luokitellaan. T4t
ennen “(m)eidéin taytyy selittédd kuinka kaksi asiaa (jota-
kin) tulee luokitelluksi yhteen. Kuinka siis samanlaisten
asioiden luokkia jasennetidn.” (Douglas 1992, 244) To-
tuuden politiikan tai identiteetin politiikan ndkdkulmasta
onkin erotettava toisistaan kaksi kysymysta: luokittelu ja
luokkien lajittelu. Tastd syystd voisi puhua luokittelun
politiikasta ja lajittelun politiikasta.

Lajittelun politiikka on ensisijainen luokittelun poli-
tiikkkaan ndhden: mallikuvien avulla tapahtuva ajattelun
institutionaalinen ehdollistaminen on ensisijaista metafo-
rien avulla tapahtuvaan ehdollistamiseen néhden. Malli-
kuvallistaminen (exemplification) on lajittelun politiikan
keino: “(k)yse on kommunikaation ensisijaisesta muodos-
ta, joka ei perustu kuvailuun. Esineiden tai asioiden luo-
kan otos ei kuvaa luokkaa. Otos ei ole jonkin muun kuva:
se on yksinkertaisesti esimerkki.” (Douglas 1992, 244)
Mallikuvat viittaavat vain itseensé. Ne tavallaan asetta-
vat itsensd identiteettinsd esikuvaksi. Niiden ei edes tar-
vitse olla kielellisesti muotoiltuja. Vaikka mallikuvat viit-
taavat vain itseensd, ne eivit suinkaan viittaa kaikkiin
ominaisuuksiinsa. Se, mihin kulloinkin viitataan, on opit-
tava. Mallikuvat ovat kollektiivisesti jdsenneltyji ja kol-
lektiivisesti sovittuja. Ne yllapitavit kollektiivisia usko-
muksia ja toimintataipumuksia, jotka ovat iskostuneet
kéyttdytymisen sadntdihin. Kayttdytymistd ohjaamalla ne
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samalla lujittavat ajattelun institutionaalista otetta tili-
velvollisuuden mielessa. (Douglas 1992, 244-252)
Miten sitten jokin asia tai ominaisuus tulee valituksi
jamuokatuksi tietyn luokan mallikuvaksi ja lajittelun kri-
teeriksi, joka toimii samanlaisuuden méérittdjani? Vas-
taus ei 16ydy yksildiden vilisestd vuorovaikutuksesta, jos-
sa vaihdetaan merkityksid. Siindhén jo oletetaan puhu-
van toimijan ja tulkitsevan kdytdnnon olemassaolo, jonka
mahdollisuus téssa pitdisi osoittaa. Huomio on kiinnitet-
tava puhuntakaytintdjen "’kommunikatiivisiin ehtoihin’.
Mary Douglas haluaakin sijoittaa mallikuvien valinnan
notaatiojarjestelmien yhteyteen. Hén tavallaan siirtyy
interaktioanalyysin tasolta transaktioanalyysin tasolle.
Téstd ndkokulmasta katsottuna instituutiot ovat monimut-
kaisia informaation kulkuteitd, ja niiden toimivuutta voi-
daan tarkastella kommunikaatiokanavien tehokkuuden
kannalta. (Douglas 1987, 112) Mallikuvien valintaa kol-
lektiivisen toiminnan tuotteina voisi esimerkiksi eritelld
transaktiokustannusten ndkdkulmasta, jonka mukaan “on
kaikin tavoin edullista yhdessa yrittdmalla saada perus-
tavat analogiat toimimaan, kun taas yksin toimiminen
oman lipun alla tuottaa hyvin véhin tulosta.” (Douglas
1987, 55) Notaatiojdrjestelmén kehittiminen auttaa ni-
menomaan kommunikaation tehostamisessa. Tdma4 taa-
sen edellyttda yksikésitteisten mallikuvien, notaatio-
jérjestelmén vaatimukset tdyttivien ’tyyppien’ luomista.
Tallaiset mallikuvat toimivat analogioiden tavoin.
Notaatiojarjestelmén toiminta voi selittdd mallikuvien
valintaa kommunikaation tehostamisen nikokulmasta.
Kyse on toistettavuuden ja tulkinnallisten vaihtoehtojen
rajaamisen vaatimuksesta. (Douglas 1992, 248) Tama
tekee samalla mahdolliseksi toiminnan ja vaikuttamisen
kaukaa. Transaktiossa onkin kyse "toiminnasta kaukaa’.
Douglas asettaa sen vastakkain ldhelld tapahtuvan kom-
munikaation, siis vuorovaikutuksen, kanssa. Mallikuvien
valintaa ohjaava toistettavuuden vaatimus pyrkii kayt-
taytymistd koskevan epavarmuuden minimointiin ja tili-
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velvollisuuden vahvistamiseen. Notaatiojarjestelmén tuot-
tamat mallikuvat toimivat performatiivisesti toiminta-
valmiuksia ehdollistamalla, oman ja muiden kéyttdytymi-
sen ennakoitavuutta ja toistettavuutta vahvistamalla. Ndin
tapahtuu esimerkeilld valaistavissa olevien sédéntdjen
avulla. Institutionaalisen ehdollistamisen ndkokulmasta
katsottuna kyse on hallinnoinnin taidosta, jonka voi hyvin
rinnastaa esittdvén taiteen kanssa. (Douglas 1992, 253)
Siind méaérin kuin hallinnoinnin taitoa voi pitia esittivini
taiteena, se viittaa vain itseensd, toistaa omaa malli-
kuvaansa.

Kuinka sitten mallikuvat toimivat kéyttdytymisen
ohjaajina? Tdhén tarvitaan oppimista. Mary Douglasin
mukaan mallikuvien oppiminen on osa yhteison jasenti-
misen prosessia. (Douglas 1992, 257) Nékemys ei ole
kovin yllattava: jéljitellessddn mallikuvia kdyttdytyminen
toistaa niitd ja kertaa itsedéin. Néin ei vélttdmétté tapah-
du kitkatta tai riidatta. Kiivaita kamppailuja voidaan kay-
dé siitd, miten luokkia lajitellaan ja niihin tapauksia luoki-
tellaan, siis ongelmiksi kddnnettyji riitoja ratkotaan.
Lajittelun ja luokittelun politiikka tapahtuu paikallisten
kamppailujen, yhteenottojen, riidankéyntien, neuvottelu-
jen, sopimusten verkostossa, jonka solmukohdissa mo-
nin tavoin toisiaan vastustavien osapuolten nikemykset
saattavat kietoutua yhteen. Olisiko sitten syytd olettaa,
ettd hallintamentaaliset sommitelmat ovat tilkkutdkki-
maéisié totuusvdittdimien kudelmia, joiden yhteenpuno-
minen muistuttaa ajattelutyyliltdéan bricoleurin toimintaa?
Ei aivan! ’Subjektius’ tai 'minuus’ on moninaisten ja
monimutkaisilla tavoilla yhteenkietoutuvien voimien,
kéyténtojen, tekniikoiden, koneistojen toiminnan tulosta.
Se on niiden yhteenkytkent6jen kudelma tai kokoelma.
(Rose 1996, 172) Mikéain pelkka kielellinen vuorovaiku-
tus tai merkitysten vaihto ei pysty solmimaan néité eri
voimia yhteen. Niin tapahtuu notaatiojirjestelmien avul-
la. (Rose 1996, 18)
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Tieda paikkasi

’Minuuden’ tunnustaminen on hallinnoivien instituutioi-
den toiminnan ehto ja identifikaation retoriikan kohde.
Identiteetin tunnustamisen ja jdsentdmisen erityinen muo-
to on historiallisesti maérdytynyt kulloisenkin hallinnoinnin
muodon mukaisesti. Nykyisyyden historian nakokulmasta
voidaan viittad, ettd “Jos nykyisessd minuuden jirjes-
tyksessd ilmenee tiettyd ’systematiikkaa’, niin siind on
kyse suhteellisen tuoreesta ilmiosti, joka on tulosta kai-
kista niisti erilaisista (identiteetti)projekteista, jotka ovat
yrittdneet ottaa selvad ihmisista ja hallita heitd ikdan kuin
nidma olisivat jonkinlaisia "'minuuksia’.” (Rose 1996, 4)
Hallinnoivat instituutiot toimivat nykyisin sen oletuksen
varassa, ettd kohteena pidetddn ’yksiloitd’. Se uskotte-
lee, ettd ’subjektius’ on 1dhtokohtaisesti tai luonnonmu-
kaisesti annettu eika institutionaalisesti tuotettu luokitus.
Ajattelun institutionaalinen ehdollistaminen tarkoittaa nyt
téllaisen yksiloivan oletuksen tekemistd: toimikaamme
ikdén kuin olisimme tekemisissa identifioitavien subjektien
kanssa. Tidssé tilanteessa subjektia koskevien késitys-
ten pirstoutuminen asettaa hallinnoinnin taidolle haasteen,
johon se on pyrkinyt vastaamaan tiukentamalla entises-
tadn institutionaalista otettaan: “hallinnoidessaan ihmisia
ohjailevat kdytannot kiinnittyvat minuuteen’ entista tiu-
kemmin, ja niinp4 identiteetin ilmausten ja sen sukulais-
sanojen merkitys on entisestién lisddntynyt mitd erilai-
simmissa ihmisten toimissa.” (Rose 1996, 169) ’Minuu-
den’ nimissd tapahtuvan hallinnoinnin otteen tiuken-
tuminen nékyy erityisen selvisti ’yrittdjyyden eetoksen’
esiinmarssissa, ’kapitalismin folkloressa’. Jopa suuret
korporaatiot esiintyvit ikddn kuin ne olisivat yksiloita.
(Arnold 1968, 185-206) Tassékin tapauksessa instituuti-
ot tuottavat luokituksia, joiden tapauksia pidetdédn yksi-
16in4.
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Ihmisten kayttdytymisen ohjailu pitdimalla heité ehyi-
né, riippumattomina, laskelmoivina subjekteina noudat-
taa hallinnoinnin omaa logiikkaa. Se toimii erddnlaisen
itseddn toteuttavan ennustuksen mukaisesti siten, ettd —
Douglasin termein — intellektuaaliset ja sosiaaliset pyrki-
mykset vahvistavat toisiaan. "Minuuden’ nimissi tapah-
tuva kdyttdytymisen hallinnointi pitia tavoitettaan jo tu-
loksena, jonka avulla toimintavalmiuksia ehdollistetaan.
Hallinnoinnin identiteettiprojektien kriittinen erittely taa-
sen korostaa, ettd “minuus on pikemminkin tavoite tai
normi kuin luonnollinen ominaisuus”. (Rose 1996, 4)
’Minuuden’ tuottamisen normin voi katsoa liittyvén niin
hallinnoinnin eetokseen kuin eidokseen siind merkityk-
sessd kuin Gregory Bateson niitd kisitteitd kayttaa.
(Bateson 1980, 118, 220)

’Minuus’ institutionaalisen ehdollistamisen tuotteena,
hallinnoinnin tavoitteena tai sisdiseni normina liittyy sii-
hen, kuinka mallikuvien oppiminen jdsentdd yhteisod.
Yhteisohén jdsentyy normien jarjestdmisen kautta. Malli-
kuvien lajittelu viittaa toistettavaa kayttaytymistd vahvis-
tavien normien valintaan. Mallikuvat osoittavat millaisia
normeja sovelletaan yhteison vakauden vahvistamiseksi.
Mallikuvien osoittamien normien sisdistiminen tukee
madritynlaista henkilokohtaista identiteettid. Tata henki-
16kohtaisen identiteetin normatiivista vakiinnuttamista voi-
daan kutsua identiteetin ensimmaiseksi muotoiluksi. Sen
avulla pyritdan kulttuurisesti vakiinnuttamaan vastaus ky-
symykseen "kuka olen’. Tima identiteetin muotoilu tapah-
tuu useiden toisiinsa viittaavien normien asetelmassa, tie-
tyssd normatiivisessa jarjestyksessd. Kayttdytymista
ehdollistava normien lajitelma kertookin siitd, miksi "sub-
jekti’ on erddnlainen toimintavalmiuksien kokoelma.

Olen kutsunut mallikuvien mukaista henkilokohtai-
sen identiteetin vakiinnuttamista ja kdyttdytymisen
toistettavuuden, ennakoitavuuden ja tilivelvollisuuden
vahvistamista identiteetin ensimmaiseksi muotoiluksi.
Pyrkimys vakiinnuttaa kollektiivinen identiteetti on puo-
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lestaan identiteetin toinen muotoilu. Kyse on institutio-
naalisen ehdollistamisen kahdesta muodosta. Niistd edel-
linen viittaa lajittelun politiikkaan ja jalkimmaéinen luokit-
telun politiikkaan. Identiteetin toinen muotoilu tapahtuu
1dhinnd metaforisten projektioiden avulla. Tyypillinen esi-
merkki on sdiliometafora, jonka avulla voidaan jasentda
yhteis6 ihmisten asuinpaikkana. Metaforat toimivat
direktiivein4, jotka jérjestdvit normien lajitelmia. Ne suun-
taavat normien keskindisid viittaussuhteita eli jasentavat
normatiivista jarjestyst.

Puhe méérétystd *paikan identiteetistd’ on hyvé esi-
merkki identiteetin kaksoismuotoilusta. Siind pyritidn
mallikuvien avulla normalisoimaan asukkaan henkilokoh-
tainen identiteetti ja sen jdlkeen metaforien avulla jasen-
tdmédn hinelle elinymparistd. Namé kaksi identiteetin
muotoilua — henkilokohtainen ja kollektiivinen — ehdollis-
tavat toinen toisiaan. Institutionaalisen ehdollistamisen
nikokulmasta ne asettavat vaatimuksen ’tiedd paikka-
si!”. Tama vaatimus siséltdd kaksi kehotusta: tiedéd kuka
olet!” ja ’tiedd missé on tissd!’. (Atwood 1972, 17) Ke-
hotuksista ensimmaiinen vaatii toimimaan ikaén kuin ky-
seessé olisi instituutioiden edellyttdma ’yksilosubjekti’, siis
vastuullisesti, santillisesti, kurinalaisesti. Toinen kehotus
vaatii toimimaan ik&én kuin subjektit kuuluisivat méarat-
tyyn yhteisdon, jota jdsentdd yhteinen normativiteetti.
(Rose 1996, 3) Toimikaa ikdén kuin olisitte itsemédradvia
subjekteja, toimikaa ikdén kuin kuuluisitte itseohjautuvaan
yhteisdon! Niisséd vaatimuksissa kuuluu nykyisen kayt-
taytymisen hallinnoinnin sisdinen aéni.

Talous ja hallinta

Hallinnoinnin kieli on kaksoismuotoiltua. Ensin on tun-
nistettava kayttdytyminen, jota ohjataan. Mallikuvien
avulla ehdollistetaan toimintavalmiudet ja metaforien
avulla tilanteellistetaan toiminta. Késityksien itsestdm-
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me ja toimintamahdollisuuksistamme on satuttava yhteen
ja vastattava meihin kohdistuvia normativiisia odotuksia.
Hallinnoinnin kieli on kéytintd6n vetoavaa puhetta. Sen
tulee koskettaa ja litkuttaa meitd. Onnistuakseen sen on
puhuteltava meiti toimintansa tuloksina. Vaikka hallin-
nointi "toimii kaukaa’, se vaikuttaa ldhelld, paikan paalla.
Toki hyvinkin késitteelliset tai teoreettiset ndkemykset
voivat toimia hallinnoinnin tekniikoiden ja kdytantojen
jarkiperdistyksind. Ne on silti omaksuttava. Hallinnoinnin
kannalta on ratkaisevaa ettd piddmme niitd tosina, etta
meitd litkuttaa *totuuden tahto’.

Hallinnoinnin ndkdkulmasta voidaan pohtia esimer-
kiksi uusklassisen taloustieteen puhekaytiantdd. Monilla
valtavirran taloustieteilijoilld on voimakas halu varata vain
itselleen puheoikeus taloutta koskevissa kysymyksissa.
He haluavat sulkea maallikot asiantuntijapuhunnan ulko-
puolelle. He saattavat myontéa, etté “populaarit puheen-
vuorot, edes silloin kun ne tulevat taloustieteen tutkija-
koulutuksen saaneen suusta, eivit ole osa ’taloustiedet-
ta’.” Toisin sanoen he ovat “kirkkaan tietoisia (siitd), ettd
heidén tyokenttéinédan on fiktiivinen mallimaailma, jota ei
ole olemassakaan taloustieteilijan aivolohkojen ulkopuo-
lella”. (Kanniainen 1997) Voiko siis taloustieteessi olla
kyse hallinnoivasta kielesti?

Uusklassinen taloustiede toimii hallinnoivana kielend
vain likaamalla kitensi. Paradigmaattisessa muodossaan
uusklassinen taloustiede ei esitd mitdén identiteetti-
vaatimuksia. Se “valttdd ajattelemasta identiteettid, vaikka
se pohtii paljon yksilditd. Se tietoisesti sanoutuu irti ajat-
telusta, joka ei tee selvéd eroa rationaalisesti toimivan
yksilon ja timén kohtaaman ympériston vélilld. Paallim-
maéisend syynd on pyrkimys olla sotkematta laskelmia.
Yksityistd rationaalista toimijaa pidetddn suvereenina:
hénen valintaansa pidetdan hinen omien mielihalujensa
ilmauksena.” (Douglas 1987, 38) Tasapainoteoreetti-
sessa mallissa ihmisille siis osoitetaan mielihalujensa
mukaan valintoja tekevén taloudellisen toimijan paikka,
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johon periaatteessa kuka tahansa, identiteetista riippu-
matta, voi asettautua ja toteuttaa taloudellisen kéyttay-
tymisen lainalaisuuksia. Taloudellisen toimijan paikka on
periaatteessa kaikille avoin henkilokohtaisesta identitee-
tistd riippumatta. Sen liséksi markkinoiden oletetaan ole-
van rajattomat. Tama ’ddrettoméan maailman horisontti’
(Véhamaki 1997, 222) takaa kollektiivisesta identiteetis-
td, yhteisollisistd rajoituksista, vapaan tilan ndkymat-
tomalle kédelle toimia.

Uusklassista taloustiedettd voisi pitdd méérdtyn-
laisena kritiikin muotona. Sehén kuvaa vapaan kilpailun
mallimaailmaa, jota voidaan soveltaa *todellisuuden’ kri-
tiikkin mittapuuna. Se tarjoaa ihmisille, jos ei vapautta niin
ainakin lupauksen muokata itsedin mielensd mukaan. Se
haluaakin kyseenalaistaa ja rajoittaa kéyttdytymisen lii-
allista hallinnointia. Mutta mika on liiallista? Eiko téssé
mielessd kaikki hallinnointi, joka esittdd identiteetti-
vaatimuksia, ole liiallista?

Uusklassinen taloustiede ei toimi kdytinnossa jar-
jestysta tuottavasti, kiyttdytymisen ohjaajana, likaamatta
késidédn, pettdmdttd periaatteitaan. Ndin ainakin tuntuu
tapahtuneen sitd mukaa, kun sen vaikutukset, siis sen
omina pitdmét vaikutukset, nakyvét kayttaytymisti ohjaa-
vina tuloksina. Tama nikyy silloinkin, kun se ottaa tehta-
vikseen sisdisten rajoitteiden asettamisen hallinnoiville
kéytannoille. Tehtéva rationalisoida hallinnointia, jota toki
voidaan pitéd liberalismin alkuperéisend tavoitteena, edel-
lyttéd sekin identiteettivaatimusten esittdmistd. Tamén
kadnnoksen jélkeen taloustiede alkaa vedota toisaalta
sithen 'millainen ihminen on’ ja toisaalta sithen *millainen
maailma on’. Téstd kdynee esimerkiksi seuraava pu-
heenvuoro: “Taloustiedekd mittaa kaiken rahassa’? Taas
védrin. Taloustiede kun tutkii taloudellisen kéyttadytymi-
sen lainalaisuuksia. Néilld ihmisilld vain on taipumus mi-
tata kaikki rahassa. Sind pdivénd, kun ihmiset muuttu-
vat, muuttuu sen myGtd myds taloustieteen painopiste.”
(Kanniainen 1997)
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Hallinnoinnin ndkdkulmasta on oikeastaan joutavaa
kysyd missd vaiheessa tietty teoreettinen puhetapa kééan-
tyy kiytanndssa itseddn vastaan. Kysehin on nikdkannan
valinnasta, joka tuntuu tehokkaimmalta kussakin strate-
gisessa tilanteessa. Kun tilanteet vaihtuvat, nikokannat
vaihtuvat. Taltd kannalta nykytilanne on kiinnostava. Siti
kuvaa yhtiélti taloustieteellisen markkina-analogian hal-
linnoiva soveltaminen ldhes kaikkiin eldimén ilmi6ihin ja
toisaalta "uusklassisen ortodoksian’ séroily. Namé ten-
denssit liittyvét yhteen. Yrittdjyys onkin jdlleen nostettu
esiin taloudellisen prosessin kuvaajaksi. (Kyrd 1997)
Yrittdjyyttd on monella taholla alettu kutsua aikamme
eetokseksi. Samalla on alettu puhua ’yrittdjyyden kult-
tuurista’: “Ehké voitaisiin sanoa, etté yrittdjyyden mallin
ulottaminen kaikkiin kiyttdytymisen muotoihin — tdhén
asti kaikkea muuta kuin taloudellisina pidettyjen organi-
saatioiden menettelytapoihin... ja yksiloiden itsensd kayt-
tdytymiseen — luonnehtii timéntyyppisen hallinnointitavan
olennaisinta luonteenpiirretté: yrittdjyyskulttuurin edista-
mistd.” (Burchell 1996, 29)

Yrittdjyyden, ja varsinkin sisdisen yrittdjyyden, kési-
te soveltuu erinomaisesti hallinnoinnin kieleen. Sen avul-
lahan voidaan muotoilla mallikuva, jota normatiivisesti
hyvéksyttavin kayttdytymisen odotetaan toistavan. Yrit-
tdjyyden merkityksen korostaminen liittyy hallinnoivan
otteen tiukentamiseen, hallintamentaliteetin muutokseen
postliberaaliin suuntaan. Samanaikaisesti on tapahtunut
rinnakkainen muutos. Se pakottaa luopumaan *déretto-
mén horisontin’ mukaisista metaforista. Potentiaalisesti
adrettomien markkinoiden tilalle astuvat rajalliset mark-
kinat, joihin tuotannon on sopeuduttava. Ndiden muutos-
ten myota “(I)askettavissa olevan epapersoonallisen ra-
tionaalisuuden tilalle astuu ennakoimaton ja persoonalli-
nen”. (Vdhamaki 1997, 224-225) Tuloksena on kommu-
nikatiivisen hallinnoinnin muoto, joka yrittdjyyden eetosta
korostamalla esittdé niin yksilollisid kuin kollektiivisia
identiteettivaatimuksia. Téssd suhteessa "kdytdnnon ta-
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loustiede’ on joutunut ottamaan kulttuurin haasteen vas-
taan. Se on joutunut tunnustamaan, etti myos ’talous on
kulttuurin ldpaisema ja institutionaalisesti ehdollistettu.
Postliberaali hallinnoinnin kieli ei voi endé suhtautua
markkinoihin kuin *Jumalan kdteen’. Se joutuu tunnusta-
maan, ettd “markkinat ovat ja voivat vain olla olemassa
tietyissé poliittisissa, oikeudellisissa ja institutionaalisissa
olosuhteissa, joita on méadritietoisesti toteutettava.”
(Burchell 1996, 23)

Karkkilan kamppailu identiteetista

Taloudelliseksi tulkitun kéyttédytymisen institutionaalinen
ehdollistuminen tulee erityisesti ilmi makrotalouden ja
mikrotalouden vilisestd ndkdkulmasta. Hyvan esimer-
kin tarjoaa tietyn yhdyskunnan ’aluetalous’. Jokainen
yhdyskunta on toki monin tavoin verkottunut maailman-
talouteen eikd mitdén yhdyskuntaa voida taloudellises-
sakaan mielessi rajata itseohjautuvaksi. Yhdyskuntien
taloudelliset mahdollisuudet ovat entistd enemmén riip-
puvaisia tavasta, jolla globaalinen ja lokaalinen kohtaa-
vat toisensa. Tastd *itsestddnselvyydestd’ huolimatta tie-
tyn yhdyskunnan taloudellisiakin tapahtumia voidaan ja
tulee my0s tarkastella sen ’omasta ndkdkulmasta’ ka-
sin. Yhdyskuntatalouden tapahtumia eivét ohjaa vain las-
kettavissa olevat epédpersoonallisen rationaaliset va-
linnat, vaan niihin vaikuttavat vaikkapa ystavyyden, luot-
tamuksen, myotdmielisyyden, mieltymysten monet
institutionaalisesti verkottuneet siteet.

Karkkilan kaupunkitalouden murrosvuosien tapahtu-
mat tarjoavat yhden esimerkin taloudellisen kayttayty-
misen institutionaalisesta ehdollistumisesta. Karkkila on
pieni uusimaalainen kaupunki, joka timén vuosikymme-
nen alussa suistui ylivelkaantumisen takia taloudelliseen
kurimukseen. Sen taloutta on viime vuodet pyritty tasa-
painottamaan tiukan vakautusohjelman avulla. Vakautus-
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ohjelman perimmaéisend tavoitteena voidaan pitié kau-
pungin asukkaiden ’vastuullistamista’ teoistaan. Kyse on
kayttdytymisen hallinnoinnista tietyn normatiivisen jar-
jestyksen palauttamiseksi, tilanteen normalisoimiseksi.
Nykytilanteen ymmaértédmiseksi pitdisi toki seurata tapah-
tumien polveutumista useamman vuosikymmenen var-
rella. Polveutumishistorian sijaan tyydyn muutaman
tapahtumasarjaa luonnehtivan *institutionaalisen tosiasi-
an’ mainintaan. Ne eivit suinkaan selitd tapahtumien
kulkua, vaan jattavét sijan oivallukselle: tapahtumien kul-
ku oli monessa suhteessa satunnainen ja arvaamaton.

1. Karkkilan ylivelkaantumiseen ja kaupunkitalouden
epétasapainoon johtaneita kunnallisia, ja yritystaloudellisia,
paatoksid kuvasi "rajoitettu rationaalisuus’. Tiedon puut-
teen lisdksi kyse oli kulttuuris-institutionaalisesta sitkasta.
Témaé viittaa tiettyyn vastamuistin politiikkaan, joka kan-
nusti rohkean lainanoton varaan rakentuvaan tyollistamis-
ja teollistamispolitiikkaan. Paatoksia tehtiessa tulevai-
suuden odotukset haluttiin tulkita erittdin mydnteisiné sii-
td syysti, ettd uskomus tai luottamus niiden toteutumi-
seen yhtédlta lievensi kielteistd muistikuvaa Karkkilasta
’punaisena kaupunkina’ ja toisaalta korosti mielikuvaa
siitd dynaamisena ’yrittdjdkaupunkina’.

2. Lainanannon varaan rakentuvan taloudellisen
kayttaytymisen keskeinen vauhdittaja oli tarve saada tun-
nustusta. Karkkilan tapaus tuntuu paljolti tukevan Karl
Polanyin nikemysti, ettd “talous on sddnnénmukaisesti
erottamaton osa ihmisen sosiaalisia suhteita. [hminen ei
toimi niinkéan turvatakseen yksityisen etunsa aineellis-
ten hyodykkeiden omistamiseksi, hdn toimii turvatakseen
sosiaalisen asemansa, sosiaaliset vaateensa, sosiaaliset
lahtokohtansa. Hén arvostaa aineellisia hyddykkeité vain
siind médrin kuin ne palvelevat titi tavoitetta.” (Polanyi
1957, 46) Omanarvontunnon kohottaminen ja muiden tun-
nustuksen hakeminen taloudellisen menestyksen kautta
saattavat tehdd ymmarrettdvimmaksi kovin riskialttiin
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strategian valinnan. Kyse oli kamppailusta identiteetisti,
jota haluttiin itse maarittda vaikka muiden katseen edes-
sd.

3. Lainanoton mahdollistamaa riskialtista taloudellis-
ta kédyttdytymisté ohjasi “yrittdjyyden eetos’. Se loi mie-
likuvaa Karkkilasta ’yhtiokaupunkina’ tai ’yrityskau-
punkina’. Tdmé& mielikuva vastasi yhtd hyvin tyonantaji-
en kuin (monien) tyontekijoiden odotuksia. Niinpi se
edesauttoi erddnlaisen epapyhén allianssin muodostumis-
ta kunnallispoliittisten pditdsten takeeksi. Toki hyvin
konkreettiset tarpeet, kuten tyollistdminen, vaikuttivat
valintoihin. Silti kaiken takana vaikutti my®os ’yrittdjyyden
eetos’. Se vahvisti asukkaiden kollektiivista identiteettid
ja erdédnlaista yhteison sisdistd kohtalonyhteyttd. Tehty-
jen linjausten harvojakin kyseenalaistuksia siedettiin ko-
vin huonosti.

4. Valittua linjaa voitaisiin kutsua uudelleenteollista-
misen politiikaksi. Tdmé eroaa markkinoittamisen
(marketeering) linjasta. “Uudelleenteollistajat kiinnitta-
vit eniten huomiota tarjontapuolen talouden kiihokkeisiin,
joita he yrittavat kiynnistié yksityisten investointien, tyo-
motivaation, tuottavuuden, taloudellisen kasvun ja suh-
teellisen kansainvélisen edun lisdédmiseksi.” (Connolly
1987, 21) Karkkilan teollisuuskyldyhtion, paikallisen kas-
vu- jariskikeskittymén, perustaminen ja tukeminen julki-
sen vallan mydtiavaikutuksella on yksi uudelleenteollis-
tamisen maamerkki. Siind kiteytyy ’yhtikaupungin’ aja-
tus, joka ei ole markkinoilla syntynyt.

5. Jos lainaa pidettéisiin "kapitalismin lahjana’ saa-
jalleen (Derrida 1994), vastaanottajan ei tietenkén tulisi
tuntea olevansa velvollinen maksamaan sité takaisin.
Tahto ja kyky velkaantua velan péélle luonnehtii speku-
latiivista kayttdytymistd, joka perustuu riskien siirtimi-
seen ja identiteetin jatkuvaan vaihtamiseen, nimenomaan
konkurssin avulla, velkojen langetessa. Téllainen kayt-
tdytyminen ei ole poikkeuksellista integraalisessa maail-
mankapitalismissa. Se ei silti kuvaa osuvasti menesty-
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vad yritystoimintaa, jolle on tarkedd muodostaa houkut-
televa yrityskuva tai yrityskulttuuri. (Vahamaki 1997, 226)
Karkkilan kaupunki, joka toimi lainanottajana konsernin
tavoin, halusi pitdé yll4 téllaista identiteettid. Kysymyk-
seen ei voinut tulla teollisuuskyléyhtion julistaminen va-
rarikkoon, maksoi se sitten asukkaille mitd maksoi.

6. Karkkilan kaupungin paéttdjét toimivat luottamuk-
sen varassa pyrkiessdin lainanoton turvin rakentamaan
’yhtickaupunkia’. He luottivat siihen, ettd suostutellessaan
asukkaat takaamaan teollisuuskylayhtion ja kiinteisto-
yhtymin lainat, nimaé vastaisivat jatkossa ’sopimuksen’
mukaisista velvotteistaan. Rationaalisen valinnan néko-
kulmasta tissd toimittiin késittdméattomasti: takaaja otti
riskin saamatta suoranaisesti mitdan tilalle. (Kivivuori
1996, 191) Karkkilan pééttéjat elivét tavallaan esimoder-
nissa ajassa vaatiessaan asukkaita asettumaan lainojen
takaajiksi. Takuusuhde on kuin “eldva institutionaalinen
fossiili, joka salakuljettaa ’esimoderneja’ jaénteiti ...raha-
markkinoille”. (Kivivuori 1996, 191) Ehka téssé tapauk-
sessa laina paljasti kapitalismin 'myrkyn’ (gift). (Derrida
1994,12)

7. Taloudellisen laman my6ti 90-luvun alussa Kark-
kilan ylivelkaantunut kaupunkitalous ajautui umpikujaan.
Tilanteeseen vaikuttivat toki monet maailmanlaajuiset
syyt. Ne olivat yhden yhdyskunnan nikdkulmasta arvaa-
mattomia ja ennakoimattomia. Karkkilan kohdalla talou-
dellinen lama vain kostautui erittdin vakavalla tavalla.
Erityinen epdjarjestyksen syy oli se, ettd *yhtidkaupungin’
rakentamisen transaktiokustannukset muodostuivat to-
della korkeiksi. Tdhén saattoivat vaikuttaa moninaiset
tekijat: katteeton optimismi, korkealentoiset suunnitelmat,
16ysd neuvottelutaktiikka yritysten kanssa, varojen sito-
minen yhdenlaisiin kohteisiin, *késien sitominen’ ylipadansa,
informaation eriarvoinen vaihto ja katkokset tiedon-
kulussa, tarkistustoiminnan puute, keinottelu.

8. Kaupunkitalouden ajautuminen epédjarjestykseen
nosti tietenkin esiin asukkaiden eldiméanvalintojen kannalta
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perustavia kysymyksid. Ne liittyvat muun muassa julkis-
ten palvelujen saatavuuteen, tarpeiden priorisointiin, ve-
roihin ja maksuihin, omaisuusarvoihin, asuinpaikan valin-
taan. Tdssd tilanteessa, talouden vakauttamisohjelman
kautta, kéyttdytymisen hallinnoinnin merkitys korostui
entisestdéin. Mary Douglas on viittdnytkin, ettd “(j)ohto-
paitds on, ettd kriisissd olevat yksilot eivét tee itse elé-
min ja kuoleman kysymyksisti pdétoksid. Instituutiot
ratkaisevat ketkd pelastetaan ja ketkd saavat meneh-
tyd... Vastausta pidetddn oikeana ainoastaan mikéli se
vahvistaa institutionaalista ajattelua, joka on jo iskostu-
nut paittimadn pyrkivien ihmisten mieliin.” (Douglas
1987, 4) Hallinnoinnin otteen tiukentumisesta huolimatta
tatd padtelmad ei voida suoraan soveltaa Karkkilan ti-
lanteeseen. Mistd muka tietdisimme, ettd Karkkilan asuk-
kaat ovat kriisissa!

9. Karkkila on joka tapauksessa otettu hallinnoivan
tarkkailun kohteeksi erdénlaisena *vaarallisena kaupun-
kina’ tai viltettdvana esimerkkini. Jarjestystd palaut-
tavan hallinnoinnin tavoitteena on riskinotosta koituvan
laskun siirtiminen asukkaiden maksettavaksi, ja ’asuk-
kaiden vastuullistaminen’. Témaé tapahtuu samalla ker-
taa totalisoivan ja individualisoivan riskien uudelleenjako-
politiikan avulla. ’Kaikki yhdessé ja kukin erikseen’ ase-
tetaan tapahtumista vastuuseen. Tai vastuuseen asete-
taan ne, jotka eivit halua tai onnistu paeta paikalta. Paik-
kaan kiinnittyminen on vastuullistamisen keskeinen kei-
no. Sen takaavat erilaiset juridiset (kunnallislaki), talou-
delliset (omaisuusarvot, tyopaikat) ja kulttuuriset (koti-
seuturakkaus)tekniikat.

Ehdollistava retoriikka

Karkkilan asukkaiden kéyttaytymisen ’vastuullistava
hallinnointi’ on noudattanut varsin johdonmukaista jér-
jestystd. Mistddn etukéteissuunnitelmasta ei silti kanna-
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ta puhua. Jarjestys voidaan vaiheistaa askelmiksi. Kukin
niistd luonnehtii mééréttya institutionaalisen ehdollista-
misen, ja identiteettivaatimusten esittdmisen, muotoa.
Askelmat voidaan tiivistdd kuuteen.

Ensimmaiseksi hirvitelld4n sitd, miten vaikeaan taloudellis-
sosiaaliseen asemaan Karkkila on ajautunut. Tadssé vai-
heessa konstruoidaan ’kriisikaupungin kuva’, joka on
helppo sovittaa Karkkilan péille. Sithen vedotaan “hirvit-
telyn retoriikan’ keinoin (Bailey 1983, 221-265), ja kau-
pungilta aletaan vaatia toimenpiteité tilanteen korjaami-
seksi.

Toiseksi kaupungin asukkaita vaaditaan tunnustamaan,
ettd he ovat saaneet itse aikaan ongelmansa — ja tyystin
vaietaan valtiovallan roolista asiassa. Tdhin vaatimuk-
seen sisdltyy ajatus, ettd uudistaminen edellyttds identi-
teetin muokkausta kéyttdytymisen jarkiperdistdmiseksi.
Se siséltdd myds syyllisten tunnistamisen rituaalin. Sel-
laista voi esittdd lakituvassa.

Kolmanneksi aletaan toteuttaa hallinnoivia toimen-
piteitd, joiden tarkoituksena on asianosaisten ojentaminen.
Tehtéva lankeaa ulkopuolisille konsulteille. Maksua vas-
taan he tarjoavat ’julmaa apuaan’ (oksymoroninen reto-
riikka). Avun vastaanottaminen, myos valtion tukitoimen-
piteiden osalta, edellyttdé vallansiirtoa ndille *muutos-
johtajille’.

Neljanneksi tilanteen tunnistetut vaikeudet kédnne-
tadn ongelmiksi. Niihin pyritddn [0ytdméain teknisié rat-
kaisuja. Tavoitteena on depolitisoida tilanne, minimoida
‘muutosvastarinta’. Tilanteita véltetdén tulkitsemasta
kiistanalaisina. Sen sijaan annetaan ymmartéé, etté tar-
jotut ratkaisut ovat yhteisesti l0ydettyja, tosiasioiden poh-
jalta tehtyja.

Viidenneksi kéyttdytymisen suuntaamiseksi esitetdan
"yrittdjyyden eetoksen’ mukaisia mallikuvia. Niihin odote-
taan samastuttavan. Identifikaation retoriikan paradok-
saalisena pyrkimyksend on tdssi palauttaa jarjestys kurs-
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sia muuttamatta. Siind paljastuu hallinnoivien toimenpitei-
den perimmdinen tavoite: riskikdyttdytymisestd juontuvan
laskun maksattaminen asukkailla, syitd selvittamatta.

Kuudenneksi laskun maksattaminen asukkailla edel-
lyttédd heiddn *vastuullistamistaan’ yhteisvastuun mielessa.
Kollektiivisen vastuun ajatukseen sisiltyy kiperid moraa-
lisia pulmia. Niitd ei suinkaan haluta nostaa esille. Asuk-
kaiden vastuuseen paneminen halutaan tulkita 1dhinna
normaalistamiseksi’.

Karkkilan tapaus kertoo paljon siité tavasta, jolla *vastuul-
listava hallinnointi’ toimii identiteettivaatimuksia esitta-
malld. Nama tiivistyvit maksiimiin: Tied paikkasi! Kyse
on kaksipuolisesta strategiasta: kayttaytykad ikdan kuin
olisitte itsemaaraavid subjekteja, kdyttaytykaa ikdan kuin
kuuluisitte itsemaddrdadvadn yhteisoon. *Yrittdjyyden
eetoksen’ katsotaan sitovan nidmé vaatimukset yhteen
kayttdytymisen normina. Siti tarjotaan ikdan kuin sopi-
musta, johon jarkiperiiset yksilot sitoutuvat. Karkkilan
tilannetta tulkitaan jélkikdteen siten kuin téllainen sopi-
mus olisi solmittu. Sopimuksen katsotaan velvoittavan
asukkaita laskun maksajina.

Mutta tekivitkd asukkaat heitéd velvoittavan sopimuk-
sen lainan takaajina? Vastaus riippuu siitd mitd heidin
katsotaan tehneen taatessaan lainan. He saattoivat taa-
ta lainan pitien sitd omanaan. He saattoivat taata lainan,
koska luottivat lainanottajaan. He saattoivat taata lainan,
koska laskelmoivat, ettd kannattaa luottaa lainanottajaan.
He takasivat lainan ilman luottamusta, pakottavista syis-
td. He eivét katsoneet takaavansa lainaa, joka heidén
mielestédn poliittisten elinten toimesta pistettiin heidén
nimiinsé. Yksityiselld ihmiselld, toisin kuin 'meilld’ tai
“heilld’, on mahdollisuus pitéd kiinni mistd tahansa néista
nékokulmista.
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Jyrki Kdkénen

VALTION MAHDISTA
ALUEIDEN VALTAAN

Valtiosta Iyhyesti

Modernin valtion historia on varsin lyhyt kun sité ver-
rataan jarjestdytyneen yhteiskunnan historiaan.
Moderni valtio liittyy kiinteésti historian uuteen aikaan.
Sen kehittyminen alkoi 1400- ja 1500-lukujen taitteessa.
Niinpé italialaista Niccolo Machiavellia voi helposti pitda
moderniin valtioon liittyvén teoreettisen pohdinnan oppi-
isénd (Bolin 1870/71). Ennen uuden ajan alkua moder-
nista valtiosta kirjoittaminen olisi ollut enemmén utopiaa
kuin todellisuuden pohdintaa. Machiavellin aikana mo-
derni valtio oli jo rakentumassa esimerkiksi Ranskassa.

Moderniin valtioon liittyvét kdsitykset kansan suve-
reniteetista, valtion suvereniteetista suhteessa omiin si-
sdisiin asioihin, vallan jakamisesta, oikeuslaitoksesta ja
poliittisista instituutioista. Yhtd olennaista oli kansanta-
louden kehittyminen valtion rajojen méérittimén alueen
sisddn. Valtio ja kansantalous kehittyivat kasi kddessi
(Hettne 1991). Modernin valtion rakentuminen edisti ta-
louden yhtendistymisté tietylld alueella. Samalla syntyi-
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vit alueelliset markkinat. Valtiolle kansantalouden kehit-
tdminen oli erittdin tirkedd, mikd ilmeni muun muassa
merkantilistisessa talouspolitiikassa.

Ilman toimivaa kansantaloutta valtiolla ei ollut edel-
lytyksid rahoittaa asteittain laajenevaa toimintaansa.
Valtion tehtdvéna oli ensin taata kansalaisten turvallisuus
valtioiden siséll4 ja toisaalta suojata kansalaisia valtion
ulkopuolelta tulevalta vikivallalta (ks. Kdkonen 1992).
Myo6hemmin valtion tehtévit laajenivat yleisiin palvelui-
hin, kuten koulutukseen ja terveydenhoitoon. Pohjoismai-
sissa hyvinvointivaltioissa ne laajenivat toisen maailman
sodan jélkeen aina kotipiiriin asti.

Talouden yhteniistymisen lisdksi modernin valtion
kehittymiselle on ollut ominaista muukin yhtendistami-
nen. Modernin valtion my6té yhtendistettiin muun muas-
sa kulttuuri, kieli ja oikeusjarjestelmé valtioiden rajojen
madrittamalla alueella (ks. esim. Ylikangas 1986, Hobs-
bawm 1990). Siksi modernista valtiosta on parempi kéyt-
td4 nimitystd yhtendisvaltio kuin kansallisvaltio. Sitd paitsi
on erittdin vaikea 10ytdd sellaista modernia valtiota, joka
olisi yhden kansan rakentama poliittinen jérjestelma teh-
tdvénddn turvata kansan oikeus hallita itsedén ja séilyt-
tdd oma kulttuurinsa (vrt. Hobsbawm 1990). Yhtenéis-
tamisen ja kansantalouden kehittymisen kautta moder-
nista valtiosta tuli vahva organisaatio, jota voitiin kdyttaa
my0s yhteiskunnallisten erojen tasaamiseen sekd alueel-
lisesti ettd sosiaalisten ryhmien valilla.

Yhtendisvaltio kehittyi véhitellen yhteiskunnallisen
toiminnan keskukseksi. Kaikki poliittinen toiminta liittyi
vihitellen valtioon ja sitd edustaviin instituutioihin kuten
hallitukseen, eduskuntaan ja ministeridihin. Mité ikini
erilaiset jarjestot tai alueelliset toimijat tavoittelivatkin,
niiden oli kuljettava valtion tai vallan kaytavilla ja esitet-
tavé abstraktille valtiolle toivomus jonkin tavoitteen to-
teuttamisesta. Tdhén liittyvat muun muassa Suomesta
tutut karvalakkildhetystot. Valtiolta alkoivat hakea rahoi-
tusta myds kansalaisyhteiskunnan jérjestot, jotka siten
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kytkivit itsenséd valtion politiikkaan. Néihin valtion
rahastajiin kuuluvat yhté hyvin puolueet kuin esimerkiksi
rauhanliike, joka samalla sy valtion kédesta ja arvoste-
lee sen toteuttamaa politiikkaa.

Taloudellinen kasvu ja sen my6ta verotulojen lisdys
tekivdt mahdolliseksi niin kutsutun hyvinvointivaltion ra-
kentamisen. Néin valtion asema yhteiskunnassa vahvis-
tui entisestddn. Valtiolle annettiin yha uusia tehtévia, jol-
loin kansalaisten vastuu ja kansalaisyhteiskunta menetti-
vit merkitystddan. 1970-luvun lopulla oli jo mahdollista
puhua l@pivaltiollistumisesta. Valvoessaan yhteiskunnal-
listen varojen kayttdd valtio on astunut yksityisen alueel-
le. Yhi useammin vaikuttaa siltd, ettd kansalainen on
rasite valtiolle tai sen edustamalle yhteiskunnalle. Tama
nikyy laskelmissa, joissa esitetddn mité yksilo maksaa
yhteiskunnalle eri ikdkausina. Niité laskelmia on Suo-
messa esitetty erittdin innokkaasti Paavo Lipposen paa-
ministerikaudella.

Edelld esitettimadni kehitystd voidaan lukea myos
toisin. Kansalaiset ovat alunperin hyviksyneet valtion
muodostumisen, koska se toi seka turvan etté jarjestyk-
sen. Téhén liittyy myos késitys kuvitteellisesta yhteis-
kuntasopimuksesta, missd kansalaiset luopuivat valtion
hyviksi erdistd yksiloille aikaisemmin kuuluneista oikeuk-
sista. MyShemmin valtio vahvistui niin, ettd kansalaisia
on alettu pitié valtiolle rasitteena. Kuitenkin valtion pi-
tdisi olla olemassa kansalaisia ja kansalaisille tuotettuja
palveluja varten.

Lapivaltiollistuminen on hévittinyt antiikin Kreikas-
sa muotoillun jaon julkisen ja yksityisen vililld. Se on
korvautunut julkisen ja yksilollisen jaolla. Yksilollisessd
on kysymys vain siitd, mitd mind saan. Siind ei ole tilaa
yhteiselle tai yhteisolle. Tama on silti julkisen ongelma.
Yksilot menettivit kiinnostustaan yhteisten asioiden hoi-
tamiseen, politiikkaan, miké nékyy suhteellisen alhaisina
ddnestysprosentteina ja jopa vastenmielisyytend asettua
ehdokkaaksi poliittisissa vaaleissa.
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Valtio Suomessa

Suomessa valtion rooli on perinteisesti keskeinen. Val-
tiolla on ollut 1dhes yhtd vahva asema Suomessa kuin
konsanaan reaalisosialismissa. Syyt ovat historialliset.
Ruotsin vallan aikana valtiovalta Suomessa edusti vallan
toimeenpanoa. Suomalaisten osuus valtion hallinnossa ja
politiikan tekemisessa oli suhteellisen vdhédinen. Kansa-
laisyhteiskunta ilmensi ensisijaisesti alamaisuutta. Jos
kansalaiset kokivat valtion toimineen vaarin, he vetosi-
vat kuninkaaseen véiryyksien oikaisemiseksi. (Ks. esim.
Ylikangas 1886)

Sama tilanne jatkui Vendjén vallan aikana (Nousiai-
nen 1983). Silloin itsendisen politiikan tekeminen oli suh-
teellisen rajoitettua. Valtiovalta toteutti enemmaén hallin-
toa kuin teki politiikkaa. Toisaalta Suomi muodostui kan-
sakunnaksi ja valtioksi kansalaisyhteiskunnan liikkeiden
avulla (vrt. Alapuro et al. 1987). Kansalaisyhteiskunnan
ristiriidat ja kansalaissota ehka selittdvét sitd, miten itse-
nédinen Suomi kehittyi autoritaarisiin perinteisiin nojau-
tuen. Valkoinen Suomi halusi pitkdén kontrolloida hévin-
nyttd punaista Suomea, miké vahvisti valtion asemaa.

Suomi on tyypillinen esimerkki yhtenéisvaltiosta kan-
sallisvaltion sijaan. Vield 1700-luvun lopulla suomalaisis-
ta ei voida puhua kansalaisen nikokulmasta. “Suomi” oli
tuolloin joukko Ruotsin maakuntia (ks. esim. Jussila 1987).
Tama asetelma nédkyi vuosien 1808-1809 sodassa, jossa
suomalaiset talonpoikaississit taistelivat Ruotsin kunin-
kaan ja valtion puolesta seki venéldisid maahantunkeu-
tujia ettd omia yldluokan venéldismielisid vastaan (Pers-
son 1988). Suomi kansakuntana luotiin vasta 1800-luvul-
la olemassa olevien rajojen sisddn. Kansakunnan luomi-
nen tapahtui yhtendistdmalld kieli, luomalla kansankultuuri,
yhtendinen koulujérjestelmai ja historia kansakunnalle.
(vrt. Ylikangas 1986)

134



Valtion mahdista alueiden valtaan

Historiallisista syisté johtuen myds kansantalous ja
valtio ja sithen kietoutuva politiikka ovat kulkeneet Suo-
messa tiiviisti kési kddessid. Suomen valtiolla on ollut
keinot ohjata taloutta. Toisen maailmansodan jélkeen
Suomen talouteen luotiin vahva valtion sektori. Tdmén
kauden peruna vield 1990-luvulla monet Suomen suu-
rimmista yrityksistd ovat valtion yhtidité tai entisi ja nyt-
temmin yksityistettyja valtion yhtioita (vrt. Talouseldma
1995). Valtion kansantaloudellinen merkitys korostui vield
iddnkaupan ansioista. Kylmén sodan kaudella idén-
kaupalla olikin suuri merkitys Suomen kansantaloudelle.
Tésté syystd Suomella meni aika ajoin paremmin kuin
muilla markkinatalousmailla.

Kylmin sodan kaudella Suomen ulkomaankaupasta
korkeimmillaan jopa yli neljannes kéytiin sosialististen
maiden, ensisijaisesti Neuvostoliiton, kanssa. Tdmé kaup-
pa antoi valtiolle keskeisen aseman, koska se toteutettiin
valtioiden vilisten neuvottelujen kautta. Useimmista
markkinatalousmaista poiketen Suomi muistutti sosialis-
tisten valtioiden jarjestelmaa, jossa talous ja politiikka oli-
vat ldhes sama asia tai niiden vilille ei voitu vetda rajaa.
Suomi onkin sosialismin romahtamisen jélkeen taistellut
jossain méérin samanlaisten yhteiskunnallisten ongelmi-
en kanssa kuin miti siirtymétaloudet ovat kdyneet lapi.
Suomi on vihentdnyt valtion roolia talouden ohjauksessa
jasamalla yksityistdnyt valtion yhtigitd. Tama on vihen-
tanyt tuntuvasti valtion yhteiskunnallista merkitysta.

Perinteinen kiinnittyminen vahvaan valtioon nakyy
Suomessa edelleen siini tavassa, jolla yhteiskunnallisia
ongelmia yritetddn hoitaa ja jolla Suomea halutaan kehit-
tdd Euroopan unionin jisenenid. Sekd Esko Ahon ettd
Paavo Lipposen hallitukset ovat pyrkineet valtiovallan
toimin ratkaisemaan 1990-luvun taloudellista ja yhteis-
kunnallista kriisid Suomessa. Valtiolla ei kuitenkaan ole
endd vilineitd vaikuttaa talouteen: kansantaloudet ovat
hividmassd ja yhd useammat talouteen vaikuttavat teki-
jat ovat yhtendisvaltioiden paétosvallan ulkopuolella.
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Vaikka valtion toimintamahdollisuudet heikkenevit,
suomalainen valtiovalta pyrkii edelleen séilyttdméén val-
tion vahvan aseman. Suomi liittyi Euroopan unioniin hy-
vin valtiokeskeisend toimijana. Témé nidkyy Suomen
valtiovallan ja Euroopan unionin vélisissd kddenvaan-
ndissd. Kevéilld 1996 Suomen valtiovalta ja Euroopan
unionin alueiden komitea vaansivat katta siitd, hallinnoiko
paikallinen taso vai ministeriot Euroopan unionin Kalotti-
ja Barentsin alueen yhteistyohon ohjaamia voimavaroja
(Rawlingson 1996). Alueiden komission kanta oli tiukka
jaellei Suomen hallitus olisi antanut periksi, varat olisivat
jédneet tulematta. Euroopan unioni pyrkii siithen, etti
paitoksenteko tapahtuu mahdollisimman ldhell4 siti ta-
soa, jota paitokset koskevat. Suomessa paidtoksenteko
esimerkiksi kuntatasolla tai maakuntaliitoissa ei véltta-
mattd edistd demokratiaa ilman rakenteellisia muutok-
sia. Perinteisesti padtoksenteko on néissd organisaati-
oissa keskittynyt hyvin pienille avainryhmille (ks. esim.
Ylonen 1995).

Suomessa valtiovalta pyrkii vahvistamaan omaa ase-
maansa muun muassa yhdistdmélla 144neja ja kuntia pal-
jon suuremmiksi yksikdiksi. Tama saattaa synnyttéé ta-
loudellisesti vahvempia ja parempia palveluja tarjoavia
yksikkojd, mutta se vahvistaa myos keskushallinnon ase-
maa. Valta siirtyy ylospéin samalla kun Euroopan unio-
nin siséllé sitd pyritddn siirtiméén alaspdin. Suomi kul-
kee unionissa vastavirtaan. Suomessa ei tosiasiassa ole
olemassa kovinkaan vahvaa paikallisen itsehallinnon pe-
rinnetta.

Kaksi erityisongelmaa

Modernille valtiolle on kuulunut vikivallan monopoli.
Moderni valtio on jopa mééritelty vakivallan monopolin
kautta, kuten Max Weber teki 1900-luvun alkupuolella
(ks. esim. Jansson 1969, 37). Viela keskiajalla oikeuden
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toimeenpano saattoi kuulua yksityisille ihmisille. Tasta
valtio teki 1500-luvulla vihitellen lopun koventamalla
muun muassa vikivaltarikosten rangaistuksia (esim. Yli-
kangas 1988). Vield 1800-luvun alussa vékivallan kéytto
oli hajaantunut usealle instituutiolle. Merirosvot ja
kaapparit olivat jarjestdytyneet vikivaltaa kéyttiaviksi
instituutioiksi ja kauppakomppanioilla oli omat armeijan-
sa. Lisdksi valtioiden kansalaiset saattoivat palkkasoti-
laina asettua minki tahansa valtion palvelukseen. (ks.
Thompson 1995) Naisti ei-valtiollisista vakivallan kayt-
téjista tehtiin siis valtioiden toimesta loppu. 1800-luvun
puolivélistd ldhtien valtio on ollut vikivallan legitiimi kayt-
tdjd niin valtion sisdisissd kuin ulkoisissakin kysymyksis-
sd. Ulospéin suuntautuvasta vakivallasta tuli jopa valtioi-
den tavoitteiden toteuttamisen hyvéksytty véline.

Useat terroristijarjestot, jotka kayttivit laitonta vaki-
valtaa omien tavoitteidensa saavuttamiseksi (ks. esim.
Kéakonen 1986), haastoivat valtion vékivallan monopolin
1970-luvulla. Seuraavina vuosikymmenind vikivallan
kéyttd on laajentunut niin paljon, ettd kielteisessd mieles-
sd voidaan puhua “vikivallan demokratisoitumisesta”.
Esimerkiksi Yhdysvalloissa vallitsevan yhteiskuntarau-
han ovat asein haastaneet abortin vastustajat, jotka ovat
katsoneet oikeudekseen surmata abortteja tekevid 144-
kéreitd. Samoin moottoripydrédjengit ovat ottaneet aseet
kéayttoon sekd keskindisisséd suhteissaan etté suhteessaan
lailliseen yhteiskuntaan (ks. Kdkonen 1995, 121-130).

Ongelma néyttéytyy paljon laajempana esimerkiksi
Yhdysvaltain valtion ja Davidin oksan kaltaisen uskon-
nollisen liikkeen vélisessd sodassa, joka johti useiden us-
konlahkon jasenten kuolemaan sen tukikohdan valtauk-
sessa. Tassd tapauksessa pienyhteison ja virallisen yh-
teison arvot tormésivit vastakkain ja valtio katsoi oikeu-
dekseen kéyttdd voimakeinoja. Sillé ei kuitenkaan endé
ollut vikivallan monopolia, silld siksi helppoa on aseiden
hankkiminen téné paivand. Taménkaltaiset ilmidt osoit-
tavat, ettd sodat ovat siirtyneet kehittyneiden valtioiden
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sisddn. Onkin turha véittdd, ettd demokratiat eivét kdy
sotia. (vrt. Keane 1996)

Vikivalta on siirtynyt valtioiden sisddn my0s rotu-
levottomuuksien ja rikollisuuden muodossa. Monissa
metropoleissa on sellaisia vdkivallan alueita, joihin
itsesuojeluvaistoinen kansalainen ei mene (ks. Keane
1996). Useat rikollisjérjestot kdyviat myos sotaa valtioita
ja siviilejd vastaan. Esimerkiksi bolivialaisella Calin
huumekartellilla on kidytossiadn 200 panssaroitua ajoneu-
voa. Valtion vikivallan monopolin murtuminen heiken-
tdd samalla valtion asemaa muuttuvissa yhteiskunnissa
ja muuttuvassa kansainvélisessd jarjestelmassa.

Toiset tekijét taas tietylld tavalla vahvistavat valtion
asemaa. Liberalismin ihanteet on tdndin suojattu laein.
Ihmisoikeudet, ihmisten vapaudet ja oikeudet samoin kuin
thmisen kunnioittaminen on kirjattu ainakin kaikkien ke-
hittyneiden valtioiden lakeihin. Néiden vapauksien ja vel-
vollisuuksien rikkomisesta on oikeudellisia seuraamuk-
sia. Ndin valtio valvoo kansalaistensa moraalisia ja eetti-
sid valintoja. Liberalismin muuntuminen legaaliseksi
liberalismiksi on tavallaan poistanut kansalaisilta yksilol-
lisen moraalisen vastuun omista toimistaan. Toisaalta
kaiken sitominen lakiin on ohentanut politiikkaa. Politiik-
ka muuntuu lakien toteuttamisen valvonnaksi ja poliitik-
koja keskeisempién asemaan nousevat oikeuslaitos ja
ylimmaét oikeusviranomaiset. Tdmi puolestaan tukee
valtion asemaa suhteessa poliitikkoihin ja kansalais-
yhteiskuntaan. (ks. esim. Gray 1995)

Kysymys globaalista taloudesta

Kansallisvaltioiden kehitykselle on ollut olennaista kan-
santalouden kehittyminen. Perinteisessd kansainvélises-
sd tyonjaossa kansantaloudet osallistuivat kansainvéliseen
talouteen. Kansainvélinen talous oli kansantalouksien
vuorovaikutusta. Monikansallisten yritysten myoté kan-
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santaloudet alkoivat menettdd merkitystddn 1960- ja
1970-luvuilla. 1980- ja 1990-luvuilla kansainvilinen ta-
lous on kokenut muodonmuutoksen, joka koskettaa jopa
valtioiden kykyé toteuttaa poliittisia tavoitteitaan tai pi-
tad ylla hyvinvointiyhteiskuntaa. (Ks. Knox 1995 ja Ohmae
1995)

1980-luvulla alkoi siirtyminen globaalitalouteen. Tama
on eri asia kuin kansainvélinen tai maailmantalous. Glo-
baalissa taloudessa finanssikeskukset ja porssit ovat saa-
neet keskeisen aseman. Osakesalkkujen vaihtuminen ja
osakkeiden kurssien muutokset keskeisissid porsseissa
maaradvat pitkille niin kutsutun markkinatalouden mui-
ta taloudellisia tekijoitd. Jopa Suomen television ja ra-
dion aamuohjelmissa mainitaan osakekurssien ja porssi-
indeksien kehitys Tokiossa, Lontoossa ja New Yorkissa.
Globaalitaloudessa juuri nima kolme keskusta ovat avain-
asemassa. (Ks. Knox & Taylor 1995) Niista késin joh-
detaan globaalin talouden dynaamisimpia alueita. Ne maa-
rittdvat myOs muuta taloudellista kehitysti, jonka olen-
naisia osia ovat alihankinnat, varastojen sijoitus ja luon-
nonvarat.

Edelld mainitut kaupungit eivit enéé toteuta kansal-
lista politiitkkaa. Niiden oma kehitys on riippuvainen
globaalin talouden muiden keskusten menestyksesta.
Globaalissa taloudessa keskusta ja periferia maaritty-
vitkin uudella tavalla. Keskustaan kuuluvat kaikki ne
talouden sektorit ja maantieteelliset alueet, joiden talou-
dellista toimintaa organisoivat edelld mainittujen metro-
polien taloudelliset valtakeskukset. Periferia saattaa ny-
kyisin alkaa New Yorkin slummesista, jotka ovat globaalin
talouden ulkopuolella. Toisaalta Amazonin sademetsa-
alueen puun tuotanto kytkeytyy keskustaan ja sen ym-
pérille voi kehkeytya helposti taloudellisen kasvun vyo-
hykkeita.

Globaalissa taloudessa keskusta on amebamaisen
maédritteleméton. Se muuttaa jatkuvasti muotoaan ja eri-
laiset alueet pyrkiviat mukaan keskustaan. Valtioiden
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politiikka ei endi ole ratkaisevaa, eivitka valtiot ole yk-
siselitteisesti joko keskustassa tai periferiassa, vaan ne
jakautuvat voimakkaasti alueellisesti. Alueellinen eriar-
voisuus helposti lisddntyy. Kansantaloudet saattavat ajau-
tua talouden taantuviksi sektoreiksi, joilta ei endé riitd
voimavaroja valtioiden talouden tai erityisesti hyvinvoin-
tivaltion projektien ylldpitimiseen. (ks. Ohmae 1995)

Globaalin talouden kehittyessa valtion olemassaolon
perusta rakoilee. Kansallisen politiikan tekemisen edel-
lytykset heikkenevit. Valtioiden on entisti vaikeampi pi-
tad ylla tasa-arvoistavaa politiikkkaa. Suomessakin vas-
tuu alueiden kehittdmisesta siirrettiin jo 1994 alueille it-
selleen. Niillé vain ei ole keskitetyn valtion perintoné edel-
leenkdén mahdollisuuksia kerét itse varoja. Siten my0s
alueellisen kehittdmisen mahdollisuudet ovat vahaiset.

Politiikka perustuu silti edelleen valinnoille. Suomel-
la on esimerkiksi ollut varaa hankkia kolme laivuetta uu-
sia kallita havittdjakoneita tai pitdd konkurssikypsid pank-
keja pystyssa yhteiskunnan varoin. Sen sijaan koulutuk-
sesta, terveydenhuollosta ja hyvinvointipalveluista on tin-
gitty. Niitd valintoja voidaan tietysti perustella valtion-
velalla ja sen hoitokustannuksilla. Joka tapauksessa muut-
tuvassa maailmantaloudessa ja valtion toimintamahdolli-
suuksien heiketessé yhi edelleen, Suomella tuntuu ole-
van varaa kansalliseen turvallisuuteen pikemmin kuin kan-
salaisten hyvinvointiin. Nama kaksi asiaa eivit ole tois-
tensa kddntopuolia globalisoituvassa maailmassa, jossa
suuri osa uhkista ilmenee valtioiden sisalla.

Alueellistuminen

Globaalin talouden kehitys ja valtion toimintaedellytys-
ten heikkeneminen ovat luoneet alueille vaylan osallistua
suoraan globaaliin. Alueiden on pakko tehdé suhteelli-
sen itsendisid ratkaisuja selvitdkseen globaalissa talou-
dessa. Jos Suomen kunnat ja alueet aikovat pysy4 asuttui-
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najaestdd 1950- ja 1960-lukujen muuttoliikkeen toistu-
misen, niiden on toimittava itse. Veronmaksajat ovat siella,
missd on taloudellista toimintaa. Talous taas el sielld
missd se kykenee integroitumaan globaalin talouden osak-
si. Tdma on nyt mahdollista alueille. Paljon vaikeampaa
on sdilyttdd kokonainen kansantalous keskustassa.
(Ohmae 1995)

Alueiden merkityksen kasvu ndkyy muun muassa
integroituvassa Euroopassa. Valtiot ovat yhé edelleen
keskeisid toimijoita, mutta alueet vahvistavat jatkuvasti
asemiaan ja pyrkivét samalla lisdidméén keskindistd yh-
teistyotddn (Kékonen 1994). Yhtddltd alueistumista ja
keskindisen yhteistyon lisddmisti tapahtuu taloudellisten
keskusten kohdalla. Euroopan unionin sisélld vakuutta-
vin esimerkki on niin kutsuttu ’Euroopan nelja mootto-
ria’ (Baden-Wiirttenberg, Katalonia, Lombardia ja
Rhénen Alpit). Kukin néisté alueista on omassa maas-
saan vahva taloudellinen kasvukeskus (Kidkoénen 1994
jaRaich 1995). Yhteisty6lla ne parantavat asemiaan glo-
baalissa taloudessa. Samalla yhteisty6 ja alueen oman
profiilin vahvistuminen kertoo siité, etté kansallisesti so-
lidaarinen politiikka on jddmaéssa historiaan. Hyvinvoiva
alue pyrkii takaamaan hyvinvoinnin sdilymisen alueellaan.

Alueellistumista tapahtuu toisaalta Euroopassa myds
periferiassa. Esimerkiksi kelpaa Barentsin euroarktinen
alue (ks. Kdkonen 1996). Téllaisella yhteistyolld pyri-
tddn pitdmadn periferiaa hengissi ja estiméén sen margi-
nalisoituminen edelleen. Barentsin alueen kohdalla on toki
muistettava, ettd luonnonvarojensa avulla silld on mah-
dollisuus pyrkii integroitumaan suoraan globaaliin talou-
teen ja parantaa nidin suoraan alueen kehitysmahdol-
lisuuksia. Tatd tavoitetta kuitenkin rajoittaa se, ettd
alueellistuminen ei ole Barentsin alueen omaa politiikkaa
vaan valtioiden toteuttamaa politiikkaa (Kdkonen 1996).

Alueellistumisen valttaméttomyydesté kertoo vahvasti
my0s Mailarin alueen kehitys (ks. Linzie & Bohman
1991). Valtioiden padkaupunkiseudut ovat perinteisesti
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talouden vahvimpia alueita. Tukholma ei ole katsonut
tdmaén riittdvén globalisoituvassa taloudessa (vrt. Lund-
berg 1995). Tukholman seudulla on Ruotsin sisilla vah-
va kilpailija yhdentyvéssd Euroopassa. Juutinrauman alu-
een yhteisty0 ja silta kytkee taloudellisesti vahvan Etela-
Ruotsin Tanskaan ja sitd kautta Keski-Eurooppaan. K66-
penhaminan imussa Eteld-Ruotsin talousalueella on mah-
dollisuudet kehittya Ruotsin talouskeskukseksi ja sivuut-
taa ndin Tukholma (vrt. Eklund & Osthol 1991, 34-35).
Toki Ruotsi on perinteisestikin kahden keskuksen valtio
(Wiberg 1995).

Tukholma on ldhtenyt yhteistyohon kolmen Mélarin
alueen lddnin kanssa. Alueelle on muotoutumassa
yhteistyoohjelma ja selva tydnjako. Koulutuspanokseltaan
voimakkaana viestokeskittymina (Lundberg 1995) silla
on hyvit edellytykset integroitua globaaliin talouteen.
Mahdollisuutta parantaa tuntuvasti Arlandan lentokent-
td, josta ollaan hyvaa vauhtia kehittimassa globaalin ta-
louden solmukohtaa. Arlandan ympérille onkin rakentu-
nut merkittdva teollisuusalue, jolle kansainvéliset kom-
munikaatio- ja kuljetusyhteydet ovat elintérkeitd. Alue-
politiikkaa toteuttaessaan Tukholma tuskin toimii valta-
kunnan padkaupunkina. Pikemminkin se toimii itsenéi-
send globaaliin talouteen integroituvana alueena, jolle
Ruotsin kansantaloudella ei ole yhtd olennaista merki-
tysta.

Alueiden ja kaupunkien politiikka heikentdi entises-
tadn valtioiden mahdollisuuksia séilyttda perinteinen ase-
mansa polititkan keskuksina. Alueet vahvistavat ensin
sisdistd eri toimijoiden vilistd yhteistyotd (vrt. Karppi
1996a). Samalla ne hakeutuvat suoraan kansainvéliseen
yhteistyohon tai verkottuvat kansainviliseen kenttéddn
erilaisten toimintojen kansainvilistymisen kautta (vrt.
Karppi 1996b). Alueiden keskindinen ja kansainvélinen
yhteistyd muodostuu niille selviytymisen vélineeksi. Ta-
mén jédlkeen kansallisvaltiolla ei ole niille endd suurta
merkitysté. Toki eri alueilla on hyvin erilaiset edellytyk-
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set integroitua globaaliin talouteen, mika lisdnnee aluei-
den vilistd eriarvoisuutta.

Nykyisin siis paikallinen kohtaa globaalin suoraan,
valtion ohi. Tdma merkitsee kansainvilisten suhteiden
paikallistumista. Valtio ei endd olekaan suvereeni toimija
kansainviliselld areenalla. Samalla sisé- ja ulkopolitiikan
vélinen ero hdviéa. Paikallisista ratkaisuista tulee perin-
teisestd nakokulmasta katsottuna ulkopoliittisia ratkaisu-
ja. Tyonjaon muuttuessa valtioiden on 16ydettava itsel-
leen uudenlainen rooli. Tdstd seuraa ongelmia muun
muassa sen suhteen, miten kansalaisten turvallisuus taa-
taan tai miten kansalaisia suojellaan vékivallalta. Onkin
mahdollista kysya, paikallistuuko jérjestyksen yllapito ja
oikeustoimi uudestaan ja menettdakd valtion yhtendistiava
politiikka kokonaan merkityksensd?

Olemme tottuneet painottamaan sité, ettd kansalai-
silla menee hyvin mikéli kansantalous on kunnossa. Kan-
salaisten on pitényt jopa uhrautua kansantalouden eteen.
Néin on muun muassa voimallisesti vaadittu Suomessa
1990-Iuvulla. Globalisoituvassa taloudessa timéa puhe on
pulmallista. On osuvampaa sanoa, ettd kansakunnalla
menee hyvin jos alueilla menee hyvin. T4ll4 tavoin pai-
kallisista intresseisti tulee kansallisia intressejd. Samalla
voidaan asettaa vaatimus, ettd valtiovallan tulisi tukea
alueellistumista ja paikallisen tason kansainvalistymista.
Télloin alueilla itsellddn katsotaan olevan vastuu niiden
kehittdmisesta.

Paikalliset tehtavat globaalissa
kontekstissa

Alueellistuminen ja alueiden toimintojen kansainviélisty-
minen merkitsee eritoten kahta asiaa. Ensiksikin, puhe
paikallisesta politiikasta ei ole endé paikallaan. Globaali
néyttiytyy paikallisissa ratkaisuissa ja paikallisella tasol-
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la tehdédn ratkaisuja, jotka vaikuttavat kansainvélisesti.
Onnistuakseen toimissaan paikallisilla paéttjilla on olta-
va kisitys kansainvilisen jarjestelmén kehityspiirteista.
Ne eivit tule paikalliseen politiikaan endd valtion ulko-
politiikan ja kansantalouden kautta.

Toiseksi, globaalissa jarjestelméssa ei ole keskitet-
tyéd hallintajérjestelmié. Globaaleja ongelmia ei voida
ratkaista maailmanhallituksessa tai Yhdistyneissd kan-
sakunnissa. Jokainen globaali ongelma on luonteeltaan
paikallinen, globaalit ongelmat juontuvat paikallisesti,
samoin niiden seuraukset nayttaytyvat paikallisesti, vaikka
ongelman alkuperi olisikin tuhansien kilometrien paés-
sd. Niinpa globaalien ongelmien ratkaiseminen edellyt-
tad paikallisia ratkaisuja, joissa kannetaan vastuuta koko
thmiskunnasta.

Sosiaalisen tilan uudelleenrakentuminen

Siirtyminen valtioiden mahdista alueiden valtaan merkit-
see sosiaalisen tilan uudelleenrakentumista. Sosiaalisten
jarjestelmien kehityksessd on menossa keskiajalta uu-
teen aikaan siirtymiseen verrattava syvéllinen historialli-
nen murros. Kylmén sodan paéttymista ei voida tulkita
amerikkalaisen Fukuyaman (1992) tavoin historian lo-
puksi vaan sen aluksi. Tassd murroksessa ihmiskunnan
on kyettdava ratkaisemaan muun muassa ongelma, jonka
samanaikainen viestonkasvu ja viljelysmaan kdyminen
entistd niukemmaksi ja heikommaksi synnyttéé.

Valtion aseman heikkeneminen voi merkitd myds
politiikan paluuta politiikkaan. Pidettdessa kiinni valtiolli-
sesta jarjestdytymisestd globaalin talouden kehittyessa
politiikka on menettényt alkuperiisen siséltonsa ja siiti
on tullut 1dhinna talouden ehtoihin sopeutumista. Mutta
se voi ottaa itselleen uusia tehtévid. Se voi yrittdd kuroa
umpeen talouden ja politiikan vélistd kuilua. Alueistuminen
voi antaa tdhan mahdollisuuksia, joskin toisaalta alueel-
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listuminen on sekin keino sopeutua talouden itsendisty-
neisiin lainalaisuuksiin.

Vaikka alueet sydvét valtion perinteisesti vahvaa
asemaa, on liian aikaista sanoa, ettd valtioiden mahdista
siirryttéisiin alueiden valtaan. Valtiohan voi luopua harki-
tusti omasta mahtiasemastaan, ja silloin valtion ja aluei-
den vilille voi syntyé jarkeva tyonjako. Téssd tapauk-
sessa demokratia kasvaa vertikaalisesti jirjestyneessi
valtiossa. Valta hajaantuu valtion sisdlld useammalle
eliitille. Tosin Suomessa vallan hajaantuminen ei véltta-
mittd vahvista demokratiaa, silld suomalaisen paikallis-
hallinnon perinne ei kunnallisen itsehallinnon rakenteista
huolimatta ole kovin demokraattinen. Kunnallispolitiikassa
on perinteisesti hyvin pieni ryhmai tehnyt ratkaisut (vrt.
Ylonen 1995). Aluetason hallinnossa taas ei ole ollut
varsinaisia demokraattisia rakenteita. Aluehallinto on ol-
lut 1dhinna valtion politiikan toteuttamisen véline.

Suomessa hallitsevat eliitit ovat kiinnittyneet vahvasti
valtioon. Tdmé koskee yhté hyvin puolueita kuin muitakin
kansalaisyhteiskunnan toimijoita. Tdma valtaeliitti kokee
véistdmattd asemansa uhatuksi alueellistumiskehityksen
my6ta. Toisaalta alueellistuminen nostaa esiin uuden po-
tentiaalisen valtaeliitin. Néin syntyy helposti konflikti kah-
den erilaisen eliitin vélilld. Toisen tavoitteena on vahvistaa
valtion asemia ja toisen tavoitteena heikentia niita.

Eliittien vilisessé konfliktissa on mielenkiintoista nos-
taa esiin kysymys kannatuksen mobilisoinnista. 1800-lu-
vun Suomessa uusi nouseva ja hyvin koulutettu eliitti
mobilisoi kansallisuuskysymyksell4 itselleen rahvaan tuen
perinteisté aatelistosta tullutta valtaeliittid vastaan (vrt.
Ylikangas 1986). Periaatteessa alueellisella nousevalla
valtaeliitilld on nyt mahdollisuus mobilisoida itselleen kan-
salaisten tuki. Supistaessaan toimintojaan valtio tekee itse
itsestddn tarpeettoman kansalaisten silmissa. Ei ole vai-
kea ajatella, ettd veroille ei endd ndhd4 vastinetta. Niilla
voidaan katsoa eldtettdvin ainoastaan valtion tarpeetonta
virkamieskoneistoa.
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PAIKALLISEN JA GLOBAALIN
UUSI VALITON YHTEYS VAI
EPAJARJESTYS?

Nakokulmia keskusteluun paikallisen hallinnan
haasteista ja mahdollisuuksista

irjoitukseni viitetaustana on lahinnd englantilaisella

kieli- ja kulttuurialueella kdyty keskustelu paikalli-
sen hallinnan uusista kdytdnndistd ja muodoista. Se avaa
uuden ndkdkulman myos suomalaiseen kuntakeskus-
teluun. Alkuperéisen esitykseni pitopaikka, Karkkila, on
monella tapaa sopiva nayttdmo tille tarkastelulle. On-
han juuri Karkkila se kunta, jossa suomalaisittain on
madritelty kansallisen ja paikallisen vastuun uusia rajoja.

Hyvastit kansallisvaltiolle?

Modernisaation maailmassa kansallisvaltio on ollut sekd
hyvinvoinnin luomisen ja ylldpidon etté yhteiskunnallisen
sddtelyn perusareena. My0Os kunta — nyt itse asiassa
paikallisvaltio, ei niinkéén aito kommuuni — on tullut yhi
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kiintedimmaéksi osaksi kansallisvaltion rakenteita. Kunta on
ollut yhtdalti hyvinvointivaltion toteuttava kési ja toisaalta
kunnat itse ovat olleet valtion suojeluksessa. T4lla tarkoi-
tan konkreetisti hyvinvointipalveluiden kunnallista organi-
sointia, valtionapujarjestelmad, vaikeuksissa olevien kun-
tien erityistukea jne. Huomattakoon heti, etté tima kiinted
jasuhteellisen harmoninen rakennelma on paitsi historial-
lisesti, myos maantieteellisesti ehdollinen. Tdmaén esityk-
sen viitetaustana on pohjoinen Eurooppa, jolle ominaisena
voidaan pitdé suhteellisen vahvaa paikallishallintoa.
Myds maantieteessé kansallisvaltio — yleensd jokin
nimetty maa kuten Suomi — on otettu ikdén kuin annettu-
teena ovat olleetkin ensisijaisesti maan osa-alueet. Myds
varhainen yhteiskuntamaantiede ymmarsi yhteiskunnan
maantieteellisen olomuodon valtion ja kansantalouden
synonyymina. Kysymys kansallisvaltiosta tuli eksplisiit-
tisemmin esiin vasta poliittisen maantieteen renessans-
sin myotd 1980-luvun alussa. Samanaikaisesti myds
yhteiskuntamaantieteen teoreettinen keskustelu alkoi kiin-
nostua yhteiskunnan monitasoisesta rakentumisesta.
Uudemman poliittisen maantieteen tirked suunnan-
néyttdja Peter J. Taylor (1982) nikee maantieteellisten
tasojen muotoutumisen historiallisena prosessina, miti
hin jasentdd skemaattisesti Immanuel Wallersteinin
maailmansysteemimallin avulla. Kansallisvaltio on mo-
dernin kapitalistisen yhteiskunnan tuote ja sen territoriaa-
linen perustaso. Vasta kapitalismille on luonteenomaista
yhteiskunnan kolmitasoinen eriytyminen globaaliseen,
kansalliseen ja paikalliseen. Oleellista kansallisvaltion
ideassa on itsendisen valtiollisen alueen ja kansallisen
kotimaan periaatteellinen yhteenkdyvyys. Alunperin Tay-
lor korosti valtion merkitystd nimenomaan ideologisena
rakenteena, minké késityksen taustalla olivat ymmaérret-
tavasti monet 1970-luvun marxilaisen valtioteorian kehi-
telmit. Tastd ndkokulmasta kansallisvaltio erottaa joka-
pdivdisen (perusteiltaan urbaanin) elimadmme kokemuk-
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sen globaalin tason taloudellisista rakenteista. Undem-
massa tuotannossaan Taylor (esim. 1994) on késitellyt
kansallisvaltiota moniulotteisemmin, sen erilaisten tehti-
vien kautta. Kansallisvaltio ei ole vain poliittinen yksik-
ko, vaan sithen kietoutuu my®s erilaisia talouden ja kult-
tuurin rakenteita seka sosiaalisia kdytint6ja.

Yhteiskuntamaantieteen teoreettiseen keskusteluun
kysymyksen maantieteellisistd tasoista toi nakyvimmin
Neil Smith (1984). Smith johti maantieteellisten tasojen
rakentumisen alunperin talouden liikelaeista. Hinen mu-
kaansa kansallinen taso rakentuu pyrkimykselle sdadel-
14 kapitalistisen kilpailun ja yhteistyon vdistiméatonta ris-
tiriitaa. Uudemmassa tuotannossaan Smith (esim. 1993)
korostaa entistd monimuotoisemmin maantieteellisten
tasojen yhteiskunnallisen tuottamisen merkitystd. Ha-
nen ajattelussaan kansallinen taso néyttiytyy nyt spesifisti
poliittisena konstruktiona. Sen sijaan globaalia tasoa Smith
jasentdd edelleen ensisijaisesti pddoman kiertokulusta
kasin. Uudet ylikansalliset talousjarjestelyt (kuten EU)
viestittivét kuitenkin uuden, kansallisvaltiota laajemman
poliittisen sédtelyjarjestelmén tarpeesta.

Paikallisen tai urbaanin tason molemmat kirjoittajat
liittdvat modernissa kapitalismissa péivittdisalueeseen,
jonka toiminnallisena ytimena ovat paikalliset tyomark-
kina-alueet. My0s suomalaisten enemmistdlle jokapéai-
véisen eldman peruspiiri on alkanut hahmottua toiminnal-
lisina kaupunkiseutuina, mitd tendenssid suomalaisessa
keskustelussa on alettu nimittdd seutuistumiseksi. Pai-
kallinen onkin itsessddn monitasoinen ilmidkokonaisuus
ja territoriaalisesti siind vilittyy useita suomalaisen yh-
teiskunnan historiallisia kerrostumia. Talonpoikaisessa
elamidnmuodossa paikallisen eldmén keskuksina olivat
kylat ja pitdjét (alunperin seurakunnat). Kaupungit taas
muodostivat alunperin suhteellisen kompaktin, maaseu-
dusta selkeésti eroavan asutuksellisen kokonaisuuden.
Seutuistumisen suuntainen kehitys onkin johtanut monis-
sa maissa uudistamaan koko paikallishallinnon jérjestel-
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méé joko luomalla paremmin toiminnallisia alueita vas-
taavia kuntakokonaisuuksia tai eriyttdimaélld toisistaan
peruskunnat ja niitd laajemmat kokonaisuudet (seutu-
kunnat, liittokunnat, piirikunnat jne.). (Vartiainen 1993)

Unelma suojatusta kansallisvaltiosta romahti ratkai-
sevassa madrin 1990-luvulle tultaessa. Taloudellisen ja
poliittisen integraation ratkaisut olivat ennakoineet téta
muutosta toki jo paljon aiemmin. Taylor (1996)' pitdékin
globalisaatiota nyky-yhteiskuntatieteiden keskeisimpana
haasteena. Suurimman muutoksen hén nékee tapahtuneen
taloudessa, mutta myos kulttuurisissa prosesseissa (ks.
my0s Taylor 1994). Sen sijaan sotilaallista yhdentymista
hin pitdd vield lahitulevaisuudessa epatodennékdisend eli
hén nékee kansallisten puolustusvoimien muodostavan jat-
kossa kansallisvaltion keskeisen legitimaatioperustan.

Taylorin ndkdkulma valtioon avautuu territoriaali-
suuden ja maailmansysteemimallin nikokulmasta. Héan
jattdd viahemmaélle huomiolle kansallisen ja paikallisen
suhteen uudelleenmaérittymisen, minké tarkastelulle pon-
timena on ollut pikemminkin sédtelyteoreettinen keskus-
teluyhteys.? Tuon keskustelun kiintopisteené on ollut Bob
Jessop ja hédnen kehitteleminsa ajatus kansallisvaltion
onttoutumisesta tai kovertumisesta (hollowing out).
Jessopin (1993, 10) mukaan:

“Kansallisvaltio kohtaa monia muutoksia, jotka kovertavat
sitd. Tama ei tarkoita sen merkityksen taydellistd havia-
mistd, vaan sen kyky kayttdd valtaa jopa omien rajojensa
sisdlld on entistd rajoittuneempi johtuen sen vallan
kolmisuuntaisesta siirtymisestd ylospdin, alaspdin ja tie-
tyssd médrin ulospéin.”

Oleellista tdssd monensuuntaisessa kehityskulussa on pai-
kallisten ja globaalien (tai vahintdénkin ylikansallisten)
tekijoiden entistd valittdomampi keskindinen vuorovaiku-
tus, glokalisaatio (Swyngedouw 1992). Castellsin (1993,
255) mukaan:
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“Paradoksaalista kylldkin, globalisoituvassa taloudessa
ja ylikansallisen valtiovallan nousun mydtd paikalliset
hallintoelimet ndyttavdt olevan uusien urbaanien vasta-
kohtaisuuksien ja konfliktien hallinnan etualalla.”

Glokalisaation kisitteelliselle haltuunotolle oli olemassa
selvé tilaus 1980-luvun lopun yhteiskuntamaantieteessa,
jota sévytti tuolloin lokaliteettitutkimus (Vartiainen 1990).
Lokaliteettitutkimushan korosti yhtdéltd yhteiskunnan
paikallisen sidoksen merkitysti ja toisaalta paikallisten ja
ylipaikallisten kehityskulkujen yhteenkietoutumista (Var-
tiainen 1992). Tultaessa 1990-luvulle metodologinen ky-
symys paikallisuuden merkityksestd on kaddntynyt yha
useammin siséllolliseksi kysymykseksi paikallisen hal-
linnan (local governance) haasteista ja mahdollisuuk-
sista.

Hyveellinen paikallistuminen

Glokalisaatio ja siitd johdettu uudenmuotoisen paikalli-
sen hallinnan mahdollisuus ovat kuitenkin monella tapaa
kiistanalaisia kehityskulkuja. Koska esitykseni konkreet-
tina viitetaustana on suomalainen kunta, niin problemati-
soin tétd asetelmaa seuraavassa vain lokalisaation ni-
kokulmasta. Globalisaation osalta tyydyn viittaamaan sii-
hen keskusteluun, jossa se ndyttiytyy paljon monisyisem-
pind ja ristiriitaisempana kehityskulkuna kuin jonain
’globaalin talouden ja kulttuurin’ voittokulkuna (Hirst &
Thompson 1995; Andersson ym. 1995).

Otan lédhtokohdakseni paikallistumisen tulkintojen
kaksi déripddtd. Toisen déripddn mukaan olemme me-
nossa kohti uutta paikallisuuden ja globaalin valittomaén
vuorovaikutukseen perustuvaa maailmaa, jossa kansal-
lisvaltion merkitys ohenee oleellisesti ja jossa avautuu
aidosti uudenlaisia paikallisen vaikuttamisen mahdolli-
suuksia. Toisen déripdadn mukaan tarvitsemme sittenkin
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— tai ainakin monet syrjaytyvit ryhmét tarvitsevat — yha
kansallisvaltion suojaa ja huolenpitoa eli yhteiskunnalli-
sen vaikuttamisen ldht6kohtana tulisi olla pikemminkin
kansallisvaltion onttoutumisen vastastrategia.

Ensiksi mainitusta ndkdkulmasta paikallistumisen
kehityskulkuun on ollut tapana liittd4 monia positiivisia
yhteiskunnallisen vaikuttamisen mahdollisuuksia: paikal-
linen omaehtoisuus, paikallinen kontrolli, paikallinen de-
mokratia ja yhteisollisyys, paikalliset erityispiirteet jne.
Esimerkiksi Wilson (1995) nékee uudemman kaupunki-
ja aluetutkimuksen todistavan paikallisuuden merkityk-
sen kasvusta siirryttdessd postmoderniin yhteiskuntaan.
Voidaan puhua siirtyméstd hierarkkisesti keskusvaltiolle
alisteisesta paikallishallinnosta kohti horisontaalisesti
rakentuvaa ja kommunikatiiviseen rationaalisuuteen pe-
rustuvaa, monidénisten paikallisten toimijoiden muodos-
tamaa paikallista hallintaa (suunnittelun nikokulmas-
ta vrt. Sotarauta 1996, luku 3).

Yhtena paikallistumisen teesin liikevoimana voidaan
ndhdd 1980-luvun aluekehityskeskustelu, jossa haettiin
ratkaisua "ylhdilté alaspdin’ ohjautuvan suunnittelun ja
aluepolitiikan kriisiin. Myos tilld vuosikymmenelld koros-
tuneet lantisen Euroopan talous- ja poliittisen maantie-
teen kehityskulut— "uudet tuotannolliset alueet’, voimistu-
varegionalistinen liikehdint4 ja joissakin maissa toteute-
tut aluehallinnon uudistukset sekd kansallisvaltioiden ra-
jojen ylikdyvit alueliittoumat — ovat luoneet kasvuperus-
taa uudelle, alueiden omista voimavaroista lahtevélle kehi-
tysajattelulle. 1990-luvun alussa my0ds suomalaisten pai-
kallis- ja aluehallinnon vaikuttajien puheeseen alkoi iskos-
tua ajatus Alueiden Euroopasta, joka omalla erityisella
— lantisen Euroopan syveneviin integraation liittyvalla
— tavallaan kytkee toisiinsa ylikansalliset ja paikalliset
kehityskulut vastakohtana kansallisvaltioiden merkityk-
sen ohenemiselle (vrt. Vartiainen & Kokkonen 1995).

’Uusista tuotannollisista alueista’ ja talouden paikal-
lisesta sidoksesta kdyty keskustelu liittyy ajatukseen
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fordistisen jarjestyksen purkautumisesta ja niin muodoin
— tosin monilla kirjoittajilla varsin 10yhésti — séétely-
teoreettiseen lahestymistapaan. Uusimuotoisen paikalli-
sen hallinnan 14ht6kohtana ndhdéédn perinteisen, mark-
kinaperusteisten ja valtiollisten hallintamuotojen vilisen
dualismin ylittdvit verkostomaiset suhteet.

My®bs politiikan tutkimuksessa on kiinnostuttu uudel-
leen paikallisuudesta, aluksi paikallisvaltion (local state)
jasittemmin juuri paikallisen tai urbaanin hallinnan nako-
kulmasta. Hallinnalla viitataan téll6in nithin yhteiskunnal-
lisen — ’hallinnon’ alaa laajemmin myds diskursiivisten
kéytantodjen ja erilaisten yhteiskunnallisten instituutioiden
vélittdmiin — koordinoinnin muotoihin, joissa ylittyy pe-
rinteinen kuntakeskeinen nakdkulma paikallisuuteen. Pai-
kallisen hallinnan toimijoina — sek& yksiloin ettd instituu-
tioina — voivat olla kunnallishallinnon eri intressipiirien
ohella esimerkiksi liike-eldma, kansalaisjérjestot, tiedo-
tusvilineet ja ylipaikalliset (kansalliset ja ylikansalliset)
organisaatiot.

Saatelyteorian nakokulma
paikalliseen hallintaan

Jo ajallisesti yhteiskunnan rakenteellinen muutos liittaa
sddtelyteorian ja hallinnan ndkokulmat enemman tai vé-
hemman kiinteésti toisiinsa, vaikka Jessopin (1995) ta-
paan meiddn on syytd muistaa ndiden kahden niakokul-
man periaatteellinen ero. Lahestyn sédételyteoriaa tidssa
metodologisena ldhtokohta. Yhteiskunnallinen sditely
tulee ymmarrettavaksi ndin prosessinomaisesti, pyrkimyk-
send vahentdd vastakohtaisuuksia ja kriisejd seka turva-
ta jarjestelman uusiutumiskyky. Siten emme pitdydy mi-
hinkéan yhteen yhteiskunnan muutostulkintaan kuten yk-
sinkertaiseen siirtyméén fordistisesta postfordistiseen
sddtelymuotoon. Sen sijaan voimme korostaa yhteis-
kunnallisten jérjestelmien ja muutostendenssien dynaa-
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mista ja usein ristiriitaista luonnetta (ks. Painter &
Goodwin 1995). Kun alkuperiinen ranskalainen siétely-
teoria ldhti liikkeelle talouden (pddoman kasautumisen)
mekanismeista, niin brittildinen keskustelu on korostanut
valtioteorian ja hallinnan seki epétasaisen alueellisen ke-
hityksen nékokulmia, joihin molempiin kytkeytyy elimel-
lisesti myos kysymys paikallisesta hallinnasta (Hay &
Jessop 1995).

Sadtelyteoreettisessa keskustelussa vallitsee tietty
yksimielisyys fordistisen, leimallisesti kansallisen, saétely-
muodon suhteellisesta koherenssista, vaikka se on ilmen-
nytkin erilaisissa kansallisissa variaatioissaan (vrt. Peck
& Tickell 1994, 286-287). Sen oleellinen elementti on
keynesildinen hyvinvointivaltio (Jessop 1992; 1994).
Makrotalouden (kasautumisjirjestelméan) nakokulmasta
oleellista siind on massatuotantoon ja kulutukseen pe-
rustuva taloudellisen kasvun maaginen kehé, joka reali-
soitui ldntisessd maailmassa 1950-luvulta aina 1970-Iu-
vun alkuun jatkuneena kasvuvaiheena. Yleisen yhteis-
kunnallisen organisoitumisen ndkokulmasta oleellista sii-
né on massakulutuksen normien yleistyminen ja kollek-
titvisten palvelujen tarjonta. Paikallishallinnon erityinen
tehtdva on turvata kollektiivisten palvelujen (laajassa
merkityksessd my0s asuntotuotannon ja teknisen infra-
struktuurin) sosiaalisesti ja alueellisesti riittdvén tasainen
tarjonta. Myos paikallishallinnon hoitama maankayton
suunnittelu ja kiinteistolaitos voidaan ndhdé fordistisen
kasautumisjérjestelmin — ja sen spatiaalisen muodon eli
kaupungistumisen — systeemisené osana.

Vaikka tulkinnat fordistisen sditelymuodon kriisiy-
tymiseen johtaneesta kehityskulusta ovat olleet pitkille
yhtenevid, niin tulkinnat paikallishallinnon roolista siini
ovat yhd melko véljid. Yhtadltd ylimitoitettu ja byrokraat-
tinen paikallishallinto voidaan ndhda tuon kriisin yhteni
ydininstituutiona. Toisaalta rahoituskriisiin joutunut paikal-
lishallinto voidaan ndhd4 makrotalouden kriisin osatto-
mana uhrina.
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Kehkeytymissé oleva uusi paikallisen hallinnan muo-
to on sitékin avoimempi ja tulkinnallisesti kiistanalaisempi
kysymys. Harveyn (1989) késitteellistdma siirtyméa mana-
gerialismista yrittdjyyteen tarjoaa kuitenkin sille melko
laajalti hyvéksytyn ldhtokohdan. Yrittdjyydelld (tai "yritta-
jyyskaupungilla’) viitataan seké paikallishallinnon tehta-
vien muutokseen — hyvinvointipalvelujen tarjoajasta elin-
keinoeldmén kilpailukyvyn edistdimiseen — ettd uuteen
hallinnointitapaan, jonka institutionaalisena perustana ovat
yritysten kaltaisesti hallinnoidut puolijulkiset yhtiét ja uu-
den kumppanuuden muodot.

Yrittdjyys jad kuitenkin melko ylimalkaiseksi késit-
teeksi tavoitettaessa paikallisen hallintatavan muutoksen
olennaista logiikkaa. Hallin ja Hubbardin (1996) mukaan
myos ’yrittdjyyskaupungilla’ on juurensa paljon kauem-
pana kaupunkihistoriassa. Toisaalta uudet yhtiomuotoiset
instituutiot perustuvat yha vahvaan julkiseen panostuk-
seen ja keskusvallan osallisuuteen. Oleellista on sen si-
jaan niiden etddntyminen paikallisesta poliittisesta kont-
rollista.

"Yrittdjyyskaupungin’ ja uuden (*postfordistisen’)
sddtelymuodon kisitteellisend liitoksena voidaan pitéé
Jessopin (1992, 1994) ajatusta keynesildisen hyvinvoin-
tivaltion muuttumisesta kohti schumpeterilaista tyonjous-
tovaltiota, jossa hyvinvointipolitiikka alistetaan joustavien
tyomarkkinoiden ja rakenteellisen kilpailukyvyn vaateisiin.
Uuden yhteiskuntapolitiikan pddmaérana on poistaa for-
dismin synnyttdmié tuotannon ja tydmarkkinoiden jayk-
kyyksiéd ja edistdd joustavuutta ja innovaatioita. Uudet
paikallisen hallinnan muodot korostavat uusia julkisen ja
yksityisen kumppanuuden muotoja mm. innovaatioiden,
infrastruktuurin ja koulutuksen edistdmisessa (vrt. Good-
win 1996). Toisaalta paikallishallinnon tehtévissé koros-
tuu uudella tapaa suuntautuminen ulospdin, miké ilme-
nee mm. paikkakuntamarkkinointina ja lisdéntyvini
kansainvalisind yhteyksina.

Goodwin ja Painter (1996) ovat heuristisessa mieles-
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sd titvistdneet taulukkomuotoon erditd uuden paikallisen
hallinnan muotoja niin kuin ne ovat ilmenneet [so-Britan-
niassa (taulukko 1). Kuten he korostavat, monet esitetyt
muutokset ovat vain tendenssinomaisia ja pikemminkin
tutkimusongelmia kuin -tuloksia. Goodwinin (1996) mu-
kaan koko tdménkaltaisen siirtymétulkinnan perustana
onkin tietynlainen nikdharha: fordismin jalkeen ei ole syn-
tyméssd vilttdmattd lainkaan uutta koherenttia siétely-
muotoa, joka takaisi paluun kestivalle kasvu-uralle. "Post-
fordistisiksi’ tulkitut paikallisen hallinnan uudet muodot
perustuvat pinnalliseen ilmidtason tulkintaan, yksittdisten
paikallisen hallinnan piirteiden taksonomiaan. Niistd ei voi
vield johtaa jotain olennaisesti uutta yhteiskunnallista
sddtelymuotoa.

Goodwin itse jattda tietylld tapaa auki sen, missd
médrin juuri tuo sdédtelemattomyys on nykyisyyden olen-
nainen piirre, vai missd méairin Jessopin hahmottamat
muutostendenssit ilmentévét vain — tutkijoiden konstru-
oimaa— “tulevaisuutta, jota ei tullutkaan” (Tickell & Peck
1996, 398). Goodwin havainnollistaa uuden kestdvin
"glokaalin’ sddtelymuodon hahmottomuutta Lontoon
globalisoituvan talouden ja sosiaalisten ongelmien kérjis-
tymisen ristiriitaisuuden kautta, mutta ei erittele tapahtu-
massa olevan muutoksen laajempia poliittisia ja sosio-
kulttuurisia kytkentdja (Goodwin 1996). Goodwin arvioi
uuden sditelymuodon mahdollisuutta ehki sittenkin
enemman menneesti — jdrjestyneen maailman — kuin
ajankohtaisen yhteiskunnallisen tilanneanalyysin nakdkul-
masta kasin.

Uusi epdjarjestyksen maailma

Saitelyteoria jaa helposti oman ekonomisminsa vangik-
si. Kansallisvaltion onttoutumisen ja paikallisen hallinnan
tulkintoihin voi liittyd myds yhteiskuntatutkimuksen uu-
denlainen politisoituminen, vaikkakin usein kapeasti britti-
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Taulukko 1. Paikallisen hallinnan uusia kehityspiirteitd Iso-
Britanniassa (Goodwin & Painter 1996, taulukko I1I)

sddtelyn
kohdealueet

rahoitusregiimi

paikallisen hallinnan
organisaatiorakenne

hallinnointi

paikalliset
tyomarkkinat

tyOprosessi

tydsuhteet

kulutuksen muoto

palvelutuotannon
luonne

ideologia
avaindiskurssi

poliittinen muoto

taloudelliset paamadrat

sosiaaliset paamaarit
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paikallinen hallinta

fordismin aikana

keynesildinen
keskitetty
palvelutarjonta,
muodollisen, vaaleilla
valitun paikallis-
hallinnon ensisijaisuus

hierarkkinen, keskitty-

nyt, byrokraattinen

sddadellyt, ammatti-
taidon mukaan
segmentoituneet

teknologisesti kehitty-

méton, tydintensiivi-
nen, tuottavuuden
kasvu vaikeaa

kollektiiviset, kansalli-

set neuvottelut,
saddellyt
universaalinen,
kollektiiviset
oikeudet

paikallisten tarpeiden
kohtaaminen,
laajeneva

sosialidemokratia
teknokraattinen/
manageriaalinen
korporatiivinen

taystyollisyys, tekni-
seen edistymiseen ja
julkisiin investointei-

hin perustuva talouden

modernisaatio

progressiivinen uudel-
leenjako/sosiaalinen
oikeudenmukaisuus

uusia kehityspiirteitd

monetaristinen
palvelutuottajien
laaja kirjo,
paikallisen hallinnan
elinten moninaisuus

siirretty, matalia
hierarkioita,
suoritusperusteinen
sddtelemattomat,
kahtiajakautuneet
tyomarkkinat
teknologisesti dynaa-
minen (informaatio-
perustainen), pda-
omaintensiivinen,
tuottavuuden kasvu
mahdollista
yksilolliset, paikalli-
nen sopiminen,
’joustavat’
kohdennettu, yksi-
16lliset ’sopimukset’

lakisdéteisten
velvoitteiden
tayttdiminen

uusliberaali
yrittdjamainen/
mahdollistava
uuskorporatiivinen
(tyovidenliike
poissuljettu)
yksityinen voiton-
tavoittelu, mataliin
palkkoihin ja alhai-
seen ammattitaitoon
perustuva, ’joustava’
talouden
modernisaatio
yksil6llinen kulutus/
aktiivinen kansalai-
suus
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kéyténtdja heijastaen. Tosin yksi ndkyvimmisté paikalli-
sen hallinnan uusia kiytantdja ja mahdollisuuksia "post-
fordismin’ ndkdkulmasta kisitellyt tutkija, Margit Mayer,
tulee Saksasta.

Mayer (1994) korostaa paikallistumisen avaamia
uusia mahdollisuuksia haettaessa keskusvallan sddtelys-
td riippumattomia paikallisia toimintamalleja ja kansalais-
ten (tai paikallisyhteydessd pikemminkin "asukkaiden”)
mahdollisuutta vaikuttaa niihin kansallisista etupiireisté
riippumatta. Mayer (1994, 316) tdhdentdékin tarkaste-
lunsa kiintopisteend olevan niiden yhteiskunnallisten liik-
keiden ja toimijoiden ndkokulman, joiden pyrkimyksend
on kehittdd paikallisen politiikan ja hallinnoinnin demo-
kraattisia kdsitteita.

Paikallisuuden erilaiset positiiviset visiot ovat saaneet
tukea hyvinkin erilaisista poliittisista suunnista (vrt. Eisen-
schitz & Gough 1993, luvut 3 ja 4). Kaikessa yksinker-
taisuudessaan voimme ryhmittéa ne strategisesti oikeisto-
laiseksi (paikallistuminen markkinoistumisena ja yksityista-
misend), vasemmistolaiseksi (paikallistuminen ylikansal-
lisen pddoman ja kansallisen oikeistopolitiikan vastavoi-
mana) ja vihredksi (paikallistuminen yhteiskunnallisen vai-
kuttamisen uutena liikkevoimana ja areenana). Toisaalta
paikallistumisen l&htokohtana voidaan néhdd nimenomaan
modernin — siis kansallisvaltiollisesti rakentuneen — yh-
teiskunnan oikeisto/vasemmisto -jaottelusta irtoava po-
liittinen ajattelu.

Monet kansallisvaltion onttoutumisen teesid kriittisesti
arvioineet tutkijat ovat liittdneet sen leimallisesti oikeis-
tolaisena projektiona ndhtyyn uusliberalistiseen yhteis-
kuntamalliin: markkinavoimien vapauttamiseen, tarjonta-
perusteiseen talouspolitiikkaan ja yhteiskunnallisen vas-
tuunkannon minimointiin. Paikallistumisena markkinoitu
kehityskulku ilmentdakin itse asiassa yhteiskunnan frag-
mentoitumista. Nakokulma on ymmarrettévé [so-Britan-
nian tilanteessa. Sielld monia paikallishallinnon tehtévia
on siirretty uusille, demokraattisen kontrollin ulkopuolel-
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la oleville yhtioille, ’quangoille’, ja niitd hallitsevalle
eliitille. Sikali kuin paikalliset hallintaelimet ovat saaneet
lisdd vastuuta, on niiden poliittinen ja taloudellinen valta
vaikuttaa globalisoituvaan talouteen heikentynyt entises-
tddn. My0Os Patterson ja Pinch (1995) — jélleen viite-
yhteytend Iso-Britannia — katsovat paikallisvaltion ole-
van ’onttoutumassa’ sen menettiessé valtaansa ja toimin-
tojaan moneen suuntaan: ylikansallisille elimille (etenkin
EU:lle), kansallisvaltiolle (sen vahvoille sektoreille),
’quangoille’ ja yksityisille firmoille. Demokraattinen pai-
kallishallinto on ikéén kuin ajopuu ylikansallisen kilpailun
— globaalin/lokaalin epdjdrjestyksen — maailmassa
(Peck & Tickell 1994). Samalla paikalliset padtoksente-
kijat kohtaavat yha selvemmin myos markkinoiden ris-
kit; Suomesta tdstd on saatu esimakua ennen muuta
Karkkilan tapauksessa.

Goughin (1996) mukaan Peck ja Tickell kuitenkin ali-
arvioivat uusliberalistisen sddtelyn tuloksia padoman stra-
tegian ndkokulmasta. Vastaavasti he aliarvioivat paikal-
lisen aloitteellisuuden ja paikallisten toimijoiden ei-mark-
kinaperusteisen vuorovaikutusmuotojen (véljasti ilmais-
tuna: verkostomaisten suhteiden) merkitysti. Gough epéi-
leekin vahvasti Peckin ja Tickellin esittdmén — uuskey-
nesildisen — vaihtoehdon rationaliteettia. Vahvaan valtio-
interventioon perustuva yhteiskuntapolitiikka voi uudes-
sa tilanteessa vain entisestddn karjistad alueellista eriar-
voisuutta (vrt. myds Tickellin ja Peckin 1996 vastinetta).

Virtojen ja paikkojen maailma

Maailma on viistimattd muuttunut siitd mitd nyt on ta-
pana luonnehtia fordistiseksi jérjestykseksi. My0s paikal-
listumisen teesin keskeiset kriitikot kuten Peck ja Tickell
nékevit jélkifordistisen — siis fordismin ’jélkeisen’ krii-
sin —maailman haasteet ratkaisevasti uudenlaisina. Sik-
si heidén kirjoituksensa voidaan ymmértéé ensisijaisesti

160



Paikallisen ja globaalin vdlitén uusi yhteys vai epdjdrjestys?

yksiulotteisen paikallistumisideologian kritiikkind. Samalla
voidaan kuitenkin epéilld, ettd modernisaation maantie-
teestd juontuva tapa tarkastella yhteiskuntaa enemmin
tai vihemmain hierarkkisina maantieteellisini tasoina ja
territoriaalisina yksikkdina on riittdméton. Juuri valtiolli-
nen séételyhdn on luonut nuo tasot. Talouden ja kansa-
laisten kannalta ne ovat yhd useammin toiminnan estei-
td. My0s uudenmuotoisen paikallisen hallinnan haastee-
na on ilmiselvésti jdykistyneiden hallinnollisten rajojen
ylittdminen, olipa kyse sitten eri instituutioiden tai aluei-
den vilisisti rajoista.

Myds Beauregard (1995) katsoo globaalin ja lokaa-
lin suhteiden avautuvan pikemminkin eri toimijoiden maan-
tieteellisen ulottuvuuden kuin tasomallin ndkokulmasta.
Joidenkin toimijoiden maantieteellinen ulottuvuus on
globaali, useimpien ei. Myohdismodernin yhteiskunnan
voidaankin ajatella médrittyvén pikemminkin alueellisina,
yha useammin maailmanlaajuisina, virfoina kuin suljet-
tuina territorioina.

Tosin samalla on muistettava, ettd (kansallis)valtiol-
listen kdyténtdjen kautta yhteiskuntamme on yhé raken-
teistunut myds territorioina. Toisaalta my0s glokalisoituvalla
maailmalla on oma hierarkkinen jérjestelménsi. Sen yti-
mend ovat globaalin verkoston eri kokoiset ja eri tyyppiset
solmukohdat ja ylimpéna hierarkiatasona siind voidaan pi-
tdd ns. maailmankaupunkeja. Aminin ja Thriftin (1995)
mukaan nimai keskukset ovat seké vallan ja innovaatioiden
ettd sosiaalisen yhteydenpidon keskittymid. Samalla ne
voivat olla my®6s yhé syvenevén koyhyyden ja ristiriitojen
paikkoja (Bailly ym. 1996). Oleellista glokalisoituvassa
maailmassa onkin rikkauden ja koyhyyden tiivistyminen
samoille alueille, joskus jopa samalle kadulle. Téssd mie-
lessd Goodwinin (1996) analyysi maailmankaupunkina
ymmirrettidvin Lontoon hallinnan ja sosiaalisten ongelmi-
en yhteydesti perustuu varsin perinteiseen, yksiulotteiseen
sosiaaliekologiseen ldhestymistapaan.

Oleellista virtojen maailmassa ei ole niinkéén eri alue-
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tasojen eriytyminen (niin kuin Taylorin 1982 mallissa on
ajatuksena), vaan globaalin ja paikallisen ldsndolo peri-
aatteessa kaikessa ja kaikkialla (Bauman 1996). Toisaalta
mydskaén territoriaalisuutta ei tarvitse mieltda valttiméatta
rajautumisena johonkin fyysiseen alueeseen, vaan sosi-
aalisten toimijoiden ja instituutioiden moniulotteisena
paikallisena sidoksena (vrt. Vartiainen 1987; Massey
1993, 148-149).

Virtojen maailman ja paikallistumisen suhde on moni-
jannitteinen. Yhtaaltd paikkojen tilojen (spaces of places)
voidaan néhdé olevan alistumassa yhé selvemmin virto-
jen tiloille (spaces of flows, Castells 1993). 1990-luvun
aluetutkimuksen ja suunnittelustrategian yhdeksi keskei-
seksi teemaksi on noussut ajatus alueiden ja paikkakun-
tien vdlisestd kilpailusta (esim. Cheshire & Gordon 1995;
Vartiainen 1994). Toisaalta myds virrat kiinnittyvit aina
perusteiltaan paikallisiin, sosiokulttuurisiin kéytantoi-
hin*.Yksipuolisesti virroista lahteva kehittdmisstrategia
perustuu oletukseen hyperliikkuvasta padomasta (Cox
1995) ja spatiaalisuus késitteellistyy siind ensisijaisesti
ulkoisena, taloudellisena vetovoimana. Hallinin ja Malm-
bergin (1996) mukaan lyhytnékdisen ulkoisen kilpailuky-
vyn sijasta pitkdjanteisen paikallisen strategian ldhtokohta
tulisi olla elinkeinoeldman foimintaympdriston kehitta-
minen. Tuo toimintaympéristo taas rakentuu monella ta-
paa paikallisesti.

Aminin ja Thriftin (1995) mukaan onnistunut paikal-
linen kehittéminen voi perustua vain historiallisesti ja kult-
tuurisesti rakentuvaan ’institutionaaliseen tiheyteen’.
Talla késitteelld he viittaavat tietylle alueelle luontaiseen,
usean eri kehitystekijdn yhdistelméén: erityyppisten ja
monimuotoisten instituutioiden véliseen vuorovaikutuk-
seen ja synergiaan, useiden elinten kollektiiviseen re-
presentaatioon, yhteiseen elinkeinolliseen tarkoitukseen,
yhteisesti hyviksyttyihin kulttuurisiin normeihin ja arvoi-
hin jne. (emt., 15). Institutionaalinen tiheys ei ole keino-
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tekoisesti luotavissa, vaan oleellista siind on (globali-
soituvan) talouden kytkeytyminen paikallisesti kiinnit-
tyneisiin sosiokulttuurisiin rakenteisiin.

Yhteiskuntateoreettisessa keskustelussa virtojen ja
paikallistumisen kaksinaisuus liittyy refleksiivisen moder-
nisaation ajatukseen erityisesti Lashin ja Urryn (1994)
kiyttdmassd merkityksessd. Heiddn ndkdkulmastaan
maailma ei ole kulkemassa vilttdmaéttd kohti paikatonta
universaalia pintaa, vaan sité luonnehtii pikemminkin eri-
laisten, enemmén tai vihemmain paikallisesti kiinnit-
tyneiden (ja yksilollisten) todellisuuksien ja merkitysten
dialektiikka. Mydskién tédstd ndkokulmasta Taylorin
(1982) kasitteellistima "kokemuksen’ ja "todellisuuden’
erottaminen ei ndytd endd hedelméilliseltd maailman-
jasennykselta.

Myohédismoderni tilanne sisdltdd mahdollisuuden
irtautua jaykisté territorioista. Vaihtoehtona kansallis-
valtiolle ei ole siten valttiméttd sen enempéd Euroopan
integraation yhtend pédtepisteend nihty ylikansallinen
valtio kuin mydskddn joku kiintedrajainen alue- tai
paikallishallinnon yksikkd, kuten maakunta tai kunta, vaan
pikemminkin verkostomaiset rakenteet (vrt. Lipietz
1993). Uudet paikallisen hallinnan muodot voidaan néh-
dé osana titd muutosta. Vaikka esimerkiksi [so-Britan-
niassa yhteiskuntateoreettisesti informoitu keskustelu on
valottanut ennen muuta uuden paikallisen hallinnan
repressiivisid muotoja, on sielld ndhty myos mahdolli-
suus uuteen kansalaisvaikuttamiseen (esim. Thomas ym.
1996). Samalla paikoista itsessddn tulee moni-identtisia
jailmiselvésti entisté kiistellympid yhteiskunnallisen kamp-
pailun areenoita (Massey 1991).

Virtojen ja paikkojen maailma onkin ilmiselvésti uu-
sien ristiriitojen maailma, vaikka teollisen yhteiskunnan
luokkajako on siini (tendenssinomaisesti) murtumassa.
Todellisuuden teknisen hallinnan sijasta ratkaisevaksi
yhteiskunnalliseksi resurssiksi siind nousee kyky argu-
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mentoida ja kommunikoida. Castellsin (1993) mukaan liik-
kumisen resurssit ovat siind keskeinen, ehka jopa kes-
keisin, eri paikkakuntien ja sosiaalisten ryhmien yhteis-
kunnallista asemaa madrittdva tekiji. Myds Massey
(1991) perustelee vakuuttavasti sitd, miten hyvinvoivien
lansimaalaisten (leimallisesti ’valkoisten keski-ikdisten
miesten’) dramaattinen litkkkuvuuden kasvu itse asiassa
heikentéd erilaisten ’toisten’ (naisten, lasten, vanhusten,
vammaisten, kodittomien, muukalaisten, jne.) liikkkumis-
mahdollisuuksia (ks. my6s Bauman 1996).

Vaikka glokaalit, verkostomaiset rakenteet synnyt-
tavat uudenlaisia yhteiskunnallisen vaikuttamisen kana-
via ja yhteistydmuotoja, uhkaavat ne sulkea ulkopuolelleen
heikkoja alueita tai yhteiskunnallisia ryhmid. Voimme
valottaa tatd kysymysta lyhyesti kahdella ajankohtaisel-
la suunnitteluesimerkilld. Ensimmaéinen niistd liittyy
kaupunkiverkostoitumiseen uutena alueellisen kehittami-
sen ideana (vrt. Haarni & Vartiainen 1997). Kaupunki-
verkostoina jasentyvissi toimintamallissa sulkeutuminen
voi tapahtua ainakin kahdella ulottuvuudella: ensinnékin
alueellisena sulkeutumisena kehittyvien kaupunkien va-
listen verkostojen ulkopuolelle, toiseksi sulkeutumisena
verkostoja hallitsevien uusien eliittien ulkopuolelle. Toi-
nen esimerkki kuvastaa uutta *glokaalia’ toimintatapaa
alueellisessa kehittdmisessé (konkreettina tapaustutki-
muksena ks. Swyngedouw 1996, kohteena Belgian sul-
jettujen kaivosalueiden uudistushanke). Kansallis- ja
paikallisvaltion vallan liukuminen demokraattisen kont-
rollin ulkopuolelle uusille *glokaaleille’ koalitioille irtau-
tuu helposti asukkaiden enemmiston tarpeista edistdmélla
ensisijaisesti kiinteistospekulaatiota ja uuden rakennetun
ympériston tuottamista eikd niinkdén uusia tuotannollisia
tyopaikkoja.
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Lopuksi

Kysymys uuden paikallisen hallinnan mahdollisuuksista
jaristiriidoista jad vaille yleistd vastausta. Uudessa ’for-
dismin jélkeisessd’ tilanteessa yhteiskunnan yleiset jér-
jestysperiaatteet ovat entistd monisdikeisempid. Siind
mielessd voimme puhua entistd aidommin paikallisesti
tuotetusta — vaikkakin globaalin talouden entistd vahvem-
min ehdollistamasta ja aivan ilmeisesti maantieteellisesti
entistd epatasaisemmasta — todellisuudesta (esim. Good-
win & Painter 1996, 646). Toisaalta paikallista kehitysta
ohjaavat yhi kansalliset rakenteet. My0s paikallisen hal-
linnan tutkimusta suunnannut brittikeskustelu on sitoutu-
nut vahvasti omiin valtiollisiin rakenteisiinsa. Suomalai-
sen hyvinvointivaltion muutos nayttda sen valossa vield
melko vahaiseltd, vaikkakin oireelliselta.

Suomalaista keskustelua paikallisen hallinnan uusis-
ta muodoista ovat hallinneet yksipuolisesti eri puolilta
maailmaa 16ydetyt paikalliset menestystarinat ja niiden
pohjalta luodut kehittdmismallit. 1990-luvun rakenne-
murroksessa noihin ideaaleihin pohjautuneet paikalliset
kasvustrategiat osoittautuivat usein kestdmattomiksi.
My6s tapaus Karkkilaa voidaan lukea tastd ndkokulmas-
ta.

Me tutkijat olemme olleet tarjoamassa erilaisia yh-
teiskunnan muutostulkintoja, joilla on ollut ainakin vélillinen
yhteys paikallisen hallinnan uusiin kehityspiirteisiin.
Tulkintojemme tutkimuksellinen perusta on ollut kuiten-
kin varsin ohut. Suomalainen kuntatutkimus on sitoutu-
nut vahvasti hallinnollisiin intresseihin ja vastaavasti teo-
reettisesti informoitu yhteiskuntatutkimus ei ole juurikaan
kiinnostunut paikallisen hallinnan kysymyksisté. Niiden
kohtaamispinta voisi 16ytyéd — lokaliteettitutkimuksen ta-
paan (Vartiainen 1992) — intensiivisista tapaustutkimuk-
sista.
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Viitteet

' Environment and Planning A -osan toimitus pyysi useita
tunnettuja yhteiskuntatieteilijoitd kommentoimaan Taylorin
kirjoitusta heti samassa numerossa (’On the nation-state,
the global, and social science’; Environment and Planning
A:28,1917-1995).

2Sadtely (tai sddntely niin kuin se suomeksi myos on kdannet-
ty) viittaa terminologisesti ranskan kielen sanaan régulation.
Alkuperiiselld sddtelyteorialla viitataankin ns. Pariisin kou-
lukuntaan (ks. Jessop 1995).

? Tulee termistd quasi-autonomous non-government
organizations.

4 Viiteyhteytend tissd on tuotantomaantieteen ja aluekehitys-
teorian yhteydessd viime aikoina vahvasti esiin tullut
institutionalistinen nidkokulma ja siihen liittyvd kisite
’embeddedness’ (ks. esim. Amin ja Thrift 1994). Cox ja Mair
(esim. 1991) ovat kehitelleet maantieteellisten tasojen eriy-
tymisen ndkdkulmasta ldhes vastaavaa késitettd ’local
dependence’.
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ALUEIDEN RENESSANSSI JA
IDENTITEETTIPUHE

Suomalaisen aluekeskustelun erittelya

n nykyddn muodikasta todeta, ettd elimme aluei-

den renessanssin aikaa. Suomessakin poliitikkojen
jatutkijoiden puhe regionalisaatiosta tai *alueiden Euroo-
pasta’ on keskeinen osa tihén kehitykseen liittyvaa reto-
riikkaa, samoin kuin kysymykset Barentsin tai [timeren
alueen yhteistyOstd tai — aivan viimeksi — ’pohjoisesta
ulottuvuudesta’. Samaan tapaan alueisiin liitettdvét *iden-
titeetit’ ndhddin nykyéan tirkeiksi alueellisen kehityk-
sen avaimiksi — miten identiteetti sitten maaritelldénkin
(jos yleensd lainkaan maiiritelldén). Alueet ja niiden
identiteetit ovat tissd keskusteluyhteydessé yha selkedm-
min sosiaalisia, poliittisia ja taloudellisia konstruktioita, jot-
ka saattavat olla sangen irrallisia alueiden piirissa asuvien
thmisten arkipdivisti tai alueellisesta tietoisuudesta. Alu-
eet ovatkin yhd useammin erddnlaisia julkisia repre-
sentaatioita, jotka sananmukaisesti tapahtuvat (’take place’)
arkisen elamaén yldpuolella. Ne ovat usein aluksi olemas-
sa lahinnd strategisissa linjanvedoissa ja juhlapuheissa. Va-
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hitellen ne voivat muuttua joukoksi sosiaalisia (poliittisia
jataloudellisia) ja hallinnollisia kdytintdja ja diskursseja.
Viime mainitussa muodossa ne puolestaan alkavat vai-
kuttaa siithen, miten toimimme eri tilanteissa ja tulkitsem-
me ympdrillimme avautuvaa paikkojen, alueiden ja rajo-
jen mosaiikkia. TAma prosessi on jatkuva, mikd ilmentia
sitd, ettd sosiaalinen tila ja alueellisuus ovat samanaikai-
sesti sosiaalisen toiminnan tuotteita ja rakennetekijoita.

Alueiden tai paikkojen konstruoinnissa pyritéédn usein
myds rakentamaan yhteys alueen asukkaisiin tai vahin-
tadnkin yrityksiin, jolloin samanaikaisena tavoitteena on
rakentaa, muovata ja markkinoida alueellisia identiteetteja
tai mielikuvia, imagoja. Alueisiin liittyvaa tietoisuutta tai
alueellista identiteettid pyritdén paitsi jatkuvasti yllapita-
miin, myds muovaamaan erityisesti joukkotiedotuksen
ja kouluopetuksen avulla. Témé ’pyrkimys’ ei ole aina
tietoista ja eksplisiittistd — ainakin osa tédstd pyrkimyk-
sestd liittyy yksinkertaisesti sithen, ettd alueellista identi-
teettid ja historiallista muistia ylldpitévét institutionaaliset
kaytdnnot ovat usein hitaita’: niissé tiivistyvét eri aika-
akseleilla *eldvat’ sosiaaliset ja kulttuuriset prosessit.

Suomessa identiteettien konstruoinnissa on historialli-
sesti korostunut koulutuksen rinnalla myds alueellisen leh-
diston rooli, silld aluelehdist6 on levikkialueidensa kautta
vahvasti ankkuroitunut Suomen maakuntiin (Paasi 1986).
Niin koulutus kuin lehdistokin nayttavat jatkuvasti veto-
avan menneisyyteen identiteetin keskeisend rakennus-
palasena. Tama ei kuitenkaan ole aina valttimatontd, eri-
tyisesti puhuttaessa alueellisista tai paikallisista imagoista.
Esimerkiksi Oulun markkinoiminen teknologia-kaupunki-
na perustuu pikemminkin universaaliin ja ajattomaan tek-
nologian ja sen kehityksen ihanteeseen kuin paikkakun-
nan tarjoamaan identiteetti-traditioon. Tdma paikkakun-
nalle tiivistyva myyttinen teknologinen tieto ja siihen liitty-
vi jatkuvaan menestykseen kurkottava talouskehityksen
runsaudensarvi ndhdaan imagossa paljon keskeisempéna
kuin paikkakunnan historia tai identiteetti.
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Kysymys paikallisesta ja/tai alueellisesta identiteetis-
td on ollut esilld jo ennen viimeaikaista alueiden renes-
sanssia eli vahintéddnkin jo 1970-luvulta alkaen. Kysymys
on noussut samanaikaisesti esiin seké tieteellisen tutkimuk-
sen, kansalaistoiminnan ettd joukkotiedotuksen piirissa
(Paasi 1986). Sama koskee laajemminkin puhetta juurista
jatraditioista, seké "aidoista’ ettd tekemélld tehdyisti. Juu-
rista ja traditioista puhuminen on kansainvélinen ilmi6. Suo-
messa tdhén ilmidon on antanut omat mausteensa 1960-
70-lukujen suuri rakennemuutos, jonka seurauksena suo-
malaisia muutti joukoittain Ruotsiin seké siirtyi oman maan
sisdlld erityisesti Uudenmaan ld4nin alueelle. Ajankohtai-
set keskusteluteemat tietysti tulevat ja menevét. Kysy-
mys alueellisesta identiteetisté on kuitenkin noussut viime
aikoina uudelleen vahvasti esille: ensin lddniuudistuksesta
kdydyn keskustelun yhteydesséd ja pian sen jilkeen
voimistunutta maassamuuttoa koskevan keskustelun yh-
teydessd. Viime mainitussa kohteena ovat olleet mahdol-
liset toimintoja keskittdvit ja samanaikaisesti maaseudun
tyhjentymisti aikaansaavat prosessit.

Tarkastelen seuraavassa alueellisesta identiteetistd
jaihmisten alueellisesta tietoisuudesta kaytya keskuste-
lua. Pyrkimyksend on problematisoida ja teoretisoida néi-
den késitteiden monia ulottuvuuksia ja jossakin maérin
my0s analysoida niiden kayttoon liittyvid poliittis-retori-
sia merkityksid. Konkreettisena esimerkkiné alueellisis-
ta diskursseista tarkastelen Suomessa viime vuosien ai-
kana kdytya ladniuudistuskeskustelua ja arvioin sitd vas-
ten suomalaisten alueellisen liikkuvuuden piirteita.

Alueiden identiteetti — ihmisten
alueellinen identiteetti

Alueellinen identiteetti on moniulotteinen késite. Sill vii-
tataan toisinaan alueiden identiteettiin, toisinaan taas ih-
misten samastumiseen tiettyihin alueisiin, siis alueiden
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asukkaiden identiteettiin. Molemmat puolet ovat siis sa-
manaikaisesti mukana kisitteessd ja on tirkedd tietdd
kummasta merkityksestd on kulloinkin kysymys. Suomes-
sa keskustelu alueiden identiteetistd on kiinnittynyt aiko-
jen kuluessa selvimmin kuntiin ja ennen muuta maakun-
tiin. Alueellinen identiteetti on ollut tarked avainsana myds
aluesuunnittelun piirissd puhuttaessa ns. territoriaalisista
suunnittelustrategioista. Thmisen ja alueen sidos on té-
mén paikallista 1dhtokohtaa, aloitteellisuutta ja 'ruohon-
juuritasoa’ korostavan ajattelun ytimessd. Sama aluei-
den ja niihin kiinnittyvien yhteisdjen idea on usein kaytto-
voimana etno-regionalistisilla ja nationalistisilla liikkeilld
niiden pyrkiessd muovaamaan sosiaalista tilaa ja sithen
liittyvid merkityksid sekd rajoja omien tarkoitusperiensi
jaideologioidensa mukaisesti. Identiteetti, jatkuvuus ja
rajat ovatkin usein saman asian kdantSpuolia (ks. New-
man & Paasi 1998).

Kysymykset purkautuvista ja uudelleen rakentuvista
identiteeteistd seké niiden suhteista postmoderniin tilan-
teeseen tai globalisoitumiseen ovat olleet viime vuosi-
kymmenen aikana nikyvisti esilld johtavien yhteiskun-
ta- ja kulttuuriteoreetikoiden teksteissé. Niihin liittyy oma
retoriikkaansa. Sosiaalisuus, habitaatti, uusheimolaisuus,
turismi, pyhiinvaeltaja ja refleksiivisyys ovat esimerkke-
jé viime vuosina paljon esilld olleista késitteistd, joiden
avulla uutta yhteiskunnallista tilannetta ja ihmisten muut-
tuvia identiteettejd on jésennetty. Késitteiden avulla on
pyritty kuvaamaan monia ilmi6itd — yhtd hyvin ’post-
modernin’ nykyihmisen hdilyvié ja vaihtuvia identiteetteja
kuin pakolaisten ja maahanmuuttajien sekasortoisia
identiteettikokemuksia. Vastaavasti alueiden ja paikko-
jen identiteetit ovat tulleet tirkeiksi paikkakuntien ja alu-
eiden imagokampanjoissa, joiden pddmaarana on muo-
vata asukkaiden ja ulkopuolisten mielikuvia. Tdssd mie-
lessd identiteetit ovat yhéd selvemmin tuotteita tai suo-
rastaan kauppatavaroita, joiden keskeisena tehtdvana on
houkutella esimerkiksi yrityksid, pddomia ja veronmaksa-
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jiksi tarvittavia kunnollisia ("tydssdkayvid) asukkaita tie-
tyille paikkakunnille. Tdma nikyy siind, ettd yha useam-
mat kunnat ja kaupungit ovat uhranneet varojaan ima-
gonsa selvittdmiseen ja muovaamiseen.

Kaiken kaikkiaan alueellinen identiteetti on ongelmal-
linen késite ja mielestédni tutkimuksessa on vélttdméaton-
td asettaa kyseenalaiseksi kaikenlainen ko. késitteeseen
liittyva essentialismi. Viime mainittu on usein tyypillista
jo yksin siitd syystd, ettd identiteetti-sana on itsessdin
hyvin positiivisesti latautunut. Usein identiteetti liitetddn
ainakin implisiittisesti sellaisiin asioihin kuin sdilyttdmi-
sen tai vaalimisen arvoinen, arvokas, muutoksessakin sii-
lytettdvé, jne. Identiteetti-késite tai *juuret’ — my0s nii-
hin liittyvat diskurssit — siséltavit helposti itsessdén kon-
servatiivisen ldhtokohdan, joka estéd ilmion kriittisen tar-
kastelun. On hyodyllistd ymmartié identiteetti ainakin po-
tentiaalisesti kiistanalaisena ja kontekstuaalisesti maarit-
tyvéni késitteend (Paasi 1997).

Tassd mielesséd onkin hyddyllistd tehdd ensimmaise-
ni askeleena analyyttinen jako alueen identiteetin ja ih-
misten alueellisen identiteetin tai, kuten viime mainittua
my0s voidaan nimittdd, aluetietoisuuden vililld. Alueen
identiteetin voidaan yleisimmalla tasolla katsoa kasitta-
vén yksinkertaisesti ne tekijdt, joiden perusteella tietty
alue erottuu (tai voidaan erottaa) muista alueista. Aluei-
ta erottelemaan pyrkivid aluejakoja ovat tuottaneet pe-
rinteisesti sekd kulttuurin- ettd luonnontutkijat. Esimerkkei-
né ndistd kdyvat kansankulttuurin aluejaot, kulttuuripiirijaot
tai luonnonmaantieteelliset alueet. Alueiden toisistaan
erottamisen kannalta tdrkeitd seikkoja ovat eri aikoina
olleet ainakin luonnonolosuhteet, historia seki talous-, so-
siaali- ja poliittinen rakenne. Térkeitd ovat olleet myds
kulttuurin muodot sekd murteet. Ndiden ilmididen poh-
jalle perustuu luonnollisesti my6s symboliikka, jonka kautta
alue on ’ldsnd’ erilaisissa sosiaalisissa ja kulttuurisissa
kaytanndissd ja diskursseissa. Identiteetti merkitsee tés-
sd tapauksessa siis ennen kaikkea erottumista/erottamis-
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ta. On kuitenkin muistettava, ettd nima luokitukset ovat
tavallisesti tutkijoiden laatimia luokkia, jotka sellaisenaan
ovat olemassa ldhinna *paperilla’ (vrt. Bourdieu 1998),
mutta joita voidaan kayttdd myds sosiaalisen toiminnan
muovaajina. Aluejakoja —ja itse asiassa edellisid paljon
merkittdvampid jakoja — syntyy yhteisdjen sosiaalisessa
toiminnassa ja ne ilmeneviét tyypillisimmin hallinnollisina
alueina, ts. alueina, joiden kautta ihmiset ja yhteisot
organisoivat, kontrolloivat ja hallinnoivat sosiaalista toi-
mintaa. Téssd mielessd kysymys voi olla myds aktiivi-
sesta erottautumisesta.

Luonto ja kulttuuri voivat olla oleellisia my6s alueiden
asukkaiden alueellisessa identiteetissé tai ’aluetietoi-
suudessa’ mutta eivét valttdmattd edelld mainittujen tutki-
joiden konstruoimien aluekehikkojen muodossa. Asukkai-
den identiteetin kannalta hallinnon ja hallinnan alueet ovat
usein keskeisid, koska niiden kanssa ollaan jatkuvasti te-
kemisissi ja ne asettavat koordinaatteja jokapdivaiselle ela-
malle. Aluetietoisuudessa heijastuvat alueen historiallinen
kehitys, alueen erityispiirteet ja suhde yhteiskunnan muu-
hun kehitykseen sellaisena kuin alueen asukkaat (tai ulko-
puoliset) ne kokevat. Tietoisuus ’oman’ alueen erityisyy-
desti ei tietysti palaudu vain yksiloiden omiin kokemuksiin
jahavaintoihin alueesta. Keskeisid ovat tdssd mielessda me-
kanismit — institutionaaliset kdytdnnot ja diskurssit — joi-
den kautta kollektiivisen identiteetin perusta mééritellaan.
Téll6in ei voida ohittaa yhteiskunnalliseen tyonjakoon liit-
tyvid valtasuhteita, jotka ovat mukana sosiaalisen tietoi-
suuden tuotannossa. Alueellisuus, hallinto ja hallinta liitty-
vit taltd osin tiiviisti toisiinsa.

Alueiden identiteetin ja ihmisten alueellisen identi-
teetin erottaminen toisistaan on hyddyllisté jo yksin siité
syystd, ettd alueet ja niiden identiteetit ovat luultavasti
paljon pysyvampia kuin ihmisten alueelliset identiteetit,
ts. heidén aluetietoisuutensa. Erityisesti nykyaikana ih-
minen vaihtaa paikkakuntaa, aluetta ja jopa asuinvaltio-
taan usein eldménsé aikana, jolloin hdnen samastumi-
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sensa spatiaaliset koordinaatit voivat myos muuttua. Ih-
misen oma spatiaalinen identiteetti-kertomus on persoo-
nallinen ja omakohtainen kokemusten ja muistojen kollaasi
— kahta samanlaista ei ole olemassa. Sen sijaan kerto-
mukset alueiden identiteeteistd ovat yleensa jaettuja,
dokumentoituja, usein myos ritualisoituja ja tissa mieles-
sd pysyvampid. Ne muuttuvat yleensi vain sukupolvien
muutoksen myota.

Jotta ’alueet’ voisivat olla merkityksellisid, ne on siis
tuotava jollakin tapaa osaksi ihmisten alueellista tietoi-
suutta. Lehdistd ja muu media, alueellinen kirjallisuus,
kouluopetus yms. tekijét ovat tdssd suhteessa erityisen
tarkeitd, silld ne tarjoavat vilineen representoida, esit-
tad, madritelld ja rajata tietty kuviteltu yhteisé (imagined
community) (Anderson 1991). Téma méadrittely liittyy yh-
teiskunnalliseen tyonjakoon sikéli, ettd tiettyjen yhteis-
kunnallisten positioiden haltijat (poliitikot, opettajat, jour-
nalistit, jne.) ovat—ja ovat olleet jo ndiden professioiden
synnysti alkaen — yleensé keskeisessd asemassa tietoi-
suuden ja identiteettien tuotannossa. Niin tuotetun
kuvitellun yhteison kautta toisilleen tuntemattomat ihmi-
set voivat mieltdd menneisyytensé, nykyisyytensa ja tu-
levaisuutensa yhteiseksi. Kuviteltu yhteisdé voi myos
materialisoitua joukkona sosiaalisia kdytintojd ja tietty-
né identiteettid ilmaisevana ikonografiana (liput, vaakunat,
laulut yms. symbolit).

Kuviteltujen yhteis6jen mieltdiminen pitdd sisalladn
vahvan poliittisen elementin. Erityisesti poliitikot ovat aina
jakaikkialla olleet hyvin perilld tistd elementisti ja kdyt-
tdneet sitd hyvdkseen. Kuvitellun yhteison muovaa-
misesta oli tdssd mielessd kyse myos silloin kun poliitikot
ja muut aktivistit kamppailivat tilaan liittyvistd merki-
tyksisté ja pohtivat esimerkiksi Suomessa vuosien ajan
kdynnissa olleen lddnikeskustelun yhteydessa sitd, onko
5 tai 7 14dnid parempi’ kuin ne yksitoista (+Ahvenan-
maa), joihin Suomen kansa sosiaalistettiin vuoden 1960
laénijaon jalkeen.
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Identiteetti ja aluetasot

Paikallinen, alueellinen, kansallinen ja globaalinen muo-
dostavat ihmisten identiteettien tapauksessa jatkumon,
jossa ndmad identiteetit kietoutuvat toisiinsa. Periaattees-
sa identiteetin sisdltd muuttuu sitd abstraktimmaksi ja
symbolisemmin vilittyvéksi, mitd laajemmasta alue-
yhteisostéd on kysymys. Kansallinen identiteetti ja sen
merkitysten pohtiminen on oma lukunsa, joka liittyy val-
tion ja kansa-idean historiallisesti merkittdvdan asemaan
kansainvélisten suhteiden jarjestimisessd (vrt. Paasi
1996b, 1997). Nykymaailmassa jokainen ihminen asuu
aina jossakin valtiossa — my0s muutettuaan hanelle kan-
salaisuuden myontianeen valtion ulkopuolelle. Jokaisen
valtio-territorion sisélld kansallisen identiteetin sisalto py-
ritddn rakentamaan siten, ettd valtion alueella asuvien
etnisten ryhmien ja kansallisuuksien lojaliteeteista mah-
dollisimman suuri osa kohdistuu valtion rajojen rajaamaan
territoriaaliseen yhteisoon.

Valtion suvereniteetti on ennen muuta ulkoista va-
pautta mutta se on myds sisdistd vapautta suhteessa ul-
komaailmaan. Sisdisen vapauden tarjoamana dérikeinona
lojaliteettien varmistamisessa on kansalaisia kohtaan suun-
nattu vékivalta, joka tunnetusti kuuluu kaikkialla valtion
legitiimeihin oikeuksiin. T4t4 vikivaltaa myos kaytetdan
usein, silld 192 valtion rinnalla on mééritelmista riippuen
600-800 kansaa (tai jopa 4000-6000 kulttuuria), joista mo-
nien keskeisend motiivina on oman valtion aikaansaami-
nen. Nami ovat jatkuvasti vakava haaste niille globa-
lisoitumisteoreetikoille, jotka ovat ennustaneet valtioiden
ja niiden rajojen murenevan lisddntyvian padomien, ih-
misten ja tavaroiden liikkeiden edessd. Ndméa ennusteet
ovat osa Eurooppa- ja USA-keskeistd nakokulmaa, jos-
sa on paljolti ummistettu silmét siltd, mitd ndiden kon-
tekstien ulkopuolella tapahtuu (Newman & Paasi 1998).
Mainittakoon, ettd vuoden 1995 Amnesty Internationalin
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tilastojen mukaan mielipidevankeja oli 85 maassa ja pida-
tettyjen kidutuksia tai pahoinpitelyja tapahtui 114:ssd maa-
ilman 192 valtiosta. Ainakin osassa nykymaailmaa valtio
siis muistuttaa kansalaisia olemassaolossaan hyvin aktii-
visesti.

Tédmén fyysisen vékivallan rinnalla voidaan vaittad
jokaisen valtion kdyttdvan symbolista vikivaltaa kansa-
laisiaan kohtaan. Kaikkein selvemmin tima tulee esille
kansallisessa sosialisaatiossa, joka aina perustuu jonkin-
asteiseen "Meidén’ja *Toisen’ idean konstruointiin ja kult-
tuuristen, sosiaalisten ja poliittisten rajojen tarkkaan mer-
kitsemiseen. Erityisesti "Meiddn’ tuottamisessa sosiaali-
sen ja kulttuurisen homogeenisuuden ideologia on usein
keskeinen. Tama tulee esille my6s Suomessa: en ole tut-
kimuksissa juuri torménnyt aineistoon, jossa perusteelli-
sesti pohdittaisiin saamelaisten tai romanien kulttuurin
merkitystd suomalaisessa kansallisessa identiteetissa.
Ruotsinkielisen vaeston rooli linkkind Skandinaviaan, Eu-
rooppaan ja ldnteen on noteerattu paljon useammin, kos-
ka silld on ollut erityistd erotteluarvoa suhteessa ’itdéan’.
Kiinnostava kysymys tulevaisuuden kannalta onkin se,
missd madrin muualta Suomeen muuttaneet ja usein hy-
vinkin erilaisia kulttuuritaustoja omaavat henkil6t ja ryh-
mét tulevat saamaan kulttuurisen dénensa kuuluville.

Maidritystd homogeenisuuden ideasta huolimatta
myo6skédn kansalliset identiteetit eivét ole pysyvid, vaik-
kaniihin liittyvillé kertomuksilla on identiteettikertomusten
joukossa kenties rauhoitetuin arvo. Vaikka kansallinen
ikonografia (symbolit, ’kertomukset meistd’ ) on pohjim-
miltaan usein rajallinen, kukin sukupolvi tulkitsee téti kult-
tuurista ja symbolista varastoa yhéd uudelleen ja antaa
“kansalliselle kulttuurille’ yhd uusia merkityksié (Lofgren
1989). Uudet tulkinnat tehdéén suhteessa kansainvélis-
poliittiseen toimintaympéristodn. Hyva osoitus tisti on
esimerkiksi edelleenkin niin muodikkaat keskusteluteemat
suomalaisuudesta seké ’suomettumisesta’. Kummankin
1990-luvulla voimakkaasti virinneen keskustelun edelly-
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tyksena (ja innoittajana) ovat olleet kansainvélisen ym-
pariston rajut muutokset, joiden my6td myos suomalai-
sen “totuuden politiikan’ — misti voi ja saa puhua — sisdi-
set edellytykset ovat muuttuneet.

Kunkin valtion sisélld voidaan erottaa kyseiselle yh-
teiskunnalle luonteenomaisia piirteitd suhtautumisessa alu-
eiden ja paikkakuntien merkitykseen ja yleensa territorion
sisdiseen erilaistumiseen. Yhdessa valtiossa kulttuuri, sen
maisemalliset ja alueelliset ilmaukset sekd niiden erilai-
sissa sosiaalisissa ja kulttuurisissa kdytdnndissd ilmeneva
kunnioitus — joko vapaaehtoisesti tai pakon edessd — ovat
oleellinen osa kansallisen sosiaalisen jirjestyksen ylla-
pitdmisen mekanismeja. Niissé ideologinen maisema on
keskeinen. Toisaalla taas paikattomuus, ts. paikallisten ja
alueellisten identiteettien puute tai ’oheneminen’, on
hallitsevampi piirre. Lisdéntyvan kansainvélisen vuorovai-
kutuksen my6ta yha useammin nama kaksi piirretti ovat
olemassa samassa paikassa sisdkkéin ja samanaikaisesti.

Paikallisen ja alueellisen — on kysymyksessa sitten
kansallinen, maakunnallinen tms. — identiteetin kannalta
oleellinen on yksilollisen ja sosiaalisen identiteetin suhde.
Kysymykset siitd "kuka miné olen’ tai "keitd me olem-
me’ ovat aina ongelmallisia. Identiteetit ja rajat ovatkin
laheisessd yhteydessi toisiinsa. Alueelliset identiteetit
ovat erddnlaisia kertomuksia siité, ketd ja millaisia 'me’
ja’alueemme’ on. Tallaisen "rakennetun identiteetin’ kan-
nalta on kiinnostavaa, kuka *'meidat’ ja 'meidin’ alueem-
me todelliset tai kuvitellut piirteet méérittelee. Kenen
identiteetti 'meiddn’ identiteettimme on? Paikallisen tai
alueellisen lehdiston? Mainos- tai elinkeinotoimiston? Jon-
kin paikallisen alueaktivistin? Poliitikkojen? Vallanpitji-
en? Sosiaalisen identiteetin méérittely siséltdd aina tie-
tynlaisen vallan elementin, joka korostuu siin, ettd "Mei-
dén’ — tietyn kuvitellun yhteison — méérittely edellyttia
rajojen rakentamista suhteessa *Toiseen’. Territoriaali-
sesta ndkokulmasta katsoen niin representoitu Toinen
voi sijaita my0s "Meidédn’ territoriomme sisdlla — tillai-
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nen tilanne vallitsee esimerkiksi maahanmuuttajien ja pa-
kolaisten tapauksessa. Paljon tunnetumpi on perinteisesti
ollut ulkopoliittisten diskurssien tapa rakentaa Toinen ul-
koisten uhkakuvien muodossa.

Ongelmallisinta on, jos alueellisten (territoriaalisten)
identiteettien konstruoinnissa ja representoinnissa ei olla
lainkaan kiinnostuneita siitd, miten yksildiden ja sosiaa-
listen ryhmien alueelliset ja paikalliset identiteetit, >omat
kertomukset’, rakentuvat. Billig (1995) katsoo, ettd ih-
misten arkisissa askareissa realisoituva banaali nationa-
lismi on keskeisen tarked tutkimuskohde. Itsestddn sel-
vé valtiokeskeisyys on ollut keskeisena kritiikin kohtee-
na viimeaikaisessa kulttuurintutkimuksessa, jossa on
haastettu tima perinteinen tapa ymmaértéd maapallon pin-
ta ’valtioiden’ ja "kansojen’ selvdrajaisena mosaiikkina.
Samalla kun tdmai rajautumisen politiikka on ollut kéy-
tossd, on syrjaytetty muut mahdolliset tulkinnat ja *&a-
net’. Sama ’annettuna otetun valtion periaate’ on ollut
voimakkaan kritiikin kohteena myos kansainvélisten suh-
teiden kriittisessa tutkimuksessa samoin kuin ns. kriitti-
sessd geopolitiikassa (vrt. Newman & Paasi 1998).

Vaikka emme pyrkisikéddn identiteetin *olemuksen’
tiukkaan paaluttamiseen staattiseksi sosiaaliseksi kate-
goriaksi, epdilemattd identiteettiin liittyy yleensé ajallinen
jasosiaalinen jatkuvuus. Nykyisyys, menneisyys seké yk-
silollinen ja sosiaalinen identiteetti kietoutuvat toisiinsa
kompleksisella tavalla. Identiteetti onkin dynaaminen jat-
kuvasti muotoutuva prosessi, ei mikain staattinen oloti-
la. Kuten Breakwell (1984, 18) kirjoittaa:

”Nykyinen persoonallinen identiteetti on kaikkien men-
neiden persoonallisten identiteettien ja kaikkien mennei-
den ja nykyisten sosiaalisten identiteettien vuorovaiku-
tuksen tulos. Mutta asia on totta myds kédantden: nykyi-
set sosiaaliset identiteetit ovat kaikkien menneiden sosi-
aalisten identiteettien ja menneiden sekd nykyisten hen-
kilokohtaisten identiteettien vuorovaikutuksen tulosta.”
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Kasittddkseni edelld mainittu pitdd paikkansa eri alueta-
soilla, ei ainoastaan persoonallisen ja sosiaalisen identi-
teetin tapauksessa. Esimerkkini téstd identiteetin ja alue-
ellisuuden suhteesta ja sen poliittisuudesta pohdin seu-
raavassa Suomen aluejirjestelmén muutoksia ja erityi-
sesti viime aikoina esilld ollutta 1d4nikeskustelua, joka lo-
pulta pédttyi lddnien méérin radikaaliin supistamiseen.

Suomen alueet ja niihin identifioituminen

Suomen aluejérjestelma pitda sisillddn joukon toisistaan
poikkeavia alueita ja aluetasoja, jotka ovat olleet jatku-
vassa hitaan muutoksen tilassa. Muutokset sinéinsa ovat
voineet realisoitua nopeastikin esimerkiksi lddnien perus-
tamisen mydtd. *Alhaalta’ katsoen tirkeimpid alueita lie-
nevit kunnanosat tai kylét, kunnat, 144nit ja maakunnat.
Osa alueista on hallinnollisia, osa toiminnallisia, osa taas
formaalisia, ts. ne on rajattu tiettyji tarpeita varten (esim.
“kulttuurialueet’). On my6s olemassa monia kansanomai-
sia tapoja hahmottaa ndma alueyksikot. Kotiseutu, koti-
maakunta, maaseutu, kotikaupunki tai -kylad korvaavat
monen suomalaisen arkisessa kielessa kuntiin, 1d4neihin
tai muihin alueisiin liittyvét eksaktit aluenimet, joita hal-
linnollisessa kaytannossi, joukkotiedotuksessa tai vaik-
kapa akateemisessa maantieteessd on totuttu kéytta-
maén. Toisaalta alueen tai paikkakunnan nimelld sinén-
sd voi olla tarked merkitys alueellisen identifikaation ldh-
teend (Paasi 1996b). Tama tuli selvisti esiin lddniuudistus-
keskustelussa, jossa monet aktivistit puolustivat lddnidén
myos identiteetin uhkana olleen nimen menetyksen pe-
rusteella.

Laéni on perinteisesti ollut melkoisen ongelmallinen
alue suomalaisten alueellisen identiteetin kannalta. La4-
ninhallitukseen asiaa lienee perin harvalla Suomen asuk-
kaalla, vaikka ladninuudistuskeskustelun yhteydessé esi-
tettiinkin — erityisesti lddninhallitusten edustajien toimes-
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ta—toisenlaisiakin mielipiteité ja pyrittiin jopa konkreet-
tisten laskelmien avulla osoittamaan ldanien merkitys kan-
salaisille. Perinteisesti l44ni (ja ladninhallitus) on koettu
ldhinné keskushallinnon instrumentiksi kansallisen tilan
territoriaalisessa kontrollissa. Tdma merkitys on tullut
mielestédni hyvin esille siind, ettd 1daniuudistuksen jalkeen
keskustelu ladnien merkityksesti on laantunut varsin no-
peasti ja uudet teemat ovat nousseet esille julkisuudessa
— erityisesti kysymys muuttovirtojen keskittymisesta tie-
tyille ydinaluelle. Léénit ovat jdéneet kaikessa hiljaisuu-
dessa suorittamaan omia keskushallinnon asettamia teh-
taviddn. Katoaminen valtakunnallisesta julkisuudesta ei
tietysti merkitse sitd, etteikd uusien lddnien raja-alue-
kunnilla voisi olla toiminnallisessa mielessd, erityisesti hal-
linnollisten yhteyksien rakentamisessa, edessdén suuria-
kin ongelmia. Témaé taas voi ilmetd voimakkaastikin pai-
kallisissa mediadiskursseissa.

Maakunnat ovat olleet Suomessa historiallisesti tar-
kastellen alueellisen identiteetin kannalta l4éneja térkedm-
pid, mihin ovat keskeisesti vaikuttaneet — ei valttimatta
ladnien syntyéd edeltdnyt maakuntahallinto — vaan pikem-
minkin 1800-luvulta alkaen tapahtunut maakuntalehdiston
synty, kansalaistoiminnan organisoituminen seké yhé uu-
sien maakunnallisten identiteettisymbolien jatkuva kayt-
toonotto (vaakunat, maakuntalaulut, -kukat, -linnut, -ruoat,
jne). Namai — ja ennen muuta maakunnallinen lehdisto —
ovat rakentaneet kuvaa maakunnista kulttuurisina, talou-
dellisina ja poliittisina yksikoind. Myos topeliaanisessa
Suomessa maakunnat ja niitd asuttavat heimot’ muo-
dostuivat Maamme-kirjan vilitykselld keskeisen tarkeéksi
kansallisen identiteetin vélitasoksi. Nima heimot ja nii-
hin liitetyt stereotyyppiset luonnekuvaukset esiintyivit
kouluoppikirjoissa 1960-luvulle saakka ja antavat edel-
leenkin potkua maakunnallisen lehdiston yllapitdmille
identiteettidiskursseille ja niiden kautta vilittyville ideaali-
sille identiteettikriteereille (Paasi 1986).
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My0s ns. alueaktivistit toimivat usein maakunta-
tasolla ja korostavat sitd, miten vastakohtana keskus-
hallintoa edustaville l1d4neille, maakunnat nousevat asuk-
kaiden ’omaehtoisesta’ toiminnasta, ovat ’omaleimaisia’
ja omaavat selkedn identiteetin — mité tilld sitten tds-
méllisesti ottaen tarkoitetaankaan. Heidén retoriikassaan
alueet personoidaan (esim. maakunnat kamppailevat’)
ja alueen idea ikddnkuin ylittdd alueen sisdiset sosiaali-
setja poliittiset konfliktit ja ristiriitaisuudet. Esimerkiksi
maakuntien puolestapuhujana vuosikymmenia toiminut
emeritusprofessori Heikki Kirkinen totesi Helsingin Sa-
nomissa (1993), ettd ”Suomeenkin on kasvanut maa-
kuntien verkko, joka heijastaa maan alueellista monimuo-
toisuutta ja kunkin maakunnan omia intressejé, omaa tah-
toa ja kokemusta yhteisten asioiden hoitamisessa”. Vas-
taavia esimerkkeja 10ytyy paljon muidenkin sanomaleh-
tien sivuilta — aluejakokomiteoiden mietintdjen sivuilta ne
ovat sentdén jo kadonneet (Paasi 1986).

Maakunta ei kuitenkaan ole Suomessa selked alue-
yksikkd asukkaiden aluetietoisuuden ndkdkulmasta tar-
kastellen — tosin tdsséd suhteessa eri alueiden vililld on
suuria eroja. Eri maakunnissa asuvat nimedvét asiaa
tiedusteltaessa kotipaikkansa sijaintimaakunnaksi monia
erilaisia ja eri nimisid alueyksikkdjd. Sangen usein jopa
oma kotikunta mielletddn maakunnaksi, mikd kertonee
siitd, ettd maakuntakasite sellaisenaan on vieras arkiela-
mén kannalta. Esimerkiksi Lapin ld4ni ja alueen maa-
kunnallisen liiton toimialue hahmottuu asukkailleen yli kym-
menend ‘maakuntana’. Tama on selked osoitus siitd, ettd
maakunta ei ole mitenkéén selkedsti rajautuva territori-
aalinen kisite alueen asukkaille (Paasi 1986).

Alueet on aiheellista ymmaértié historiallisesti: olen-
kin toisaalla pyrkinyt osoittamaan, miten ne syntyvit, ovat
aikansa olemassa ja lopulta katoavat alueellisen trans-
formaation mydtd (Paasi 1991, 1996b). On siten selvia,
ettd myds alueisiin liitetyt kulttuuriset ja poliittiset merki-
tykset muuttuvat aikojen kuluessa. Ajatus lddnien maa-
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rdn supistamisesta sai esimerkiksi Pohjois-Karjalassa ai-
emmin nimenomaan maakuntien puolesta toimineet alue-
aktivistit—ja muutkin toimijat — toimimaan julkisuudessa
tuolloin vahvasti lddnien puolesta ja vetoamaan myds ld4-
nien tapauksessa ’alueelliseen identiteettiin’ — usein il-
man minkédnlaista madrittelya siitd, mitd viime mainittu
tarkoittaa. Toisaalta ihmisen ’hallinnolliseen perusturval-
lisuuteen’ ja eldmén peruskoordinaatteihin varmaan kuu-
luu tieto siitd missd kunnassa ja lddnissd han asuu. Maa-
kuntien osalta tilanne on ongelmallisempi, koska niillé ei
ole vakiintunutta merkitysté ja ihmisten maakunnallinen
tietoisuus ei ole yksiselitteinen ilmid. Vahvimmillaan 144-
ni oli (ja on edelleen) identiteetin kannalta tapauksissa,
jossa ldédni ja maakunta yhtyvit alueellisesti ja symboli-
sesti. Talloin kuviteltuja yhteis6jé rakentavat mekanis-
mit voivat toimia tehokkaimmin ja kysymys ldénien mer-
kityksestd tai niiden lopettamisuhka voitiin esittda *maa-
kunnallisena’ kysymyksena. Tastd nakokulmasta katso-
en laéniuudistus oli tietysti dramaattinen muutos.

Alueellinen identiteetti ja alueellinen
liikkuvuus: suomalaisia esimerkkeja
eri aluetasoilta

Ihmisten alueellinen liikkuvuus ja ennen muuta pysyvéa
muuttaminen merkitsee territoriaalisten ja kulttuuristen
rajojen ylittdmistd ja véistimatta sopeutumista uusiin alu-
eellisiin milj6isiin. Erityisen suuria ndma rajan ylitykset
ovat pakolaisten ja muiden maahanmuuttajien tapauk-
sessa. Molemmat ovat tietyssd mielessd *Toisia’ *"Mei-
dén’ keskelld. Ongelmallista on erityisesti se, etti toiseu-
den ehdot ja luokittelun kriteerit useimmissa tapauksissa
asetetaan yksinomaan *Meiddn’ ehdoilla. Identiteeteista
ei siis lilemmalti edes neuvotella. Vaikka sosiolingvistit
(Nuolijarvi 1986) ovat osoittaneetkin, ettd myos suoma-
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laisten sisdisen litkkuvuuden yhteydessd ihmiset voivat
joutua joskus vaikeidenkin kulttuuristen sopeutumis-
ongelmien eteen, ongelmaa ei voi verrata pakolaisten ti-
lanteeseen.

Liikkuvuus, rajojen ylittdiminen ja identiteetti liittyvét
toisiinsa kaikilla aluetasoilla. Asukkaiden alueellisen iden-
titeetin kannalta onkin kiinnostavaa eritelld, missd maa-
rin suomalaiset asuvat paikkakunnilla, jotka sijaitsevat hei-
dén syntymaéldédneissiédn. Télloin voidaan tehdd johtopéa-
toksid ainakin siitd, missd maérin "kuvitelluille yhteisoil-
le’ on ollut eri alueilla tarjolla "historiallista jatkuvuutta’,
yhtd alueellisen identiteetin perusraaka-ainetta. Tdhin-
hin vedottiin vahvasti lddniuudistuskeskustelussa. Kéy-
tdn seuraavassa esimerkinomaisessa tarkastelussa sekd
aiempaa tutkimuskirjallisuutta ettd Tilastokeskuksen jul-
kaisematonta aineistoa vuoden 1994 lopun tilanteesta.
Aineisto kuvaa siis tilannetta, joka vallitsi ennen ld4ni-
uudistusta. Viime mainittu muutti radikaalisti 1dénirajoja
jakasitykseni mukaan tulee jatkossa vahvistamaan maa-
kuntien merkitystd *identiteetti-koneina’. Téstd saatiin heti
ladniuudistuksen jalkeen esimakua, kun maakunnalliset
liitot monessa tapauksessa kiirehtivét valittomasti pystyt-
tdmédn maakuntien tunnuskylttejd valtateiden varsille.

Muutto kaupunkeihin alkoi yleistyd Suomessa litkku-
vuutta estdneen lainsdddannon liberalisoitumisen myota
1800-luvun toisella puoliskolla. Kehitys oli kuitenkin hi-
dasta. Niinpa vuonna 1880 syntymékunnassaan asuneiden
maara oli 85% ja syntymélddnissddn asuneiden maira
peréti yli 95%. Vuonna 1910 suomalaisista asui synty-
mékunnassaan 75%. Kuluvan vuosisadan alun jélkeen
syntymaéalueillaan asuvien henkildiden osuus laski edel-
leen siten, ettd vuonna 1960 syntymikunnassaan asui
endd runsas puolet suomalaisista ja kotildénissdédn run-
sas 70% (Paasi 1996a).

Vuoden 1994 lopussa tuolloisessa asuinldénissd syn-
tyneiden osuus oli pienin Uudellamaalla eli 57% alueen
nykyisesti runsaasta 1,3 miljoonasta asukkaasta on syn-
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tynyt ko. 1dénissé. Toisaalta voidaan siis todeta, etté 14-
hes puolet 144nin asukkaista oli muualta muuttaneita. Laa-
nissé syntyneiden osuus koko viestdsti oli ennen ladni-
muutosta korkein Vaasan ladnissa eli perati 86,3%. Laa-
ni oli siis ollut melkoisen ’suljettu’ alue, silld asukkaista
vain alle 14% oli muuttanut 144niin ulkopuolelta. Myos
Oulun l4énissd syntyneiden osuus asukkaista oli korkea,
lahes 84%. Yleisemmin nykyisessé asuinlédénissi synty-
neiden osuus kaikista asukkaista vaihteli vuoden 1994
lopussa 70 ja 80%:n vililld (Paasi 1996a). Voidaan siis
sanoa, ettd huolimatta voimakkaasta muuttoliikkeesta 144-
nien asukkaat olivat tuolloin enimmékseen asuinldénissaén
syntyneita.

Toisenlainen kuva saadaan tarkasteltaessa Suomes-
sa asuvan, tietyssa ladnissd syntyneen vieston jakautu-
mista kyseisen ldénin ja muiden ldénien alueelle. Ahve-
nanmaalla syntyneisté ldhes 93% ja Uudenmaan l4énis-
sd 85% asui vuoden 1994 lopussa syntymaéldanissa. Se,
ettd jokin alue on muuton kohdealue, ei siis valttdmatté
merkitse, ettd alueella syntyneet asukkaat olisivat olleet
liikkuvia. Toinen déripaé olivat 1960-70-lukujen voimak-
kaan muuttotappion alueet eli Pohjois-Karjalan ja Mik-
kelin l4édnit. Suomessa asuvista, niissd lddneissé synty-
neisté henkil®disté 1dhes puolet asui tuolloin syntyméldénin
ulkopuolella (Paasi 1996a).

Tutkimuksissa on havaittu suomalaisten yleisesti
identifioituvan vahvasti kuntatasoon (Paasi 1986). Téhén
on monia syitd. Kunta on jokapéiviisen elamén kannalta
ehkd konkreettisin alueyksikkd Suomessa. Jokaisella
kunnalla on poliittinen toimintakoneisto, jonko kokoonpa-
noon dédnestysikéiset kuntalaiset voivat vaikuttaa. Talou-
dellinen suhde konkretisoituu kunnan verotusoikeudessa,
terveys-, kulttuuri- ym. palveluissa. Kyli tai kaupungin-
osa voi olla tirked ihmisen identiteetin kannalta mutta kunta
antaa hallinnollisena kokonaisuutena néillekin yleisemmiét
kehykset. Kunta myds tunkeutuu edellisten sosiaalisten
kéayténtdjen muodossa arkieldméén ja silld on myos tietty
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julkisuus ja ldsnédolo asukkaiden eldmissé. Ndiden meka-
nismien puitteissa kuviteltu yhteiso rakentuu helpommin
kuin muiden alueiden tapauksessa.

Keskimaarin alle puolet suomalaisista eli 45,6% asui
vuoden 1994 lopussa kunnassa, jossa he ovat syntyneet.
Kaupunkikunnissa syntyneiden maéré oli tuolloin pienem-
pi kuin maalaiskunnissa (43% vs. 50%). Maan eri osien
vililla oli luonnollisesti suuria eroja. Erdissd Uudenmaan
kunnissa kunnassasyntyneiden méaéré on ollut alle 20 %,
monissa maaseutukunnissa 70-80% osuudet eivit ole ol-
leet harvinaisia. Kunnassa syntyneiden suhteellinen osuus
on kuitenkin ldhes poikkeuksetta pienentynyt myds maa-
laiskunnissa noin 20 viime vuoden aikana, miké johtunee
mm. keskuksia ympérdivien maalaiskuntien muuttovoitosta
sekd koulutettua tydvoimaa vaativien tyopaikkojen lisdén-
tymisestd maalaiskunnissa 1960-luvulta alkaen paikallis-
valtion laajenemisen myota, jne. (vrt. Paasi 1996a).

Péadkaupunkiseutua on pidetty 1960-luvun suuren
muuton yhteydessd suomalaisten sulatusuunina kohti
urbaania eliméi ja alueelle muuttaneiden ongelmia ja
sopeutumista on tutkittu paljon, ehkd merkittivimpana ja
paljon huomiota osakseen saaneena tutkimuksena voi-
daan mainita Kortteisen (1982) Ldhio-tutkimus. Koska
muuttoliike paékaupunkiseudulle on jélleen kiithtymaéssa,
on kiinnostavaa tarkastella tarkemmin padkaupunkiseu-
dun kuntien Helsingin, Vantaan ja Espoon asukkaiden
alueellisia taustoja. Vuonna 1994 kunkin kaupungin asuk-
kaista runsaat puolet oli syntynyt Uudellamaalla ja loput
laénin ulkopuolella. Absoluuttisesti tarkastellen suurin osa
asukkaista on peréisin eteldisen ja itdisen Suomen alu-
eelta. [ti-Suomen 1960-70-lukujen ’suuren muuton’ ai-
kaisissa muuttotappiolddneissa (Pohjois-Karjalan, Kuo-
pion ja Mikkelin 1d4ni) syntyneistd Uudellamaalla asu-
vista henkildistd 72,4% asui vuonna 1994 Helsingissa,
Espoossa tai Vantaalla (Paasi 1996a).

Muuttoliikkeen suuruudesta saadaan hyvé kuva tar-
kasteltaessa erityisesti Pohjois-Karjalan l1d4nid vuoden 1994
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lopun tilanteessa. Sen alle 180 000 asukkaasta 78,4 %,
noin 139 500 oli tuolloin ko. 148nissd syntyneitd. Helsingis-
sd, Espoossa tai Vantaalla asuvien pohjoiskarjalaisten ryh-
maé (n. 31 000 henked) oli yli viidennes (yli 22%) ko. méa-
réstd. Voidaan siis mielesténi perustellusti kysya, kuka
yleensd on ’pohjoiskarjalainen’ tai mitd on ’pohjois-
karjalainen identiteetti’ — tai minké tahansa suuralueen
identiteetti — paikkakunnalta toiselle liikkuvien yksiloiden
perspektiivistd asiaa tarkastellen? (vrt. Paasi 1996a).

Pohdintaa

Aluejérjestelmd, alueet ja niiden identiteetit ovat sosiaa-
lisia, poliittisia ja kulttuurisia konstruktioita. Niin ne syn-
tyvét ja eldvét niihin liittyvissd sosiaalisissa kdytdnndissi
jadiskursseissa. Koska alueet, niiden identiteetit ja rajat
ovat ihmisten luomuksia, ne ovat myds jatkuvan, joskin
yleensi hitaan muutoksen kohteena.

Ihmiselld on samanaikaisesti koko joukko erilaisia
identiteetteja ja sosiaalisia rooleja. Sukupuoli, yhteiskun-
nallinen asema ja status, luokka tai harrastusryhmét saat-
tavat kaikki olla tarkeitd identiteetin 14hteitd, jopa paljon
oleellisempia kuin alueellisuus tai paikallisuus sindnsa. Eri
valtioissa on tdssd suhteessa olemassa suuria eroja: yh-
dessd maassa alueelliset kulttuuripiirteet — ja (etno)regio-
nalismi niiden poliittisena ilmauksena — ovat voimakkaita,
toisaalla taas sosiaaliset hierarkiat ja luokat ovat keskeisia
identifikaation ja erottelujen ldhtokohtia. Spatiaalisuus on
kuitenkin aina tirked rakennetekija kaikessa sosiaalisessa
toiminnassa. Ihminen eldd monien eri aluetasojen muo-
dostamassa toiminnallisessa ja symbolisessa "verkostossa’.
Paikallinen, alueellinen, kansallinen ja globaalinen kietou-
tuvat siind toisiinsa. Laajoihin aluetasoihin liittyy runsaasti
symbolisia merkityksid, paikallisella tasolla maisemat, so-
siaaliset verkostot ja erilaiset materiaaliset rakenteet ovat
tavallisesti konkreettisemmin ldsna.
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Alueet ja alueelliset identiteetit muuttuvat jatkuvasti.
Suomessa hiljattain kdyty kamppailu lddnien maarastad
on konkreettinen esimerkki aluejarjestelman muutoksesta
ja myds pyrkimyksestd hyodyntdd identiteetti-késittee-
seen liittyvdd poliittista dynamiittia alueita koskevissa
diskursseissa. Aluehallinnon muutossuunnitelmat ja nii-
den erilaiset tulkinnat ovat my6s hyvé esimerkki siité,
miten alueet on hyodyllistd ymmartéé historiallisina
prosesseina. Alueiden syntymisessd ja "kuolemisessa’
niiden territoriaaliset, symboliset ja institutionaaliset roo-
lit ovat tarkeitd. Ndiden kautta alueet tulevat osaksi alue-
jarjestelmaa ja alueellista tietoisuutta kadotakseen ken-
ties myohemmin kartalta (Paasi 1991, 1996).

Yhteiskunnan eri intressiryhmilla on alueiden merki-
tyksesti erilaisia ndkemyksid. Ladniuudistuskeskustelussa
esitettiin usein retorinen kysymys, mité tapahtuu lddnien
janiiden asukkaiden alueelliselle identiteetille, jos ldéne-
jdyhdistetddn. Useassa tapauksessa lddnien kansanedus-
tajat 10ysivit jdlleen kerran toisensa puolustaessaan kus-
sakin tapauksessa *meidén alueemme’ identiteettid ja ole-
massaoloa. Mitd tima kaikki merkitsi lddnien yhteydes-
sd kadunmiehen ndkdkulmasta, onkin toinen kysymys.
Kesilld 1996 tehdyn gallup-kyselyn mukaan suomalais-
ten suhtautumisessa ldéinien vahentdmiseen oli seké alu-
eellisia ettd eri puolueiden kannatukseen liittyvid eroja.
Eniten ld4nien vihentdmistd kannatettiin padkaupunki-
seudulla ja muualla Uudellamaalla, eniten sitd vastustet-
tiin Keski- ja Pohjois-Suomessa ja yleensd maaseudulla.
Eniten ld&nien vahentdmisti ndyttivit kannattavan ko-
koomuspuolueen kannattajat, eniten vastustavan keskus-
tan kannattajat (HS 26.6.1996).

Nyt keskustelun pdlyn laskeuduttua ldéneistd ei endd
juuri nde julkisuudessa puhuttavan. Talven 1997-98 ku-
luessa suomalaisen aluediskurssin kohteeksi onkin hah-
mottunut kaksi uutta kohdetta: yhtdaltd pohdinnan koh-
teena on kuntien synkkenevé talous, toisaalta EMU-kyt-
kenti ja sen vaikutukset Suomi-nimiseen alueeseen ja
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kansalliseen identiteettiin — haviaako viime mainittu mar-
kan katoamisen myo6ta? Molemmissa diskursseissa tor-
maétéan alueellisen transformaation peruskysymyksiin: séi-
lyvétko diskurssin kohteena olevat alueet vai katoavatko
ne sulautumalla johonkin laajempaan aluekokonaisuteen.
Yksi asia on varmaa: molemmissa vaihtoehdoissa iden-
titeetti-késitteelle on jdlleen tiedossa uutta kysyntaa.
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