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ANTTI MALINEN
Tybmiesten ja perheenemantien vasymyksesta kayty keskustelu 1920-1940-luvuilla

Palkka- ja kotityon aiheuttamasta vasymyksesta keskusteltiin vilkkaasti 1920-1940-luvuilla.
Tydmiesten ja perheenemantien vasymys oli yhteiskunnallinen kysymys, jota tarkasteltiin
luokka- ja sukupuoliroolien ndkékulmista. Sosiaalihallinnon virkamiesten tuottaman
vasymyspuheen voi ndhda osin hierarkisena ja normittavana. Toisaalta vetoamalla
tydomiesten "psykologiseen vasymykseen” haettiin tukea tydsuhteiden kohentamista
koskeville ratkaisuehdotuksille. Naisille vasymys tarjosi puolestaan hyvaksyttavan keinon
nostaa esille heidan kokemuksiaan kodin tyénjakoon liittyvista epékohdista.

Suomalainen yhteiskunta joutui 1920-1940-luvuilla kohtaamaan kahdesti sotien ja
rauhaan palaamisen tuomat haasteet. Kansakunnan néhtiin sekéa sisallissodan etta toisen
maailmansodan jalkeen tarvitsevan tyokykyisia ja -haluisia kansalaisia. Kriisitilanteet
heréttivat myds yleisemman keskustelun naisten ja miesten valisista tyonjaosta ja
velvollisuuksista.” Tydaikalainsaadannélla ja tydsuojelulla oli merkittéva rooli levon ja
vasymyksen vélisen suhteen sdatelyssa ja siten tydkunnon yllapitamisessé. Sosiaalisella
lainsdadannolla oli kuitenkin seka taloudelliset ettd poliittiset rajansa tydsuhteiden
saatelyssa. Taman liséksi perheenemannat jaivat monilta osin ulos sosiaalisen

lainsdadannon vaikutuspiirista.

Niin palkka- kuin kotitydn rasittavuutta kasittelevassa keskustelussa sosiaaliministerion ja -
hallituksen virkamiehistd muodosti yhden keskeisen ryhmittymé&n. Siséllissodan jalkeen
tasapainottelevaa keskustapolitikkaa ajaneiden sosiaalipoliitikkojen huomio kohdistui
erityisesti kaupunkien ja teollisuusyhdyskuntien miespuoliseen tyovaestoon ja
perheenemantien asemaan.” Tyémarkkinoiden toimivuutta koskevien isojen kysymysten
(tyottomyys ja tyonvalitys, tydsopimuspolitiikka) ohella sosiaalihallinnon virkamiehistd oli
kiinnostunut myds tydvoimaa koskevista laadullisista kysymyksista, kuten tydmiesten

"sielullisesta elamastd” ja elamantavasta. Sosiaalipoliitikkojen pohdinnoissa arkielaméan eri

! Mirja Satka (1994) *Sota-ajan naiskansalaisen ihanteet naisjarjestojen arjessa’, teoksessa Anneli Anttonen, Lea
Henriksson, Ritva Néatkin (toim.) Naisten hyvinvointivaltio, Jyvaskyla: Vastapaino, 73. — Kiitdn Suomen
Kulttuurirahastoa, jonka myontaméan apurahan turvin artikkeli on Kirjoitettu.

? Sosiaalipoliittisen toiminnan ylérajana pidettiin traditionaalisesti “keskisaadyn lapileikkausta”. Esimerkiksi Leo
Ehrnrooth (1912) Nykyaikainen yhteiskuntapolitiikka. Kaksitoista esitelmad. Suomen Tygvéaensuojelus- ja
sosialivakuutusyhdistys julkaisuja, Porvoo: WSQY, 149. Merkittdva osa sosiaaliministerion ja -hallituksen
virkamiehistosta voidaan sijoittaa siséllisotaa koskevien tulkintojensa osalta osaksi ”sosiaaliliberaalista traditiota”
kantanutta keskustaa. Ks. Pauli Kettunen (1994) Suojelu, suoritus, subjekti. Tydsuojelu teollistuvan Suomen
yhteiskunnallisissa ajattelu- ja toimintatavoissa, Historiallisia Tutkimuksia 189, Vammala: SHS, 171.



osa-alueet, kuten tyo ja lepo seka vapaa-aika ja asuminen, liitettiin yhteiskunnallista

kehitysta koskeviin laajempiin tilannearvioihin.

Siséllissodan jalkeisesséa tyomiehia koskevassa vasymyspuheessa tydolojen levottomuus,
vanhakantaiset isantavaltaiset kaskysuhteet seka tydmarkkinoiden yleinen politisoituminen
esitettiin tekijoina, jotka lisasivat tydsuhteiden ongelmia ja tydmiesten vieraantumista ja
henkista vasymista. Kansallinen eheytyminen oli ulotettava myos teollisiin suhteisiin.
Sosiaalipoliitikot visioivatkin kehityspolun, joka johtaisi tydvaenkysymyksen luonteen
taydelliseen muutokseen. Rationalisointi, tydnjohtamisen uudistaminen seka tytntekijoiden
sitouttaminen erilaisin tyopalkkajarjestelyin esitettiin valinein& tydsuhteiden normalisointiin
ja tuottavuuden nostamiseen. Kyse oli ihannemallista, jonka n&htiin kuitenkin nayttavan
suuntaa tulevalle kehitykselle. Teollisten suhteiden ulkopuolella ja kodin piirissa
sosiaalipoliitikot kiinnittivat huomiota asumiseen, vapaa-aikaan ja perhesuhteisiin.
Kansallisen eheytymiseen sisaltyi ajatus keskiluokkaisen elaméantavan tavoiteltavuudesta
ja tédsséa kohden yhteiskunta-analyysiin astuivat mukaan perheenemannét lukuisine

velvollisuuksineen.

Perheenemantien vasymyksesta kaydyssa keskustelussa huomio kiinnittyi arjen ongelmiin
ja lukuisten tehtavien luomiin rasituksiin. Ratkaisuja perheeneméntien jaksamiseen haettiin
osin samoin valinein kuin palkkatyon alueella, eli (kotitdiden) rationalisoinnista ja tdiden
paremmasta organisoinnista.® Oman lisénsa keskusteluun toivat erityisesti 1940-luvulla
esille nousseet ongelmat naisten palkkatyon ja perhe-elaméan yhteensovittamisessa.*
Samalla perheenemantien vasymysta koskeva keskustelu avasi mahdollisuuksia naisten
ja miesten kotitdiden tyonjakoa koskeviin keskusteluihin. Ne avaavat nakokulman myds

perheen sukupuolittunutta tydnjakoa koskeviin kulttuurisiin k&sityksiin. Porvarillisena

* Rationalisointikdytantojen taustaideologioista, yhteyksisté naisten kotitalousliikkeisiin sek rationalisointi-ideologian
yhteiskunnallisesta lapileikkaavuudesta kts. Minna Lammi (2006) Ett’ varttuisi Suomenmaa. Suomalaisten
kasvattaminen kulutusyhteiskuntaan kotimaisissa lyhytelokuvissa 1920-1969, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran
Toimituksia 1074, Helsinki: SKS; Karl-Erik Michelsen (2001) Tyd, tuottavuus, tehokkuus. Rationalisointi
suomalaisessa yhteiskunnassa, STH-julkaisuja 7, Vammala: Rationalisoinnin seniorikilta ry; Visa Heinonen (1998)
Talonpoikainen etiikka ja kulutuksen henki. Kotitalousneuvonnasta kuluttajapolitiikkaan 1900-luvun Suomessa,
Bibliotheca Historica 33, Helsinki: SHS; Kettunen (1994).

* Naisten palkkatyté, arkea seka vapaa-aikaa koskevaa tutkimusta ovat tehneet muun muassa Anu-Hanna Anttila
(2005) Loma tehtaan varjossa. Teollisuusvéestén loma- ja vapaa-ajan moraalisaately Suomessa 1930-1960-luvuilla,
Bibliotheca Historica 93, Helsinki: Hakapaino; Maria Lahteenmdki (2000) Vuosisadan naisliike. Naiset ja
sosialidemokratia 1900-luvun Suomessa, Helsinki: Hakapaino; Marjaliisa Hentila (1999) Keikkavaaka ja kousikka.
Kaupan tyd ja tekijat 1800-luvulta itsepalveluaikaan, Helsinki: Edita; Maria Lahteenméki (1995), Mahdollisuuksien
aika. Tyolaisnaiset ja yhteiskunnan muutos 1910-30-luvun Suomessa, Bibliotheca Historica 2, Saarijarvi: Gummerus;
Liisa Rantalaiho (1994) *Sukupuolisopimus ja Suomen malli’, teoksessa Anneli Anttonen, Lea Henriksson, Ritva
Natkin (toim.) Naisten hyvinvointivaltio, Jyvéaskyla: Vastapaino.



ihanteena pidettiin tilannetta, jossa aiti pitda huolta kodista ja mies kay ty6ssa kodin
ulkopuolella.® Perheeneménnille asetettiin myos velvollisuuksia toimia perheen
moraalisena selkdrankana ja perhehengen yllapitajana. Virkamiehiston ajamat
sosiaalipoliittiset ideaalit kantoivatkin mukanaan erilaisia normatiivisia malleja ja
olettamuksia miesten ja naisten soveltuvista rooleista. Ristiriitoja ilmeni tilanteissa, joissa

sukupuolittunutta tydnjakoa pyrittiin muuttamaan.

Sosiaalipoliittisen toiminnan kohteina arkielaman eri osa-alueet lohkottiin hallinnollisesti eri
osastoille ja toimistoille. Yhteiskunnalliseen keskusteluun aktiivisesti osaa ottaneet
virkamiehet, kuten sosiaalihallituksen ylitirent66ri Einar BOOk seka tyonvalitysosaston
johtaja Eino Kuusi olivat erikoistuneet seka tyopolitiikkaan ettd asuntokysymyksiin.
Naispuoliset virkamiehet, kuten Eva Somersalo, Elli Tavastahti seka Rakel Jalas, olivat
erikoistuneet sosiaalihuolto- ja lastensuojelukysymyksiin. Virkatehtavien lisdksi seké mies-
etta naispuoliset virkamiehet kirjoittivat melko laajalti kuluttaja- ja naistenlehtiin eri
elamanalueisiin liittyvista ongelmista.® Hallinnollisesta tyénjaosta huolimatta virkamiehisto
pyrki tukemaan toisiaan sanomansa esilletuonnissa. Yhdistelma tuottikin tilanteen, jossa

virkamiehisto levitti eri tavoin auktorisoitua tietoa hyvin laajalle yleisolle.”

TyOmiesten ja perheenemantien vasymysta kasitteleva puhe avaa nakokulman siihen,
miten tietyn aikakauden "yhteiskunnalliset kysymykset” ohjasivat kulloistakin yhteiskunta-
analyysia. Samalla levon ja vasymyksen suhdetta kasitelleet puheenvuorot tarjoavat
mahdollisuuden tarkastella seka luokka- ja perherooleja koskevia kulttuurisia kasitystapoja
ettd niitd uusintavia prosesseja. Sosiaalipoliittisessa toiminnassa eri elaméanpiireille

annetut painoarvot ovat vaihdelleet osana yhteiskunnallisten arvojen ja kasitystapojen

® Matti Peltonen on tarkastellut eroja maatalouden ja kaupunkitydvéaeston tyénjaon sukupuolittuneisuudessa. Matti
Peltonen (1999) *Tyonjako sosiaalisena tilana. Sukupuolenmukaisesta tyénjaosta maataloudessa’, teoksessa Raimo
Parikka (toim.) Suomalaisen tyon historiaa. Korvesta konttoriin, Suomalaisen kirjallisuuden seuran toimituksia 730,
Hameenlinna: SKS.

® Yksi tutkittavan ajanjakson luetuimpia naistenlehtia oli Kotiliesi, joten olen hyddyntanyt siella julkaistuja vasymysta
kasittelevida artikkeleita yhtend osana tutkimusaineistona. Ks. Raili Malmberg (1991) ’Naisten ja kotien lehdet aikansa
kuvastimina’, teoksessa Pdivid Tommila (toim.), Suomen lehdiston historia 8, Kuopio: Kustannuskiila oy., 197-198;
Riittd Makinen & Anna-Liisa Sysiharju (2006) Eteenpain ja ylospain. Hedvig Gebhardin osuus ja toiminta, Helsinki:
Otava, 224--234.

" Sosiaaliministerion ja -hallituksen virkamiehistosta Kotilieden toimituskuntaan kuului vuosina 1922--1926
sosiaalihallituksen naisttiden keskustoimiston johtaja Eva Somersalo (1883-1956, kok.). Lehteen Kirjoittivat
useampaan otteeseen myds sosiaalihallituksen naispuolisen kdyhdinhoidon apulaistarkastaja Elli Tavastahti (1883--
1950, kok.), Tavastahden seuraaja Rakel Jalas (1892--1955, kok.) seka sosiaaliministerion lastensuojelun tarkastaja
Margit Borg-Sundman (1902-1992, kok.). sosiaalihallituksen ylitireht6ori Einar (1874-1957, edist.) BOoKk,
tyonvélitysosaston johtaja Eino Kuusi (1880-1936, kok.) seka tilasto-osaston johtaja Leo Harmaja (1880-1949, kok.)
joka oli kuluttajapolitiikasta laajalti kirjoittaneen Laura Harmajan (1881-1954) aviomies.



muutosta. Sisdllissodan jalkeen sosiaalihallituksen virkamiehiston keskeinen tavoite ol
estaa yhteiskunnan syvempi kriisiytyminen; vapaan markkinatalouden ja sosialismin
aarimuotojen valilta oli I0ydettava tilaa "sosiaaliselle” eli riittaviksi arvioiduille elamisen
ehdoille. Sosiaalipolitiikka oli yksi vastaus modernisoitumisen ja tyonjaollisen kehityksen
tuomiin yhteiskunnallisiin haasteisiin, joihin liittyivat myos lisaantyvat

demokratisoitumisvaatimukset niin politiikan kuin perhe- ja tybelaman alueilla.

Kuinka saada aikaan solidaarisuutta ja sitoutumista tydsuhteisiin?

Siséllissodan jalkeen ylitirehtoori Einar Book ja tyonvalitystarkastaja Eino Kuusi arvioivat
kriittisesti tydsuhteiden tilaa ja odotettavissa olevia ongelmia. Keskeinen kysymys oli,
miten kiinnittaa tyovaenliike ja vasemmisto osaksi poliittista jarjestelmad ja nain varmistaa

yhteiskunnallinen legitiimiys.®

Virkamiesten tilannearviot pohjautuivat jo sotaa edeltavina vuosina rakennettuihin
tulkintakehikkoihin. Nostamalla yleista elintasoa tydvéaelle luotiin vaylia nousulle kohti
keskiluokkaa, ja teollisten suhteiden tasolla tama tarkoitti seka riittdvan elannon
takaamista® etta sellaisen tydympariston luomista, joka ei entisestaan karjistaisi
tyontekijoiden ja tydnantajien valisia suhteita. Vapaa-ajankayttta ja elamantapoja
koskevien muutosten uskottiin puolestaan vapauttavan tyolaiset luokkaperusteisesta
dogmatismista — tavoitteena oli luoda jarkevaan ajatteluun kykenevia kansalaisia.’® Eliitin
ylaluokkainen itsekkyys taas tuli karistaa valistuksen keinoin. llman toimivaa
kansantaloutta keskiluokan kasvattaminen ei kuitenkaan ollut mahdollista, ja tama korosti
osaltaan tarvetta luoda toimivat teolliset suhteet. Esimerkiksi sosiaaliministerién
kansliapaallikkd Niilo Mannio pyrki johdonmukaisesti edistamaéan ajattelutapojen muutosta

ja korosti "keskinaisen luottamuksen” merkitysta terveiden tyésuhteiden yllapitamisessa.™*

Takalainen teollisia suhteita koskeva keskustelu voidaan liittdéa osaksi laajempaa

ensimmaisen maailmansodan jalkeen Euroopassa ja Yhdysvalloissa virinnytta keskustelua

8 Kappaleen tulkinnat perustuvat kirjoittajan opinnaytteeseen (2005) Virkamiehiston poliittinen arviointi kriisiaikana.
Sosiaalihallitus ja sisallissodan jalkeinen sosiaalipoliittinen rationaliteetti, Suomen historian pro gradu -tutkielma,
Historian ja etnologian laitos, Jyvaskylan yliopisto.

® Sosiaalipoliitikkojen tydpalkan riittavaa tasoa koskevasta keskustelusta kts. Einar Bodk (1918) *Tyopalkasta ja
palkkapolitiikasta’, Yhteiskuntataloudellinen Aikakauskirja 14, 68-90; Eino Kuusi (1931) Sosialipolitiikka I, Porvoo:
WSOY, 380-385.

19 Anu-Hanna Anttila tarkastelee kysymyst sivilisoimisen ja moraalisaatelyn nakokulmista. Anttila (2005) 61-64.

1 Niilo Mannio (1932) Yhteisymmarrys tydsuhteissa, Taloudellinen neuvottelukunta 18, Helsinki, 33-34. Mannion
ajatusten yhteydesta laajempaan ty6rauhaliikkeeseen kts. Kettunen (1994) 181-186



teollisten suhteiden ja demokratian valisesta suhteesta.'” Keskeiset haasteet liittyivat
siihen, miten luoda ty6elaman eri osapuolten vélille kunnioitusta ja arvonantoa ja siten

rakentaa perustaa tyohon sitoutumiselle ja keskinaiselle luottamukselle.

Sosiaalipoliittisen teorian tasolla kysymysta teollisen ja ruumiillisen tyon aiheuttamasta
vasymyksesta ei tarkasteltu ainoastaan fysiologisena, tuotantoprosessiin ja tuottavuuteen
vaikuttavana tekijana, vaan sité eriteltiin alustavasti myos psykologisena ja luokka-
asemaan liittyvana ongelmana. Koska valtio pyrki takaamaan taloudelliselle elamalla
suotuisan toimintaympariston, nahtiin taman velvoittavan myds talouselamaa ja teollisuutta
seuraamaan yhteiskunnallisen elaman muilla osa-alueilla tapahtuvia uudistuksia, kuten
yleisemp&& demokratisoitumiskehitystéa. Sosiaalihallituksen keskeinen virkamies Eino

Kuusi korosti:

"talous ihmisten yhteiselamé&ssa ei ole mitddn eristettya eikd mikaan paamaara sinansa.
Se ei esiinny yksilolle eikd kansalle kaikesta muusta irrallisena asiana, vaan se on osa
monipuolista yhteiskuntaelaméaé, joka on siveellisyyden lapitunkema.”?

Kansantalouden n&htiin asettavan tietyt rajat politikan tekemiselle, mutta Kuusen
analyysissa talous ei saanut olla itseisarvo vaan valine muiden arvojen ja tavoitteiden
toteuttamiseen. Sosiaalipoliitikkojen velvollisuutena oli tarkastella kriittisesti taloudellisten
eturyhmittymien ajamaa politiikkkaa ja pohtia niiden pyrkimysten vaikutusta
yhteiskunnallisen elaméan kehitykseen. Virkamiesten mahdollisuudet vaikuttaa tyénantajien
ja tyontekijoiden valisten suhteiden parantamiseen jarjestétasolla olivat heikot.
TyoOntekijoiden ja tydnantajien paikalliset suhteet korostuivat, ja tilanteen pelattiin

heikentavan entisestaan teollisia suhteita.

Eino Kuusen mukaan yksi sosiaalipolitikalle mahdollinen tehtava oli kuitenkin etsié keinoja
"taloudellisten organisatsioiden” toiminnan tehostamiseksi ja siten lieventaa eri osapuolten
valista kitkaa.'* Ratkaisuehdotuksia haettiinkin toimenpiteista, joita kyettiin soveltamaan
paikallistasolla ja ilman lisd&ntyvia kustannuksia. Teollisten suhteiden parantamiseksi
virkamiehet ja muut sosiaalipoliittisia kysymyksia ratkovat asianharrastajat esittelivat

uudenlaisia johtamismalleja seké keinoja institutionalisoida tuotannolliset ristiriidat.

12 Kettunen (1994) 213-214; Ellen S. O’Connor (2000) ‘Integrating Follett: history, philosophy and management
Journal of Management History, Vol 6., 167-190.

B Kuusi (1931) 32.

¥ Kuusi (1931) 34.



Valineina nahtiin muun muassa teollisuusdemokratia, voitonjakojarjestelmat seka
tydnjohdolliset menetelmat.™ Teorioiden soveltaminen kaytantoon olisi edellyttanyt
tutkimustiedon keraamista, mutta virkamiehet joutuivat vield sotien valisena aikana
toteamaan, etté takalainen sosiologisen tutkimus suuntautui teollisten ongelmien

tutkimisen sijaan muihin mielenkiinnon kohteisiin.*®

Pauli Kettunen ja Karl-Erik Michelsen ovat analysoineet taylorismin ja psykotekniikkaan
liittyvien kaytantojen valittymista Suomeen. Tyooloja tiivisti seurannut sosiaalihallitus oli
osaltaan tukemassa ensimmaisen psykoteknillisen laboratorian perustamista Suomeen.’
Berliinissa lahettilaana toiminut Juho Jannes selosti kirjeessaan sosiaalihallituksen
ylitirehto0rille psykotekniikan alalla tehdyisté sovellutuksista. Jannes vakuutti Bookille,
kuinka psykotekniikan avulla ei ainoastaan kyettaisi lisaamaan inhimillisen tyén
"efektiviteettid” vaan sen avulla pystyttaisiin myos vahentaméaéan "niiden ihmisten lukua,
jotka toimivat heille psyykillisesti ja fyysillisesti sopimattomalla ty6alalla ja joidenka apea
mieliala muodostaa osaltaan voimakkaan savelen sosiaalisten kysymysten
dissonansseissa.”® Periaatteen "oikea mies oikealle paikalle” nahtiin osaltaan auttavan
yleisen hyvinvoinnin luomisessa.'® Toisaalta kysymys ei ollut pelkastaan tyén

organisoinnista tai tyonjaon kehittamisesta.

TyOnjohtajien ja omistajien tulisi ymmartdd muun muassa se, etta tyontekijoiden ihmisarvo
tulisi tunnistaa ja tunnustaa. Jalmari Kekkonen, joka esipuheessaan kiitteli Einar B66kia

taman antamasta tuesta, kuvaili ammatillisia kouluja varten kirjoittamassaan teoksessaan

15 Einar Book (1924) Tybkamarit ja tydntekijainneuvostot, teoksessa L. Harmaja, A.E. Tudeer, N. Kérki, E. Bodk, R.
Erich, J. Forsman, R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo (toim.), Valtiotieteiden kasikirja. Aakkosellinen tietoteos 1V,
Helsinki, 160; Yrjo Simila (1922), Ty6nantajat ja tydntekijat, Porvoo: WSOY, 117; Kuusi (1931) 268, 354-375, 408—
414.

16 |_eo Harmaja (1933) "Sosialisen tutkimustydn tehtéva’, Sosialinen Aikakauskirja 15, 76. Sosiaalihallituksen tilasto-
osaston johtaja Harmaja Kiinnitti samaan ongelmaan huomiota myds mydhemmin, ks. Leo Harmaja (1943)
*Sosiaalipolitiikka tieteellisen tutkimuksen ja opetuksen esineend, Kansantaloudellinen Aikakauskirja 43, 198-221.
Myds Heikki Waris korosti, kuinka nykypéivan ”pulmakysymyksien” onnellinen ratkaiseminen vaati sosiologisempaa
tutkimusta ja sielullisen elaman parempaa ymmartamista. Heikki Waris (1932) Y hteiskuntatieteellista tutkimusta
Englannissa ja Yhdysvalloissa’, Historiallinen Aikakauskirja 32, 195.

17 Kettunen (1994) 101-111; Michelsen (2001) 24--60; Sosiaalihallituksen poytakirja 18.2.1921. Ca4,
Sosiaalihallituksen arkisto, Kansallisarkisto. Helmikuun 18. paivana pidetyssa kokouksessa péatti sosiaalihallitus
ehdottaa valtioneuvostolle, ettd valtio tukisi rahallisesti Helsinkiin perustettavaa psykoteknillista laboratoriota.

18 Juho Jannes Einar Bookille 11.3.1920. Kansio 2, Einar Bookin arkisto, Kansallisarkisto. Mm. MTK:n
puheenjohtajana toiminut Jannes oli kuluttajapolitiikkona uran luoneen Laura Harmajan veli.

19 Syomalaisen tysnvalityksen kehittamisesté vastannut Eino Kuusi korosti samoin periaatteen “sopivin henkil®
kuhunkin tydpaikkaan™ merkitysta sekd yritysten ettd kansantalouden nékdkulmista. Eino Kuusi (1919) Tyonvalityksen
opas, Sosialisia kasikirjoja Il, Suomen sosialihallituksen julkaisemia, Helsinki, 4-8, 46.



"ei kdskemisen taito ole yksin tahtoon perustuva, vaan se on mydskin yhteiskunnallisen
sivistyksen tulos. Emme saa yksistaan esiintya itsekkaina késkyja antaessa, vaan
meid&an on sovellutettava ja asetuttava kaskettavan sieluntilaan. T&mé on kaskija-
asemassa olevan yhteistymisté, sulautumista, sosialiseerautumista yhteen kaskettavien
kanssa, mika johtaa siihen, etté kéasky ei ole vakivaltainen toimi, vaan kaskynalaisen
auttamista, niin ettd omantahdon alistuminen tapahtuu ilman oman arvontunnon
masentamista.”?°

Reformistit kytkivat seka tyonantajia etta tyontekijoitda koskevan kompromissihengen ja
molemminpuolisen arvonannon valttamattémyyden tydnjaolliseen kehitykseen, jonka
myota kaikki oli sidoksissa kaikkeen: yhteiskunta hahmotettiin kokonaisuutena.?* Etaisyys
sosiaalipoliittisten ihannemallien ja tydelaman suhteiden todellisuuden valilla oli kuitenkin

sotien valisena aikana huomattava.

Siséllissotaa edeltavat ja sen jalkeiset tydsuhteiden analyysit loivat kuitenkin pohjaa
mybdhemmille 1950- ja 60-luvun ristiriitojen saantelyé koskeville perusajatuksille.?? Erik
Allardtin 60-luvun loppupuolen analyysissa nayttaa "ilmeiselta, etta eriytyneen tydnjaon
vallitessa tasa-arvoisuus on solidaarisuuden valttamaton edellytys. Ensinnakin
vaihtosuhteet tuskin toimivat, elleivat ihmiset suhtaudu suvaitsevasti toisiinsa ja hyvaksy
toisiaan tasa-arvoisina.”?® Sosiaalihallituksen virkamiehistd etsi muun muassa
rationalisoinnista, tydnjohtamisen parantamisesta ja osallistumismahdollisuuksien
lisddmisestéa keinoja sddnnelld olemassaolevia teollisia ristiriitoja. Ongelmien
ratkaiseminen edellytti asennemuutoksia ja molemminpuolista arvonantoa, ja tdssa
suhteessa julkisen vallan mahdollisuudet vaikuttaa asioihin olivat rajalliset.
Vuorovaikutukseen, arvonantoon ja tyonjakoon liittyvia neuvottelunvaraisia kysymyksia

voidaan tarkastella my6s perhetalouden nakdkulmasta. Minké&laista yhteiskunnallista

2 Jalmari Kekkonen (1916) Kansalaistietoa ammattilaisille. Ammatillisia kouluja ja itseopiskelua varten, Helsinki:
Otava, 56. Arkkitehtind toiminut Kekkonen oli suomentanut muun muassa Fredrick Taylorin kirjan ”The Principles of
Scientific Management (1914), ks. Kettunen (1994) 302.

2! Tassa suomalaiset sosiaalipoliitikot jatkoivat Verein fiir Sozialpolitikin johtohahmon Gustav Schmollerin (1838
1917) muotoilemaa tulkintalinjaa. Arto Koho (1991) Sosiaalipolitiikka ja utilitarismi, Sosiaalipoliittisen yhdistyksen
tutkimuksia nro 53, Helsinki: Sosiaalipoliittinen yhdistys, 146-147; Solidaarisuus-idean suhteesta modernin
sosiaalioikeuden syntyyn kts. Kaarlo Tuori (2003) ’Sosiaalisen oikeuden arkelogia’, teoksessa Panu Minkkinen (toim.)
Francois Ewald, Normi yhteisen mittapuun kaytanténa, E-sarja 8, Helsinki: Suomalainen lakimiesyhdistys, 77-112.

22 Tydelamaa koskeva analyysin yksi keskeinen tehtava oli luoda kuva siitd, minkalaisia teollisuustyontekijét ja heidan
poliittiset asenteensa olivat ja miten naita "irrationaalisiksi voimiksi” kuvattuja ryhmia voitaisiin hallita. Ks. esim. Risto
Alapuro (1997) Suomen alymyst6é Vendjan varjossa, Hdmeenlinna: Hanki ja Ja&, 110-111; Raimo Parikka (1999) "Tyoén
jaljilla’, teoksessa Raimo Parikka (toim.) Suomalaisen tydn historiaa. Korvesta konttoriin, Suomalaisen kirjallisuuden
seuran toimituksia 730, Hdmeenlinna: Karisto, 9; Olavi Riihinen (1992) ’Sosiaalipolitiikka ja legitimiteetti’, teoksessa
Olavi Riihinen (toim.), Sosiaalipolitiikka 2017. Nakokulmia suomalaisen yhteiskunnan kehitykseen ja tulevaisuuteen,
Juva: WSOY, 280.

2 Erik Allardt (1966) Yhteiskunnan rakenne ja sosiaalinen paine, Porvoo: WSQY, 63.



keskustelua perheenaitien vasymyksesta kaytiin ja minkalaisia ratkaisuehdotuksia

ongelmiin etsittiin?

Perheenemantien vasymys

Perheenemantien vasyminen oli ongelma, johon kiinnitettiin huomiota niin
sosiaalipoliitikkojen puheenvuoroissa kuin kuluttaja- ja naistenlehtien palstoilla. Naisten
tunnustettiin tekevan seka henkisesti etta fyysisesti raskasta tyota. Naisten palkkatydn
lisdéantyminen oli yksi muutostekijd, joka nousi esille yhteiskunnallisessa keskustelussa.
Sotien vélisena aikana perheenemaéntien vasymiseen kiinnitettiin kuitenkin huomattavasti
enemman huomiota. Esimerkiksi vuoro- ja yotyota tekevien naisten lukumaara oli 1920-
luvun lopussa viela vahainen, yhteensa alle 8 000. Suurimmalle osalle heistéd yotyo ol
taloudellisen pakon sanelema ratkaisu.>* Naisten palkkatytta koskevat ongelmat saivat

kuitenkin naistenlehdissa tilaa erityisesti toisen maailmansodan jalkeen.

Kotilieden p&atoimittajan Hedvig Gebhardin vuonna 1928 tekeméassé aikalaisanalyysissa
naisten yhteiskunnallisten ja perheroolien ndhtiin olevan voimakkaassa muutoksessa.
Keskeinen haaste oli saada perheenemannan tyd tunnustetuksi ammattityoksi, ja lisdksi
kotitalouden merkitys osana kansantaloutta oli tunnustettava. Myos kysymys
perheenemannan asemasta kotitaloudessa oli ratkaistava. Gebhard vertasi kotitaloutta
teollisuuteen ja naki, etta teollisuuden tavoin kotitaloutta oli kehitettava tekniikan ja tieteen
avulla. Perheenemantien oli opittava tekemaéan arviolaskelmia, ja tyétehoa kohotettaessa
oli otettava huomioon uudenaikaisten tydpsykologisten ja tydtehotutkimusten tulokset.
Kotitalouden edistamisty0 ei ollut ainoastaan naisten asia vaan yhta lailla miesten —

elivathan he kotitalouden piirissa suurimman osan elamastaan.?

Gebhardin ajamaa tuottavuuden parantamista ja tehokkuuden lisaamisté ratkaisuna
ongelmaan kannattivat tasapuolisesti myos sekd mies- etta naispuoliset sosiaali- ja
kuluttajapoliitikot. Samalla tavoin kuin teollisessa tydssa pyrittiin vahentamaan kitkaa
tyonantajien ja tyontekijoiden valilla, perhetalouden sisalla haluttiin luoda naisille
tydolosuhteet, jotka tuottaisivat riittdvassa maarin tyydytysta ja tyoniloa. Lehden
toimituskuntaan kuulunut kotitalouspoliitikko ja -teoreetikko Laura Harmaja oli samoilla

linjoilla Gebhardin kanssa. Mita paremmin perheenemannat pystyisivat hoitamaan kodin

24 _ahteenmaki (1995) 272--273.
% Kotiliesi 1928, ”Nykyisen murrosajan kotitalouskysymyksia, Hedvig Gebhard”, 472-473.



yllapidon, sita terveempia ja tydkykyisempia ihmiset olisivat: "hyvin hoidetut kodit
kasvattavat kunnon kansalaisia, ja rikollisuus vahenee.”?® Ongelma oli kuitenkin siina, etta
huolimatta perheenemantien pisimmisté tydajoista ja lyhimmista lomista ei heidan tyotaan

arvostettu.?’

Eri puheenvuoroissa naisjarjesttja kehotettiin tekemaan tyota kotityon arvostuksen
nostamiseksi. Toisaalta vaadittiin, ettd naisten oli paastava yli henkilokohtaisen vapauden
tavoittelusta, mukavuudenhalusta ja velttoudesta. Naisten oli turvauduttava sisaisiin
voimavaroihinsa.?® Kaikki lehteen kirjoittaneet naiset eivat kuitenkaan uskoneet, etta
kaikkia tyotehtavia ja velvollisuuksia kyettaisiin hallitsemaan pelkan asennemuutoksen
keinoin. Naisten neuvottelunvarainen asema perheenemantana nahtiin yhtena
ongelmatekijana. Lainsdadanto ei puuttunut perheenemantien tyon ja levon maaraan.
Laura Harmaja vetosikin miehiin ja vanhempiin lapsiin, jotta he ymmartaisivat milloin aiti oli
levon tarpeessa.?® Kriittisemmat naisten asemaa koskevat puheenvuorot ilmestyivat
esimerkiksi Kotilieden sivuille vasta 1940-luvulla. Naisten vasymysta tarkasteltiin sotien
valisena aikana pitkalti heille asetettujen roolien nakdkulmasta. Punnittaessa oman vapaa-
ajan ja levon tarvetta toiseen vaakakuppiin asetettiin velvollisuudet vaimona ja aitina ja

tulevan sukupolven kasvattajana.

Naisten yllapitdma perhetalous ja kansakunnan moraalinen uusintaminen

Naisilla oli merkittdva rooli perhetalouden yllapitdjind sekd mies- etta naispuolisten
sosiaalipoliitikkojen yhteiskuntapoliittisissa malleissa. Mielenkiintoinen ristiriita sisaltyy
siihen, ettd omassa elaméssédén monet nais- ja miespuoliset talous- ja sosiaalipoliitikot
osallistuivat aviopareina ja tyotovereina yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen, esimerkkeina
mainittakoon Leo ja Laura Harmaja, Hannes ja Hedvig Gebhard ja Onni ja [Imi Hallsten.
Vaikka naisten osallistuminen tydmarkkinoille hyvaksyttiin, ei naisten palkkatydlaistymista
pyritty edistamé&an. Enemman tai vahemmin implisiittisesti naisia tarkasteltiin

sosiaalipolitiikankin parissa vaimoina, &iteiné ja kodin yllapitajina.*°

%8 |_aura Harmaja (1922) Kulutuspolitiikan tehtavat ja suhde sosiaalipolitiikkaan’, Sosiaalinen Aikakauskirja 5, 3; Ks.
myd6s Heinonen (1998) 30.

2T Esimerkiksi Kotiliesi 1928, "Onko perheenemannan tyd tuottavaa?, Laura Harmaja”, 370.

28 Mm. Kotiliesi 1926, "Kotityén arvo muiden ammattien rinnalla. Kotiliedelle kirjoittanut maisteri Rouva Ella
Kitunen.”, 452-453, 456.

2 Kotiliesi 1928 ”Lepoa ja lomaa jérjestettava emannillekin!, Laura Harmaja”, 744--745.

%0 Heinonen (1998) 34, 65.



Sisdllissodan jalkeen kodin merkitysta yhteiskunnallisen elamén perustana alettiin
entisestaan korostaa. Heti sodan jalkeen tehdyissa muutamissa tulkinnoissa ty6laisnaisia
ja heidan epaonnistunutta kodinhoitoaan pidettiin yhtena osatekijana kapinaan.
Epaonnistuminen kasvatuksessa oli synnyttanyt turmeltunutta nuorisoa.
Sosiaalipoliitikkojen parissa "vaarallinen ty6laisaiti” -diskurssin rinnalle nousi kuitenkin pian
uusi kodin ja asunnon merkitysté korostava diskurssi. Syyttava sormi kohdistettiin aitien
sijaan poliitikkoihin, jotka eivat olleet tajunneet asuntopolitikan merkitysta. Eduskunta
alkoikin mydntaa maararahoja asutustoimintaan, mutta sosiaalihallituksen virkamiehet

pyrkivat kiinnitthmaan huomiota myos kaupunkiasumisen epakohtiin.

Einar Bookin analyysissa asuntoja ja niiden laatua koskevat ongelmat muuttuivat
asuntokysymykseksi silloin, kun epakohdilla alkoi olla merkitysté "koko yhteiskunnan
terveelle elamalle”.®* Epékohdat asumisessa vaikuttivat erityisesti palkkatyévéaen elamisen
ehtoihin. Sosiaalihallituksessa asuntoasioista vastannut Eino Kuusi korosti Kotilieden
kirjoituksessaan vuonna 1926, kuinka tehdastydlaisten "hermojakuluttava ty6 jyskyvien
koneiden aaressa, epaterveellisessa ilmassa seka ilmaston huonous, valon vahyys ja
ihmistungos hanen asuntonsa ympaérilla vaativat” ettd myds kaupungeissa saadaan

asunto-olot jarjestettya riittavalle tasolle.®

Asunnon merkitys nahtiin kriittisena tekijana valtiokansalaisuuteen sosiaalistumisessa.
Kodin turvassa voimiaan kerdnneet ja itsedan sivistaneet miehet ja naiset voisivat yhdessa
kohottaa kansalaistaitojaan ja kasvattaa terveen jalkipolven.®* 1920-luvun lehtikirjoittelussa
vedottiin toistuvasti siihen, kuinka kansakuntaa uhkaavat suuret vaarat, jollei "kodille,
valtion perustukselle” osoiteta riittavasti huomiota.®* Hyvilla asunto-oloilla oli

yhteiskunnallista legitimiteetti& lisaava merkitys: "Asunto-olojen pitaisi kehittya sellaisiksi,

31 Mirja Satka (1995) Making social citizenship. Conceptual practises from the Finnish Poor Law to professional social
work, SoPhi, Jyvéskyl&: University of Jyvaskyld, 88.

%2 Einar Book (1921) *Asuntokysymys ja asuntopolitiikka’, teoksessa L. Harmaja, A.E. Tudeer, N. Karki, E. Book, R.
Erich, J. Forsman, R. Holsti, O.K. Kilpi, A. Tulenheimo, Valtiotieteiden k&sikirja. Aakkosellinen tietoteos IV, Helsinki,
107.

* Kotiliesi 1926, "Asunto, koti ja yhteiskunta. Eino Kuusi”, 122.

3 Kirsi Saarikangas (1998) *Suomalaisen kodin likaiset paikat. Hygienia ja modernin asunnon muotoutuminen’, Tiede
& Edistys 23, 198-220; Pirjo Markkola (1994) Tyolaiskodin synty. Tamperelaiset tyolaisperheet ja yhteiskunnallinen
kysymys 1870-luvulta 1910-luvulle, Historiallisia Tutkimuksia 187, Helsinki: Suomen historiallinen seura, 138-139;
Anneli Juntto (1990) Asuntokysymys Suomessa. Topeliuksesta tulopolitiikkaan, Sosiaalipoliittisen yhdistyksen julkaisuja
50, Helsinki: Valtion painatuskeskus, 118.

% Esim. Aamulehti 6.3.1921 "Asuntopulasta pysyvana ilmiona, llmari Mantere”; Maaseudun Sanomat 29.1.1921
”Asunto-olot ja yhteiskunta. Kirj. Yrjo Simil&, Hugo Paldan”; Maaseudun Sanomat 16.3.1921 ”Asuntokysymys ja
nykyaika, Yrjo Simila”; Uusi Suomi 22.5.1921 ”Naisten asuntopdivat. Viimeinen kokouspéiva.”
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ettd koteja, yhteiskunnan perustusta ja elamantapojen muodostajia, opitaan
rakastamaan.”*® Myos valiaikaisen asunto-osaston johtajana toimineen Eino Kuusen
kirjeenvaihdosta kay ilmi, kuinka tarkeanda virkamiehisto koki asuntokysymyksen
menestyksellisen hoitamisen.?’ Valtion tukemalla rakennustoiminnalla ja muulla
asuntopolitiikalla virkamiehist6 koki vaikuttaneensa merkittavasti tydvaeston elinolojen
parantamiseen ja samalla perhe-elamén vakauttamiseen. Nain oltiin yhté askelta
lahempéana ylitirehtddri BoOkin kuvailemaan yhteiskuntapoliittista ideaalia, jossa perheen
talous taattiin "perheenisan tyokunnolla” ja jossa "perheenditi ensi sijassa toimii uuden
polven kasvattajana yhteiskunnalle”.*®

Taman ihanteen ja naisten lisdantyvan tydssakaynnin valille muodostui kuitenkin
jannitteinen kenttd. Ydinperhemallin mukaan &iti oli kodin sielu, joka piti kodin siistina ja
tarjosi perheelle terveellisté ruokaa. Naimisissa olevien naisten ansiotydn yleistyminen
muodosti uhan kodille, perheelle ja tuleville sukupolville. Naisten palkkatyo ei taysin

kitkattomasti sopinut yhteen sosiaalipoliitikkojen ideaaleihin.

Toisen maailmansodan jalkeen palkka- ja kotitydn pohdintojen sisalldissa tapahtui
muutoksia aiempaan kriisiin verrattuna. Tydomarkkinaehtosopimusten laajeneminen ja
vakiintuminen sodan jalkeisina alkuvuosina kohensivat tydnantajien ja tyontekijoiden
valisia tydsuhteita.*® Sotavuodet vahvistivat yhteiskunnan késittamista tyonjaollisena
kokonaisuutena ja tama jatti pysyvan jalkensa myds rationalisointiin.*® Tyénteon ja
tuotannon tehostamisesta tuli lahes moraalinen valttaméattomyys ja tAma heijastui myos

kotitalouden rationalisointiin.**

Sota-ajan aiheuttamat uudelleenjarjestelyt tydémarkkinoilla tasoittivat puolestaan naimisissa
olevien naisten tietd palkkatydhon siirtymisessa. Naisten palkkatydn aiheuttamia ongelmia
ratkomaan asetettu komitea arvioi, etta teollisuuden palveluksessa oli vuonna 1946 noin
28 000 naista ja kaupan palveluksessa noin 20 000. Myos aikalaistulkinnoissa korostettiin

sota-ajan lisdnneen keskustelua naisen paikasta ja sukupuolten valisista rooleista ja

% Helsingin Sanomat 18.3.1921, "Asuntokysymys. Sen merkitys nykyoloissa, Yrj6 Simila.”

37 Eino Kuusi Mandi Granfeltille 14.10.1923, 12.7.1925, kansio 33, Mandi Granfeltin arkisto, Granfelt-Kuusi-suvun
arkisto, Kansallisarkisto. Kuusi selostaa Einar Bookin kanssa kdymidan keskusteluja asuntopolitiikan merkityksesta.
% Einar Book (1919) Edistyksen uralta. Kirjoitelmia ja esitelmia, Helsinki: Edistysseurojen kustannus, 191--192.

% Tapio Bergholm (2005) Sopimusyhteiskunnan synty . Tyéehtosopimusten l&pimurrosta yleislakkoon 1944--1956,
Helsinki: Otava, 21.

“0 Kettunen (2001) 107; Michelsen (2001) 14.

! Lammi (2006) 183.
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tehtavanjaoista perheen sisalla.*? Samanaikaisesti vahvistui huoli lasten ja tulevien
sukupolvien terveyden turvaamisesta. Perheenemantien vasymysta kasitteleva

yhteiskunnallinen keskustelu tuli sisdltamaan monia keskenaan ristiriitaisia elementteja.

Sukupuolittuneita piirteita

Sosiaalihallinnon virkamiehiston yhtend huolenaiheena oli sek siséllissodan etta toisen
maailmansodan jalkeen naisten ja miesten vapaa-aika ja sen kaytto. Lahestymistavat eri
sukupuolten vapaa-ajan kayttoon erosivat melkoisesti: tydmiesten kodin ulkopuolelle
suuntautuvaa vapaa-ajan viettoa arvioitiin osin poliittisena ja osin moraalisena
luokkapohjaiseen elamantapaan liittyvana kysymyksena. Perheeneméntien vapaa-aikaa
kodin piiriss&, tai sen puutetta, arvioitiin heille osoitetuista rooleista ja velvollisuuksista
kasin.

Keskusteltaessa kahdeksan tunnin ty0ajasta vuosina 1917-19 epailyt tyévaeston kyvysta
kayttaa oikein lisdantynytta vapaa-aikaansa nousivat pintaan. Ty6aikalainsaadannon
aikaisemmissa valmisteluvaiheissa oli lyhyempdaa tydaikaa puolustettu vetoamalla niin
tuottavuus- kuin sivistysnakokohtiin.*® Nyt tydaikalainsa&dannon néhtiin johtavan
laiskotteluun, tai mikéa viela pahempaa, politikointiin ja muuhun tuomittavaan toimintaan.
Teollisuuden edustajat pyrkivat todistamaan, etté tydajan lyhennys oli alentanut tyétehoa
ja lisannyt tydhaluttomuutta. Vapaa-ajankayttod koskevassa selvityksessa moitittiin
erityisesti nuoremman sukupolven tuhlailevaa ajankayttéa.** Myés virkamiehistd suhtautui
toisinaan kriittisesti tydajan lyhennyksiin, mutta toisaalta he korostivat myds vapaa-ajan

merkitysta levon ja perhe-elaman kannalta.*

“2 pirkko Surakka (1948), *Naimisissa olevien naisten ansiotyd’, Sosiaalinen Aikakauskirja 7-8, 225-226.

* Kahdeksan tunnin tydaikaa koskevan keskustelun peruslinjat hahmottuivat jo senaatin vuoden 1906 alussa asettaman
ns. Ramsayn komitean raportissa. Tydvéenlainsaddannon parantamista valmistelleet asiantuntijat nékivét, ettd tydajan
lyhentdminen kohensi paitsi tyontekijoiden terveydentilaa se myos lisasi mahdollisuuksia henkiseen sivistamiseen.
Lisaksi tutkimuksissa oli komitean mukaan jo yleisesti myonnetty, ettd "ylen pitka tydaika uuvuttaa ja tylsistyttaa
tyontekijad” siind maarin, etta tuottavuus heikkenee. Komiteanmietintd 1907: 17a, 56-57.

* STK: tekeman kyselyn perusteella vanhemmat tyéntekijat kayttivat vapaa-aikansa usein hyédyllisesti esimerkiksi
“ammattitaidon kehittdmiseen, tydvaenopistossa, kotitdihin ja puutarhanhoitoon”, kun taas nuorempien aika kului
“huveihin, kahvilassakéaynteihin, politikointiin ja tydvéaenyhdistysten kiihoituskokouksiin”. Markku Mansner (1981)
Suomalaista yhteiskuntaa rakentamassa. Suomen Tydnantajain Keskusliitto 1907--1940, Jyvaskyla: Teollisuuden
kustannus, 268--269; Kettunen (1994) 163-165, 270.

“® Einar Book viittasi vuonna 1919 pitamassaan puheessa muun muassa massoihin, jotka iltaisin vain ajelehtivat ympéri
kaupunkia. Book (1919) 290-291. Vertaa kuitenkin Book (1919) 193-193. Eino Kuusi ihmetteli samoin
suurkaupunkien vapaa-ajan vieton “tyhjanpaivaisyytta” ja “joutilaisuutta”. Eino Kuusi (1924)
’Puutarhaesikaupungeista’. Tampereen tydvaenopisto 25-vuotias, Tampere: Tampereen tydvéen kirjapaino, 74. Ks.
my0s Lahteenmaéki (1995) 142-147.
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Virkamisten tulkinnoissa oikein kaytetty vapaa-aika teki mahdolliseksi yksildiden
kehittymisen ja taydellistymisen, kasvun kohti keskiluokkaa.*® Vapaa-ajan kaytossa
keskeisessa roolissa oli naisten yll&pitama asunto, jossa miehet ja koko perhe viihtyisivat.
Sotien jalkeen kannettiin kuitenkin huolta siitd, riittivatkd naisten voimat oikeanlaisen
kotijarjestyksen yllapitoon. Naimisissa olevien naisten lisddntyneen ansiotyon néhtiin
kayvan useissa tapauksissa liian raskaaksi, ja oli "pelattavissa, etta heidan voimansa
kuluvat ennenaikaisesti loppuun, ellei ansioditien ty6taakkaa valtiovallan toimenpiteilla
pyrita helpottamaan.”’ Naisten kaksinkertainen tyttaakka muodostui sosiaalipoliittiseksi
ongelmaksi, silla naisten tyévoiman tuhlauksen nahtiin olevan "kansantaloudellisestikin
epéaviisasta”’. Huomiota alettiin kiinnittamaan myos valtion taholta palkkatydaitien ja

vahavaraisten perheenaitien lomamahdollisuuksiin.*®

Yhteiskunnallisessa keskustelussa esille nostetut keinot perheenditien rasituksen
vahentamiseksi jatkoivat sotaa edeltanytta linjaa. Kotitdiden rationalisointi, suunnittelu
seka voimien jarkeva saastaminen olivat yleisimmat neuvot uupuneille kotidideille.
Kotiliedessa ilmeni kuitenkin myds uusia keskustelunavauksia verrattuna 1920- ja 1930-
lukuihin. Muutamat kirjoittajat pohtivat, miksi vasymys ja uupumus liitettiin usein naisiin.
Sosiaaliministerion virkamies ja tuleva vaestopolitiikan kehittaja Rakel Jalas ei nahnyt
naisia miehia heikompana sukupuolena ja perusteli naisten vasymyksen heidan
tekemiensa toiden maaralla ja rasittavuudella. Miehiin verrattuina naiset kuluttivat

enemman voimiaan lukuisiin erilaisiin tehtaviin.*°

Voidaankin ndhda, ettd perheenemaéntien vasymysta kasittelevat jutut avasivat kirjoittajille
vaylan kyseenalaistaa kodin ja perheen sisdiset olemassaolevat jarjestelyt. Vasymysta
koskevissa kirjoituksissa alettiin varovaisesti pohtia naisille asetettujen roolien
mielekkyytta. Jossakin mé&éarin voidaan puhua jopa naisten vastuuetiikan tai

vastuurationaalisuuden kyseenalaistamisesta. Naisten tuli lopettaa itsensé syyllistaminen

*® Siltala on kirjoittanut porvariston yllapitamasta "taydellistymisen moraalista”. Juha Siltala (1999), "Valkoisen aidin
pojat - Siveellisyys ja sen varjot kansallisessa projektissa’, Helsinki: Otava; Anttila (2005) kasittelee vaitdskirjassaan
vapaa-ajan kayttoa moraalisaatelyn nakokulmasta.

*" Lainaukset Pirkko Surakka (1948) *Naimisissa olevien naisten ansiotyd’, Sosiaalinen Aikakauskirja 30, 226. Ks.
my0s Inkeri Sahlan (1948) ’Kotien tydvoimapula. Kotiapulaistydkomitean toinen mietintd’, Sosiaalinen Aikakauskirja
30, 15--24.

*8 LLainaus Veijo Lappalainen (1950) *Varattomien ja vahavaraisten perheenéitien lomanvieton jarjestaminen’,
Sosiaalinen Aikakauskirja 32, 257; Huoltaja 1949:5-6 "Véahdvaraisten perheenditien lomamahdollisuuksista”, 93-96.
* Kotiliesi 1948:9, "Tohtori Rakel Jalas: Vasynyt nainen”, 41.
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ja itsensa vertailu muihin ja varata myds itselleen omaa aikaa.*° Kirjoituksissa kotiaiteja
kehotettiin armahtamaan itsedan. Omien voimien rajoja ei saanut ylittaa ja tydtehtavia voi

asettaa tarkeysjarjestykseen.”!

Keskusteluun naisten vasymyksesta osallistuivat myds miehet. Rehtori A. Rautavaara
kasitteli kodin rooleja ja perhepiirissa ilmenevia erilaisia ristiriitoja tydssa kayvan miesten
nakokulmasta. Han lahestyi miesten ja naisten erilaisia suhtautumistapoja tyéhén
fysiologian ja "ihmisluonnon” nakdkulmista. Rautavaaran analyysissa terveelle miehelle tyo
merkitsi useimmiten elamé&n péasisaltod, tyon piirissa mies paasi kilvoittelemaan ja
nayttdmaan kykynsa "sukupuolensa lakien” mukaisesti. Jos han ei onnistunut saamaan
haluamaansa arvonantoa, se saattoi ndkya kotona miehen turhautumisena ja
huonotuulisuutena. Naiselle ansioty0 oli puolestaan paaasiassa valine, jolla luotiin
edellytykset kodin yllapidolle ja lasten elatukselle. Naisen velvollisuutena oli saada mies

irroittautumaan tyshuolistaan.*

Naisten velvollisuuksien lisddmisen sijaan useammissa kirjoituksissa ehdotettiin varovaista
tyoroolien uusjakoa. Rakel Jalas ehdotti vapaa-ajan jarjetelyja kotitdiden jakamisessa,
esimerkiksi niin ettd mies otti vastuuta vuoropaivina ilta-askareiden hoitamisesta.>® My6s
Sosiaalisessa aikakauskirjassa painotettiin sitd, kuinka tarkeéaté olisi, etté "kodin kaikki
jasenet, miespuolisetkin, ymmartaisivat nykyista enemman antaa apuaan erilaisissa
kotitehtavissa, mika tulevaisuudessa nayttaa kayvan suorastaan valttamattomaksi.”*
Positiivisena esimerkkina kotitdiden jaosta esiteltiin perhettd, jossa mies osallistui kotitéihin
samalla tavoin kuin hanen tydssa kayva vaimonsakin. Kirjoituksessa korostettiin, kuinka
jarjestelyissa ei ollut "'mitd&n naurun enempaa kuin kerskumisenkaan aihetta”, kyseessa oli

vain malliesimerkki nykyajan tavoista jérjestaa kotityd.>®

Luokiteltu ja sukupuolitettu vasymys

%0 Kotiliesi 1948:9, "Tohtori Rakel Jalas: Vasynyt nainen”, 252; Kotiliesi 1949:10, ”Maisteri Anna-Liisa Sysiharju:
Muista riippuu voimiesi maara?”, 247--248.

*! Kotiliesi 1948:20, ”Minulla on hirvea kiire”, 490--491.

52 Kotiliesi 1949:3, "Mies kodin ja tyopaikan valilla, A. Rautavaara”, 39--41, 60. Ks. myds Kotiliesi 1954:6, Naisen tyd
miehen silmin, Nimimerkki mies, 217. Nimimerkki Mies halusi puolestaan herattaa naiset keskustelemaan kotitoiden
organisointitavoista ja onnistuikin siind vaitteillddn naisten heikommista organisointikyvyista seka tunnepitoisista
tydskentelytavoista.

53 Kotiliesi 1948:10, "Tohtori Rakel Jalas: Vasymystilojen hoito”, 260.

5 Sahlan (1948) 19.

% Kotiliesi 1951:18, "Mies ja vaimo tydtovereina”, A.P, 580.
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Viime vuosina on julkaistu lukuisia aikalaisdiagnooseja tydéelaman muutoksesta ja
erityisesti jaksaminen ja tybuupumus on nostettu julkisen keskustelun keskioon.
Samanaikaisesti naisten palkkatyota ja arjen ja tydon yhdistdmista koskeva historiallinen
tutkimus on ollut vahvaa .>® Tyémiesten ja perheenemaéntien vasymyksesta kaydysta
keskustelusta on kaynyt ilmi, kuinka erilaiset poliittiset tilanteet ja niihin reagoinnit
synnyttavat vaikutusketjuja, jotka voivat vahvistaa olemassaolevia kasityksia esimerkiksi
sukupuolten valisesta tytnjaosta ja rooleista. Nama kasitykset voivat osaltaan yllapitaa
arjen kaytantoja. Sosiaalihallinnon virkamiehistd arvioi tydmiesten ja perheenemantien
elamanpiireja ja niiden rasittavuutta osana laajempia yhteiskunnallisia kysymyksia.

Samalla lepoa ja vapaa-aikaa jasennettiin ja luokiteltiin luokka- ja sukupuoliperusteisesti.

Tyovaeston tyydyttavat elinolot liitettiin sosiaalipoliitikkojen ndkemyksissa osaksi
kansallista eheytymisté. Se vaati sellaisen yhteiskunnan luomista, jonka kaikki kansalaiset
kokisivat legitiimiksi. Teollisten suhteiden normalisoinnin ja tydolojen kehittamisen nahtiin
johtavan tyontekijoiden ja tydnantajien valisen solidaarisuuden kehittymiseen.
Yhteiskunnallisen demokratisoitumisen néhtiin vaativan myds tyonantajien ja
tyontekijoiden molemminpuolisen arvon tunnustamista. Toisaalta teollisuuden
rationalisointia ja johtamisen kehittamista tarkasteltiin kansantalouden kohentamisen
nakokulmasta. Talous asetti omat, joskin jossakin maarin sopimuksenvaraiset rajat
sosiaalipolitiikalle, ja tAman johdosta pyrittiin luomaan myos sellaisia ratkaisuja, jotka eivat

lisanneet sosiaalipoliittisia kustannuksia.

Vapaa-ajan kayttda koskeneet puheenvuorot sisaltivat moraalisia piirteita, joissa
kyseenalaistettiin tydvaeston ja erityisesti tydmiesten kyky kayttaa vapaa-aikaa oikein.
Levon ja vAsymyksen suhdetta kasittelevissa keskusteluissa yhdistyi mielenkiintoisella
tavalla tydvaeston elamantavan luokka- ja sukupuoliperusteinen tarkastelu. Osavastuu
tydomiehen kunnollisuudesta ja vapaa-ajan oikeanlaisesta kayttdmisesta siirrettiin
perheenemannille. Kodin ja perheen roolia korostettiin moraalisen uusintamisen tilana,
jonka yllapitamisesta naiset olivat vastuussa. Ristiriitaa perheenemantaa roolittavan
sosiaalipoliittisen puheen ja kotitalouden kehittamista ja rationalisoimista vaativan
toiminnan valilla ei syntynyt ja sosiaali- ja asuntopoliitikot tukivat toisiaan sanomansa

esilletuonnissa. Eri foorumeilla tuotettu auktorisoitu tieto, oli kyseessa sitten naistenlehdet

% Pirjo Markkola (2003) *Suomalaisen naishistorian vuosikymmenet’, Historiallinen Aikakauskirja 101, 55-56.
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tai tieteelliset aikakauskirjat, yllapiti osaltaan miesten ja naisten rooleja koskevia
normatiivisia rakennelmia.

Toisen maailmansodan jalkeiset vuodet toivat kuitenkin mukanaan uudenlaisia tapoja
tulkita naisten kotityon piirissa kokemaa uupumista. Perheeneméannét alkoivat
kyseenalaistaa oman asemansa mielekkyyden ja téidensa hallintakyvyn.
Perheenemannille asetetut lukuisat velvollisuudet, jotka sitoivat heitd "tuhansin pienin ja
suurin velvollisuuksin, aidinrakkauden voimalla, eméannanvaistojen vaikutuksesta”,
muodostuivat yha raskaammiksi.>” Yhteiskuntapoliittisessa keskustelussa alettiin nostaa
esille ajatusta kotitdiden jakamisesta ja miesten laajemmasta osallistumisesta kodin piiriin
ja kodinhoitoon.

Juha Siltala on hy6dyntéanyt tydn vaihtosuhde -kasitettd analysoidessaan ja kuvatessaan
tydelamassa tapahtuneita muutoksia. Tyon vaihtosuhteella Siltala viittaa siihen "paljonko
taytyy tehda ja millaisilla ehdoilla saadakseen séaallisen elaman.” Saallinen elama
tarkoittaa tilannetta, jossa toimeentulon hankkimisen jalkeenkin tydntekijalla riittaisi vapaa-
aikaa ja voimia omiin harrastuksiin. Tyontekijan hallitessa tyonsa vaihtosuhdetta se tuottaa
hanelle kokemuksen toimijuudesta ja asioiden hallinnasta. *®

Siltalan kasitteistbd soveltaen voidaan esittaa, etta naiset pyrkivat jossakin maarin
neuvottelemaan uudelleen "arjen vaihtosuhteensa’.>® Samanaikaisesti joissakin
tulkinnoissa esimerkiksi naisten palkkatyon yleistyminen n&htiin yrityksena horjuttaa
perinteisid sukupuolten valisia roolijakoja. Miesten nahtiin olevan sidottuja jo sukupuolensa
perusteella tyon piirissa tapahtuvaan kilvoitteluun.®® Sukupuolten véliset roolijaot esitettiin
siten heijastumana miesten ja naisten luonnollisista, biologisista eroista. Tamé&nkaltaisia
essentialisoivia ndkemyksia ei kuitenkaan taysin hyvaksytty ja muun muassa naisilla
yleisempien vasymystilojen nahtiin heijastelevan vain naisten tekemien téiden

rasittavuutta.

%" |aura Harmaja oli késitellyt naisten velvollisuudentuntoa koskevia tekijoita jo 1920-luvulla. Kotiliesi 1928, "Lepoa
ja lomaa jarjestettdva emannillekin!, Laura Harmaja”, 745.

%8 Juha Siltala (2004) Ty6elaman huonontumisen lyhyt historia. Muutokset hyvinvointivaltioiden ajasta globaaliin
hyperkilpailuun, Keuruu: Otava, lainaus s. 10, 14. Siltalan teoksesta kdydysta keskustelusta kts. esim. Raija Julkunen
(2005) "Tyoelaman lyhyt ja pitka historia’, Yhteiskuntapolitiikka 70, 82-88; Juhana Vartiainen (2004)
"Turbokapitalismin helvetinnayt’, Historiallinen Aikakauskirja 102, 537-547. Siltalan tydn vaihtosuhde -kasitettd
koskevasta kritiikista Tuomo Alasoini (2005) "Huonontuuko tyoeldmé? Mietteitéd Siltalan teoksesta’, Tydpoliittinen
Aikakauskirja 48, 90-92.

% Kasitteen "arjen vaihtosuhde’ muotoilussa olen hyddyntanyt Liisa Rantalaihon késittelya sukupuolisopimuksesta.
Rantalaiho (1994) 10-28. Katso myos L&hteenmaki (1995) 11-12.

% Kotiliesi 1949:3, "Mies kodin ja tydpaikan valilla, A. Rautavaara”, 39-41, 60.
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