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Avoimen tieteen ja tutkimuksen hanke

hankkeer(ATT), jonka tarkoituksena on tiedon saatavuu@eavoimen tieteen edistaminen
Suomessa. Hankkeen tavoitteena on, etté vuoteehra®finessa Suomi nousee johtavaksi
maaksi tieteen ja tutkimuksen avoimuudessa jaa@ttémen tieteen mahdollisuudet
hyddynnetaan laajasti yhteiskunnassa. Liséksi teeesia on edistaa tieteen ja tutkimuksen
luotettavuutta, tukea avoimen tieteen ja tutkimuokigémintatavan siséistamisté
tutkijayhteisdssa seka lisata tutkimuksen ja tietggeiskunnallista ja sosiaalista

vaikuttavuutta. gvointiede.f)

Osallistun ATT-hankeeseé&hlkaisujen avoimen saatavuuden edistamiAgiryhmassa ja
tata kautta paasin osallistumaan Amsterdamiin REE®@Bnkkeen workshop-tilaisuuteen.

RECODE

RECODE-hanken seitseman yhteistydkumppanin vuoden 2013 ahis#attu EU-
rahoitteinen hanke, jonka tarkoituksena on luodanH&ahjuiset suositukset tutkimusdatan
avoimesta saatavuudesta.

Hanke on jarjestanyt tydskentelynsa aikana useampilshop-tilaisuuksia, joissa
suosituksia on viety eteenpain myos hankepartnemaidtkopuolisin voimin. 25.9.2014
jarjestettiin Amsterdamissa hankkeen viimeinen whdp, jossa suositusdokumentti paasi
ensimmaista kertaa isomman yleison arvioitavaksi.

Workshop

Tama hankkeen viimeinen workshop-tilaisuus oli ttériyt laajaa mielenkiintoa ympaéri
Eurooppaa ja paikalle Meervart-konferenssikeskuksdiekeraantynyt osallistujia 21 maasta
aina Yhdysvalloista, Kanadasta ja Australiasta dagaisuuden alun hanke-esittelyjen
jalkeen puheenvuoron sai EU-komission edudiaaiel Spichtinger, joka kertoiHorizon
2020-puiteohjelman asettamista vaatimuksista tutkirmestojen hallinnalle ja jakamiselle.

Data management Plan



Puiteohjelman keskeisin vaatimus tutkimusdatalléubtkimusaineistojen hallintasuunnitelma
(data management plan). Hallintasuunnitelman tsili@taa periaatteessa yksityiskohtaista
tietoa siitd, miten rahoitusta saavan tutkimus-kaek tuottaman datan hallinta on jarjestetty.
Suunnitelman tulee sisaltaa tietoa muun muassa Biité dataa syntyy ja miten sita
kerataan, millaisia metadatastandardeja kaytetdden datan avaaminen jarjestetaan, mita
dataa avataan ja miten datan huolto ja pitk&ai&ayggs on jarjestetty. Varsin
kunnianhimoisia ja vaativia asioita pitéisi siisspga suunnittelemaan.

Mutta kun naité hallintasuunnitelman vaatimuksiataan hieman, palautuvat jalat aika akkia
maan pinnalle. Ensinn&kin datan avaamiselle ortaisétoja, joiden vallitessa aineistoja ei
tarvitse avata kaikelle kansalle. Aineistoja evitae julkaista esimerkiksi, jos aineistojen
avaaminen on ristiriidassa hankkeen tavoitteiders&a. Myods aineistojen
luottamuksellisuus, turvallisuusvaatimukset tai irhankkeen maarittelemat velvoitteet
voivat estda datan avaamisen. EU:lla ei ole mydskiga kantaa esimerkiksi siihen, miten
kauan tutkimusaineistojen pitaisi olla avoimestitaailla, eika siihen, miten
pitkaaikaissailytys pitéisi jarjestaa.

Talla hetkell& EU ei siis ota kantaa tutkimushamtkeahoituskauden jélkeiseen aikaan, el
rahoitusta esimerkiksi tutkimusaineistojen avoimemghrjestamiseksi tai aineistojen
huoltoon, puhumattakaan pitk&aaikaissailytyksestéleerahoituskautta pitemmalle.
Mydskaan siihen, millaiseen arkistoon data talétattai mita kautta sita jaetaan, ei oteta
kantaa. Nain esimerkiksi julkaisu- tai data-arestostandardi- tai laatukriteereilla ei ole
merkitysta. Spichtinger kylla myonsi, etta julkaiga data-arkistoille tulee kehittaa standardit
ja laatukriteerit, mutta EU:lla naita ei viela ole.

Paneelikeskustelu

Tilaisuuden yhteydessa jarjestettiin paneelikestusjossa eri maiden edustajat paasivat
kertomaan nakemyksidaan avoimesta datasta sekélligasta kehityksesta eri puolilla
Eurooppaa.

Kaikki julkisen rahoituksen tuella tuotettu tutkisdata tulee asettaa avoimeen kayttoon.

Yksi mielenkiintoisimmista uutisista tuli Norjan Ekningsradetin edustajd&une Rambaek
Schglberginpuheenvuorosta, kun han kertoi Norjan uunituokearsallisen datapolitiikan
siséllosta. Juuri viikkkoa ennen RECODE-tilaisuyii&istettu dokumentti

Tilgjengeliggjering av forskningsdatakentuu avoimuuden periaatteen mukaan "apen som
standard” eli [ahtokohtaisena vaatimuksena on ketitéki julkisen rahoituksen tuella tuotettu
tutkimusdata tulee asettaa avoimeen kayttoon. &edimuuden maarityksessé on
politikassa omat rajoitteensa eli aineistoon paasydaan rajoittaa muun muassa
luottamuksellisuuteen, turvallisuuteen tai vehaigtin vedoten.

Rambaek Schglbergin mukaan uuden politikan kes#iogat tutkimusrahoittajat. Norjan
valtio sitoutuu nyt rahoittamaan tutkimushankkejtéka tuottavat uutta infrastruktuuria
tutkimuksen avoimuuden kehittdmiseksi.

Open Access -lehtien kirjoittajamaksujen hallinta



Keskustelin tilaisuuden aikana Rambeek Schglbergiséa hdnen nakemyksistaan
kansallisen Open Access -politiikan kehittamiseldtinen mielestaan on tarkeaa, etta
organisoidun mandaattipohjaisen rinnakkaistallepalisikan rinnalla kehitetd&dn myos
keskitettyja ratkaisuja kultaiseen Open Accessijadéin. Kirjoittajamaksut tulisi saattaa
keskitettyyn hallintaan ja keskitettyyn rahoitushial Yliopistojen tasolla tdma tarkoittaisi
sita, ettd APC-maksut pitaisi saada mukaan yliomstbudjettiin korvamerkittyna rahana ja
mielellaan ne pitaisi pystyd myos kasittelemaarkiketysti.

Kirjasto tuntuisi luonnolliselta paikalta asioideeskitettyyn hoitamiseen. Toisaalta kun
tutkimusrahoittajat, esimerkiksi Suomen Akatemiztgo nyt valmiita siséllyttamaan
kirjoittajamaksut osaksi tutkimusrahoitusta — vaik&aan ei viela korvamerkittyné rahana —
heraa kysymys, miten tama keskitetty hallintakuwikein toimisi? Pitdisiké Akatemian tai
Opetus- ja kulttuuriministerion osoittaa yliopisteisuoraan korvamerkitty raha Open
Accessin tukemiseen ja APC-maksuihin? Tama ainaddhdollistaisi ja itse asiassa
velvoittaisi yliopistot huolehtimaan keskitetyigiélveluista.

Tutkijoiden motivointi avoimuuteen?

Workshopin keskeisia puheenaiheita olivat suoratdjoita koskettavat avoimuuteen ja
datan hallintaan yleensa liittyvat asiat. Tamaioléika luonnollista, silla yksi paéallimmaisia
havaintoja koko RECODE-suosituksesta oli se, etiédjat olivat omana ryhmé&naan jaéneet
pois suositusdokumentista. Suositus kylla sisdl&iéin seikkaperaiset toimintaohjeet
tutkimusorganisaatioille, kustantajille, datamamadle ja tutkimusrahoittajille, mutta
suoraan tutkijoille suunnattuja ohjeita ja suossiakei dokumentissa ole.

Tutkimusdatan avoin jakaminen tuntuu taysin vigeaajatukselta.

Kuinka tutkijat saadaan ylipddnsa motivoitumaatitsemaan dataansa ja viela julkaisemaan
se avoimesti? Profess@hristine Borgman University of Californiasta totesi, etta
perusperiaatteeltaan tutkimusdatan avoin julkaisemsotii tutkijoiden omia kasityksia
vastaan. Tutkimusdata nahdaan usein juuri siksetdmaksi tutkijan "omaisuudeksi”, jonka
avoin jakaminen tuntuu taysin vieraalta ajatuksédtzinka tata kasitysta lahdetaén
kaantamaan toiseen asentoon?

Ensimmaiset asiat, joista tulee huolehtia, ovairsokset. Sopimukset tutkijan ja
tutkimuskohteen ja toisaalta tutkijan ja tutkimugamisaation valilla on rakennettava
sellaisiksi, ettd ne mahdollistavat avoimuuderajaittavat kayttboikeudet. Ja ennen kaikkea:
nama sopimukset on ylipaansa tehtava.

Suurin hyoty sopimuksista pitaé tulla tutkijoilkselleen.

Mutta eivat tutkijat halua tehda sopimuksia, eligikie hyody niistd mitaan. Suurin hyéty
sopimuksista ja tutkimusaineistojen hallintapdtiista ja -jarjestelmista pitaa tulla tutkijoille
itselleen. Data pitaa siis tehd& helpommin kayékai ja hallittavaksi tutkijalle. Jo
pelkastaan taman asian organisoiminen vaatii tutkorganisaatiolta suuria ponnisteluja,
resursseja ja jarjestelméakehitystéa. Tarvitaan dekestoja, hallintamalleja, sailytysté, huoltoa
ja hoivaa aineistoille, kuten myds resursseja dpitkdaikaiselle sailyttamiselle seka
tybvoimaa. Vasta kun aineistot ovat omassa halisaga tutkijoiden itsenséa kaytettavissa
missa ja milloin vaan, voidaan alkaa organisoidgelapaa aineistojen saatavuutta.



Tutkimusaineistot tulee saattaa myds tutkijoidearganisaatioiden palkitsemisjarjestelmiin
julkaisujen rinnalle. Saksan tutkimussaatiosta (Ger Research Foundation, DFG)
puhumaan tulluStefan Winkler-Neeskorosti palkitsemista tutkimusaineistojen avoimemd
kehittdmiseen vaikuttavana tekijana. Mutta jositutisaineistoista tehdaén tutkijoiden
palkitsemisen yksi kulmakivi, tulee my6s huolehtitkimusaineistojen vertaisarvioinnista.
Vai miten erilaiset tutkimusaineistot laitetaankpalemisjarjestykseen? Tuntuisi
luonnolliselta, ettd kun kyse on tutkimusdatasii@ig arvioinnissa voida luottaa
tutkijayhteisoon itseensa? Vai kuka voi paremmiuotaa tutkimusaineiston, kuin
tutkimuksentekija ja aineiston hyddyntaja? Tarviteatutkimusaineistoille omBeerage of
Scienc®@

Saksassa DFG:n rahoitusta hakevat voivat nyt heteztusta myos datan pitkaaikaiseen,
tutkimushankkeen jalkeiseen tulevaisuuden kaytt&@ksassa nadhdaéan, etta jos tutkija tai
tutkimusryhma saa tukea datan sailyttamiseen kaisgmiseen, he myos sailyttavat ja
julkaisevat datansa. Rahoitus on siis paitsi datalygttamisen ja julkaisemisen mahdollistaja,
my®s sen promoottori.

Tutkijoiden kouluttaminen tutkimusaineistojen hatéisuunnitelmien tekijoiksi ja toteuttajiksi
on keskeinen tehtéava tutkimusorganisaatiossa. Usmisa yliopistoissa tdma kouluttajan
tehtava on ainakin osaksi langennut kirjastoillgjastojen rooli on keskeinen yliopistojen
Open Access -politikan luojana ja toteuttajanaésteitkimusaineistoihin liittyvan
koulutuksen organisoijana esimerkiksi Amsterdaméessa olleissa yliopistoissa
Edinburghissa, Glasgow’ssa ja Goéttingenissa. Myiim&ssa tutkimusdatan hallinnan ja
avoimuuden seka kansallisen Open Access -politikanittaminen ja toteuttaminen vaativat
erityisesti yliopistokirjastoilta suunnitelmallistatkimusaineistojen hallintaperiaatteisiin
sitoutuvaa toiminnan kehittamista.

RECODE-projektin lopullinen suositusdokumentti jailitaan tammikuussa 2015 Ateenassa
pidettavassa konferenssissa.
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