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1. INLEDNING

Var och en av oss har pa nagot satt kommit i karmesd Oversattning ibland. Manga
tv-program och tidningstexter, speciellt varldsrighe ar oftast Oversattningar och
manga faster inte ens avseende vid det. Om man lid@a marke till enstaka ord som
har dversatts fel reagerar man da kanske starkifrdgasatter dversattarens kompetens.

Detta tyder pa att alla inte vet vad Oversattniagdiar om. (Sorvali 1991: 13-14)

Vi har valt dversattandet som undersokningsamné&datt den ena av oss vill bli
oversattare i framtiden och vi ar bada intresseradle Oversattandet. Aven om
Oversattning har varit ett populart undersoknings&m pro gradu-avhandlingar (se
kapitel 2) har den inte undersokts i sa stor utktréing. Vi hittade atminstone inte nagra
lampliga vetenskapliga artiklar om de aspekter sofmfAmst &r intresserade av. Darfor
vill vi undersdka amnet pa ett bredare satt och b#tra koncentrera oss pa t.ex. nagon
grammatisk aspekt (se avsnitt 1.1 nedan). Henniramkdlls verk har inte heller
undersokts sa mycket sd pa grund av vart undensgémiaterial kan vi kanske hitta
nagot nytt.

Var pro gradu-avhandling bestar av 13 kapitel. pited 2 presenterar vi nagra av
tidigare undersokningar, t.ex. pro gradu-avhandlingom har gjorts vid Jyvaskyla
universitet och ett par andra viktiga undersoknindéapitel 3 innehdller en allman
introduktion till dversattningsvetenskap och ovérsagsteorier. | kapitel 4 redogor vi
for dversattning av skonlitteratur och éversattmmgllan svenska och finska. Kapitel 5
handlar om de centrala begreppen inom Gversattasatat ocksa ar viktiga for var
undersokning. | kapitel 6 behandlar vi begreppatsprak och direkt anféring
Oversattningsprocess ar ocksa ett viktigt begrapmiodversattandet och vi presenterar
den i kapitel 7. Eftersom vart syfte ar att undkes&valiteten pa Oversatta repliker
redogor vi for nagra egenskaper hos en ideal Gitaisg, Gversattningsfel och nagra
egenskaper hos en duktig 6versattare i kapitelk@pltel 9 ger vi en kort presentation
av forfattaren Henning Mankell. Kapitel 10 handban material och metod som vi har
anvant i undersokningen. | kapitel 11 presenterardv analys och vart resultat och i
kapitel 12 diskuterar vi dessa. Kapitel 13 innedrdlen sammanfattning av hela

undersokningen.



1.1 Syfte och forskningsfragor

Syftet med var pro gradu-avhandling ar att undexsokersattning av repliker i tre
romaner av Henning Mankell. Dessa romaneHéndarna i Riga(Riian verikoira),

Mannen som logHymyileva miesochInnan frosten[Ennen routag Narmare bestamt
undersoker vi hur bra eller daligt formulerade &edta repliker ar och vilka typer av
avvikelser som finns i dem. Vi beaktar ocksa dé dalr det inte finns avvikelser i
oversattningar. Eftersom romaner har Oversattsrawlika Oversattare ska vi ocksa
jamfora Oversattarna med varandra. Metoden for nsd#t@ingen ar for det mesta
kvalitativ. Kvantitativa data som t.ex. tabellerhosiffror kommer dock att anvéandas

som stdd i den kvalitativa analysen.

Med bra formulerad 6versattning menar vi en sadansattning som foljer malsprakets
regler och har formulerats enligt dess villkor. Gt ocksa viktigt att kalltextens
innehall har overforts till 6versattningen sa exséin mojligt. Med daligt formulerad
oversattning menar vi daremot det motsatta: Ovemisgen later inte naturlig och
idiomatisk pa malspraket och det har formuleratgyekallsprakets villkor i stallet for

malsprakets. Vidare har innehdllet i kalltextereiiverforts exakt till Gversattningen

och innehallet i dversattningen kan avvika frant&itens innehall.
Vi avser alltsa att svara pa foljande fragor i studie:

» Hurdana avvikelser finns det i repliker som inte éxersatts ordagrant?
0 Hur har 6versattarna tagit hansyn till idiomatisiizyck?
0 Har oOversattarna anvant samma tempusformer i dweirsgarna som i
originalen?
» | vilka fall har dversattarna formulerat bra sineisattningar?

* Hurdana skillnader finns det mellan 6versattarna?

1.2 Hypoteser

Pa grund av tidigare undersokningar och bakgruttelsiur har vi formulerat nagra
hypoteser om resultat. Vi tror att det finns oltigper av avvikelser i Oversattningar t.ex.

nar det galler ordval och det finns troligen brisbeh onddiga tillagg i dem. Nar det
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galler idiomatiska uttryck ar vi a ena sidan av deikten att Gversattarna har lyckats
med att formulera dem pa bra finska men & andensid dessa uttryck sadana som kan
orsaka problem for Oversattarna och darfor kan fiebas avvikelser i deras
Oversattningar. Vi forvantar oss att dversattaraagnvant samma tempusformer som i
originalen och att det inte finns sa manga foramdi. Om skillnaderna mellan
oversattarna anser vi att var och en av dem har gjka typer av avvikelser och nagon
av dem har lyckats battre an de andra. AntagligesheiLaura Janisniemi (Gversattare
av Innan frostef som har lyckats bast darfor att hon har dverBath romaner av
Mankell men vi tror inte att det forekommer sa lotyde skillnader mellan

Oversattarna.



2. TIDIGARE UNDERSOKNINGAR

Oversattning har varit ett populart undersékningséwvid Jyvaskyla universitet fast det
inte finns Oversattarutbildning har (se t.ex. Mudaaliusanen 1989, Toppari 2000,
Rossi-Pokela 2001, Ojala & Puustinen 2008, JyrigRill, Huttu 2011). Vi ska

presentera nedan de avhandlingar som har mestinsleér vart arbete. Efter dessa

presenterar vi ocksa ett par andra viktiga undevisdjar.

Muonas och Tiusanens (1989) undersokning handladwerséttning av dialog i tre av
Jorn Donners romaner. Vidare undersoker de hur memas oversattare har lyckats
med sina Oversattningar. Utgangspunkten for derafensokning ar hur kalltextens
innehall och stil har 6verforts, hur 6versattaraa dnvant malsprak och hur lampliga de
uttryck Overséattarna har valt ar. De markte att elem av Oversattarna hade Oversatt mer
ordagrant och analyserat kalltexten noggrant samatf@rt innehdllet systematiskt till
Oversattningen. Den andra Oversattaren hade t@aginycket frineter och darfér hade
gjort rena oOversattningsfel. Vidare hade han meydfdll och tillagg &n den andra

Oversattaren.

Toppari (2000) har undersokt Soéren Olssons och BndiecobssorBerts dagbokned
tanke pa hur den finska Oversattningen kvalitatistsvarar det svenska originalet. Som
utgangspunkt har hon forekomst av frivilliga ovénsiagsbyten, bl.a. tillagg och
bortfall samt uttrycksbyten. Topparis resultat visét det fanns manga bortfall och
Oversattningsbyten men farre tillagg. Som helhetdwersattaren gjort bra arbete och

bast har hon lyckats pragmatiskt.

Ojala och Puustinen (2008) har undersokt overs#jtrav partikelverb i Henning
Mankells Innan frosten Som resultat fick de att partikelverb inte aresila som man
kunde ténka sig och att det finns flera mojlighetitroversatta dem pa finska. De fann
ocksa att ett och samma partikelverb inte alltidrétts pd samma satt. Vidare fanns
det enstaka fall dar partikelvero hade Oversattdl fiinska sa att

dversattningsmotsvarigheten inte hade nagot verb.

Av dessa pro gradu-avhandlingar & Muonas och Tss undersékning narmast var
egen. Nar var undersokning ar fardig forvantarss att resultaten liknar deras resultat

eftersom vi ocksa ska jamfora dversattarna medndasa Vart undersokningsmaterial
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ar dock annorlunda och nyare an Muonas och Tiusameterial. Vidare har spraken
troligen forandrats, m.a.0. kan nagot som var qaetelt pa 1980-talet vara
acceptabelt nu p& 2010-talet. Oversattande hartsékecklats under de har 20 aren
och det har understkts mer. Darfér har vi kanske te@retisk bakgrund att stdda oss

pa och genom det kan vi hitta ett nytt perspektiv.

Huhtalas (1995) understkning handlar om analys wersattning fran finska till

svenska, i synnerhet 6versattningsbyten i olik&tygy texter. Hon har anvant Catfords
framstallning av oversattningsbytena (se Catfor685)%om utgadngspunkt men gjort
forandringar i den och utvidgat teorin. Hon haixt.delat in dversattningsbytena i
obligatoriska och friviliga men for det mesta kentrerar hon sig pa frivilliga

oversattningsbyten. Resultatet av undersokningeattzatet beror mycket pa texttypen
hurdana forandringar Gversattaren maste gora otita v@versattningsbyten som
anvands. T.ex. i romanerna och deckarna finns idatldna foérandringar men den
storsta skillnaden mellan dem &r att frivilliga @ségtningsbyten som férandrar
innehallet ar i romaner tva ganger vanligare dackdre. | det hela ar de obligatoriska

Oversattningsbytena vanligare an de frivilliga.

Pekkanen (2010) har undersokt skonlitterart oveasde. Hon beskriver stilen i
Oversattningarna och enskilda 6versattarnas ingatsrsattningsbyten. Byten som hon
behandlar ar formella och frivilliga 6versattningsm vilka hon identifierade genom att
jamfora Oversattning med kalltexten. Som undersigsmaterial hade hon fyra
engelsksprakiga romaner och deras finsksprakigarsaitaingar. Resultatet av
undersokningen &ar att 6versattarna for det mestarae frivilliga dversattningsbyten,
t.ex. tillagg och bortfall. Tva av Oversattarna amde betydligt fler dversattningsbyten
an de tva dvriga. En av Oversattarna hade gjodvensattning som var nara kalltexten
medan tva av dem hade tagit distans fran den gextbiilagga eller ta bort element.
Den fijarde dversattaren hade gjort strukturellagd som inte introducerade nagot nytt
i innehallet. Enskilda 6versattare hade alltséegien stil och det fanns skillnader mellan

oOversattarna.
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3. OVERSATTNINGSVETENSKAP OCH -TEORIER

| detta kapitel ger vi en allman introduktion tibversattningsvetenskap och
oversattningsteorier. Vi presenterar hurdant farsggomrade oversattningsvetenskap

ar och vilka typer av 6versattningsteorier det$inn

3.1 Allmént om 6versattningsvetenskap

Enligt Vehmas-Lehto (2008: 36-37) diversattningsvetenskageng. Translation
Studies) ett relativt nytt och mangsidigt forskriograde. Den ar en del av
sprakvetenskap och innehaller olika teorier (Sort&l91: 18). Forst anvande man
termenoversattningsteormen eftersom forskningsomradet ar sa omfattansgéraier
man termen Oversattningsvetenskap for att syfta p&t hela som
oversattningsforskningen bestar av. Oversattningstanvands i sin tur for att syfta pa
Oversattningsvetenskapliga teorier som ar en debwersattningsvetenskap (se nasta
avsnitt). Oversattningsvetenskap bestar av elefnéntflera vetenskapsomraden, t.ex.
filologi, lingvistik och litteraturvetenskap. Spetit har utveckling av lingvistiken

mojliggjort att vidareutveckla dversattningsveteaysén. (Ingo 1991: 11)

Lingvisterna anser att oversattningsvetenskap adednav antingen kontrastiv eller
tillampad lingvistik. Det finns ocksa icke-lingviska omraden, t.ex. Oversattningsetik
och oversattningssociologi. Pa grund av detta karsattningsvetenskap kanske inte
uppfattas som del av lingvistik. Oversattningsfarsla anser daremot att
oversattningsvetenskap ar ett sjalvstandigt forgggomrade. Den innehaller egna
teorier vilka dock kan anknyta till teorier fran dwa forskningsomraden.
Oversattningsvetenskap kan kallas tvarvetenskagfteysom den har samma intressen

och metoder som manga andra forskningsomradennf¥et.ehto 2008: 54-55)

Sorvali (1991: 19) diskuterar mojligheten att kalléaversattningsvetenskap
Oversattningskongtvissa fall darfor att lingvistiska metoder irkan anvéndas for att
forklara alla fragor inom Oversattningsvetenskapt Bar stammer speciellt nar det ar
fraga om Oversattning av skonlitteratur, i synnéerpeesi, dar man maste ocksa ta

hansyn till det konstnarliga.
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3.2 Oversattningsteorier

Det finns fem olika typer av 6versattningsteorlgrgvistiska dversattningsteorig¢eng.
linguistic  translation theories), kommunikativa  Overséattningsteorier (eng.
communicative translation theorieskoposteori(eng. Skopos Theory)elevansteori
(eng. Relevance Theory) oamanipulationsteor{eng. Manipulation School) (Vehmas-
Lehto 2008: 37-38).

Enligt Vehmas-Lehto (2008: 38, se ocksa 2002) gudedsig de forsta lingvistiska
oversattningsteorierna pa fri oversattning. Det waktigt att Gversattningen var
semantiskt ekvivalentdvs. att innehallet i Gversattningen bor motsvkadtextens

innehall men sprakligt bor Oversattningen folja spééikets normer. En ordagrann
Oversattning var inte det viktigaste utan syftat att géra en grammatiskt och lexikalt

naturlig éversattning.

Vehmas-Lehto (2008: 38) konstaterar att lingvistiskersattningsteorier skilde sig fran
litteraturvetenskap och koncentrerade sig pa atersvka oversattningen ur spraklig
synvinkel. Teorier presenterade olika lexikala gchmmatiska ersattningar for satser i
kalltexten. Dessa erséttningar kallad@gersattningsbytenieng. translation shifts),
lampliga ersattningar (eng. adequate replacements) odbrandringar (eng.

transformations).

Lingvistiska Oversattningsteorier var normativaarm. gav de instruktioner for hur man
borde oversatta. Vehmas-Lehto (2008: 39) havdaliragvistiska Oversattningsteorier
liknade kontrastiv lingvistik. J. C. Catfords Linguistic Theory of Translatio(lL965)

var ett centralt teoretiskt verk inom kontrastimglistik och den tillampades ocksa i
Oversattningsvetenskap. Vehmas-Lehto (2008: 3Qrmaegterar for att Catfords teori
inte har varit till nytta for dversattningsvetengkhl.a. darfor att den for sin del har
paverkat skapandet av den uppfattningen att évaisgtbara ar en serie lingvistiska
funktioner och att problemet med den &ar erséattamdallsprakets ord och strukturer.
Nufortiden kritiseras lingvistiska 6versattningsieo eftersom de anses vara begransade

men de anses ocksa vara anvandbara (Vehmas-Lebo ).

Enligt Vehmas-Lehto (2002: 54, 56, 58-59; 2008: #48)—gar kommunikativa

oversattningsteorier ut pa att oversattande &ar @m fav kommunikation dar
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oversattaren formedlar ett visst meddelande frdlsgeaklig séandare till malspraklig
mottagare. Den forsta kommunikativa dversattnirgysteskapades av Eugene A. Nida.
Hans teori baserar sig pa allméanna kommunikationste men skillnaden &ar att
kommunikation i 6versattande ar tvasprakig. Nidapside ocksa begreppdynamisk
ekvivalens(se avsnitt 5.4), vilket revolutionerade oOversatisteori. Nidas teori om
dynamisk ekvivalens &r kanske véarldens mest ka&ngasattningsteori och den har

beframjat 6versattningarnas forstaelighet och kisdia

Skoposteori skapades av Hans Vermeer och KathaRaemss. Den betyder att
oversattande ar en malinriktad funktion och demssty maltextens syfte (skopos). Det
ar alltsd viktigast att ta hansyn till 6versattréng funktion. Enligt skoposteorin
behdver dversattningen inte vara ekvivalent utarutisaken ar att den ar bra, dvs. den
uppfyller sina funktioner. (Vehmas-Lehto 2002: 92)

Vehmas-Lehto (2008: 45) ar av den asikten att skimpoin ar den béasta
Oversattningsteorin eftersom den kan tillampasditka typer av texter. Teorin har
ocksa kritiserats darfor att dversattarna har fgckat frineter och att de inte behover

folja kalltexten sa noggrant (Koskinen 2004: 381).

Relevansteori granskar vad som hander inne i huvpdepersoner som deltar i
kommunikationssituation. Enligt teorin liknar eraformulerad dversattning kalltexten
sd att den ar relevant med tanke pa deltagarnasitk@gmiljo. Oversattaren kan inte
vara saker pa att lasaren forstar kalltexten utaméiler hon maste ersatta frammande
element med mer bekanta element eller tillagga fégatt lasaren kan dra nodvandiga
slutsatser. (Vehmas-Lehto 2008: 47-48) Enligt Veduehto (2008: 48) éar

relevansteori inte sa universell och latt att tillia som skoposteori.

Aaltonen (2004: 388) konstaterar att dversattnegen ar en sjalvstandig helhet enligt
manipulationsteorin. Teorin gar ut pa att hitta oahalysera skillnader mellan
Oversattningen och kalltexten. Vehmas-Lehto (2008:52) poangterar att kalltexten
inte hade nagon betydelse nar manipulationstedapaxes. Vilken Oversattning som
helst var acceptabel om den var acceptabel pa raékstp Teorin bestar av flera icke-
lingvistiska ©versattningsteorier och kulturteoriesom &ar intresserade av
Oversattningens stéllning i samhallet. Teorin likrekoposteorin men den storsta

skillnaden &r att manipulationsteorin tillampas fiéversattning av fiktion medan
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skoposteorin for dversattning av sakprosa. Nufértidr manipulationsteorin en av de

mest betydelsefulla dversattningsteorierna (Aatho?@04: 388).

Av dessa ovannamnda teorier ar den lingvistiskagé@mingsteorin den viktigaste for
oss. Nar vi analyserar vart material ar utgangsmltt innehallet i 6versattningen
motsvarar kalltextens innehdll men att Gversatmmgprakligt foljer malsprakets
normer. Trots att en ordagrann 6versattning intdedrviktigaste enligt teorin ar vi av
den asikten att den ar viktig om den ar mer idigskaoch later naturligare &an friare

Oversattning.
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4. OVERSATTNING AV SKONLITTERATUR OCH

OVERSATTNING MELLAN SVENSKA OCH FINSKA

| detta kapitel redogor vi for dversattning av diiberatur och oversattning mellan
svenska och finska. Bada dessa ar relevanta aspakiepresentera darfor att
undersokningsmaterialet, dvs. Mankells romaneskénlitterdra verk som har dversatts

fran svenska till finska.

4.1 Oversattning av skonlitteratur

Skonlitteratur ar en fiktion vars varden ar subijedie an facksprakstexternas. Dess
syfte ar att beskriva verkligheten och dess villkamt att formedla t.ex. sddana véarden
som livssyn, attityder och asikter. Varden i skitetatur ar ocksd mer universella
rorande teman som karlek, dod och sociala relatidgfeersom allt innehall i texten inte
ar tydligt och det finns symbolik i den har man stisare en mdjlighet till egnha
tolkningar. (Ingo 1991: 39; Ingo 2007: 243)

Nar man oversatter skonlitteratur beror det pa eyewilka medel som anvands (Janis
2004: 73). En av Oversattarens mest utmanande ftgpgr att dverfora idiomatiska

eller traffande uttryck som kalltextens skribent havant. T.ex. ordlekar ar svara att
oversatta sa att bade formen och innehallet mats\ailltexten. Sprakets varieteter kan
ocksa orsaka problem for dversattare darfor atbskten av kalltexten har anvant vissa
uttryck for att skapa en autentisk atmosfar. Eskren roman innehaller musikalitet

med sitt rytmiska sprak och oversattaren borde forerkalltextens "melodi” till

malspraket sa bra som majligt. (Ingo 2007: 249-251)

Bassnett (2002: 110-111) diskuterar att Oversdtram skonlitteratur har studerats
mindre &n Overséattning av poesi. Enligt henne salan till detta ett felaktigt antagande
om att dversattning av skonlitteratur anses vatark an dversattning av poesi. Det ar
viktigt att beakta texten som helhet nar man bdijaarsatta och inte som separata delar
sa som kan gdras nar man Oversatter dikter daadetojligt att separera form och
innehall. Vi ar daremot av den asikten att dvensddt av skonlitteratur ar lattare an

dversattning av poesi darfor att skonlitteraraeaexifta ar helgjutna helheter sa bade



15
form och innehall kan bevaras och oOverforas tiler&attningen. Nar man Oversatter
poesi maste man bestamma sig for att antingen ddgen eller innehall eftersom det
inte ar mojligt att 6verféra bada till 6versattnémg Man maste kompromissa och det ar

det tyngsta argumentet for var asikt.

4.2 Oversattning mellan svenska och finska

Som Forsgren (1986: 23-24) konstaterar hor svemsia finska inte till samma
sprakfamilj. Svenska ar ett indoeuropeiskt sprak fimska ett finsk-ugriskt och darfor
finns det stora skillnader mellan spraken. Finsksea i allméanhet vara ett svart sprak.
Detta anses t.ex. pa grund av att morfologin ikimsar rik. Ofta ersatter man det som
uttrycks med hjalp av morfologi i finskan med sytiska medel i svenskan. Trots
denna skillnad finns det ocksa likheter mellan kprd Nar man jamfor ordféljden med
hjalp av Diderichsens positionsschema (Diderichs@46) ar skillnaderna inte sa stora
fast finskan har en relativt fri ordfoljd. Eftersosvenskan och finskan ocksa har en
gemensam historisk och kulturell bakgrund gor detate att 6verséatta mellan dessa

sprak.

Forsgren (1986: 24) konstaterar att svensksprakégsattning ofta blir betydligt langre
an den finsksprakiga kalltexten. En av orsakernh detta ar att finskans
satsmotsvarigheter maste Oversattas med en hel psatsvenska. Vidare ar det
nodvandigt att man omskriver pa svenska finskambaheomen paminen samt de

enklitiska partiklarnahan'-han, -pa/-p&, -kin och kaan-kaan
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5. CENTRALA BEGREPP INOM OVERSATTANDET

| detta kapitel ska vi presentera fem begrepp samanser vara viktiga inom
oversattandet och for var undersokning. | sambaed oe flesta begreppen ger vi
konkreta exempel ur vart material for att fortydligyad begreppen handlar om i

praktiken.

5.1 Oversattningsmotsvarighet

Enligt Ingo (2007: 162) syftar begreppntersattningsmotsvarigh@@ malsprakets ord
eller uttryck som kan anvandas som motsvarighetallsprakets ord eller uttryck. Den
syftar inte bara pa en god eller acceptabel mdtgvetr utan motsvarigheterna kan
ocksd vara medelméttiga, daliga eller felaktigeerfa sidan kan en motsvarighet som

Oversattaren har valt vara bra och a andra sidaktiig beroende pa synvinkeln.

Om man granskar oversattningsmotsvarigheter har mam utgangspunkt om
respektive sprdk har en konkret motsvarighet eitee. Nar det galler konkret
motsvarighet kan man forst sarskilgxikonmotsvarigheterdvs. motsvarigheten som
finns i ordboken. Nar det finns ett likadant oréeeluttryck i kallsprék och malsprak
kan man tala onexemmotsvarigheftt hitta tva likadana ord i tva olika sprak drod
utmanande. Ibland ar det sa att ett ord eller cktiexen) i ett sprdk kan motsvaras av
flera olika ord eller uttrycksemeni ett annat sprak och det beror pa kontexterewilk
motsvarighet dverséattaren ska valja. Da ar detafrém sememmotsvarighe{ingo
2007: 162, 166)

Nar det galler formen indelar Ingo (2007: 167) &@tningsmotsvarigheterformella
och formforandrade  motsvarigheter Till formella  motsvarigheter  hor
ordklassrelationer, morfologiska, numeriska ochtaktiska relationer samt satsgrad.
En formforandrad motsvarighet kan t.ex. vara emskemotsvarighesonen till en
sadan fartill finskans sellaisen isan poikdexemplet efter Ingo 2007: 167). Alltsa

strukturen i 6versattningen avviker fran kallsptékstruktur.
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5.2 Oversattningsbyten

Oversattningsbyterir férandringar som Overséattaren maste gora nér diler hon
oversatter fran ett sprak till ett annat. Oversattamaste tanka pa hur mycket
information ar lampligt att framfora i 6versattnergoch vélja fran flera alternativ de

som &r lampligast i helheten. (Huhtala 1995: 38-39)

Huhtala (1995: 39) delar in 0&versattningsbyten iligattoriska och frivilliga.
Obligatoriska Oversattningsbytdretyder forandringar som ar beroende pa strukéurel
skillnader mellan kéllsprak och malsprékivilliga dversattningsbytemetyder i sin tur
forandringar som inte beror pa strukturella skiflea utan andra orsaker, t.ex. nagot
element i kalltexten ar onodigt eller det finnseintrymme for det. Nar det ar fraga om
frivilliga Oversattningsbyten har oversattaren dlemojligheter att valja fran. Till

frivilliga 6versattningsbyten hor t.ex. bortfalillagg och uttrycksbyten.

Enligt Ingo (1991: 255) betydebortfall att vasentliga semantiska komponenter
(semantisk utelamningeller betydelseelement som &r sjalvklara pa griad
satssammanhangemplicitgorandg utelamnas. Bortfall paverkar texten sa att dén bl
semantiskt fattigare, vilket kan stéra formedling iaformation. Bortfall ar alltsa
férandringar som kan ha negativare effekter aagil Huhtala (1995: 46) konstaterar
att bortfall kan forandra innehdllet men det ar sackmojligt att innehallet forblir
oférandrat pa grund av bortfall. Féljande tva exehyr vart material illustrerar bada

typer av bortfall, semantisk utelamning (a) ochlimfgérande (b):

(a) "Det var ett litet fult hus pa vagen mot Rydsgard)( (IF 2002: 234)
"Nainen osti Rydsgardiin johtavan tien varrellaigevan ruman talon
(...)" (ER 2003: 258)

(b) "Den lag slangd har vid buskarna.” (MSL 1994: 170)
"Se lojui tuolla pensaiden luona.” (HM 1996: 202)

| det forsta exemplet (a) har man utelamnat olitkttsom kan anses vara en vasentlig
semantisk komponent darfor att det inte betydehaget ar litet fast det ar fult utan det
kan ocksa vara stort. | det andra exemplet (b)rhem utelamnat ordesiangdeftersom

det kommer fram i verbéojua att detta nagot har slangts.
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Forutom bortfall atillagg en éversattningsforandring som &r latt att iakBi@de tillagg
och bortfall har pragmatiska orsaker, dvs. man end@gira forandringar darfor att
kalltexten och 6versattningen har olika sprakligeh dkulturella miljder. Man kan
sarskilja tva olika typer av tillaggsemantiskt tillaggoch explicitgérande Med
semantiskt tilagg menar man att det bokstavligeitldghgs texten nya
betydelsekomponenter. Det ar frdga om explicitgdean nar kalltextens
betydelseelement som ar "mellan raderna” uttryckgligit i dversattningen. (Ingo
1991: 254-255) Foljande tva exempel ur vart mdtdéhiestrerar bada typer av tillagg,

semantiskt tillagg (c) och explicitgérande (d):

(c) "Anda var jag saker.” (IF 2002: 42)
"Olin kuitenkin varma asiasta.” (ER 2003: 47)

(d) "Han simmade, fick kramp, ingen hérde honom.” (002: 219)
"Han ui, sai suonenvedon eika kukaan kuullut hédheatoaan.” (ER
2003: 241)

| det forsta exemplet (c) har det tillagts ordsiastai 6versattningen fast det inte finns i
originalet. | det andra exemplet (d) har man uktyexplicit i Oversattningen att
personen i fraga har ropat eftersom det troligenhi@at enligt originalet dar det star

ingen hérde honom

Enligt Huhtala (1995: 47) arttrycksbyteen icke-ordagrann motsvarighet till ett element
i kalltexten. Kall- och malsprakets element motavararandra innehallsmassigt i det
stélle dar det finns ett uttrycksbyte. Foljanderegel (e) ur vart material illustrerar
detta:

(e) "Hon trodde mig genast.” (IF 2002: 295)
"Se nainen uskoi minua heti.” (ER 2003: 323)

| exemplet har ordehon inte dversatts ordagrant utan det motsvaraseawnaineni

Oversattningen. Detta uttrycksbyte ar en bra moitghat till kalltextens uttryck.
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5.3 Stilen i 6versattningen

Ingo (2007: 65, 75-76, 175) konstaterar att nar tharsatter maste man beakta bada
oversattningssprakens struktur men oversattningndteras anda pa malsprakets
villkor. Overséttaren bor kunna identifiera kori@kbch felaktiga strukturer pa alla
sprakliga nivaer, dvs. ljud, ortografi, morfologifo syntax. Vidare boér man ta hansyn
till specifika regler och egenskaper som olika kpnar. Nar det t.ex. géaller syntaxen
maste man lagga speciellt marke till korrekt anwvémgl av olika satsgrader pa
malspraket. Dessa ar t.ex. samordning, underordséhgnbaddning. Sattet att anvanda
grammatiska strukturer varierar enligt sprakanvémgbsituation, textens funktion,

personliga sprakvanor osv.

Enligt Ingo (2007: 76) ar det vasentligt i Oversttgsprocessen (se kapitel 7) att kanna
till kalltextens sprakliga varieteter. Nufortidetbnar man overforing av betydelser
fran ett sprak till ett annat i stallet for att &drevara stil och form. Detta betyder dock
inte att det ar irrelevant att bevara stilen. Derob pa kalltexten hur formens och stilens

betydelse varierar, vilket Oversattaren mastebeaktande.

Ingo (2007: 82) framhaller att ordvalet ar viktighr det galler bevarandet av stilen.
Efter att Oversattaren har definierat stilen mas@n eller hon vilja sadana
Oversattningsmotsvarigheter (se avsnitt 5.1) somi &nlighet med stilen. Om

oversattaren har anvant ord av en viss stil i ragthesen ar det inte tillatet att byta det
till ord av en annan stil om det inte ar friga oth ramberattelsen férandras il

dialogberattelsen.

5.4 Ekvivalens

Koskinen (2004: 375, se ocksa Aaltonen 2004) koesta att begreppetkvivalens

anvands for att definiera hur likadana kélltext dgefersattning &r. Detta kan betyda att
oversattning motsvarar kalltexten nar det t.exleg&prakliga element, form av text
eller kommunikativ funktion. Sorvali (1991: 39) mar i sin tur att ekvivalens borde
definieras genom att ha materialet, dvs. kontesten utgangspunkt i stallet for att man
forsoker hitta en enda definition av begreppet. Hmser att ekvivalens endast kan

definieras genom att kombinera teori och praktik.
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Enligt Nida (refererad i Vehmas-Lehto 2002: 56psksa Bassnett 2002: 33) finns det
tva typer av ekvivalens: formell och dynamigkormell ekvivalenkoncentrerar sig pa
formen och innehallet och syftar till att lasargivrstar s& mycket som mojligt om
kontexten i kallspraket. Om man utvarderar Ovengégen inte bara pa basis av
fornallandet mellan kalltexten och Oversattningégnuar hansyn till drag som inte ar
sprakliga eller textuella kallas ddynamisk ekvivalendJtomsprakliga drag kan vara
t.ex. mottagarens reaktioner eller situationer. Bide mottagaren for kalltexten och
mottagaren for dversattningen reagerar pa likasi@mtr Gversattningen ekvivalent med

kalltexten.

Popovt (refererad i Bassnett 2002: 32) indelar fyra olilsger av ekvivalens:
lingvistisk paradigmatisk stilistisk och textuell ekvivalens Lingvistisk ekvivalens
betyder att man Oversatter ord for ord. Med paradiisk ekvivalens menas att
grammatiska element ar likadana i kallsprak ochsprak. Stilistisk ekvivalens utgar
fran ett ord eller uttryck i 6versattningen som fdentisk funktion med ett ord eller
uttryck i kalltexten. Textuell ekvivalens handlan syntagmatiska strukturer, m.a.o. ar

formen samma bade i kalltexten och i dversattningen

5.5 Aspekterna och 6versattningens exakthet

Enligt Ingo (2007: 27) bestar varje Overséattning att samspel mellan fyra
grundaspekter vilka &ar depragmatiska semantiska strukturella och stilistiska

aspektenl detta samspel kan aspekternas betydelse vangeket fall for fall.

Inom den pragmatiska aspekten kan en oversattmimguieras mycket fritt. Den kan
vara sa fritt formulerad att man inte ens kan tala Oversattning darfor att
Oversattningen och kalltexten borde ha samma fonKiir att 6versattningen ar exakt.
Ett exempel pd den semantiska aspekten ar prosafrengar av rimmad dikt dar
Oversattaren har koncentrerat sig pa att oversiitehallet i stallet for immandet. Med
tanke pa den strukturella aspekten ar situation&riam. Ljudstrukturen, t.ex. rim och
rytm &r viktigare for helheten &n innehallet. Nét galler den stilistiska aspekten &r
innehallet i 6versattningen annorlunda &an i katkex T.ex. nar Oversattaren arbetar

med lat kan han eller hon &ndra kalltextens hiattillien annan. (Ingo 2007: 27—-28)
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Ingo (2007: 28) framhéaver att man i stéllet forlzita tala om exakthet eller frinet kan
tala separat om exakthet som baserar sig pa denamanla aspekterna. Sallan
koncentrerar sig Oversattaren pa en viss aspekthaa eller hon maste ta hansyn till

alla fyra aspekter.

Av dessa begrepp ar dversattningsmotsvarighet verséttningsbyten (bortfall, tillagg
och uttrycksbyte) sddana som vi anvander nar \@datserar vart material. Vi tar
ocksa hansyn till de 6vriga begreppen nar vi presananalysen men vi anvander dem

inte som sddana utan de kan anses vara underfdastad
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6. BEGREPPEN TALSPRAK OCH DIREKT ANFORING

Enligt Einarsson (1978: 183) harstammar svenslptaksstil fran en nordisk, folklig
tradition. Forhallanden att producera tal ar aldidhorlunda &n nar man producerar
skrift. Skriften anses vara mer uppskattad an talbtdarfér anser man talet som ar nara
skriften att vara korrektare och finare. Hallida@89: 87) betonar i sin tur att det inte ar
ratt att anse skriftspraket vara battre an talsprél tanke pa struktur och komplexitet.
Enligt honom &r talspraket lika organiserat soniftskirdk och med hjalp av det kan

man uttrycka likadan komplexitet men bara pa etbainnda séatt.

Londen (1989: 16-17) konstaterar att det sprak aowands i repliker ar majligen inte

stilistiskt nara forfattarens individuella stil. iféttaren bor alltsa gora en uppfattning att
det ar de fiktiva personerna som talar i dialog€alspraket anses vara enkelt och
syntaxen ar inte sa komplicerad som i skriftspraW@tare ar replikspraket likadant hos
olika forfattare. Darfor ar man inte sa intresseaadatt undersoka replikspraket som

spraket i den berattande framstéallningen.

Direkt anforingér ett referat som ar ett ordagrant citat av det sdgon har sagt. Med
fri direkt anforing menas direkt refererande av tal eller tankande uéab eller nagot
annat inledningsuttryck som indikerar tal. (VISKO8a) Med hjalp av direkt anféring
kan formedlas sadana talfunktioner som imperatitaltoch partiklar. Vidare kan man
formedla personliga och kontextbundna drag som . t.dialektala drag och
skriftsprakligheter som avviker fran talsprakliglji | direkt refererande av téankande
kan utsagor vara ofullstandiga, dvs. de behtver vtra hela satser. (VISK 2008b)
Foljande tvd exempel ur vart material illustrerarekt anforing (f) och fri direkt

anforing (9):

() — Jag menar inte att gora dig nedslagen, sa harfirds inget varre
an modfallda poliser. Att vara en duglig kraft inalen har karen
innebar bland annat att man aldrig far tappa mo8amt att man
haller sig pa gott humor. (IF 2002: 49-50)
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(g) Henrietta stéllde fram kaffekoppar och en termos.

— Jag forstar inte hur en ung vacker flicka som du Walja att 4gna
sitt liv at att bli polis. Jag forestaller mig qliser befinner sig i
standiga slagsmal. Som om delar av det har landstod av
manniskor som tumlade runt i ett riktigt drangstags Och att
poliserna &r indragna i en sorts evighetskamp forskilja alla
dessa manniskor at.

Hon serverade kaffe. (IF 2002: 74)

Enligt Londen (1989: 142) ar 6versattning av direkforing svart darfor att kontexten
ar annorlunda i kallsprak an i malsprak. Specialihanande &r att strava efter

trovardighet och realism men samtidigt maste spnéde homogent och forstaeligt.
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7. OVERSATTNINGSPROCESS

Inom Oversattningsvetenskapendversattningsprocesstt viktigt begrepp. Begreppet

har manga olika definitioner, t.ex. en del av farsia anser att Gversattning ar en
enkelriktad process med kalltexten i den ena aradn dversattningen i den andra
andan av processen. (Huhtala 1995: 24) Pa 1960-tgleesenterades

oversattningsprocessen fran en helt ny synpuniids och Taber (refererad i Sorvali
1996: 19).

Enligt Nida och Taber (refererad i Vehmas-Lehto 2062, se ocksa Ingo 2007: 29)
finns det tre skeden som tillhér oversattningspssea: analys 6verforing och
bearbetningkallas ocksd&ynte$. Sorvali (1996: 19) kritiserar Nidas och Tabersdell
for oversattningsprocess darfor att den ar begdirmzh for sprakbunden. Enligt
modellen borjar Oversattningen i analysskedet merva &ar av den asikten att
Oversattningsprocessen borjar betydligt tidigardtdéatt dversattaren bor bekanta sig
med manga andra faktorer innan spraklig analysdN2005: 34) konstaterar att man
ocksa kan sarskilja bara tva skeden, analys ochbégdng. Det som har med
Overforingen att gbra vet man inte mycket om efterslet hdnder inne i dversattarens
huvud (Vehmas-Lehto 2002). Enligt Nord (2005) aermattningsprocess med tva
skeden darfor battre.

Vi understéder Sorvalis asikt om att Oversattnimgspssen borjar tidigare an i
analysskede eftersom Gversattaren t.ex. maste tzegignmed amnet som originaltexten
handlar om innan han eller hon bérjar analysera Sea géller de olika skedena i
oversattningsprocessen &r vi a ena sidan av detedsitt modellen med tre skeden ar
battre men & andra sidan fungerar modellen meskizden ocksa. Overféringsskedet ar
en viktig del i 6versattningsprocessen men detvartsatt undersoka det eftersom det

inte syns pa samma satt som de tva 6vriga skedena.

7.1 Analysskede

Nida (refererad i Vehmas-Lehto 2002: 62—64) koestatatt dversattaren bor studera
kélltextens grammatiska och semantiska drag forsinalysskede. Nar det galler

grammatiska drag har spraken mer gemensamma faki@reet galledjupstrukturan
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ytstruktur, vilket man borde komma ihdg nar man analyserfitekéen och oversatter
den till malspraket. Ibland kan flera meningar kemsa djupstruktur men olika
ytstrukturer. Man kan formulera ytstrukturerna genatt transformeradjupstrukturer
och det finns regler fér det har. Nar man analyskéditexten formuleras ytstrukturen
tillbaka nara djupstrukturen till sd kalladkarnmeningay som inte innehaller
satsforkortningar, participformer osv. Det hér feray om Oversattaren reder ut
grammatiska betydelser inom ytstrukturen (t.ex.itgdarmer kan ha flera olika

betydelser).

Vehmas-Lehto (2002: 67) papekar att det inte raekerman analyserar kalltextens
grammatiska drag utan den semantiska analysen #saoen viktig del av

oversattningsprocessen. Da fokuserar man pa ordars betydelse bygger pa
denotation (dvs. grundbetydelse) ockonnotation (dvs. bibetydelse). Bada dessa

synpunkter maste man komma ihag under analysen.

7.2 Overforingsskede

| overforingsskedet forsoker Oversattaren finnankiéningarna pa malspraket och
dessa meningar transformeras till sddana ytstrektsom passar bast for mottagaren
(Vehmas-Lehto 2002: 64). Enligt Ingo (2007: 30) tedéversattaren beakta nya
situationella faktorer nar kéalltexten dverfors tilBlspraket. Dessa faktorer paverkar hur
texten pd malspraket utformas. Nar det galler sygradtruktur, spraklig varietet,
semantik och pragmatik hos kalltexten maste marh&asyn till de situationella

faktorerna.

Ingo (1991: 165-166) konstaterar att dverforingrskee i Oversattarens huvud men
texten blir inte fardig i det har skedet utan i tbedningsskedet (se nasta avsnitt). |
dversattningsprocessen ar dverforing det skedsptakgranser éverskrids pa karnsats-
eller mellanstrukturniva. Som resultat av 6verfggprocessen far man en semantiskt

exakt text men formuleringen ar inte den slutliga.
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7.3 Bearbetningsskede

Bearbetningsskede ar det sista skedet i 6versg#miacessen. | detta skede blir texten
fardig och dess formulering konkretiseras genomreath bearbetar texten till att vara
idiomatisk pa malspraket, dvs. texten formuleraigemalsprakets villkor. Stilen i
texten bor ocksd motsvara kalltextens stil. (In@91t 216; Vehmas-Lehto 2002: 62)
Sorvali (1991: 137) papekar att resultat av en sitgmingsprocess borde vara en
sjalvstandig text, alltsd spraket i den ska vara nsdurligt som mojligt och

Oversattningsprocessens olika skeden ska inte synas

Enligt Ingo (1991: 216-217) beskriver textlingvstn hur en text uppkommer.
Skribentens férsta uppgift ar att valja proposiéionoch ordna dem enligt ett
principprogram. Detta program kallas skribenteeststrategi och det motsvarar
malsattningar med hans textproduktion. Textstrateqi viktig darfor att den "avgor
vilka propositioner som valjs som bas for textewoy Mela texten planeras, vilka
relationer som rader mellan propositionerna, hutete lineariseras osv.” (Ingo 1991:
217)

Modell for textproduktion kan anvéandas som moda&lr fhur en Oversattning

uppkommer. Den som har skrivit kalltexten har fridtinnat bestamma sig for

textstrategier och hurdan text blir. Oversattararethot maste félja den modell som
kalltextens skribent har anvant och anpassa sin &géstrategi. Oversattaren kan dock
awika fran den strategi som har anvants i kaktext sadana fall dar en exakt
oversattning skulle bli pragmatiskt dlig eller sertiskt oklar. (Ingo 1991: 220-221)
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8. EGENSKAPER HOS OVERSATTNING OCH

OVERSATTARE

| detta kapitel presenterar vi nagra egenskaper Bas ideal Oversattning,
oversattningsfel och nagra egenskaper hos en dakégsattare. Det ar viktigt att den
person som oversatter har vissa egenskaper féar@ten duktig 6versattare. PA samma
satt borde oversattningen ha vissa egenskapetttfdlen kan anses vara ideal. Ibland

kan situationen ocksa vara tvartom och det finrey<ittningsfel i Oversattningen.

8.1 Egenskaper hos en ideal 6versattning

Nar man utvarderar kvaliteten pa Oversattningetvawiktiga principer att spraket har
anvants ratt och att innehallet i kalltexten hanfédlats ratt och exakt (Janis 2004: 68).
| olika tider har det funnits tre olika ideala satt dversattagodtyckligt 6versattande
och dess motsatformell motsvarighetsamt fri dversattningsom ligger nagonstans
mellan dem. (Vehmas-Lehto 2002: 26)

Godtyckligt Oversattande betyder att oversattaran dora vad som helst med
skonlitterar text, t.ex. texten kan forkortas efi@langas hur man vill. Pa 1700- och i
bdrjan av 1800-talen var det har sattet att dverskonlitteratur valdigt populart men
man borjade motséatta sig det pa 1800-talet. Nuféntiar det aterigen tillatet att
adaptera texten, vilket rentav kan vara nodvandigin Oversattaren maste motivera
avvikelser bra och inte gora det pa vilket satt $mist. (Vehmas-Lehto 2002: 26)

Med formell motsvarighet menas att kalltextens fdsavaras i Oversattningen sa bra
som mojligt. Det har sattet att dversatta har lodéika benamningar, t.ex. ordagrann
Oversattning, bokstavlig dversattning och ekvival@ersattning. Principen for formell
motsvarighet ar att man Oversatter sa att varje iokdlltexten har ett ord som
motsvarighet i dversattningen och ordféljden likrdltextens ordfoljd. Nufértiden
anvands ordagrann oversattning inte sa mycket, ibsirdana fall dar det ar nddvandigt
att fortydliga skillnaderna mellan sprak. (Vehmashto 2002: 27, 29)
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Fri Oversattning betyder att innehallet i kalltextédrmedlas exakt och spraket i
Oversattningen ar naturligt. Det &@r dock inte ngdjiatt ta for stora friheter nar man
Oversatter utan det racker att dversattningen seskamotsvarar kalltexten. (Vehmas-
Lehto 2002: 29-30)

Vehmas-Lehto (2002: 113-117) konstaterar att deerax mycket vad som férvantas
av oversattningen. Enligt henne ar en ideal ovevis@t sidan som ar kommunikativ,
funktionell och textuell samt sadan som tar hartgymottagaren och har kontakt med
utomspraklig varld. I en kommunikativ Overséattnidg det viktigt att man bara
formedlar den information fran kalltexten som devant. Oversattningen bor ocksa ha
syfte, dvs. funktion. Det &r viktigt att textuatitelvs. texterna anses vara helgjutna
helheter dar satser och meningar anknyter till vdra och utomspraklig varld, syns i
oversattningar. For att texten skulle vara textuslr ocksa stilen anpassa sig till
malsprakligt system. Oversittaren méste ta hankyndttagarna genom att spraket ar
grammatiskt ratt, naturligt, tydligt och lasbarte Delar i kalltexten som inte passar till
malspraklig milj6 som sadana maste anpassas fdeditir lampliga till ny kultur- och
sprakmiljo. Overséattaren har ocksd mojligheter gtira val och prioritering.
Prioriteringsordning beror pa odversattningens fiorkibch mottagare. Prioritering kan
goras pa manga olika nivaer, t.ex. pa situatiodsnivnktionsniva och betydelseniva.
Enligt Newmark (1993: 163) ar en ideal oversattnédglan vars sprak ar utmarkt och
elegant, vilket en kritiker maste iaktta instinktiv

Vi ar av den asikten att det beror mycket pd m&amisvad som anses vara en ideal
oversattning. Enligt oss ar den sddan som férmeditiextens innehall sa exakt som
mojligt, ar sprakligt idiomatisk och later naturligh malspraket samt ar lamplig med
tanke pa kontexten. Det ar onskvart att gora faiagdr i Oversattningen men dessa far
inte vara for stora och sadana som forandrar ifleeh&alltexten och Gversattningen

bor alltsa formedla samma information.

8.2 Oversattningsfel

Ibland kan en Oversattning ocksa misslyckas. Emligpsch-Losereit (refererad i Nord
2001: 73) kanett Oversattningsfelara ett fel i Oversattningens funktion, textens

koherens, texttyp eller textform, lingvistisk prexkultur- och situationsbundna praxis
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och forhallanden samt i spraksystem. Ett visstycitreller yttrande behover inte vara
inadekvat i sig men om det inte nar de kommunikafisnktioner som det borde na blir
det inadekvat. Om det finns ett grammatiskt feldlltkxten som inte & menat men
Oversattaren anda overfor det till Gversattningan éen bli inadekvat. Nord (2001: 74)
papekar att vilket som helst som hindrar dversagn att na en viss funktion hos

mottagaren &r ett dversattningsfel.

Nord (2001: 75-77) delar in Oversattningsfel i fykategorier: pragmatiska
Oversattningsfel kulturella 6versattningsfel lingvistiska 6versattningsfel och
textbundna Overséattningsfe(eng. text-specific translation errors). Pragmatisk
Oversattningsfel ar ett resultat av t.ex. att mate ihar tagit hansyn till mottagaren.
Dessa fel ar latta att [osa men de har allvarligaskkvenser darfor att mottagaren far
felaktig information. Man kan inte se pragmatiskeer$attningsfel genom att bara titta
pa oversattningen utan man maste jamfora den mdiextén. Till kulturella
Oversattningsfel hor t.ex. att kulturbundna prebas Gversatts inadekvat. De anknyter
till tanken om att praxis i kallsprakets kultur Heranpassas till malsprakets standarder.
Lingvistiska Oversattningsfel forekommer nar spigkl strukturer Oversatts pa ett
inadekvat satt. Detta beror pa overséattarens péiskunskaper i kall- eller malsprak.
Hur allvarliga kulturella och lingvistiska overséittgsfel uppskattas vara beror pa deras
inverkan pa oversattningens funktion. Textbundnergsttningsfel beror pa textbundna

oversattningsproblem och de kan utvarderas fraktiumell eller pragmatisk synpunkt.

8.3 Egenskaper hos en duktig dversattare

Ingo (1991: 26-27; se ocksa Ingemark 1997: 87—8Ajmner nagra egenskaper for en
duktig oversattare. Oversattarens sprakkunskapewdn@ battre 4n genomsnittet och
han eller hon maste ha en saker stilkénsla. Ovarsétska beharska kallspraket bra
men kunskaperna kan vara litet passivare an i médspdar 6versattaren bor beharska
utmarkt sprakets struktur. Vidare ar det viktigt @tersattaren tar hansyn till sprakens
textsortskonventioner och att spraket ar idiomapskmalspraket. En duktig 6versattare
har satt sig in i terminologiska forskningspringipech vet hur t.ex. ordbdcker och

specialordlistor anvands. En god allménbildning aafcyklopedisk kunskap om

kalltextens omrade ar Gversattaren till nytta. Madste vara aktiv och komplettera sina



30
kunskaper vid behov. Det &r nodvandigt att Ovemsét har bra kdnnedom om

sambhallelig och kulturell bakgrund i sitt eget déimmande sprakomrade.

Oversattaren ska kunna uttrycka sig i skrift ocrehagod kdnnedom om litteratur. N&r
det ar fraga om skonlitterar oversattning bor Gattasen inte bara analysera sjalva
spraket utan han eller hon maste ocksa analysekatvekonlitterart. Oversattaren bor
fornalla sig opartiskt till kalltexten och anpassia stil enligt den. Det ar viktigt att
Oversattningen ar neutral och att 6versattarenfratefor sina egna tankar och kanslor.
Oversattaren borde kunna frigora sig fran kalltexdenom att komma pa nya idéer och
I6sningar. Man maste ha en kreativ fantasi men dack omsorgsfull och noggrann.
(Ingo 1991: 27-29)
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9. FORFATTAREN MANKELL

Henning Mankell ar foédd i Stockholm den 3 februe®48. Han ar en svensk forfattare
men han arbetar ocksd som teaterregissor. Vid satanskrivandet deltar han i
valgorenhet t.ex. genom att sprida kunskaper omSAkitastrofen i Afrika. Hans mest
ké&nda och populéara verk ar Kurt Wallander-deckaemoen. Redan som ung pojke visste
han att han skulle bli forfattare och ar 1973 utkdvtankells férsta roman,
Bergsprangaren Boken berattar om arbetarrérelsen i Sverige o€l sivenska
samhéllets behov av solidaritet, ett tema som aterker i flera av hans bocker. |
borjan av 1980-talet utkom en roman per ar menhaér bytte till teatern att skriva
pjaser ar 1984 utkom inga romaner forran ar 1998. giprde han comeback som
forfattare och det utkom tva bocker samma ar. Etsebare publicerades den forsta
boken i Kurt Wallander-seriemMordare utan ansikteRomanen var framgangsrik och
vann manga priser men den tredje Wallander-romaben, vita lejoninnanvar den
som gjorde serien internationell bastsadljare. Minkkrev ocksa andra romaner
samtidigt med Wallander-serien. Ar 2009 publicesaden tionde och sista delen i

Wallander-serierDen orolige mannen(Mankell 2011)
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10. MATERIAL OCH METOD

10.1 Material

Vart undersokningsmaterial bestar av tre romanefewning Mankell och deras finska
Oversattningar. Dessa romanerHimdarna i Riga(Riian verikoira), Mannen som log
(Hymyileva miesoch Innan frosten(Ennen routaj Originalverken utkom ar 1992,
1994 och 2002 och oversattningar ar 1994, 199626018. Romanerna har éversatts av
Arja Gothoni, Markku Mannila och Laura Janisniefdundarna i Rigaar den andra
delen av Kurt Wallander-serien odannen som loglen fjarde.Innan frostenar i
princip den tionde delen av Kurt Wallander-seriesnnenligt vissa kéllor hér romanen
till Linda Wallander-serien. Romanen &r dock dedeendenna serie och eftersom Kurt
Wallander ocksa ar huvudperson vid sidan av sitedaiinda i den har romanen kan
man ocksa saga att den tillhor Kurt Wallander-senié valde Mankells romaner darfor
att den ena av oss (Rytkdnen 2009) har tidigaret gjim kandidatavhandling om
Mankell och Wallander-serien och darfor att vi bgdear deckare. Ut Wallander-serien

valde vi dessa tre bocker darfor att var och edeaa har dversatts av olika Oversattare.

Hundarna i Rigaborjar nar tvAd mordade man i en raddningsfloti@jsk land i sodra
Sverige. Kurt Wallander och hans kollegor bérjaeda morden och sparen leder till
Riga i Lettland. Nar ytterligare en lettisk majoanks Liepa mordas hamnar Wallander i
mitten av korruption och konspiratioMannen som logpandlar om mordet pa advokat
Gustaf Torstensson. Wallander ténker lamna sitttarBom polis men han andrar sig
nar ocksad Sten Tortensson, sonen till Gustaf Tosstn, blir mordad. Nar
utredningarna gar framat blir Wallander saker gdeatman som alltid ler ar bakom
dessa mord. Som det konstaterats tidigare intraductnan frosten en ny
huvudperson, Linda Wallander. Hon &r i borjan av goliskarriar och maste genast
utreda bl.a. fall dar djur har ihjalbrants, en kilig kulturgeograf har blivit slaktad och
en av hennes basta vaninnor har forsvunnit. Tilleams med sin far utreder hon dessa

fall och snart blir det klart att det finns en gédis dimension i allt detta.

Som analysmaterial har vi valt repliker som ar miitsa rader langa i originalverken.
Enligt var definition kan en replik vara vilken sdmalst textbit dar ndgon pratar och den
foregas av ett tankstreck. Langden pa en replikviaiera fran ett ord till flera sidor. Vi

bestamde oss for att avgransa minimilangden pakeegill atta rader darfor att det
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skulle finnas tillréackligt med material att analyggamfort med repliker som t.ex. ar
bara tva rader langa. Totalt blev det 130 repliRéir.utesl6t inledningssatser och
koncentrerade oss bara pa direkt anforing. Vi fadir att gora sa darfor att det ar mer
sannolikt att det t.ex. finns talsprakliga dragt jude replikerna an i den Ovriga texten.
Dessa drag kan orsaka att det forekommer flerakalsar i 6versattningar och just

awvvikelser &r vi speciellt intresserade av.

10.2 Metod

Metoden for undersdkningen ar for det mesta kvalitd/i ska beskriva de olampliga
och lampliga férandringarna som oOversattarna hart.gKvantitativa data som t.ex.

tabeller och siffror kommer dock att anvandas stird sden kvalitativa analysen.

Som vi uppgav ovan hade vi 130 repliker som underisgsmaterial. Av dessa repliker
var det 85 som innehdll nagra slags avvikelser sorategoriserade i féljande nio

kategorier:

« Oversattningar med avvikande ordval eller uttryck

« Oversattningar med tempus- eller modusforandringar

« Oversattningar med kombinerade och/eller atskildaingar

« Oversattningar med bortfall

« Oversattningar med tillagg

« Oversattningar med uttrycksbyte

« Oversattningar med férandringar i ordfoljd elletssadning

« Oversattningar med personifierade eller generaliste uttryck

« Oversattningar med numerusforandringar

Den forsta kategorin ar sa stor att vi har delatdém i tre underkategorier som ar
olampliga 6versattningsmotsvarigheter, nastan l@@apbversattningsmotsvarigheter
och oversattningsmotsvarigheter som gor att tekten ar flytande. Exemplen i varje

kategori presenteras parvis sa att originaletfétat och 6versattningen efter det.
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11. ANALYS OCH RESULTAT

| detta kapitel presenterar vi vara undersoknirmdtat. Vi borjar med att ge en
helhetshild pa de kategorier i vilka vi har indeldé lampliga och olampliga
avvikelserna i dversattningar (se Tabell 1). Vidaresenterar vi hur de olika fallen
(lampliga och olampliga avvikelser) i kategorierfiadelas mellan Oversattarna (se
Tabell 2 nedan). Efter tabellerna behandlar vi likadkategorierna en at gangen med

hjalp av exempel fran vart material.

Tabell 1: Totalantalet fall i de olika kategorierna

Kategori Antalet fall

Oversattningar med avvikande ordval ell&rl

uttryck

Oversattningar med tempus- eller 39

modusférandringar

Oversattningar med kombinerade 26

och/eller atskilda meningar

Oversattningar med bortfall 21
Oversattningar med tillagg 20
Oversattningar med uttrycksbyte 22+1
Oversattningar med forandringar i 9

ordféljd eller satsordning

Oversattningar med personifierade ellen 7

generaliserande uttryck

Oversattningar med numerusforandringar 4

Totalt 209+1

Som man kan se i tabellen &r den storsta kategoarsattningar med avvikande ordval
eller uttryck. Den nést storsta kategorin ar karlgkedverraskande tversattningar med
tempus- eller modusforandringar eftersom en av Wymoteser var att det inte skulle

finnas s& manga avvikelser i tempus. Vidare &r \dat att notera att de olika

! Beror pé tolkningen om avvikelsen &r lamplig etémplig.
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oversattningsbytena, alltsa bortfall, tillagg ocitrycksbyte, finns i ungefar lika stor

mangd.

Tabell 2: Fordelning av de lampliga och olampligavikelserna i de olika kategorierna
mellan dversattarna

Kategori AG (HIR) | MM (MSL) LJ (IF)

+ - + - + -
Oversattningar med avvikande ordval eller 0 10 0 22 0 29
uttryck
Oversattningar med tempus- eller 3 1 13 8 9 5

modusférandringar

Oversattningar med kombinerade och/eller O 0 17 4 5 0

atskilda meningar

Oversattningar med bortfall 0 4 3 5 3 6
Oversattningar med tillagg 3 1 1 2 8 5
Oversattningar med uttrycksbyte 2 @ 2 D 15+1 2
Oversattningar med forandringar i ordféljd 2 3 1 0 1 2

eller satsordning

Oversattningar med personifierade eller | 2 3 0 0 0 2

generaliserande uttryck

Oversattningar med numerusférandringalr 0 1 D 1 0

Totalt 12 23 37 42 | 42+1 53

AG=Arja Gothoni, HIR=Hundarna i Riga
MM=Markku Mannila, MSL=Mannen som log
LJ=Laura Janisniemi, IF=Innan frosten

+ betyder l[Amplig avvikelse

— betyder olamplig avvikelse

Man kan se i tabellen att varje dversattare haikalser mest i ord- eller uttrycksval.
Den nast storsta kategorin ar aven har tempusfirigged men AG har sadana héar
avvikelser betydligt mindre an MM och LJ. MM har rkbinerat och/eller skilt at
meningarna betydligt mer &an de tva Ovriga Oversd@ta LJ har anvant

oversattningsbyten mycket mer jamfért med AG och MM

2 Beror pé tolkningen om avvikelsen &r lamplig etbéimplig.
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11.1 Oversattningar med avvikande ordval eller uttyck

Med avvikande ordval eller uttryck menar vi sadéalhdar Oversattaren har valt en
oversattningsmotsvarighet som inte ar lamplig i #entexten och inte ar naturlig pa
finska enligt oss. Vi indelar dessa fall i tre goep Gversattningsmotsvarigheter som ar
helt olampliga, Oversattningsmotsvarigheter sonrimgp &ar korrekta men det finns
ocksa lampligare alternativ med tanke pa kontextem Gversattningsmotsvarigheter

som gor att texten inte ar flytande.

11.1.1 Olampliga Oversattningsmotsvarigheter

Foljande fem exempel (exempel 1, 2, 3, 4 och S)sidirar sadana fall dar

oversattningsmotsvarigheten betyder nagot anndetisom star i originalet:

[Exempel 1]

"(...) han hade fatt bakhuvudet krossat av nat harerhal, kanske ett
jarnror eller en tréaklubba.” (HIR 1992: 114)

"(...) hanen takaraivonsa oli murskattu jollain kdsalesineella,

mahdollisesti rautaputkella ja puunuijalla.” (RVI0 96)

[Exempel 2]
"Kontraktet upprattades for drygt tva manader (e’ (HIR 1992: 212)
"Sopimus laadittiin vajaat kaksi kuukautta sitfen)” (RV 1994: 177)

| exempel 1 finns det uttryckegtt jarnror eller en tréklubbai originalet men i
oversattningen star dedutaputkella ja puunuijalldast det borde ha st&autaputkella
tai puunuijalla | det andra exemplet (exempel 2) har 6versattatendat ihopdrygt
ochknappt i originalet star defr drygt tvd manader semen i dversattningewmajaat
kaksi kuukautta sitterDen exakta Oversattningen skulle vamasaat kaksi kuukautta
sitten Overséttaren har troligen gjort dessa avvikedsemisstag och inte med vett och

vilja.
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[Exempel 3]
"(...) har fortfarande for sma mojligheter att pawerrbetet (...)” (MSL
1994: 141)
”(...) on viela pienia mahdollisuuksia vaikuttaa tgoisa (...)” (HM 1996:
167)

[Exempel 4]

"(...) att Smeden kommit i handerna pa en inte adldelobekant
engelsman som hette Robert Maxwell.” (MSL 1994:)192

"(...) ettda Smeden oli joutunut taysin tuntemattomeanglantilaisen,
Robert Maxwellin, kasiin.” (HM 1996: 229)

[Exempel 5]

"Det kanns ofta som om brottslingarna helt oberahdkan oka sitt
forsprang.” (MSL 1994: 141)

"Joskus tuntuu silta, ettd rikolliset saavat kafesauhassa kasvattaa
etumatkaansa.” (HM 1996: 167)

| de tva forsta exemplen (exempel 3 och 4) harsatearen antagligen inte tagit hansyn
till orden for ochinte som forandrar meningarnas betydelse. | exempéhr3dethar
fortfarande for sma mojlighetéroriginalet men i 6verséttningen star detviela pienia
mahdollisuuksia stéllet foron yha liian pienet mahdollisuudebm skulle vara den
exakta Oversattningen. Samma géller exempel 4 eléfirths uttryckeen inte alldeles
obekant engelsmarDetta har 6versattsiysin tuntemattoman englantilaissom inte
motsvarar originalets innehdll. Den exakta Ovenddgen skulle varaei taysin
tuntemattoman englantilaisehexempel 5 har dversattaren valt ett tidsuttrjokkug
som har en annan betydelse a&n det som finns inafigi Ofta). Det orsakar att

meningens betydelse forandras. Man borde ha 6vedsatirUsein tuntuu silty...).

Foljande tvd exempel (exempel 6 och 7) illustreranlampliga

Oversattningsmotsvarigheter som handlar om tidgiktr

[Exempel 6]
"Det var da larmet kom.” (MSL 1994: 170)
"Halytys tuli heti sen jalkeen.” (HM 1996: 202)
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[Exempel 7]
"Efter det att du hade varit hemma hos mig (...)’'SM1994: 322)
"Silloin kun sina kavit tapaamassa minua maallg”((HM: 1996: 384)

De tidsuttryck @3, efter de} som finns i bada exemplen (exempel 6 och 7) kargatts

pa det sattet att Oversattning av tidsuttryck inepel 7 skulle passa som 6versattning av
tidsuttryck i exempel 6 och tvartordet var da larmet konborde alltsd ha Oversatts
Halytys tuli silloinoch dversattning akfter det att du hade varit hemma hos tayde

ha varitSen jalkeen kun sina kavit tapaamassa minua maalla

Foljande tva exempel (exempel 8 och 9) handlar adasa fall dar det finns en liten

nyansskillnad i betydelse mellan originalet ochré&&ningsmotsvarigheten:

[Exempel 8]
"Men den har gadngen var jag tvungen att bryta addl.” (IF 2002: 293)
"Mutta talla kertaa minun oli pakko rikkoa sopinmas$ (ER 2003: 321)

[Exempel 9]

"Flera ganger tyckte jag att jag sag honom skyntaad skuggorna.” (IF
2002: 296)

"Olin monta kertaa ndkevinani hanet pimeassa.” #bB3: 324)

| exempel 8 har Oversattaren anvant partitiv nar har dversatt uttrycketart avtal
Eftersom hon har gjort sa betyder det som uttryckeersattningen att en del av avtalet
har brutits men enligt kontexten i originalet at tela avtalet som har brutits. Darfor
skulle det ha varit battre att dversatta meningemar: Mutta talla kertaa minun oli
pakko rikkoa meidan valinen sopimuls exempel 9 finns det en nyansskillnad i
betydelse mellabland skuggornach pimeassaAtt nagon skymtar bland skuggorna
betyder inte nddvandigtvis att det ar morkt utamrkan skymta nagon bland skuggorna
aven pa dagen nar det ar ljust. Det skulle allss&drit battre att dversat@lin monta

kertaa ndkevinani hanet varjoissa
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11.1.2 Nastan lampliga 6versattningsmotsvarigheter

Foljande sex exempel (exempel 10, 11, 12, 13, 14 ©6) handlar om sadana

Oversattningsmotsvarigheter som inte helt pasgan ikontexten:

[Exempel 10]

"Jag vill ha en grundlig genomgang av saknade elffarlysta personer i
Sverige och Danmark.” (HIR 1992: 77)

"Haluan perusteellisen lapiajon Ruotsissa ja Tasskakadonneiksi
iimoitetuista tai etsintékuulutetuista henkilGisRY 1994: 66)

[Exempel 11]
"Det &r bara din namnteckning som behévs (...)" (MiSQ194: 33)
"Ei tarvita muuta kuin sinun nimikirjoituksesi (.”.JHM 1996: 38)

| exempel 10 finns det uttryckeen grundlig genomgangsom har Oversatts
perusteellisen lapiajanOversattningen ar inte helt 1amplig darfor adediapiajo inte
brukar anvandas i en saddan har kontext utan ndredetir fraga om trafik. Det kan t.ex.
finnas en skylt vid enskild vag dar det stapiajo kielletty (genomfart forbjuden).
Oversattningen borde alltsd ha formulerétaluan, ettd Ruotsissa ja Tanskassa
kadonneiksi ilmoitetut tai etsintdkuulutetut hedkikdydaan perusteellisesti lagi det
andra exemplet (exempel 11) har Oversattaren anviéntkirjoituksesi som
oversattningsmotsvarighet till originaletsn namnteckningEnligt oss ar den inte sa
lamplig i denna kontext darfor att originalets nmgnhandlar om ett officiellt dokument
och da anvander man ordaltekirjoitus i finskan. Ordenimikirjoitus anvander man i

stéllet nar det ar frdga om att nagon ber sinadolnamnteckning.

[Exempel 12]

"Dom upptacktes och skots och slangdes i en raddfiotte.” (HIR 1992:
327)

"Heidat keksittiin ja ammuttiin ja heitettiin petaslautalle.” (RV 1994:
270)
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[Exempel 13]
"Varfor de tror det behover jag inte forklara narmd...)” (MSL 1994:
187)
"Lienee tarpeetonta yksiloida, miten he ovat siilhalokseen paatyneet
(...)" (HM 1996: 222)

[Exempel 14]
"Det dar kom farsan aldrig over.” (IF 2002: 173)
"Siité isdukko ei toipunut koskaan.” (ER 2003: 191)

[Exempel 15]

"I Romarbrevets sjunde kapitel som handlar om nel@ms hemfallenhet
at synden star det (...)" (IF 2002: 457)

"Roomalaiskirjeen seitsemannessa luvussa, jossautaamm ihmisen
syntisyydest&, sanotaan (...)" (ER 2003: 503)

| alla fyra exempel (exempel 12, 13, 14 och 15hdimlet ett problem med Oversattning
av verb. | exempel 12 finns det verhgiptackai originalet som ocksa deksiapa
finska men den Oversattningen passar inte i derkdvitexten eftersom det ar fraga om
manniskor. Det skulle ha varit battre att 6verséteal verbehavaitai stéllet. | exempel
13 har 6versattaren anvant verplesiloidasom inte ar lampligt i kontexten eftersom det
inte finns nagot konkret som man kan individuaksérerbeteritella skulle ha varit en
battre Gversattningsmotsvarighet darfor att détdga om abstrakta foreteelser i stallet
for konkreta saker. | exempel 14 har Oversattaremamst verbettoipua som
oversattningsmotsvarighet till originaldtemma 6verVi ar av den asikten atbipua
inte ar en lamplig motsvarighet i denna kontexff@éatt meningen inte handlar om
t.ex. sjukdom utan det ar frdga om en ursakt sorsopen i fraga inte fick. Vanligen
tillfrisknar man efter sjukdomen men da kommer né@r nar det har hant nagot
trakigt. | exempel 15 har dverséattaren anvant wgrbhbuafast det inte ar fraga om en
person som talar utan vad som star i bibeln. Daftesklarfor ha varit battre att anvanda

verbetlukea

Foljande tre exempel (exempel 16, 17 och 18) haraitadversattningsmotsvarigheter

som ar icke-idiomatiska:
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[Exempel 16]
"Jag har levt hela mitt liv i exil (...)” (HIR 199245)
"Olen viettanyt koko elaméani maanpaossa (...)"” (R\94:9204)

[Exempel 17]

"(...) for att hedra minnet av den store Vergiliusrsédddes dar.” (IF
2002: 384)

"(...) juhliakseni siella syntyneen suuren Vergilieks muistoa.” (ER
2003: 423)

[Exempel 18]
"Nar jag borjar for mig sjalv satter jag pa domrige(IF 2002: 209)
"Kun aloitan oman yrityksen, laitan ne takaisirER 2003: 231)

| exempel 16 har Gversattaren anvant uttryaken viettanyt elamarsom later icke-
idiomatiskt pa finska. | finskan anvander man imégbetviettaa nar det ar fraga om
livet utan nar det t.ex. ar fraga om tid, dvs. rfever liv men tilloringar tid. Det skulle
alltsa ha varit battre att dversatta sa I@en elanyt koko elamani maanpaostalet
andra exemplet (exempel 17) motsvaras origindletsa minnetw juhliakseni muistoa

i Oversattningen. Det ar inte heller idiomatisktfizéska eftersom man brukar anvanda
verbet kunnioittaa i denna kontext, alltskunnioittaakseni siella syntyneen suuren
Vergiliuksen muistaal exempel 18 har 6versattaren anvant vedbeittaa i samband
medyrityksen Enligt oss passar dessa tva ord inte ihop dattcitet &r mer idiomatiskt
att anvanda verbgierustaanar det ar fraga om ett foretag. Oversattningedédarfor

ha formulerat&un perustan oman yrityksen, laitan ne takaisin

Foljande tre exempel (exempel 19, 20 och 21) haraitasadana fall dar det finns en

nyansskillnad i betydelse mellan originalet ochré@é&ningsmotsvarigheten:

[Exempel 19]

"Att Sten Torstensson sokte upp mig och talade o (MSL 1994: 69)
"Se ettd Sten Torstensson kavi tapaamassa minkarfai (...)" (HM
1996: 82)
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[Exempel 20]
"Det ar en akeriagare som heter Sten Wickberg. btan Kivik.” (MSL:
1994: 180)
"Hanen nimensa on Sten Wickberg, ja han omistagetksliikkeen
Kivikissa” (HM 1996: 215)

[Exempel 21]
"Jag talar om rikspolisstyrelsen (...)” (MSL 1994:21
"Mina puhunkin keskusrikospoliisista (...)” (HM 199852)

| exempel 19 &r uttrycketkavi tapaamassa minuainte en lamplig
Oversattningsmotsvarighet till originaletsbkte upp migdarfor att det finns en
nyansskillnad i betydelse mellan uttrycken och @éatt det inte passar i kontexten. Att
halsa pa nagon (fi. kdyda tapaamassa) forutséttenan vet var denna nagon vistas
men att soka upp nagon betyder att man forst neestefter var personen i fraga ar
innan man kan halsa pa honom eller henne. | kagreixbriginalet &r det uttryckligen
fraga om att personen som namns i exemplet har wgiikttalaren sa oversattningen

borde ha formuleratSe ettéd Sten Torstensson etsi minut kasiinsa jaiker

Oversattningen i exempel 20 formedlar annan inféionaan originalet. Oversattaren
har antagligen tolkat originalet sa att akerienéim Kivik fast det star i originalet att det
ar agaren som bor dar. Det namns alltsa inte iinaigt var akeriet finns. For att
oversattningen ska motsvara originalet skulle demnéileras t.ex. sa hakian on

kuljetusliikkeen omistaja Sten Wickberg. Han asiukissa

| exempel 21 ar dversattningsmotsvarighetenriispolisstyrelseninte helt lamplig
darfor att versattaren inte har tagit hansyrdeih kulturella skillnaden mellan Sverige
och Finland gallande polisvasendet. Enligt Polisén Sverige (2011a) éar
rikspolisstyrelsen (fi. poliisihallinto) en centridrvaltnings- och tillsynsmyndighet for
Polisen. Till rikspolisstyrelsen hor t.ex. rikskimalpolisen (fi. keskusrikospoliisi) och
sakerhetspolisen (Polisen i Sverige 2011b). | Fithléversatts dessa polistermer pa ett
annorlunda satt till svenska: rikspolisstyrelsen tswaras av polisstyrelsen och
rikskriminalpolisen av centralkriminalpolisen (PoIR012). Oversattaren har troligen
inte varit noggrann med termer och darfor har ahtérmenkeskusrikospoliisi stallet

for poliisihallinto i dversattningen.
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Foliande fyra exempel (exempel 22, 23, 24 och 23ndlar om sadana
Oversattningsmotsvarigheter som ar antingen fogawaller for starka jamfort med

originalet:

[Exempel 22]
"(...) kunde han bli otdlig och ryta till.” (IF 200Z:8)
"(...) han kavi joskus karsimattomaksi ja huusi miatil(ER 2003: 86)

[Exempel 23]

"Men han var nog mycket av en enstoring, tror jagnnkan sla fast.”
(MSL 1994: 58)

"Voitaneen todeta, etta han oli joltinenkin erakk¢iM 1996: 68)

| exempel 22 motsvaras uttryckeyta till (fi. karjua) av huusi (sv. ropade) i
oversattningen. Vi ar av den asikten att oversadgsinotsvarigheten ar for svag att
beskriva originalets uttryck. Darfér skulle det harit battre att dversatthan kavi
joskus karsimattomaksi ja karjui minull8amma galler exempel 23 dagcket av en
enstdringhar 6versattgltinenkin erakkasom &r ett nedvarderande uttryck jamfért med
originalets uttryck. Om nagon ar mycket av en emsicbetyder det att personen i fraga
inte har mycket att géra med andra manniskor aeb garna ensam. Vi anser darfor att

meningen borde ha Oversatts sa Maitaneen todeta, etta han oli hyvin pitkalti erakk

[Exempel 24]

"Dom raglade inte omkring pa gatorna eller hamnaddéagsmal.” (IF
2002: 173)

"He eivat toikkaroineet pitkin katuja tai joutungappeluihin.” (ER 2003:
191)

[Exempel 25]
"Dom kan ge oss betydelsefull information” (MSL #99.52)
"Saamme heilta tarkeaa tietoa.” (HM 1996: 181)

| exempel 24 har dversattaren anvant vetrbigkaroidasom 6versattningsmotsvarighet
till originalets raglade Enligt var mening ar motsvarigheten for starkf@laatt den

innehaller tanken att man ocksa kan gora skadaid@h av raglandet. Eftersom det ar
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frdga om att personer i frdga bara sop nagonsteménte gjorde skada skulle det vara
battre att Oversattdde eivat hoiperrelleet pitkin katuja tai joutune&ppeluihin
Oversattaren har ocksa i exempel 25 anvant foktstatryck genom att lamna bort
verbetkan i 6versattningen. | originalet finns det en mdjkg att personer i fraga ger
betydelsefull information men det kan ocksa hartti@e inte gor det. | dversattningen
ar det daremot s att det ar sakert att dessanggrger betydelsefull information. For
att dversattningen skulle motsvara originalet batele formulera®¥oimme saada heilta

tarkeaa tietoa

Foliande tre exempel (exempel 26, 27 och 28) iérst sadana

Oversattningsmotsvarigheter som ar litet konstiga:

[Exempel 26]

"Det var som om den dar ursdkten som aldrig kom”((LF) 2002: 174)
"Tuntui kuin tuo anteeksipyynto, jota ei koskaaundattu (...)" (ER 2003:
192)

[Exempel 27]
"Mojligen var kare schackspelare.” (IF 2002: 213)

"(...) ellei mahdollisesti rakas Sakinpelaajamme.R(E003: 235)

[Exempel 28]
"Det dor sa mycket folk hela tiden.” (IF 2002: 219)

"Koko ajan kuolee niin monia ihmisia.” (ER 2003:134

| exempel 26 har dversattaren anvant uttryekeeeksipyyntd, jota ei koskaan lausuttu
som vi inte anser vara sa lampligt darfor att degr for hogtidligt som om det skulle
vara fraga om nagonting stort och viktigt. Darfkulée det ha varit battre att formulera
oversattningen sa haruntui kuin tuo anteeksipyynto, jota ei koskaanluut | det
andra exemplet (exempel 27) finns det tva likadawersattningsmotsvarighetegllgi
mahdollisesi till originalets méjligen Ordetellei passar bra men ordetahdollisesti
borde ersattas med ett annat ord. For att formaitignalets innehall skulle man kunna
formulera Oversattningeellei sitten rakas Sakinpelaajamme det tredje exemplet
(exempel 28) har Oversédttaren anvant uttrycketonia ihmisid som

oversattningsmotsvarighet till originaletsiycket folk Vi ar av den asikten att
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oversattningsmotsvarigheten inte ar sa lampligri dar kontexten darfor att den inte
later idiomatisk. Det skulle ha varit battre atvanda uttryckepaljon ihmisig alltsa

Koko ajan kuolee niin paljon ihmisia

Foljande fyra exempel (exempel 29, 30, 31 och B&tierar sadana fall dar innehallet i

oversattningsmotsvarigheten avviker nagot franiaigts innehall:

[Exempel 29]
"(...) och jag ser varje utredning som en brunn (.(L"2002: 56)

"(...) min& n&en jokaisen tutkinnan kaivona (...)" (2R03: 62)

[Exempel 30]

"Jag tankte jag skulle ge den till Mona nér jag koem.” (IF 2002: 366)
"Ajattelin ettd antaisin sen Monalle, kun tulisimnketiin.” (ER 2003:
401)

[Exempel 31]
"Helikoptrarna ar registrerade dar.” (MSL 1994: 327
"Helikoptereiden kotipaikka on nimenomaan Berliif{HM 1996: 390)

[Exempel 32]

"Men jag borjade fundera pa om det kunde ha med dienflotten att
gora.” (HIR 1992: 335)

"Mutta mina rupesin miettimaan voisiko se olla telksissa tuon lautan
kanssa.” (RV 1994: 278)

Det finns en liknelsespm en brunhi originalet i exempel 29 men 6verséttaren hs in
tagit hansyn till den i Oversattningen. Oversatjeim ger den uppfattningen att
utredning ar en brunn men i originalet jamférs aeed en brunn. Det skulle alltsa
behdva tillaggas nagot ord eller uttryck i 6versiatien som fortydligar att det ar fraga
om en liknelse. Detta uttryck skulle kunna vik@in kuinoch da skulle 6versattningen
se ut s& hamina naen jokaisen tutkinnan ikaan kuin kaivohariginalet i exempel 30

har talaren varit pa en resa och kopt nagot tillféckvan. Talaren har téankt ge denna
present till henne nar han &ar hemma igen. Oveisgtn ger daremot den

uppfattningen att talaren har varit pa en resa siedlickvan och képt nagot till henne
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men tanker inte ge present till henne forrén deesinma. FOr att dversattningen skulle
motsvara originalet borde det formuleigattelin ettd antaisin sen Monalle, kun tulisin

kotiin.

Enligt oss ar det inte lampligt att anvanda oidetpaikkanar det ar fraga om foremal
sasom Oversattaren har gjort i exempel 31. Dethiedine anvandas nar det ar fraga om
manniskor eller féretag. Vidare Kotipaikkainte en lamplig 6versattningsmotsvarighet
till registreradedarfor att registrering inte nddvandigtvis betyddtr det foremal som
har registrerats nagonstans ursprungligen harstardéviran. Darfor skulle det vara
bra att formulera Gversattningen enligt originalgelikopterit on rekisterdity sinnd
exempel 32 ar det frdaga om att man funderar pa emfidns ett samband mellan
tidigare handelser och flotten. | dversattningenwgé&ycketvoisiko se olla tekemisissa
den uppfattningen att ndgon méanniska har naggdca#t med flotten, alltsd umgas med
den. For att det skulle battre komma fram i Ovéngdgen att det ar fraga om samband
mellan tidigare h&ndelser och flotten borde 6vémgéden ha formuleratMutta mina

rupesin miettimaan voisivatko ne tapahtumat liifiyénkin tuohon lauttaan

11.1.3 Oversattningsmotsvarigheter som gor att tegh inte ar flytande

Foljande tva exempel (exempel 33 och 34) handlar s@wlana uttryck vars

oversattningsmotsvarigheter inte ar flytande:

[Exempel 33]

"Alla var 6verens om detta, utom en person.” (M194: 166)

"Kaikki olivat asiasta samaa mielta. Oli vain ykmikkeus.” (HM 1996:
197)

[Exempel 34]

"(...) bara for att komma bort fran stan sa fort smiligt.” (IF 2002: 96)
"(...) vain sen takia, etta paasisin mahdollisimméamngpois kaupungista.”
(ER 2003: 106)

| bada exemplen (exempel 33 och 34) skulle dvenig@garna ha kunnat komprimeras

litet mer for att texten hade varit mer flytandexempel 33 skulle meningen ha kunnat



a7
Oversattasrhta lukuun ottamatta kaikki olivat asiasta samdalté och i exempel 34
vain paastakseni mahdollisimman pian pois kaupuaglsfinskan ar det alltsa majligt
att anvanda satsforkortningar, vilket inte ar ngbjli svenskan. Svenska spraket har

antagligen paverkat 6versattningarna och darfdedangre an nodvandigt.

Foéljande tre exempel (exempel 35, 36 och 37) iluar sadana uttryck som later litet

konstiga som dversattningsmotsvarighet:

[Exempel 35]
"Det har &r hur som helst bakgrunden.” (MSL 19843)
"Se on perusedellytys.” (HM 1996: 193)

[Exempel 36]

"(...) och det som hande med Sten Torstensson harggrpsykopatiska
perspektivet inte ihop med det som hédnde med fad@nsL 1994: 316)
"(...) ja silla, mita tapahtui Sten Torstenssonilld, ole psykopaattista

yhteyttd Torstensson vanhemman kuolemaan.” (HM 1995)

[Exempel 37]
"Nagra dagar senare ar ocksa han dod.” (MSL 199%) 3

"Muutamaa paivaa myéhemmin oli hanen vuoronsa.” (Ed96: 376)

| exempel 35 ar det frdga om att talaren har fosklaur ett landsting fungerar och han
sluter sitt inlagg med denna mening. | 6versattimgar innehallet i originalet 6versatts
pa ett satt som inte alls passar i kontexten odrs@itningen ar darfér helt felaktig.
Ordetperusedellytysir litet olampligt eftersom det kan associerdsrtdnga olika saker
t.ex. livets grundforutsattning. Darfor skulle ded varit battre att dversattBassa
taustat paapiirteissaanl exempel 36 har dversattaren anvant uttrycketstensson
vanhemmansom motsvarighet tillfadern i originalet. Vi anser att den har
dversattningsmotsvarigheten inte ar lamplig daatbrden later alderdomlig och den &ar
lite oklar. Vi skulle Oversatta meningen sa hga silla, mita tapahtui Sten
Torstenssonille, ei ole psykopaattista yhteyttaemirsansa kuolemaarn exempel 37
har dversattaren forsokt variera sattet att skoiveaddd genom att anvanda uttryckét
hanen vuoronsal allménhet passar det bra att variera uttryakss@n i detta fall nar

det ar friga om nagot allvarligt sasom dod later idee lampligt. Daremot om
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meningen hade handlat om nagot positivt skulleyck&t ha passat bra enligt var

mening.

11.2 Oversattningar med tempus- eller modusfoérandrigar

Enligt oss betyder tempus- eller modusférandringsdidana forandringar dar
Oversattaren inte har anvant samma tempus ellerusnagbm har anvants i
originalverket. For det mesta ar detta onddigtgenlér mening men i vissa fall ar det

nog nodvandigt att géra sadana forandringar av gratiska skal.

Foljande tva exempel (exempel 38 och 39) illustrersdiga tempusforandringar fran

presens till perfekt:

[Exempel 38]

"Séarskilt har vi som tillhér en aldre tradition imo ambetsmannakaren
(...)" (MSL 1994: 163)

"Etenkin meilld, jotka olemme edustaneet virkamigskassa vanhempaa
perinnetta (...)” (HM 1996: 193)

[Exempel 39]

"(...) kanner inte bara oro éver att deras narvaio ibdgasatt.” (HIR
1992: 145)

"(...) ei tunne pelkastaan levottomuutta siitd etéidin lasn&olonsa on
asetettu kyseenalaiseksi.” (RV 1994: 121)

| bAda exemplen (exempel 38 och 39) har oversatféréandrat originalets tempus fran
presens till perfekt i 6versattningen. Enligt vaening ar dessa forandringar onddiga
darfor att de litet forandrar innehallet i meningeexempel 38 star det i originalet att
det finns vissa manniskor som for narvarande tilllgn aldre tradition inom

ambetsmannakaren medan i éversattningen startddgssta manniskor har tillhort den,
vilket inte ar samma sak. Det kan antingen betytdeafortfarande tillhor den eller att

de inte langre gor det. Samma géller ocksa oveisgtn i exempel 39 dar det antingen
ar sa att narvaron redan tidigare har blivit ificegaieller att den nu eller i framtiden blir

ifrigasatt.
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Foljande fyra exempel (exempel 40, 41, 42 och 43ndlar om onddiga

tempusforandringar fran preteritum till perfekt:

[Exempel 40]

"Vi besoker ett par manniskor som kande Lars Borf@SL 1994:
152)

"Tapaamme siella kaksi henkilda, jotka ovat tunegnears Bormanin.”
(HM 1996: 181)

[Exempel 41]
"Da hade jag en hel del tid att tanka.” (MSL 19922)
"Minulla on ollut aikaa ajatella.” (HM 1996: 384)

[Exempel 42]

"Kvar finns efterat bara nanting som egentligerriglintraffade.” (MSL
1994: 141)

"Sitd, mista ei ole mitdan jaljella, ei ole koskampahtunutkaan.” (HM
1996: 168)

[Exempel 43]
"Det var den detalj vi behévde (...)” (MSL 1994: 297)

"Juuri sellaista tietoa me olemme tarvinneet (..M 1996: 352)

| exempel 40 passar det inte i kontexten att oaigits preteritum har forandrats till
perfekt i Gversattningen darfor att det ar fraiga emperson som redan har détt. |
finskan brukar man anvanda imperfekt eller pluskparfekt i siddana fall. | exempel 41
finns det ordetdad i originalet som avgransar tidpunkten nar handiingom verbet

uttrycker har utforts. Man kan alltsa inte anvanoerfekt sdsom har anvants i
oversattningen darfor att det uttrycker handlinmduar borjat i det forflutna och pagar
fortfarande. Nar det ar frdga om nagot som ar @lutir det meningsfullt att anvanda
antingen imperfekt/preteritum eller pluskvamperfait man pratar om det. Detta har
inte foljts i exempel 42 dar 6versattaren har ahyinfekt fast det finns preteritum i
originalet. | exempel 43 skulle det ha passat hwhgie oss att bevara originalets

preteritum ocksa i 6versattningen. Det finns ingengmatiska skal att forandra tempus.
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Foljande tre exempel (exempel 44, 45 och 46) iéust onddiga tempusforandringar

fran presens till imperfekt, fran perfekt till peas och fran perfekt till imperfekt:

[Exempel 44]

"Pa vilket satt har Lars Borman och Torstenssongokatbyrd med
varandra att gora?” (MSL 1994: 190)

"Mita tekemista Lars Bormanilla ja Torstenssoniasmaajotoimistolla oli
toistensa kanssa?” (HM 1996: 225)

[Exempel 45]
"Hon har blivit slaktad.” (IF 2002: 157)
"H&net teurastetaan.” (ER 2003: 174)

[Exempel 46]
"Du har stulit min sittplats.” (IF 2002: 294)
"Varastit minun istumapaikkani.” (ER 2003: 323)

| exempel 44 ar det fraga om en polisutredning $ortfarande pagar och poliserna
forsoker losa vilket sammanhang som finns mellans LBorman och Torstenssons
advokatbyrd. Darfor anser vi att det skulle hatvhéttre att bevara presens for att
fortydliga att fallet annu inte ar lI6st men impdafsom Gversattaren har valt &r ocksa
lampligt. Det beror pa hur man vill tolka meningekontexten. | finskan ar det inte
vanligt att anvanda dramatiskt presens nar mamerefiehandelser i det férflutna sdsom
Oversattaren har gjort i exempel 45. | stéllet lskdet vara battre att 6verséatta meningen
sa har:Hanet on teurastettu exempel 46 star det i originalet att den persom har
stulit sittplatsen fortfarande sitter pa den stubtgtsen medan 6versattningen ger den
uppfattningen att den person som har stulit sisplainte langre sitter pa den. Darfor ar

vi av den asikten att perfekt passar battre i derkbntexten an imperfekt.

Foljande tva exempel (exempel 47 och 48) handlapoddiga tempusforandringar fran
perfekt till pluskvamperfekt:

[Exempel 47]
"(...) har sett méanniskor rora sig i narheten av skog(IF 2002: 397)
"(...) oli ndhnyt metsan lahistolla ihmisia.” (ER 200436)
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[Exempel 48]
"Plétsligt har dom dykt upp och sedan férsvunnéngd (IF 2002: 397)
"He olivat ilmestyneet aivan yhtakkia ja sittendd@adonneet.” (ER 2003:
436)

| bada tva exemplen (exempel 47 och 48) har owvarsét forandrat tempus fran perfekt
till pluskvamperfekt i dversattningen. Detta orsak#t det ar oklart om den handling
som verbet uttrycker fortfarande pagar eller if@eiginalet i bada exemplen ger den
uppfattning att handlingen fortfarande pagar medigedversattningen hade méanniskor

rort sig i nérheten av skogen men gor det interking

Foljande fyra exempel (exempel 49, 50, 51 och 5Rystrerar lampliga

tempusforandringar fran perfekt till imperfekt:

[Exempel 49]

"Hon har vadjat att han ska fa permission for a#irav med om
begravningen.” (HIR 1992: 33)

"Han aneli ettd mies saisi lomaa paastékseen laasitaj” (RV 1994: 28)

[Exempel 50]

"Senare har vi fatt veta att major Liepa for dirddam till sin hustru.”
(HIR 1992: 113)

"Saimme myohemmin tietdd ettd majuri Liepa meniraan Kkotiin
vaimonsa luokse.” (RV 1994: 95)

[Exempel 51]

"Stefan Fjallsjo har lagt ifran sig telefonluren lpdrdet (...)” (MSL 1994:
165)

"Stefan Fjallsjo pani kuulokkeen poydalle.” (HM 1R9195)

[Exempel 52]
"Kanske ar det ratt att den har gatt sonder (..§"24002: 365)
"Ehké& on oikein, etta tama meni rikki (...)” (ER 20080)
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| alla fyra exempel (exempel 49, 50, 51 och 52)¢ir fraga om enstaka fall som har
hant i det forflutna. Handelserna pagar inte larsgrelarfor ar det omojligt att anvanda
perfekt i finskan utan det ar onskvart att anvaindperfekt sdsom overséattarna har

gjort.

Foljande tre exempel (exempel 53, 54 och 55) hamfalampliga tempusforandringar

fran presens till imperfekt:

[Exempel 53]

"Du séager att du fatt veta att din vaninna Anneedigios.” (IF 2002: 289)
"Kerroit ettd olet saanut tietad, etté ystavasi &on uskonnollinen.” (ER
2003: 317)

[Exempel 54]
"Det gar inte att avgéra var minan ar tillverkagMSL 1994: 214)
"Miinan alkupera ei selvinnyt.” (HM 1996: 254)

[Exempel 55]
"Da var jag 6vertygad om att hon ar pa vag atghlen.” (IF 2002: 39)
"Silloin olin varma, etta hén oli tulossa hulluRgER 2003: 43)

| exempel 53 refererar talaren till nagot som diétalade redan har sagt sa darfor ar det
battre att anvanda imperfekt i finskan i stéllet firesens. | det andra exemplet
(exempel 54) har man forsokt avgdora var minanletkad men det har inte lyckats
och saken &r slutbehandlad med denna utsaga. Dérfdlet lampligt att anvanda
imperfekt i finskan. | exempel 55 refererar talatdinen viss tidpunkt nar personen i
frdga har gjort sddana saker att talaren ansepeéiesonen vara galen. Det ar alltsa inte
fraga om att personen i allméanhet ar pa vag atgdlen sa darfor passar det bra att

anvanda imperfekt i stéllet for presens.

Foljande tva exempel (exempel 56 och 57) illustéepliga tempusforandringar fran

presens till perfekt, fran preteritum till presaah fran pluskvamperfekt till imperfekt:
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[Exempel 56]
"Men Avanca ingar sen nagra ar i ett konsortiumotika foretag (...)"
(MSL 1994: 286)
"Mutta Avanca on jo useiden vuosien ajan kuuluragr@ yhtymaan (...)"
(HM 1996: 339)

[Exempel 57]

"Om det var sa det hade gatt till (...) att Gustafstensson hade blivit
mordad i en kallblodig och vélplanerad operatidiMSL 1994: 297)

"Jos asia todella on niin kuin nayttda (...) ettd @usTorstensson
murhattiin kylméverisen ja tarkoin suunnitellun cgetion mukaan.” (HM
1996: 352)

| exempel 56 har det anvéants presens i originalgtd att det finns uttrycketen nagra

ar dar. Enligt Thorell (1982: 124) ar det fraga ork. $nklusivt perfektum det har
fallet. Det betyder att ndgon handelse har gt oamfortfarande gor det. | finskan ar
det daremot omgjligt att anvanda presens i dettadéafor att uttrycketjo useiden
vuosien ajaninnehdller att handlingen har borjat i det forflatoch fortfarande pagar.
Darfor ar det nédvandigt att anvanda perfekt i 8&ningen. | borjan av exempel 57 ar
det frAga om en polisutredning som fortfarande pégh poliserna har troligen fatt nya
bevis. | slutet av meningen syftar talaren pa n&gat har hant tidigare an det som star
i borjan. | originalet har det anvéants preteritumbdrjan av meningen och
pluskvamperfekt i slutet. | dversattningen motssadessa av presens i borjan och

imperfekt i slutet, vilket fungerar bra enligt oss.

Foljande tva exempel (exempel 58 och 59) handlarlampliga tempusférandringar

fran preteritum till pluskvamperfekt:

[Exempel 58]
"Forst trodde jag att det var jag sjalv som skreR((IF 2002: 60)
"Ensin luulin, etté olin itse huutanut (...)" (ER 28067)

[Exempel 59]
"Farsan var ju ung en gang (...)" (IF 2002: 172)
"Isdukkohan oli joskus ollut nuori (...)” (ER 20039Q)
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| det forsta exemplet (exempel 58) syftar bisatdemdling pa nagot som har hant fore
huvudsatsens handling och darfér ar det motivetataavanda pluskvamperfekt i
bisatsen i dversattningen. Exempel 59 handlar efakkdar personen i fraga redan har
dott och man syftar pa en tidpunkt som var for &msgdan. Darfor ar det bast att

anvanda pluskvamperfekt i 6versattningen.

Foljande fem exempel (exempel 60, 61, 62, 63 och ifdstrerar nédvandiga

tempusforandringar fran dramatiskt presens tillenfigkt/perfekt/pluskvamperfekt:

[Exempel 60]

"Din far vagrar, en annan kund vars nummer komrpipttanger sig pa
och ber din far flytta pa sig.” (MSL 1994: 180)

"Isdsi kieltaytyi, vuoroon tullut asiakas tunki tek ja pyysi is&asi
siitymaan.” (HM 1996: 214)

[Exempel 61]
"Han far bevakad frigdng.” (HIR 1992: 33)
"Héan sai luvan poistua vankilasta vartioituna.” (R994: 28)

[Exempel 62]
"Vad ar det som uppror Lars Borman sa svart (...)S(ML994: 190)
"Mista syysta Lars Borman suuttui niin kovasti (..(MM 1996: 225)

Eftersom man inte brukar anvanda dramatiskt preséinskan (se ocksa exempel 45)
och meningarna handlar om sadana saker som har d4énforflutna passar det bra att

anvanda imperfekt i dversattningarna.

[Exempel 63]
"Familjen lanar ut sitt namn och sitt renommé (.(IYYSL 1994: 286)

"Perhe on luovuttanut nimensé ja maineensa (...)” (E8@6: 339)

[Exempel 64]

"Jag tanker pa den dar bibeln dar nan sitter ochain texten.” (IF 2002:
407)

"Mietin sitd Raamattua, jonka tekstia joku oli meilit.” (ER 2003: 447)
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Familjen har lanat ut sitt namn och sitt renommdétiforflutna i exempel 63 men dessa
ar fortfarande utlanade sa darfor ar det lampligaavanda perfekt i Gversattningen. |
exempel 64 har man andrat i texten i bibeln tidigan talaren har kommit at den.

Darfor ar det motiverat att anvanda pluskvamperifékersattningen i det har fallet.
Foljande exempel (exempel 65) handlar om moduséiiinég:

[Exempel 65]

"Kanske inte hogt alla ganger, sa vi kan hora.”Z002: 289)

"Ei valttamatta joka kerta aaneen, niin ettd kumime sen.” (ER 2003:
317)

Exempel 65 ar det enda exemplet pd modusforandsidg material. Overséattaren har
anvant konditionalis i stallet for indikativ, vilkgpassar bra eftersom det ar fraiga om
spekulation. Det ar alltsd mojligt att ndgon hdstet men det ar lika mojligt att ingen

hor den.

11.3 Oversattningar med kombinerade och/eller atskda meningar

Till denna kategori hor sadana fall dar 6versattadrar kombinerat och/eller skilt at
meningarna jamfort med originalverket, dvs. nar flehs tva eller flera separata
meningar i originalet finns det bara en meningerséttningen och om det finns bara en

mening i originalet kan det finnas tva eller fleegparata meningar i éverséattningen.

Foljande exempel (exempel 66) illustrerar ett €&l det inte fungerar att dversattaren

har skilt &t meningarna:

[Exempel 66]

"Gustaf Torstensson lAmnade Farnholms slott exdddkian 14 minuter
over atta enligt den datautskrift dver grindkorieol som jag har sett.”
(MSL 1994: 293)

"Gustaf Torstensson lahti Farnholmin linnasta tdkea 14 minuuttia yli
kahdeksan. Olen néhnyt porttivalvomon tietokonétums” (HM 1996:

348)



56
Vi ar av den asikten att originalets mening intesd@tang att det skulle behdéva atskiljas.
Vidare anser vi att den senare meningen inte 8ytsinde som sadan i denna kontext.
Det skulle vara battre att ha bara en mening ocksérsattningenGustaf Torstensson
l[ahti Farnholmin linnasta tdsmalleen 14 minuuttidi Xahdeksan porttivalvomon

tietokoneliuskan mukaan

Foljande exempel (exempel 67) illustrerar ett &t Oversattaren har bade kombinerat

och skilt at meningarna:

[Exempel 67]

"Tidigare seglade han mycket om somrarna. Men ddethan slutat med,
utan att jag riktigt kan svara pa varfor.” (MSL #9%8)

"Aikaisemmin han oli ollut innokas purjehtija, matsenkin harrastuksen
han oli lopettanut. Miksi, siihen en |6ytanyt vasita.” (HM 1996: 67)

| finskan ar det inte dnskvart att bérja meningeedrordeimuttg vilket man kan gora i
svenskan. Darfor ar det bra att dversattaren harbkeerat den férsta meningen och
borjan av den andra meningen. Vidare ar det bréatsattaren har skilt at slutet av

den andra meningen till indirekt fragesats i 6veengiggen.

Foljande atta exempel (exempel 68, 69, 70, 7173274 och 75) handlar om meningar

som oOversattarna har kombinerat:

[Exempel 68]

"Vad som sen skedde ar naturligtvis oklart i detslgn det huvudsakliga
forloppet kdnner vi.” (MSL 1994: 165)

"Se, mitd sen jalkeen tapahtui, ei tietenk&&n aekikka osin tiedossa,
mutta paapiirteissaan kylla.” (HM 1996: 195)

[Exempel 69]

"Sa nog ar det nan med handkraft som slagit neoimorHan maste ha
varit utanfor bilen nar det hande.” (MSL 1994: 215)

"Jonkun on siis taytynyt iskea hanet hengilta j&ssauton ulkopuolella.”
(HM 1996: 256)
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| exempel 68 och 69 har 6versattaren kombinergtraiets tvd meningar till en mening
i Oversattningen. Utdver detta har han komprimenmehallet lampligt sa att all

vasentlig information i originalet &nda formedlas.

[Exempel 70]

"Sen forde han in aven attesten pa datorn. Dewrskrattesten la han i
mappen med internposten.” (MSL 1994: 165)

"Sitten han vei myos vahvistuksen tietokoneellelajtoi paperitositteen

sisdiseen postikansioon.” (HM 1996: 196)

[Exempel 71]
"Vad dom gor. Vad dom séljer. Vad dom koper.” (M$294: 199)
"Mita ne tekevat, mita ne myyvat, ja mitd ne ostavdM 1996: 236)

[Exempel 72]

"For om han marker det kommer det ga en skaknimpigehela hans
imperium. En skakning nar alla dorrar slar igenepdoch samma gang.”
(MSL 1994: 199)

"Jos han néaet saa asiasta vihia, se jarisyttaa kéken imperiumiaan, ja
kaikki ovet paukahtavat kiinni yhtdaikaa.” (HM 19%#86-237)

| de ovanstadende tre exemplen (exempel 70, 71 @thdr Gversattaren kombinerat
originalets tva eller tre meningar till en meningviersattningen genom att tillagga ordet
ja som bindeord. Han har inte gjort s& manga andranéisingar i meningar utan

bevarat dem nastan oférandrade i 6versattningexernpel 71 blir dversattningen mer
flytande néar det bara finns en kombinerad menistlilet for tre separata meningar. |
finskan ar det dnskvart att undvika dramatiserwitket 6versattaren har tagit hansyn
till i exempel 72. Detta syns pa det sattet attré&ttaren inte har upprepat ordet

skakningi 6versattningen.

[Exempel 73]

"Tills vidare maste vi handlagga det har arendalvaj Sa gott vi kan.”
(MSL 1994: 210)

"Meidan on toistaiseksi tultava toimeen omin avjantehtava se, minkéa
voimme.” (HM 1996: 249)
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[Exempel 74]
"Det ar det sista sparet efter Torgeir LangaasmRithnu.” (IF 2002: 438)

"Se on viimeinen merkki Torgeir Langaasista enriga.t (ER 2003: 482)

[Exempel 75]

"Om vi lamnar Birgitta Medberg tills vidare sa seratt det ar betydligt
lattare att hitta en likhet mellan Bolson och ZebrAborterna.” (IF 2002:
461)

"Jos jatdmme Birgitta Medbergin toistaiseksi, huamane etta Bolsonin
ja Seepran vélilta on huomattavasti helpompi Iowtgilgisyys, abortit.”
(ER 2003: 507)

Om det i originalet finns tvA meningar varav dea eestar bara av ett eller ett par ord
sa fungerar det bra om meningarna kombineras sét@ingen. Detta illustreras av de

ovanstaende tre exemplen (exempel 73, 74 och 75).

Foljande fyra exempel (exempel 76, 77, 78 och 78phdhar om meningar som

Overséttaren har atskilt:

[Exempel 76]

"Stefan Fjallsjo har lagt ifran sig telefonluren Ipardet, vem det var som
ringde vet vi inte, bara att det naturligtvis intear fran
industridepartementet.” (MSL 1994: 165)

"Stefan Fjallsjo pani kuulokkeen poydalle. Soittajeole selvinnyt, mutta

ainakaan puhelu ei tullut teollisuusministerios{&M 1996: 195-196)

[Exempel 77]

"I specifikationen fanns en hanvisning till ett kaaktnummer med det
pahittade konsultforetaget, jag tror det kalladéSY&EOS.” (MSL 1994:

165)

"Erittelyssa viitattiin numeroituun sopimukseenkgooli solmittu keksityn

konsulttitoimiston kanssa. Nimi oli muistaaksen5$FOS.” (HM 1996:

196)
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[Exempel 78]
"Lat oss borja den dagen for ungefar fem ar senGstaf Torstensson
forst blev kontaktad av Harderberg.” (MSL 1994: B16
"Aloitetaan siitd paivasta, jolloin Harderberg otinsi kerran yhteytta
Gustaf Torstenssoniin. Siitd on nyt kulunut viitiseuotta.” (HM 1996:
375)

[Exempel 79]

"Jag har varit borta ett par veckor och begravt mamma (...)” (MSL
1994: 322)

"Olen ollut poissa pari viikkoa (...) Kavin hautaarsasiitini.” (HM 1996:
384)

| exempel 76, 77, 78 och 79 ar det motiverat atiaskt meningarna eftersom en hel
mening i Gversattningen skulle kunna vara for laoh oklar. Vidare skulle borjan av
meningen i exempel 78 bli for tunglast om det fatwdstidsuttryck $iita paivastédoch

viitisen vuotta sittenefter varandra.

11.4 Oversattningar med bortfall

Denna kategori innehaller de fallen dar nagot &amlats bort i 6versattningen. Det kan
vara bara ett ord men det ar ocksa mojligt att meémingar har tagits bort. | vart
material finns det exempel pa tva typer av bortfaémantisk utelamning och

implicitgdrande (se avsnitt 5.2).

Foljande sju exempel (exempel 80, 81, 82, 83, 84o¢h 86) handlar om semantiska

utelamningar som stor formedling av informationn@@ot satt:

[Exempel 80]

"(...) att leda misstankarna fran sig sjalv till nannan (...)” (HIR 1992:
217)

"(...) johtaa epailykset johonkuhun toiseen (...)” (R994: 181)
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[Exempel 81]
"En gang en sen kvall kom morsan hem alldeles &tegr.” (IF 2002: 104)
"Kerran éiti tuli illalla kotiin aivan itkettyneena(ER 2003: 115)

[Exempel 82]

"Han hade aldrig sett nan koja, inte nan ravin érglkonstigt nog.” (IF
2002: 158)

"Han ei ollut koskaan ndhnyt majaa eikd myoskadkoa kumma kylla.”
(ER 2003: 174)

| det forsta exemplet (exempel 80) har Oversattatetimnat vasentlig information
genom att ta borfran sig sjalv Enligt oss skulle det ha varit nédvandigt attlilera
det i 6versattningen darfor att det inte framgéwveérsattningen frdn vem misstankarna
leds till nagon annan. | exempel 81 har uttryaketsen kvalbversattsllalla som inte

ar samma sak sormyohaan illalla som star i originalet. Oversattaren har alltsa
utelamnat en vasentlig del av tidsuttrycket. | egem82 motsvarar dversattningens
innehall inte originalets innehall darfor att 6\@&taingen kan uppfattas sa att personen i
fraga aldrig i sitt liv har sett en koja eller eavin. Detta &r nog inte det som menas i
originalet utan att personen i fraga inte har s&gon koja eller nagon ravin i ett visst

omrade. Darfor skulle det vara bast att placerataidllat.ex. foremajaa

[Exempel 83]
"Han slakt ar liten. Ett antal fastrar, nagra kesih(MSL 1994: 58)
"Sukua ei ole paljon, joitakin serkkuja vain.” (HM)96: 67—68)

[Exempel 84]

"Vi gjorde som vi skulle, lyfte ner honom, eftersatet ju ibland hander
att dom fortfarande lever.” (MSL 1994: 170)

"Me toimimme ohjeiden mukaan, koska ihmiset saaitta@llaisissakin
tapauksissa olla joskus elossa.” (HM 1996: 202)

[Exempel 85]
"(...) att hon garna holl mig sallskap medan jag adet” (IF 2002: 295)

"(...) etta pitaisi mielelladn minulle seuraa.” (ERQ3: 323)
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| de tva forsta exemplen (exempel 83 och 84) hargittaren utelamnat en del av
meningen. Dessa delar innehaller vasentlig infolenadch darfor ar vi av den asikten
att de borde ha bevarats i 6versattningen. | symeskulle det ha varit viktigt i
exempel 84 att fortydliga vilka instruktionernaveisattningen ar eftersom de namns i
originalet. |1 det tredje exemplet (exempel 85) tagrsattaren troligen tankt att det hor
ihop att vanta och att hdlla séllskap och darfaelamnatmedan jag vantandé
oversattningen. Enligt var mening skulle det nog/aat bra att Oversatta ocksa det for

tydlighetens skull.

[Exempel 86]

"(...) jag tror ar atminstone en del av forklaringéhdet som hander.” (IF
2002: 403)

"(...) min& pidan selityksena naihin tapahtumiin.’RR003: 443)

Till foljd av att 6verséttaren har utelamnat utkgten del avi Oversattningen formedlar
den inkorrekt information. Det som star i Oversidgen Eelityksenji betyder att det
bara finns en forklaring till det som hander metigtroriginalet finns det ocksa andra

forklaringar.

Foljande tre exempel (exempel 87, 88 och 89) iar implicitgbrande:

[Exempel 87]

"Det var som om dom tva och jag var en del av emligekonspiration.”
(IF 2002: 299)

"Oli kuin ne kaksi ja mina olisimme kuuluneet jolkom salaliittoon.” (ER
2003: 327)

[Exempel 88]

"(...) hans tycks ha levt nastan uteslutande forasittete som advokat.”
(MSL 1994: 58)

"(...) vaan nayttaa omistautuneen lahes yksinomadlegn.” (HM 1996:
67)
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[Exempel 89]
"Tidigare seglade han mycket om somrarna.” (MSL4t %B)
"Aikaisemmin han oli ollut innokas purjehtija (...JHM 1996: 67)

| exempel 87 har dversattaren utelamnat adjektharnlig i dversattningen for att
undvika onddig upprepning eftersom det finska osdgaliitto redan innehaller tanken
pa att det ar fraiga om nagot hemligt. Pa grund @awekten i originalet ar det inte
nodvandigt att Oversatta uttryckedbm advokai exempel 88 darfor att det redan ar
sjalvklart att personen i fraga arbetar som advokakempel 89 ar det frdga om en
sadan hobby som man haller pA med om somrarnadirtiet motiverat att utelamna

om somrarnd dversattningen.

Foliande fem exempel (exempel 90, 91, 92, 93 och &4sadana meningar som

Oversattarna helt har utelamnat i éversattningarna:

[Exempel 90]
"Det ar i stort sett allt vi vet. Inga vittnen hsgt honom, vare sig nar han
lamnade hemmet eller ute vid hamnen.” (HIR 1992)11

[Exempel 91]
"Meningen ar att dom ska ersatta dom tidigare lealesom gick direkt till
Vasteuropa.” (HIR 1992: 128)

[Exempel 92]
"Men det fanns naturligtvis inga bevis.” (MSL 19946)

[Exempel 93]
"Han anklagar dom for att ha begatt en allvarligrodtt.” (MSL 1994:
190)

[Exempel 94]
"Humanisten Harderberg.” (MSL 1994: 199)

Utelamning av hela meningar orsakar att all infdforai originalet inte formedlas i

oversattningen. | fyra av de ovanstaende exemmerengpel 90, 91, 92 och 93) finns
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det vasentlig information och darfor ar det intetiwerat att utelamna dessa meningar.
Exempel 94 ar ett undantag darfor att det intehahter sa viktig information enligt oss

och darfor gor det inte texten semantiskt fattigast det har utelamnats.

11.5 Oversattningar med tillagg

| den har kategorin finns det sddana fall dar Gtemsen har bestamt sig for att tillagga
nagot som inte finns i originalet. For det mestaétrfraga om att tillagga ett eller flera
ord. T.ex. kulturella skillnader kan vara en orsilken saddan har forandring. | vart
material finns det tva typer av tillagg, semantislkigg och explicitgérande (se avsnitt
5.2).

Foljande fem exempel (exempel 95, 96, 97, 98 oghh@@dlar om semantiska tillagg
som inte ar sa lampliga:

[Exempel 95]

"Han spelade inte, han hade ingen alskarinna.R(H992: 124)

"Han ei pelannut uhkapelia, hanella ei ollut rakgarta.” (RV 1994:
104)

[Exempel 96]

"Men i grunden saknar jag naturligtvis fullstindigformation om vad
som pagick har i gar kvall.” (MSL 1994: 152)

"Mutta tietenkin minun on saatava taydellinen ggkiillan ja yon
tapahtumista.” (HM 1996: 180)

[Exempel 97]

"(...) nan som gar vid sidan av och sagard krevet' (IF 2002: 289)
"(...) joku joka kulkee hieman sivummalla ja sandumala vaati’ (ER
2003: 317)

| exempel 95 har dversattaren tillagt ordekapeliafast det inte finns i originalet. Vi ar
av den asikten att det inte ar ett lampligt tilléigfor att det inte framgar i kontexten i

originalet att det just &ar dobbleri i fraga. | datdra exemplet (exempel 96) har ordet
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yon lagts till dversattningen. Det ar ett onodigtégy eftersom det inte &r vasentligt
med tanke pa formedling av information. | exempél flins det ocksa ett onodigt
tillagg (hiemar) i dversattningen darfor att ordsivummallaredan innehaller att det

finns ndgon som gar vid sidan av i narheten.

[Exempel 98]

"Och dom som kommer efter oss, dom som &r som dyi (MSL 1994
141)

"Niilla, jotka tulevat meidén jalkeemme, sinullagaun kaltaisillasi (...)”
(HM 1996: 167)

[Exempel 99]
"Till och med nar vi gjorde var resa till Italien )" (IF 2002: 174)
"(...) jopa silloin, kun teimme sen Italian-matkamfi@R 2003: 192)

| det forsta exemplet (exempel 98) finns det efngdligt tillaggsinulla som formedlar
inkorrekt information som inte finns i original@talaren inkluderar inte den tilltalade i
"dom som kommer efter oss” utan de som ar som dialatde. | exempel 99 har
Oversattaren tillagt ordesen som ar onodigt eftersom det inte formedlar nagot
vasentligt. Det finns flera likadana exempel pa digb tillagg av ordetse i

Oversattningen alnnan frosten

Foljande tvd exempel (exempel 100 och 101) hanaltarsemantiska tillagg som ar

lampliga:

[Exempel 100]

"(...) ett sallsynt olustigt och obegripligt mord @& av vara kollegor,
advokat Torstensson.” (MSL 1994: 37)

"(...) erittain ikava ja taysin kasittamaton tapaksllegamme, asianajaja
Torstenssonin murha.” (HM 1996: 42)
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[Exempel 101]
"Nar Kristina och jag var sma och farsan satt ocdiade (...)” (IF 2002:
103)
"Kun Kristina ja mina olimme pienia ja isa istui alaamassa taulujaan
(...)" (ER 2003: 114)

| exempel 100 har oversattaren tillagt ordepaus som ar lampligt darfor att det
underlattar lasandet och satsen inte blir for tUdm satsen hade Oversatts ordagrant
skulle det ha blivit for manga bestamningar tilder murha | det andra exemplet
(exempel 101) har ordéaulujaanlagts till Gversattningen, vilket ar ett lampligtagg
eftersom det fortydligar féremalet fér malandet péhgrund av kontexten i originalet ar

det bra att namna ordetulu i Gversattningen.

Foljande fyra exempel (exempel 102, 103, 104 od&) distrerar explicitgérande:

[Exempel 102]
"Jag maste forklara mitt land (...)” (HIR 1992: 89)

"Minun on selitettava millainen maani on (...)" (RM094: 75)

[Exempel 103]
"Anda vill jag be er att g tillbaka.” (HIR 199233)
"Pyytéisin kuitenkin teitd palaamaan ajassa tagkisep(RV 1994: 111)

[Exempel 104]
"Plotsligt anar jag ett sammanhang.” (IF 2002: 403)
"Yhtakkia aavistan heidan valilladn yhteyden.” (EB03: 443)

| det forsta exemplet (exempel 102) racker det mes att bara Oversattelitettava
maatanieftersom man inte férstar vad som menas med dant. tBste alltsa fortydliga
uttrycket genom att tillagga ordetillainen sdsom 6versattaren har gjort. | exempel 103
skulle den ordagranna Oversattningen betyda atmé&gnkret gar nagonstans, vilket
inte ar det som menas i kontexten i originalet.f@amaste man lagga till ordajassa

for tydlighetens skull. | det sista exemplet (exeinp04) racker det inte heller med att

oversatta hela satsen ordagrant utan att tilldggdan valillaani versattningen. Pa
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grund av kontexten i originalet ar det behovligtfattydliga hurdant sammanhang som

det ar fraga om.

[Exempel 105]

"Under den tiden ska jag ha byggt upp ett egettkapé ett par miljoner.”
(IF 2002: 209)

"Sina aikana kokoan parin  miljoonan kruunun herialdtaisen
paaoman.” (ER 2003: 231)

| exempel 105 har dversattaren tagit hansyn tikiukalla skillnader mellan Sverige och
Finland. Hon har lagt till orddtruunui 6versattningen for att fortydliga att originaet

handelser placerar sig i Sverige dar myntenhetgirek inte t.ex. euro.

11.6 Oversattningar med uttrycksbyte

Till den héar kategorin hor de fallen dar Gvers@tahar anvant en icke-ordagrann
motsvarighet till ett element i originalverket (agsnitt 5.2), dvs. om det t.ex. finns
hennes kjoli det svenska originalet kan den motsvarashasen hameeller Annan

hamei den finska 6versattningen.

Foljande sju exempel (exempel 106, 107, 108, 149, 111 och 112) illustrerar

Oversattningens enstaka, icke-ordagranna mots\eeglill element i originalet:

[Exempel 106]
"Jag skulle aldrig kunnat képa deras klader.” (H$92: 77)
"Min& en olisi ikin& voinut ostaa sellaisia va#@te (RV 1994 66)

[Exempel 107]
"Han har naturligtvis inte varit ensam.” (HIR 19925)
"Han ei tietenkaan ole toiminut yksin.” (RV 1991t 3)
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[Exempel 108]
"Hon ringde och vackte en jagare som brukar vaskogen.” (IF 2002:
158)
"Rouva soitti ja heratti eraan metsastgjan, jolatapana liikkua paljon
metséassa.” (ER 2003: 174)

| de tre forsta exemplen (exempel 106, 107 och $R8)le ordagranna motsvarigheter
till deras kladervarit ensamochvara i skogerorsaka att oversattningen inte betyder
samma sak som det som star i originalet. T.exdenas kladethade Gversattheidan
vaatteitaankunde man fa den uppfattningen att det ar nagonssdjer sina klader och
talaren skulle aldrig ha kunnat kopa dem. Overstahar alltsd valt lampliga

uttrycksbyten i dessa fall.

[Exempel 109]
"Vi maste tanka tva tankar samtidigt.” (MSL 19%9)
"Meidan on kehiteltava samanaikaisesti kahta ajatti(HM 1996: 82)

[Exempel 110]
"Det blev brak om det dar efterat.” (IF 2002: 96)
"Siita tuli jalkeenpéin sanomista.” (ER 2003: 106)

[Exempel 111]
"Det kandes som om nagon hade tagit en leksak ifrig’ (IF 2002: 41)
"Tuntui siltd kuin joku olisi vienyt lelun kadest&h(ER 2003: 46)

[Exempel 112]

"Han skulle astadkomma en skillnad i var varld @éhtid.” (IF 2002: 77)
"Hanen piti saada aikaan kaanteentekevia asic#iténaailmassa ja tana
aikakautena.” (ER 2003: 85)

| exempel 109 har dversattaren valt ett [ampligtyaksbyte for att undvika upprepning
avtankaochtankari 6versattningen. | de foljande tva exemplen (gxeini10 och 111)
har Oversattaren formulerat en idiomatisk Overgégtn | exempel 112 ar det

uttrycksbyte som Oversattaren har vt ignteentekevia asiokdampligt darfor att det
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beskriver originalets innehall battre an den ordaga motsvarigheten och ar ett mer

dramatiskt uttryck.

Foljande tva exempel (exempel 113 och 114) harshauttrycksbyten som &ar langre

an ett ord:

[Exempel 113]

"Var det nan bil som lamnade Farnholms slott meltlet att Gustaf
Torstensson kom och det han for?” (MSL 1994: 293)

"Lahtikd Farnholmin linnasta jokin auto sina aikanalloin Gustaf
Torstensson oli siella?” (HM 1996: 348)

[Exempel 114]
"Man ar tvungen att lasa upp hissarna med sin ryok&d.” (IF 2002: 41)

"Hissit avautuivat vain huoneen avaimella.” (ER 3006)

| exempel 113 skulle det inte lata naturligt p&ka om satsen 6versattes ordagrant. Det
ar onddigt att dversatsilla valin, kun Gustaf Torstensson tuli ja kun Hahti eftersom

att komma och att fara innehaller att man har vagonstans daremellan. | exempel
114 skulle det lata lite konstigt om man Gversaltiissit on pakko avataftersom man
inte ar tvungen att lasa upp hissarna om man iifitenen om man vill lasa upp dem

maste man anvanda rumsnyckel.

Foljande tva exempel (exempel 115 och 116) illuatrettrycksbyten som handlar om

personliga pronomina:

[Exempel 115]
"Han alskade henne.” (IF 2002: 78)
"Erik rakasti tytt6d.” (ER 2003: 86)

[Exempel 116]
"Hennes kjol hade hasat upp (...)” (IF 2002: 41)
"Sen naisen hame oli noussut ylos (...)” (ER 2003: 46
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| finskan ar det inte majligt att syfta pa fler &n person med pronomergini en sats
utan atminstone en av dem maste omskrivas. | eXehipehar Oversattaren omskrivit
bada pronomina for att tydliggora vem som &lskan.vedet andra exemplet (exempel
116) behdver man inte nédvandigtvis omskriva prosathenneseftersom det inte ar
moijligt att missforstd vems kjol det ar i fraga. Meunde ha 6versaktanen hameensa

oli noussut ylosnen det som dversattaren har valt ar inte hedler f

Foljande tre exempel (exempel 117, 118 och 11@3tierar sadana fall dar ordagranna

motsvarigheter skulle vara for konkreta:

[Exempel 117]

"Det var tidigt, men jag hade aldrig stott ihop men sddan manniska.”
(IF 2002: 77)

"Olimme hyvin nuoria, mutta en ollut koskaan tavaniménenlaistaan
ihmista.” (ER 2003: 85)

[Exempel 118]

"Hans férsvinnande var ingen enkel impuls som kimande.” (IF 2002:
78)

"Hanen katoamisensa ei ollut mikdan hetkellinen,siykertainen
paahanpisto.” (ER 2003: 86)

[Exempel 119]
"(...) farsan struttade nog lite fér dom (...)” (IF 200L74)
"(...) isa kylla vahan rehenteli heille (...)" (ER 200B92)

| exempel 117 skulle den ordagranna Oversattnirayeatet var tidigtvaraoli aikaista

vilket inte alls passar i kontexten darfor att tlek. inte ar fraga om tid pa dygnet utan
hur gammal talaren var. | det andra exemplet (exrhp8) skulle satsen lata konstigt
om enkel impuls som kom flygandeersattesyksinkertainen paahanpisto, joka tuli
lentaeneftersom det inte ar fraga om ett konkret foresah kunde flyga. Exempel 119
handlar om ett likadant fall. Verbstrutta artepastellapa finska, vilket inte passar som

oversattning eftersom det ar fraga om verbalt skige i stéllet for konkret struttande.
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Foljande exempel (exempel 120) illustrerar ettyoksbyte som kan vara lampligt

beroende pa tolkningen:

[Exempel 120]
"Min farmor som jag aldrig traffade (...)” (IF 200272)
"Isoaitini, jota en ehtinyt tavata (...)" (ER 20030Q)

Om man tolkar satsen sa att farmor har dott juste féalaren ar fodd ar
oversattningsbytet da lampligt. Om man daremotaiokatsen sa att bade talaren och
farmor har levt samtidigt en liten stund och tatamete har kunnat traffa sin farmor

skulle man ha 6versatoaitini, jota en koskaan tavannut

11.7 Oversattningar med forandringar i ordfoljd eller satsordning

| denna kategori har vi sddana fall dar det firgvérdringar i ordféljd eller satsordning.
Med dessa forandringar menar vi att originalverk@ts$ eller satser inte ar i samma
ordning i dversattningen, t.ex. satsordningengindlet &r sadan att huvudsats kommer

forst och sedan bisats men i 6versattningen a@védgom.

Foljande tva exempel (exempel 121 och 122) illuatredverséattningar som har

formulerats enligt kallsprakets villkor i stallétrfmalsprakets villkor:

[Exempel 121]

"Tidigt pA morgonen fann nagra hamnarbetare majepas kropp vid
Daugavgriva.” (HIR 1992: 114)

"Aikaisin aamulla 16ysivat satamatyoldiset majuriiepan ruumiin
Daugavgrivasta.” (RV 1994: 96)

[Exempel 122]

"Flotten pastod han att dom hade tappat utan atkandet.” (HIR 1992:
336)

"Han vaitti ettd lautan he olivat kadottaneet huamattaan.” (RV 1994:
279)
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| svenskan anvander man omvand ordfdljd néar satsenbdrjar med tidsuttryck eller
objekt medan i finskan ar den oftast rak i sadaalh f exempel 121 och 122 har
Oversattaren inte foljt malsprakets villkor utarvamt omvand ordfoljd, vilket orsakar
att satserna inte later speciellt naturliga pakéin®et skulle ha varit battre att formulera
satserna sa hanikaisin aamulla satamatyoéldiset I0ysivat majuriepan ruumiin

DaugavgrivastaochHan vaitti etta he olivat kadottaneet lautan huomastaan

Foljande exempel (exempel 123) illustrerar ett @k Overséattningens ordfoljd inte

passar i kontexten:

[Exempel 123]
"Han blev inte frikdnd.” (HIR 1992: 188)
"Ei hanta vapautettu.” (RV 1994: 157)

| exempel 123 orsakar 6versattningens ordfoljdreth vantar pa att satsen ska fortsatta
med ordetvaan alltsa att han inte blev frikand utan nagon aneker han blev inte
frikand utan hamnade i fangelse. Detta &r nog dietesom star i originalet och darfor

borde man formulera satsen sa inta ei vapautettu

Foljande tva exempel (exempel 124 och 125) hamdtasatshierarki:

[Exempel 124]
"Han var skapad for dom stora uppdragen, det vardvartygad om.” (IF
2002: 77)

"Han oli varma, ettd hanet oli luotu suuria tehééwvarten.” (ER 2003: 85)

[Exempel 125]

"Vi traffades nar han var sexton och jag femtotF’2002: 77)

"Kun tutustuimme, han oli kuudentoista ja mina eidoista.” (ER 2003:
85)

| det forsta exemplet (exempel 124) finns det tki@érdiga huvudsatser i originalet men
i Oversattningen har satsordningen forandrats echatha av satserna har forandrats till
bisats. | exempel 125 har originalets huvudsaténdrats till bisats och bisats till

huvudsats i 6versattningen. Enligt oss skulle devdrit bra att bevara satsordningen i
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exempel 124 darfor att det ar starkare pa dettsduem i exempel 125 fungerar den

férandrade satsordningen bra.

Foljande tva exempel (exempel 126 och 127) illuatresadana fall dar det finns

férandringar som fungerar i 6versattningen:

[Exempel 126]

"P& morgonen onsdagen den 27 oktober (...) till katt@om vanligt
nagra minuter i atta.” (MSL 1994: 38)

"Keskiviikkona 27. lokakuuta (...) tyopaikalleen tdseen tapaansa

muutamaa minuuttia vaille kahdeksan aamulla.” (H)8@: 43—44)

[Exempel 127]

"Varfor kropparna inte har sankts i havsdjupet fgy bara en tankbar
forklaring till.” (HIR 1992: 76)

"Minulla on vain yksi mahdollinen selitys miksi rmiita ei upotettu
meren syvyyksiin.” (RV 1994: 65)

| exempel 126 har en del av tidsuttryck flyttats ieningens slut i 6versattningen,
vilket gor att meningen inte blir for tung att las@xempel 127 fungerar den férandrade
satsordningen bra darfor att det inte skulle l&gurigt pa finska om satsordningen

hade bevarats (jfr. exempel 124).

11.8 Oversattningar med personifierade eller geneliserande uttryck

Denna kategori innehaller de fallen dar Oversattdrar anvant personifierade eller
generaliserande uttryck. Med personifierade uttnyanar vi att originalets man-passiv
har forandrats till aktiv i oversattningen dar detx. finnssina eller ihminen som

subjekt. Vidare har vi klassificerat de fall dart de frdga om niande till den har
kategorin. Med generaliserande uttryck menar vioaijinalets person motsvaras av

generaliserandgeeller ndgot annat generaliserande uttryck.

Foljande tre exempel (exempel 128, 129 och 130jlaaiom personifierade uttryck:
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[Exempel 128]
"Annars ar man forlorad.” (HIR 1992: 245)
"Muutoin olet hukassa.” (RV 1994: 203)

[Exempel 129]
"Man kan aldrig vanta for lange.” (IF 2002: 295)
"lhminen ei voi koskaan odottaa liian pitkédan.” (2B03: 324)

[Exempel 130]
"Nu géller det att hitta Zebran.” (IF 2002: 407)
"Nyt meidan on loydettava Seepra.” (ER 2003: 448)

| exemplen 128 och 129 har originalets man-passirsatts sa att det finns (sinapt
och ihminensom subjekt. | exempel 130 motsvaras formellt ektilet av meidan |
alla dessa fall skulle det ha varit mojligt attvéra passiv aven i 6versattningen darfor

att det skulle ha varit naturligt pa finska enbgs.
Foljande tva exempel (exempel 131 och 132) hamattaniande:

[Exempel 131]
"Du fragar hur det kan komma sig (...)” (HIR 1992:)89
"Kysytte kuinka on mahdollista (...)" (RV 1994: 75)

[Exempel 132]

"Ni tycks for ovrigt ha gjort ett mycket gott inttk pa honom,
kommissarie Wallander.” (HIR 1992: 113)

"Te olitte muuten tehnyt ilmeisesti erittdin hyvamaikutuksen haneen,
komisario Wallander.” (RV 1994: 95)

| exempel 131 har dversattaren anvant niande liestlilr duande aven om man har
anvant duande i originalet. Detta ar lite ologidktrfor att dversattaren for Gvrigt har
anvant samma person som i originalet (se exem@®l 33 anser att man for logikens

skull borde Oversatta person pa samma satt varjg. gg&xempel 131 ar dock det enda

fallet dar doversattaren har avvikit fran originalperson.
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Foljande tva exempel (exempel 133 och 134) hamdtageneraliserande uttryck:

[Exempel 133]

"Jag kan inte neka till att jag far den naturligasstanken (...)” (HIR
1992: 74)

"Se herattaa kieltamatta luonnollisen epailyksen’((RV 1994: 64)

[Exempel 134]

"Vi saknar ert 6verflod, vi saknar friheten attjedl (HIR 1992: 99)
"Meiltd puuttuu yltakyllaisyys, meilta puuttuu vapavalita.” (RV 1994:
83)

| exempel 133 har Oversattaren anvant generalgseratdllet for personifierat uttryck.

Vi anser att forandringen ar lamplig eftersom d&erd naturlig pa finska och det skulle
vara svart att éversatta meningen ordagrant gentbranganda personligt pronomen
mina | exempel 134 har dversattaren uppfattat attidétaga om overflod i allméanhet

och inte det 6verflodet som finns i den tilltalapersonens land. Enligt var mening
skulle dversattningen vara battre utan generatigeoich man skulle kunna oOversatta
meningen sa hamMeilta puuttuu yltakyllaisyys, jota on maassanneilté4 puuttuu

vapaus valita

11.9 Oversattningar med numerusférandringar

Till den sista kategorin htér sddana fall dar detndi numerusférandringar. Med
numerusférandringar menar vi att originalets pisrddar uttryckts med singularis i

Oversattningen. Foljande tre exempel (exempel 136,0ch 137) illustrerar detta:

[Exempel 135]

"(...) att ytterligare ett osynligt sorgflor hade lysnpa hans axelklaffar.”
(HIR 1992: 189)

"(...) ettd taas oli ndkymé&tdn suruharso ripustetiindn olkaimeensa.”
(RV 1994: 158)
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[Exempel 136]
"Nu vill riksdagen ta bort de lokala polisstyrelsar(...)” (MSL 1994: 32)
"Valtiopaivat haluavat lopettaa alueellisen poligiinnon (...)” (HM
1996: 37)

[Exempel 137]

"(...) for att en sadistisk person ska fa utlopp $ima lustar.” (IF 2002:
353)

"(...) sen takia, etté joku sadisti saisi tyydyttagbaan.” (ER 2003: 387)

Vi ar av den asikten att det ar onodigt att oritgna pluralisformer har forandrats till
singularisformer i 6verséttningarna. Det finns ifkgdturella eller grammatiska orsaker
till varfor man skulle behéva gora en sadan haarfdring. | exempel 135 har sorgflor
hangts pa bada axelklaffarna i originalet men irga&ningen har den hangts bara pa
den ena av dem, vilket & nog en annan sak. | eekh@6 ar det frdga om att det finns
flera regioner som har en egen lokal polisstyrelse att man vill ta bort dem alla och
inte bara t.ex. en av dem som det star i dversdgem. | exempel 137 har man anvant
pluralis i originalet darfor att det troligen finfiera lustar som den sadistiska personen
far utlopp for och inte bara en med tanke pa haeded. Oversittaren kan inte vara

saker pa att det bara finns en lust och darforekldt ha varit battre att forvara pluralis.

| den har kategorin finns det ocksa ett fall ddgiomlets singularis har férandrats till

pluralis i dversattningen:

[Exempel 138]

"(...) varfor det dar omkullvalta glaset och den Uiteta ursakten fick lov
att bli den stora demonen i hans liv.” (IF 20024117

"(...) miksi han antoi kaatuneen lasin ja laiminly@ddgnteeksipyynnén

muuttua elamansa suurimmiksi demoneiksi.” (ER 20Q2)

| exempel 138 uppfattas det omkullvélta glaset deh uteblivha ursékten som helhet
och inte som tva separata saker och darférostémonen singularis. Oversattaren har
troligen uppfattat dessa tva saker som separatal@adtr anvant pluralis. Det beror pa
lasaren hur man tolkar detta men enligt var mefimgerar singularis béattre i det har

fallet.
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12. DISKUSSION

Med hjélp av var undersokning fick vi tydliga sy& vara forskningsfragor. En del av
hypoteserna stamde men en del gjorde det inte.sigata dverraskningen var antalet
Oversattningar med tempus- eller modusforandringaftr att vi hade forvantat oss att
Oversattarna skulle ha anvant samma tempusformmrisariginalen och att det inte

skulle ha funnits sa manga forandringar. Det vaksacoverraskande att tva av

dversattarna helt hade glomt att oversatta nagrangar.

Var forsta forskningsfraga var hurdana avvikelset finns i repliker som inte har
Oversatts ordagrant. Sasom vi hade forvantat osssfdet olika typer av avvikelser i
Oversattningarna. Dessa var t.ex. avvikande orelex uttryck, tempusférandringar och
onddiga bortfall. Avvikande ordval eller uttryckrvaex. sadana dar 6versattarna hade
anvant Oversattningsmotsvarigheter som betyder tnagmat an det som stod i
originalet. Detta orsakade att dversattningarnan&itlade annorlunda information &n
originalen. Vidare hade overséattarna valt sadamasattningsmotsvarigheter som inte
passade i den kontext dar de foérekom, som antivgenfor svaga eller for starka

jamfort med originalet samt sddana som inte vaafige.

Vad galler idiomatiska uttryck var vi & ena sidanden asikten att dverséattarna hade
lyckats med att formulera dem pa bra finska mendiasidan ar dessa uttryck sadana
som kan orsaka problem for dversattarna och dé&dardet finnas avvikelser i deras
Oversattningar. Den har hypotesen stdamde efterdohittade Oversattningar dar det
fanns icke-idiomatiska Gverséattningsmotsvarigheten det fanns ocksa sadana fall dar

Oversattarna hade anvant lampliga idiomatiska aktspm 6versattningsmotsvarighet.

Som redan konstaterats var det dverraskande dimies sd manga tempusférandringar
i Oversattningarna. En del av dessa var onddiggterdr mening men for det mesta var
de lampliga eller rentav nodvandiga av t.ex. gratiska skal. Vara resultat visade
alltsa att var hypotes inte var ratt och det intddaar mojligt att anvanda samma

tempus i 6versattningen som i originalet i de Hefsilen.

Nar det galler bortfall hade 6versattarna for dessta gjort semantiska utelamningar
som storde formedling av information. Darfor kurideehallet i Gversattningarna vara

lite bristfalligt. Som vi konstaterade i borjan kapitlet hade tva av Oversattarna helt
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utelamnat nagra meningar i éversattningarna. Dethade vi inte alls forvantat oss i
synnerhet nar nagra av dessa meningar var gansga. [Bet ar majligt att dversattarna
har glomt att Oversatta meningarna eller medvedetubelamnat dem men enligt var

mening ar det inte motiverat att med vett och wiljiglamna dessa meningar.

Var andra forskningsfrdga var i vilka fall Gversdtta har formulerat bra sina
oversattningar. Enligt vara resultat hade dvensédtlyckats bast med att gora lampliga
tempus- eller modusférandringar, skiljia at ochfelk®mbinera meningar, tillagga

element och anvanda lampliga uttrycksbyten.

| nagra fall fanns det i originalet tva meningaraxaden ena bestod bara av ett eller ett
par ord och darfor var det bra att 6versattarnae Hewmbinerat dem med en annan
mening i Oversattningarna. Vidare hade en av oOtarsiéa komprimerat innehallet
lampligt sa att all vasentlig information anda feédlades genom att kombinera
originalets tvd meningar till en mening i oversttten. | nagra fall var det ocksa
motiverat att skilja at originalets meningar eftensen hel mening i Gversattningen

skulle ha kunnat vara for lang och tunglast.

Nar det var fraga om tillagg hade Oversattarna dygkbast med att anvanda
explicitgbrande och en av Oversattarna hade tagisyn till kulturella skillnader mellan
Sverige och Finland. Vad galler uttrycksbyten hadersattarna tagit malspraket i
beaktande. De hade anvant lampliga och idiomatisktrycksbyten sa att

Oversattningarna blev naturliga.

Var tredje och sista forskningsfraga var hurdandlinskler det finns mellan
dversattarna. Om detta ansag vi att var och eneav skulle ha gjort olika typer av
avvikelser och nagon av dem skulle ha lyckats ®détir de andra. Vi forvantade oss att
det skulle ha varit Laura Janisniemi (6versattartnaan frostel som hade lyckats bast
darfor att hon har dversatt flera romaner av Mankéltrodde ocksa att det inte skulle
forekomma sa betydande skillnader mellan 6versitdden forsta hypotesen var den

enda av dessa tre som stamde.

Alla tre dversattare hade gjort olika typer av &elser fast kategorin Gversattningar
med avvikande ordval eller uttryck var den stordsts alla (se Tabell 2). Den néast
storsta kategorin var oversattningar med foranairigordféljd eller satsordning och



78
Oversattningar med personifierade eller generaisd uttryck hos Arja Gothoni
(6versattare aundarna i Rigd. Det fanns fem fall i bada kategorierna, tva ligsp
avvikelser och tre olampliga. Markku Mannila (6\#tare avMannen som |lgghade
lika manga fall i kategorierna Oversattningar meahpus- eller modusférandringar och
oversattningar med kombinerade och/eller atskildaingar. Han hade 13 lampliga och
atta olampliga tempusforandringar samt 17 lamptigh fyra olampliga kombinerade
och/eller atskilda meningar. Den nast storsta kateghos Laura Janisniemi var
oversattningar med uttrycksbyte. Hon hade 16 Il&gaplioch tva olampliga
uttrycksbyten. Om man jamfor totalantalet |ampligeh olampliga avvikelser med
varandra kan man dra den slutsatsen att Mannil@emdversattare som lyckades bést.
Han hade totalt 37 lampliga och 42 olampliga aveé&e Gothoni hade 12 [ampliga och
23 olampliga avvikelser och Janisniemi 42 lamplgeh 53 olampliga avvikelser.
Skillnaden mellan totalantalet lampliga och olamaliavvikelser var alltsd minst hos

Mannila.

Vara resultat visar ocksa att det finns betydakillader mellan 6versattarna. Gothoni
hade mest troget foljt kalltexten och inte gjortraanga forandringar som de Ovriga
Oversattarna. De forandringar som hon hade gjarinta heller sa lampliga enligt oss
och skillnaden mellan totalantalet lampliga ochngtfiga avvikelser hos henne var
betydligt storre &n hos Mannila och Janisniemi Tedell 2). Vidare var skillnaden

mellan Janisniemi och Gothoni valdigt tydlig. T.ebe. [Ampliga avvikelserna var nastan
fyra ganger vanligare hos Janisniemi an hos Gothadmisniemi och Mannila var

daremot jamna jamfort med varandra.

Om vara resultat maste det papekas att de lamptigeolampliga avvikelserna som vi
hittade kan en vanlig lasare kanske inte ens fasgaende vid om han eller hon bara
laser nagondera av versionerna. Vi hittade demodéaft vi samtidigt hade bada
versionerna framfoér oss nar vi analyserade demargidr det subjektivt vad som anses
vara en naturlig och idiomatisk dversattning. Pdngrav vara asikter ar resultaten av
den har undersokningen sadana som de ar. Om nagan atférde en liknande studie

skulle resultaten kanske bli annorlunda eftersomrdgon har sina egna asikter.
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13. AVSLUTNING

Syftet med var pro gradu-avhandling var att undeasoversattning av repliker i tre
romaner av Henning Mankell. Narmare bestamt undtézsgi hur bra eller daligt

formulerade 6versatta repliker var och vilka typeravvikelser som fanns i dem. Vi tog
ocksa hansyn till de fall dar det inte fanns avidke i 6versattningar. Vidare jamférde

vi Oversattarna med varandra.

Enligt vara resultat fanns det olika typer av aeldler i dversattningar. Dessa var t.ex.
avvikande ordval eller uttryck, tempusforandringesth onddiga bortfall. Vad gallde
idiomatiska uttryck hittade vi Oversattningar daret dfanns icke-idiomatiska
oversattningsmotsvarigheter men det ocksd fannansadall dar oversattarna hade
anvant lampliga idiomatiska uttryck som oversatysinotsvarighet. Det fanns manga
tempusforandringar i Oversattningarna och en deldassa var onddiga enligt var
mening men for det mesta var de lampliga ellerarentidvandiga av t.ex. grammatiska
skal. Oversattarna lyckades bast med att gora Igepltempus- eller
modusforandringar, skilia at och/eller kombineraningar, tillagga element och
anvanda lampliga uttrycksbyten. Alla tre 6verséttaade gjort olika typer av avvikelser
fast kategorin dversattningar med avvikande oréllat uttryck var den stérsta hos alla.
Mannila var den dversattare som lyckades bastsefterskillnaden mellan totalantalet
lampliga och olampliga avvikelser var minst hos ¢ron Det fanns ocksa betydande
skillnader mellan oversattarna. Gothoni hade nresgfet foljt kélltexten och inte gjort
sa manga forandringar som de oOvriga Overséattarndar® var skillnaden mellan
Janisniemi och Gothoni valdigt tydlig. T.ex. de [diga avvikelserna var nastan fyra
ganger vanligare hos Janisniemi &n hos Gothonisdiémi och Mannila var daremot

jdmna jamfort med varandra.

Nar var undersokning ar nu fardig ar vi av dentésilatt vi valde en lamplig metod for
den. Vart material var inte s& omfattande att Kelies ha varit meningsfullt att anvanda
kvantitativa metoder. Med tanke pa vart materialacgksa forskningsfragorna lampliga
och vi fick tillrackligt uttbmmande svar pa dem.d/géller jamforandet av Oversattarna
skulle resultaten mojligtvis ha varit exaktare onade valt ett sddant verk som har tre
olika Oversattare. P& det sattet skulle vi ha kujarafora hur en och samma text har
Oversatts av olika dversattare och skillnaderndandlversattarna skulle da ha kommit

fram battre.
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Eftersom vart undersokningsmaterial bestod bardemkare i Wallander-serien skulle
man i framtiden kunna utvidga understékningen gemttiranvanda andra romaner an
deckare av Mankell som undersdkningsmaterial. @enliskulle man kunna hitta nagot
annat genom att undersoka t.ex. ungdomsromanaHetstor deckare. Eftersom nagra
av Mankells romaner har filmatiserats skulle maksackunna undersoka t.ex. filmernas
undertexter. Mankells produktion &r valdigt omfatta och han skriver fortfarande sa

det finns gott om material att understka ocksarnfiden.

Om man daremot vill koncentrera sig pa nagon siyakspekt skulle man kunna
undersoka Oversattning av man-konstruktion tilska. Vart material inneholl sadana
exempel damanhade 6versatts meédmineneller sinamen det kan ocksa Oversattas pa
andra satt. Oversattning av denna konstruktiorl&sdante sa enkelt och darfor skulle

det vara vart att undersoka det har fenomenet.
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