Kieli, koulutus ja yhteiskunta - maaliskuu 2011
ISSN 1799-0181 (verkkolehti)

Mikakielistrategiaja miksi?
Julkaistu 10. maaliskuuta 2011. Kirjoittanut Pirkko Nuolijarvi.

Suomessa on viime vuosina laadittu useita kotimaisten kielten kielipoliittisia ohjelmia.
Helmikuussa opetusministeri ehdotti, etta seuraavan hallitusohjelman yhteydessa paétetdan
kansallisen kielistrategian laatimisesta. Mihin néita kielipoliittisia toimintaohjelmia oikein
tarvitaan? Entd mika merkitys kielistrategiallaon jamiks sellainen pitéa tehda?

Vuonna 2009 Kotimaisten kielten tutkimuskeskus julkaisi suomen kielen kielipoliittisen
ohjelman Suomen kielen tulevaisuus, jonka se on tehnyt yhteistydssa Helsingin yliopiston
suomen kielen ja kieliteknol ogian asiantuntijoiden kanssa (http://www.kotus.fi/; luettavissa myos
ruotsinkielinen lyhennelmd). Ohjelman keskeisimpia ehdotuksia oli, ettd valtion on
mahdollisimman pian kaynnistettéva Suomen kielipoliittisen ohjelman laatiminen. Se tarkoittaisi
Sitd, etta kartoitetaan maassa puhuttavien kielten tilanne ja kieliryhmien oikeudet seké laaditaan
Suomelle kokonaisvaltainen kielipoliittinen strategia.

Opetus- ja kulttuuriministerio ja oikeusministeri ovat pitaneet ehdotusta toteuttamisen arvoisena.
Tuorein osoitus tasta on opetusministeri Henna Virkkusen kannanotto
(http://www.minedu.fi/OPM/Tiedotteet/2011/02/kielistrategia.htmlAang=fi), jonka han esitti
Jyvéaskylassa 9. helmikuuta 2011 jajossa han ehdotti, etté seuraavan hallitusohjelman yhteydessa
padtetddn kansallisen kielistrategian laadinnasta. Kansallisella kielistrategialla vahvistettaisiin
kansalliskielten, saamelaisen alkuperéi skansan ja muiden perustuslaissa mainittujen ryhmien —

eli romanien ja viittomakielisten — sekd muiden Suomen kieliryhmien asemaa. Kielistrategiassa
pitdisi Virkkusen mukaan myos asettaa tavoitteet ja esittéd toimenpiteet vieraiden kielten
opiskelun lisédmiseks jatarkastella kielten opetuksen kehittamisté kokonai suutena.

Viime vuosina Suomessa on laadittu monia muitakin kielié kuin suomen kielta koskevia
toimintaohjelmia. Lagjin néista on ruotsin kielen lautakunnan koordinoimaja Marika Tandefeltin
kirjoittama Tank om... Svenska spraknamndens forslag till handlingsprogram for svenskan i
Finland, jokajulkaistiin 2003. Tarkea etappi Suomen romanikielelle oli 2009 julkistettu
Romanikielen kielipoliittinen ohjelma. Tuorein ohjelma on syksylla 2010 val mistunut Suomen
viittomakielten kielipoliittinen ohjelma, joka on ilmestynyt myos ruotsinkielisena (Kielipoliittiset
ohjelmat ks. http://www.kotus.fi/.) Vuonna 2007 Jyvaskylan yliopisto julkaisi valtakunnallisen
kielikoulutuspoliittisen tyoryhméan tuloksena Sari Poyhdsen ja Minna-Riitta L uukan toimittaman
raportin Kohti tulevaisuuden kielikoulutusta

(https://mwww.jyu.fi/num/l aitokset/sol ki/tutkimus/projektit/kiepo/projektin_loppuraportti).
Parhaillaan on opetus- ja kulttuuriministerion tyoryhma | aatimassa saamen kielen
elvytysohjelmaa. Lisdks valtioneuvosto antaa joka vaalikaus eduskunnalle kertomuksen
kielilainséédannon soveltamisesta. Tuorein raportti on vuodelta 2009. Vaikka raportti keskittyy
paljolti kansalliskigliin, siina tarkastellaan myds muiden kielten tilannetta



(http://www.om.fi/Etusivu/Perussaannoksia/Kielilaki).

Joku saattaa kysyd, mihin kielipoliittisia toimintaohjelmiaja strategioita oikein tarvitaan?
Tarvitseeko niitd joku ja kayttddko niitd joku padtoksenteossaan tai muussa suunnittel ussaan?
Joku voi kysyd myds, elké maailmassa jo ole tarpeeks hienoja suunnitelmiajaohjelmia, joita
kukaan ei tunne eika kukaan toteuta. Jamiksi ehdotetaan taas kansallista kielistrategiaa, kun
selvityksia on tehty enemman kuin niihin ehtii perehtya?

Joku saattaa myos kysyd, miksi Suomessa, jonka kielilainséadantoa pidetéén maailmalla niin
edistyksellisend, tarvitaan lisaksi néin paljon kidlitilanteen erittelyd, ohjelmia, suosituksiaja
tiukkojakin ehdotuksia. Tahan on hyvin yksinkertaisia selityksia kaytanto el ainaole
lainsdadannon tasalla, ja ympdristdmme kielimaailma on viime vuosikymmenina muuttunut
monellatavoin.

Vaikka yhtei skunta tarjoaa periaatteessa kunnon puitteet, eivét yksilon mahdollisuudet kéyttéa
didinkieltéan laheskdan aina ole hadvit. Tama koskee erityisesti vahemmistokielten kayttdjia,
mutta myods suomen kielen kayttdalan kapenemisesta on néhtavilla merkkejd, erityisesti

akateemi sessa maailmassa. Mydskadn peruskoulun kielenopetus el ole kaytanndssa niin
monipuolista kuin se paperilla ndyttéisi olevan; suomalaisen peruskoulun kielitarjonta on
yksinkertaisesti vahentynyt. Sen perusteella néyttaa siltg, etta suomalaisten kielitaito on
kapeutumassa ja yksipuolistumassa. Sitd paitss moni laps j8a yha vaille didinkielensé opetusta ja
siten vaille sita térkeda tukea, joka vahvistaa hanen identiteettiaén.

Toimintaohjelmien tarkoituksena on seka kertoa onnistunei sta ratkai suista etté osoittaa epakohtia.
Ohjelmat eivét kuitenkaan pysahdy tyytymé&an olemassa olevaan hyvaan eivatka toisaalta vain
marehtimaan ongelmia vaan esittvét paljon ehdotuksia ja suosituksia eri tahoille. Naiden
ehdotusten ja tilannekartoitusten tulee olla kaikkien tasojen paéttgjien tiedossa. Jajotta eri kielten
tilanteesta saadaan kokonaiskuvaa ja paéttgjét nakevat koko mosaiikkityon, ei vain sen palasia,
tarvitaan kokonaisuuden tarkastelua eli kokonaisvaltaista kielistrategiaa, jossa otetaan huomioon
kaikkien kieliryhmien @idinkielen tilanne ja koulun kielenopetuksen tarpeet.

Suomal ai sen yhtei skunnan kehityksen suuntaa ohjaavat eduskunnan p&dtokset ja valtioneuvoston
toiminta. Siksi korkelmman tason paéttdjilla on pdavastuu myds siitd, milla tavoin Suomessa voi
elda omalla kielell88n ja miten taataan mahdollisimman monipuolinen kielenopetus, jotta
suomalaisilla nuorilla on hyvéat mahdollisuudet ollatdméan maailman jasenia. Suomellaja
suomalaisilla paéttgjillatulee siis ollajohdonmukainen ja kokonaisvaltainen ndkemys siitd, miten
suomalainen kielimaailma voi mahdollisimman hyvin ja miten lisétéén mahdollisuuksia
saavuttaa parempi kielitaito.

Strategiat on ainatarkoitettu tulevai suutta varten. Ne pdadtokset, joita nyt tehdaan, janeideologiat,
jotka nyt vallitsevat, vaikuttavat pitkalle tulevaisuuteen. Kielistrategian ehdottgjien |éahtokohtana
on ollut kaks keskeistatavoitetta: kielidiversiteetin ja suomalaisten kielitaidon yllgpitdminen.
Kielitaidoks el nykymaailmassariitg, etta osaa kohtalaisesti yhta vierasta kielté ja pystyy
tekemaén jonkinlaista tekstia omalla kielelldan. Kielitaito tarkoittaa hyvaa aidinkielen taitoaja
usean muun kielen taitoa. Koululla on tassd merkittava rooli, mutta kysymys ei ole vain tuntien
maarastd, vaan myos opetusmenetel mista ja ylei sesté asenteesta oppimiseen.

Kielistrategian keskei send |ahtokohtana tulisi olla, etta kielen oppiminen ja oman adinkielen
monipuolinen omaksuminen & ole rasite, vaan etuoikeus. Tie asioiden ymmartamiseen
rakennetaan kielen avulla. Siksi on niin térkedd miettia koko yhtei skunnan voimin sitd, miten



kieliyhteiso pitéa huolta kielistdan ja kielen oppimisesta. Tassi prosessissa tarvitaan
kielentutkijoiden ja opettajien asiantuntemusta, muttakieli el ole vain kielen asiantuntijoiden asia.
Kielen asiat ovat kaikkien asioita.
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