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THVISTELMA

Tutkimuksessa selvitettiin lasten kokemuksia maallemuutosta. Tutkimus on laadullinen
ja sen tarkoituksena on tuottaa lisa4 tietoa lasten eldmantapahtumista seka lapsuudesta
maaseudulla. Tutkimuksen kohderyhman muodostivat kaupunkimaisista olosuhteista
maaseudun haja-asutusalueen kyliin muuttaneet 7—12-vuotiaat lapset Keski-Suomessa.
Tarkasteltavana olivat lasten kokemukset muutosta, arki maaseudulla, lasten
sopeutuminen uuteen elinympadristoon sekd heiddn kokemuksensa kaupungista ja

maaseudusta elinympéristoina.

Aineisto kerattiin - maallemuuttajaperheille suunnatuilla kyselylomakkeilla sekéa
haastattelemalla yhtatoista lasta kahdeksasta eri perheestd. Tutkimus osoittaa, ettd
lasten kokemukset maallemuutosta ovat yksilollisid. Suurin osa lapsista on sopeutunut
hyvin maalla asumiseen. Sopeutumiseen vaikuttavia tekijoitd ovat muun muassa lapsen
persoonallisuus, alkuperdinen muuttohalukkuus, muutosta kulunut aika, sukupuoli seké
uuden elinympdriston olosuhteet. Maalla lasten arjen siséllét riippuvat pitkalti
lahiympériston laadusta sek& mahdollisuuksista liikkua kodin ulkopuolella
etdymparistoissa. Siten lapsen vapaa-aika voi keskittyd perhepiiriin tai hénelld voi olla
rikas sosiaalinen eldma harrastuksineen niin naapurustossa kuin kauempanakin. Maalla
lapset arvostavat eniten pienia maaseutukoulujansa, rauhallisuutta ja luonnon suomaa
vapautta. Maaseudulla eldmiseen on kuitenkin nahtdvd enemmaén vaivaa, silla pitkat

vélimatkat ja kyytien puute rajoittavat lasten liikkumista.

Tutkimus tuo esille tuoreen ndkokulman, silla lapset eivat ole aikaisemmin olleet
tarkastelun kohteena maallemuuttotutkimuksissa. Tutkimuksen tulosten perusteella
maallemuuttoa suunnittelevien suositellaan harkitsevan uutta elinymparistéa myos
lasten laadukkaan arjen nédkokulmasta. Ympaéristd, jossa on lapsille mielekkaita vapaa-

ajanviettomahdollisuuksia ja leikkikavereita, vahentéa lasten kyyditsemisen tarvetta.

Avainsanat: lapset ja maallemuutto, lasten haastattelu, maaseutu, kaupunki,

elinymparisto, sopeutuminen, kokemus
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1 JOHDANTO

Kuten muissakin jalkiteollisissa maissa, Suomessa véesto keskittyy tihedan asutuille ja
kaupunkimaisille alueille. Keskukset vetdvat puoleensa erityisesti nuoria, mink&
johdosta syrjéseutujen ikarakenne painottuu usein eldkkeell& olevaan tai sille siirtyvaan
vaestoon. Yhteiskunnallisen tutkimuksen pé&huomio Suomessa on viime vuosiin
saakka kohdistunut paljolti muuttoliikkeen kaupunkeihin ja keskusseuduille
suuntautuviin valtavirtoihin. Suomalaisten kaupunkijuuret ovat kuitenkin varsin lyhyet,
silla koko véeston tasolla arvioituna 45 prosenttia suomalaisista on viettanyt
lapsuutensa maaseudulla (Virtanen 2003: 114). Rouhiaisen (2002) mukaan
suomalaisilla onkin positiivinen kuva maaseudusta. Maaseudun elaméad kuvataan
rauhalliseksi ja turvalliseksi, maaseudulla pidetdan yhteyttd naapureihin ja luotetaan
toisiin ihmisiin. Peré&ti kolmasosalla suomalaisista on kaksoisidentiteetti, eli he tuntevat

olevansa samaan aikaan seké& maalaisia ettd kaupunkilaisia. (Rouhiainen 2002: 4.)

Viimeaikaisten tutkimusten (Virtanen 2003; Hunnakko & Palm 2002; Leinamo 2002)
mukaan suomalaiset haluaisivat asua nykyistd useammin maaseudulla. Puhutaan
suomalaisten kaipuusta juurilleen. Maallemuutto on autoistumisen ja nopeiden
tietoliikenneyhteyksien myo6ta noussut vaihtoehdoksi ahtaalle asumiselle tarkkaan
kaavoitetuilla kaupunkialueilla. Maaseutu tarjoaa omaa tilaa ja rauhaa vastapainoksi
kaupunkien kiireelle ja suorituskeskeisyydelle. Monet maallemuuttajat kehuvat myos
maalla asumisen huokeutta: Helsingissa sijaitsevan kerrostaloyksion hinnalla on
hankittu maalta omakotitalo. Maaseudun on perinteisesti ajateltu olevan ihanteellinen
kasvuympéristd lapsille, minkd wvuoksi se muuttokohteena kiinnostaa erityisesti
lapsiperheitd. Toinen mahdollinen maallemuuttajaryhmé ovat suuret ikaluokat.
TyoOeldmasta pois jaatydan heidan uskotaan lisddvan kesdmokkinsa kayttoa

kakkosasuntonaan ja osa muuttaa sen kokonaan pysyvéksi kodikseen.

Maallemuutto on ollut jo jonkin aikaa suosittu aihe niin tutkimuksessa kuin

mediassakin.  Esimerkiksi internetissa eri  alueiden  maallemuuttohankkeita



markkinoidaan nékyvésti, vapaista mummonmokeista ja tyhjilld&n olevista maataloista
on koottu omat myyntirekisterinsa, keskustelupalstoilla maallemuuttajat voivat vaihtaa
aiheeseen liittyvia kokemuksiaan ja verkossa voi tehda jopa leikkimielisen testin, joka
kertoo, olisiko testin tekija sopiva maallemuuttaja. Huhtikuussa 2005 ilmestyi
ensimmdainen suomenkielinen maalla asumisen lehti Maalla. Myds perinteisissa
aikakauslehdissd on haastatteluja, joissa maallemuuttajat kertovat ratkaisuistaan ja
elaménmuutoksestaan. Maallemuutto-keskustelua kaydaan yleensa aikuisten kesken ja

aikuisten nakokulmasta. Lasten maallemuuttokokemuksia ei Suomessa ole juuri tutkittu.

Valentine (1997) ja Matthews ym. (2002) huomauttavat lasten oman danen puuttuvan
viela monin paikoin maaseutututkimuksesta. Heidan mukaansa tarvitaan liséé
tutkimustietoa siit4, miten lapset itse kokevat maaseutuympdriston ja millaista on el&é
lapsena maaseudulla. (Valentine 1997: 138, 147; Matthews ym. 2002: 142.) Alasen
(2001) mukaan lasten omat tiedot ja kokemukset ovat jdaneet syrjaan heitd itsedan
koskevissa tutkimuksissa, koska lapsia ei ole ymmarretty omaksi sosiologiseksi,
tutkimisen arvoiseksi ryhmakseen (Alanen 2001: 166). Lasten on aikaisemmin katsottu
kuuluvan vanhemmilleen ja ndin heijastavan myds vanhempiensa identiteettid ja
mielipiteitd. Enédé& ei kuitenkaan oleteta, ettd perheenjésenten kokemukset ja identiteetit

Kietoutuisivat vahvasti yhteen ja olisivat erottamattomat (Smart ym. 2001: 10, 18).

Taman tutkimuksen tarkoituksena on nostaa huomion kohteeksi maallemuuttaja-
perheiden lapset ja kysyé heiltd, millainen elam@nmuutos elinympdriston vaihdos on
heille ollut. Tutkimuksessa tarkastellaan lasten kokemuksia muutosta, heidan arkeaan
maalla, lasten sopeutumista uuteen ymparistoon sekd kokemuksia kaupungista ja

maaseudusta elinymparistoiné.



2 MAASEUTU OSANA SUOMALAISTA YHTEISKUNTAA JA SEN
MUUTOSTA

2.1 Maaseudun maarittelya

Suomi on harvaan asuttu maa, eikd meilld ole varsinaisia suurkaupunkeja. Maaseudun
ja kaupunkialueiden erot eivat Suomessa ole niin suuria kuin monessa muussa
eurooppalaisessa maassa. Verrattaessa Suomea muihin  Euroopan unionin
jasenvaltioihin kaupungissa asuvan vadestén osuuden perusteella huomattava osa
maastamme on tdssa suhteessa yhd maaseutua. (Laurila 1996: 14.) Maaseudun ja
kaupungin asukastiheyden raja-arvona yleisesti kdytetyn 100 as/km? mukaan suurin osa
Suomen ja Ruotsin harvaanasuttuja suurehkojakin kaupunkeja maéariteltdisiin
maaseuduksi (Muilu 2002: 25).

Maaseudulle ei ole olemassa yhtd yleispatevdd maaritelmad. Yleisesti maaseutu
madritelld&n hallinnollisesti kuntamuodon mukaan ja maaseuduksi késitetdan
maalaiskunnat. Rakenteellisena jakona on kéytetty jakoa taajamiin ja haja-
asutusalueisiin. (Haliseva-Soila 1993: 12.) Tilastollinen kuntaryhmitys luokittelee
kunnat kaupunkimaisiin, taajaan asuttuihin ja maaseutumaisiin kuntiin. Taman
jaotuksen mukaan maaseutumaisia ovat ne kunnat, joiden véestosta alle 60 % asuu
taajamissa suurimman taajaman vakiluvun jéadessa alle 15000 sek& kunnat, joiden
vdestostd vahintddn 60 % mutta alle 90 % asuu taajamissa suurimman taajaman
vakiluvun ollessa alle 4000. Td&mén jaotuksen mukaan maaseutumaisissa kunnissa asui
vuoden 2004 lopussa 1 067 994 suomalaista. (Tilastokeskus 2004.)

Maaseudun méérittelyn moninaisuus osoittaa maaseudun koostuvan ominaispiirteiltaan
hyvinkin erilaisista alueista. Monissa maissa maaseudulla tarkoitetaan aivan
erityyppisia alueita kuin Suomessa. (Laurila 1996: 15, 17.) EU:n komissio on jaotellut
maaseutualueet laadullisesti sen mukaan, miten ne ovat integroituneet kansalliseen

talouteen. Talloin maaseutu jaotellaan karkeasti kaupunkien ldheiseen maaseutuun,



ydinmaaseutuun ja syrjaiseen maaseutuun. (Muilu 2002: 25.) Kaupunkien laheinen
maaseutu on aluetta, jolla on kaikkein monipuolisimmat kehittdmismahdollisuudet.
Aluetta kuvaa hyvin tyossdkaynti laheisissa keskuksissa, ja maaseutuyrityksille
tarjoutuu télld maaseutualueella laajat paikallismarkkinat. Ydinmaaseutu on yleensa
joko vahvasti alkutuotantoon keskittynyttd tai elinkeinoiltaan monipuolistunutta
maaseutua. Suuret keskukset sijaitsevat suhteellisen kaukana, mutta kohtuullisen
matkan paassa on keskisuuria keskuksia. Ydinmaaseudulla sijaitsee elinvoimaisia
kuntakeskuksia ja kylid. Syrjainen maaseutu koetaan useimmiten ongelma-alueeksi.
Pitkat matkat estavét keskuksissa tydssékaynnin ja paikallismarkkinatkin sijaitsevat
etaalla. Syrjaisen maaseudun elinkeinorakenne on yleensd hyvin yksipuolinen.
(Maaseudun kehittdmisohjelma 1991: 253-262.)

2.2 Katsaus maaseudun historiaan

Maaseudun kukoistuskausi asuin- ja elinympéristona ajoittuu Suomessa 1900-luvun
alkuun. Maaseutu oli asukkailleen tuolloin kokonaisvaltainen eldmisympéristo:
asuinympariston lisaksi se oli seké tyo- ettd vapaa-ajan ympéristd, eikd naita asioita

eroteltu toisistaan. (Pekkanen ym. 1997: 20.)

Toisen maailmansodan jalkeen Suomi joutui luovuttamaan Neuvostoliitolle 12 % pinta-
alastaan, jolloin Neuvostoliiton puolelle jadneesta Karjalasta siirtyi Suomen rajojen
sisdpuolelle 425 000 suomalaista, mikd oli noin 11 % silloisesta vaestostad. Valtaosa
Karjalan evakoista oli maanviljelijoitd, joille maanhankintalain perusteella lohkottiin
tiloja 1ahinnd Eteld- ja Lansi-Suomesta. Sodan jalkeisend toimenpiteend suoritettiin
my0s perheellisten rintamamiesten asuttaminen. Heille oli sodan aikana luvattu maata,
ja sodan jalkeen ndma lupaukset oli lunastettava. Sodan jalkeinen asutustoiminta piti
ylla agraariunelmaa. Suomen maaseutu oli tdynna ihmisia 1950-luvulla, ja maaseutu eli
monipuolista ja itseriittoista aikaa. Koska lapsia oli paljon, rakennettiin lisaa
kylakouluja. (Katajaméki 2002: 4-5.)



Suomen elintarvikeomavaraisuus saavutettiin 1950-luvulla, jonka jalkeen tormattiin
pian ylituotannon ongelmiin. Toimenpiteiksi muodostuivat tilakoon kasvun
edistaminen, uuden teknologian kéayttoonotto seka pientilojen tuotannosta luopumisen
nopeuttaminen ja helpottaminen. Entisten rintamamiesten ja peltohehtaarinsa
raivanneiden pienviljelijoiden elama jarkkyi ja eldmanty0 ndytti menettavan
merkityksensa. Alettiin miettia mahdollisuuksia synnyttdd maaseudulle uusia toimintoja
menetettyjen tilalle. (Katajamaki 2002: 5.) Maaseudun kehitys maatalouden pohjalta
jatkui kuitenkin aina 1960-luvulle (Niemeld 1994: 15).

Maaseudun suuri murros alkoi 1960-luvulla. Sen taustana oli luonnontieteiden kehitys,
maatalouden  koneellistuminen ja kemikaalistuminen (Niemeld 1994: 25).
Koneellistumisen my6té tyévoiman tarve vaheni ja maaseudulla alkoi olla liikavaestoa.
Ihmisid alkoi virrata Eteld-Suomen suuriin keskuksiin, jossa teollisuus ja palvelut
tarjosivat tydmahdollisuuksia. Erityisen raju vaeston purkaus oli Pohjois- ja Ité-
Suomesta, eikd Kkaikille riittanyt toitd. Avuksi tuli 1954 solmittu sopimus
yhteispohjoismaisista tyomarkkinoista, jonka perusteella suomalaisia muutti Ruotsiin
tyohon. Siirtolaisuus oli niin voimakasta, ettd Suomessa véki véheni 60-luvun lopulla.
(Katajaméki 2002: 5.)

Aluepolitiikalla yritettiin tasata eri alueiden vélisia eroja ja siihen ohjattiin aikaisempaa
enemman resursseja 1970-luvulla. Vaikka aluepolitiikan toimenpiteet suosivat eniten
kehitysalueiden elinvoimaisimpia keskuksia, maaseudun tyhjenemisen vauhti hidastui.
Merkittdvd vahvistava tekijd maaseudun kannalta oli hyvinvointiyhteiskunnan
laajeneminen 1970- ja 1980-luvuilla, jolloin kuntiin perustettiin suuri maara
yhteiskunnan rahoittamia tyOpaikkoja. Né&iden tyopaikkojen merkitys oli alueellisen
kehityksen vuoksi térked, silld osa suurista ikéluokista saattoi palata opiskelujensa
jalkeen kotiseudulleen. (Katajamaki 2002: 6.)

Suomen maatalous uudistui 1970-luvun aikana. Uusiutumisen perusstrategiaksi tuli
erikoistuminen, milla pyrittiin ~ tehokkaaseen tuotantoon. Tydssakaynti tilan
ulkopuolella yleistyi ja sivuelinkeinot lisdéntyivat. Maatalouden perustydyksikoksi tuli
yhden sukupolven perheviljelmd. Maaseudun 1imago rajautui raaka-aineiden
tuotantoalueeksi yrittdjyysidentiteetin heiketesséd. 1970-luvun puolivalissg alettiin
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ympari maaseutua perustaa oma-aloitteisesti kylatoimikuntia. Né&iden tarkoitus oli
vahvistaa myonteistd ilmapiirid, kehittdd palveluita sekd tutkia kylien piilevia
mahdollisuuksia. Kylatoimikunnissa vuosikymmenten my6td omaksutut toimintatavat
ovat helpottaneet erilaisten EU-rahoitteisten hankkeiden toteuttamista Suomen EU-
jasenyyden aikana. (Katajaméaki 2002: 6.)

Suomen liittyminen EU:n jaseneksi vuonna 1995 muutti Suomen maaseudun elamaa
merkittavasti. Viljelijoiden yrittdjatulo on viime vuodet ollut kokonaan EU:n yhteisen
maatalouspolitiikan takaaman suoran tulotuen varassa. Taloudellinen tulos ei téten ole
riippuvainen siit4, miten tyonsa tekee, mikd ei houkuttele viljelijoitda kehittdmaan
elinkeinoaan. EU:n suoran tulotuen ja maatalouden harjoittamiseen liittyvén
epavarmuuden vuoksi maatiloilla on puutetta tyon jatkajista. Maanviljelijaperheiden
nuoret nékevét tulevaisuutensa muualla: he hakeutuvat keskuksiin ensin opiskelemaan
ja sen jalkeen tydskentelemdan muissa kuin perinteisissa maaseudun ammateissa.
(Katajamaki 2002: 7.)

Maaseutujen menettédessd asukkaitaan ovat maaseudulta katoamassa peruspalvelut,
perinteiset elinkeinot ja ihmiset (Hunnakko & Palm 2002: 7). Haliseva-Soilan (1993: 7)
mukaan maaseutu on tulevaisuuden tutkimusta ja kehittamista varten nahtava pelkkaa
maa- ja metséataloutta harjoittavaa alkutuotantoaluetta laajemmin. Katajamaki (2001)
kehottaa tarkastelemaan maaseutua monimuotoisten toimintojen mosaiikkina.
Tulevaisuudessa maaseudulla asuu maanviljelijoiden lisaksi enemmistona pienyrittdjéat,
palveluista huolehtivat, etatyontekijat ja keskuksissa tydssa kayvat. (Katajamaki 2001:
284.) Menestyvdn maaseudun perusta on aikaansa seuraavissa, tiivistd yhteistyota
tekevissa kylissé (Katajaméki 2002: 7 — 8).

2.3 Suomen kaupungistumiskehitys

Suomalaisen tutkimuksen padédhuomion kohteena ovat aina viime vuosiin saakka olleet
muuttoliikkeen kaupunkeihin ja keskusseuduille suuntautuvat valtavirrat. Ihmiset

asuvat sielld, missa on tyota ja yritykset sijoittuvat niille alueille, joilla on seka
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tydvoimaa ettd yritystoimintaa palvelevia muita yrityksia ja kommunikaatioyhteyksia
(Haliseva-Soila 1993: 7). Kaupunkiin muuton syyna korostuu yleensa elintason
kohottaminen. Kaupunkiin muutetaan parempien tyollistymismahdollisuuksien, tydn ja
paremman toimeentulon vuoksi (Heikkild, Rintala, Airio & Kainulainen 2002: 69-70).
Yli puolet muuttajista onkin 15-29-vuotiaita nuoria aikuisia, jotka ovat aloittamassa

opiskelua, tyduraa tai perhe-elamaa (Okko, Miettilda & Oikarinen 2000: 12).

Suomessa ensimmadinen suuri muuttoliike ajoittui 1960-luvulle, jolloin maatalous
koneellistui ja tydvoiman tarve vaheni. Laajeneva teollisuus ja palvelut sitd vastoin
tarjosivat toitd, jolloin ihmisia muutti maalta suurin joukoin erityisesti Eteld-Suomen
keskuksiin. (Katajaméki 2002: 14.) Toinen merkittdva muuttoaalto seurasi 1990-luvun
alun lamavuosien jalkeen, kun rakenteellinen muutos palveluyhteiskunnasta
jalkiteolliseksi tietoyhteiskunnaksi loi Suomessa uusia tyOpaikkoja. Tiedosta nousi
tarkein tuotantotekija ja tietotyoldisista tuli uuden yhteiskuntamuodon Kkeskeisin

ammattiryhma.

Erityisesti vuoden 1995 jalkeen kuntien valinen muuttoliike on kasvanut vuosittain
(Hunnakko & Palm 2002: 7). Okon ym. (2000) mukaan muuttovoittoisia alueita ovat
huipputeknologiaan keskittyneet suurimmat aluekeskukset seké yliopistokaupungit.
Muuttovoittoisten kaupunkien yhteisend piirteend ovat kaupunkien taloudellinen
keskeisyys ja kansainvéliset suhteet. (Okko ym. 2000: 12-13.) Taman keskittymisen
seurauksena on tapahtunut alueellista eriarvoistumista pitkdaikaistyottomyyden ja
taloudellisen huono-osaisuuden kasautuessa tietyille alueille ja ihmisryhmille.
Muuttotappiosta kérsivien kuntien mahdollisuudet tarjota palveluita asukkailleen tdman
kehityksen myo6téa heikentyvat entisestaan. (Pyoria 2003: 193-206; Heikkilda ym. 2002;
ks. myo6s Vartiainen 1999: 497-502.)

Kasvukeskusten hyvinvointi sateilee kuitenkin osittain ymparistoonsa, joten on syyta
tarkastella myds kaupungeista poispéin suuntautuvia muuttovirtoja. Muuttoliikkeen
kaupungistumista seuraava vaihe on seutuistuminen, jolloin ihmiset, varsinkin
varakkaimmat, muuttavat kasvukeskusten ulkopuolelle valjemmille asuinalueille
(Haliseva-Soila 1993: 21). Haliseva-Soilan 1990-luvun alkupuolella tekemdssé

tutkimuksessa ennustettiin vakiluvun kasvavan laskelmien mukaan voimakkaimmin



12

maakuntakeskusten l&hiymparistdissa (0-20 km), kun taas vaeston vaheneminen olisi
ollut nopeinta 60-90 kilometrin etdisyydella maakuntakeskuksista (Haliseva-Soila 1993:
23). Heikkinen, Hirvonen & Maijala (2003: 11) ovat taas todenneet kymmenen vuotta
my6hemmin tehdyssé tutkimuksessa kasvukeskusten vaikutuksen ulottuvan jo 50-100

kilometrin p&ahan niitd ymparoiville maaseutualueille.

Vaikka muuttoliikettd on yritetty kuvata useilla erilaisilla malleilla, jotka yhdistavét
yhteiskuntapolitiikan kaytantoja ja yksilotason péatoksentekoa, ei muuttoliikkeen
prosessia ole onnistuttu kattavasti selittdméan. Muuttoliike kytkeytyy monin tavoin
muuttuvaan monitasoiseen alueelliseen jérjestelméan ja se heijastaa yhteiskunnassa
meneilldan olevia rakennemuutoksen prosesseja. Muutto on aina yksil6llinen prosessi,
johon vaikuttavat niin eldmantilanne, henkil6kohtaiset mieltymykset ja mielikuvat,
yhteiskuntapolitiikka kuin valiin tulevat yllattavat tekijatkin. (Haliseva-Soila 1993:
18-19, Hunnakko & Palm 2002: 11-14.)
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3 UNELMA PUNAISESTA TUVASTA

3.1 Maallemuutto

Tyypillinen suomalainen asuu kaupungissa, mutta on kuitenkin ensimmaisen polven
maaltamuuttaja  tai tdman jalkeldinen. Maaseutu on syvalla kansamme
mielenmaisemassa, sill& useat suomalaisista ovat asuneet maaseudulla lapsuutensa tai
viettdneet sielld loma-aikojaan. Kaupunkilaisen mielikuva maaseudusta koostuu
lapsuusvuosien parhaista tunnelmista ja olosuhteista, ja maaseutua kuvaa kaunis
kesépdiva nostalgisine yksityiskohtineen. (Siiskonen 2000: 59.) Mielikuva maaseudusta
on jokaiselle henkilokohtainen ja se perustuu sekd omaan tietdmykseen ettd
kokemuksiin. Mielikuvat ovat merkittdvid, silla ne vaikuttavat maaseutua koskevaan
paatoksentekoon. (Rouhiainen 2000: 32; Rouhiainen 2002: 1.)

Pekkasen ym. (1997) mukaan lapsuudenaikaisilla kokemuksilla on merkitysta
asumisideaalien muodostumisessa. Lapsuudessa ulkoymparisté on tutkimusten mukaan
mieleen jaavin ja se toimii my6hemmassé elamassa vertailukohtana uusille paikoille ja
tilanteille. Jos kokemukset lapsuudessa ovat olleet p&éasiassa positiivisia, on luontevaa,
ettd niitd halutaan yllapitaa ja realisoida mahdollisuuksien mukaan. (Pekkanen ym.
1997: 36; ks. my0s Lauronen 1991: 127.) Kun otetaan huomioon suomalaisen
kaupunkihistorian lyhyys, ei liene ihme, ett4 joka kolmas suomalainen tuntee olevansa
yhtd aikaa sekd kaupunkilainen ettd maalainen (Rouhiainen 2002: 7). L&hes puoli
miljoonaa kesdmokkia maaseudulla todistavat suomalaisten halua sailyttaa
maaseutujuurensa. Kuitenkin yh& useampi haluaa muuttaa maalle pysyvésti.
Maallemuuttoa edistavat muun muassa litkkumisen helpottuminen autoistumisen myo6ta
sekd mahdollisuudet etdty6hon tai muutoin joustavaan tyontekoon (Pekkanen ym. 1997:
12).

Maallemuuttajaryhmistd merkittdvimpid ovat nuoret lapsiperheet ja vanhemmat keski-

ikdiset, noin 50-55-vuotiaat, joiden lapset ovat jo muuttaneet pois kotoa ja elakkeelle
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siirtyminen on lahell&d (Heikkinen ym. 2003: 11). Pekkanen ym. (1997: 40) nimittavat
naitd kahta suurinta muuttajaryhnméa kasvaviksi ja vaheneviksi perheiksi. Myos
Nivalaisen (2002) tutkimuksen mukaan maallemuutto néayttaisi ajoittuvan joko perheen
perustamisen  alkuvaiheisiin  tai  tyoelaméstd irtautumisen tienoille. Nami
maallemuuttajaryhmét eroavat toisistaan usein muuton kohdealueen suhteen: nuoret
lapsiperheet muuttavat kaupunkien l&heiselle maaseudulle ja syrjdisen maaseudun
tulomuuttajat ovat useimmin elékeldisia ja paluumuuttajia. (Nivalainen 2002: 31-32.)
Myo6s Pehkonen (2005: 29) on tehnyt samansuuntaisen huomion omassa

tutkimuksessaan.

Yhteistd maallemuutosta haaveileville nayttaisi olevan ymparistén laatu asumisen
kriteerind: kasvavien perheiden kohdalla maaseutuympéristd merkitsee lapsille
turvallista ja virikkeellistd kasvuympéristod (Pekkanen ym. 1997: 40-41; Pekkanen
1996: 103-105; Nivalainen 2002: 31; Heikkinen ym. 2003: 57). Myd6s kyléakoulun
laheisyys on lapsiperheitd ajatellen usein merkittava vetovoimatekija (Heikkinen ym.
2003: 57; Viinikainen & Puustisen 2000: 111). Vé&henevissa perheisséd vapaa-ajan
lisdéntyessa  ympariston  merkitys  korostuu  mielekk&and  harrastus-  ja
toimintaymparistona (Pekkanen 1997: 40-41; Pekkanen 1996: 103-105).

Myo6s muiden tutkimusten mukaan asuminen ja siihen liittyvat tekijat nayttaisivéat
olevan tarkeimpi&d maallemuuton kannustimia (mm. Haliseva-Soila 1993; Nivalainen
2002). Kun kaupunkiin  muuton syynd on usein parempi toimeentulo ja
tydmahdollisuudet, kaupungin laheiselle maaseudulle muutetaan rauhallisemman
asuinympaériston ja tilavamman tai muutoin paremman asunnon vuoksi. Nama liittyvat
elaménlaadun kohottamispyrkimyksiin. Syrjéiselle maaseudulle muuton syyné voi olla
my06s elintason nostaminen, silld sinne muutetaan asuinympariston lisaksi tyon tai
laheisen ihmisen vuoksi. (Heikkilda ym. 2002: 69-70.)

Pehkosen (2005) mukaan maallemuuton motiivit ovat kuitenkin hyvin moni-intressiset
eikd yhtd muuttoon johtanutta vaikutinta voida osoittaa (Pehkonen 2005: 31). Pehkosen
tutkimus koski 1990-luvun puolivalin jélkeistd muuttoa maaseudulle. Tutkimuksen
mukaan maallemuuttoon johtivat asumiseen liittyvien syitten liséksi taloudelliset syyt ja
luontosuhde. Ne, jotka olivat muuttaneet maalle taloudellisten syitten takia, asuivat
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sielld selviytyakseen taloudellisista rasitteistaan, kuten konkurssista. Maalla asuminen
nahtiin edullisempana ja tdmén lisdksi maaseutuymparist® tarjosi toimeentuloa muun
muassa marjastuksen ja kalastuksen muodossa sekéd suojan tuttavien katseilta. Suhde
luontoon muuton motiivina oli merkittavé lahes kaiken ikéisille muuttajille. Luonnon
néhtiin tarjoavan suojaa ja virkistystd, ja luonnonldheinen asuminen koettiin hyvana

palautumiskeinona nopeatempoisesta tydeldamasta. (Pehkonen 2005: 31.)

Haliseva-Soilan  (1993) mukaan maallemuutossa saattaakin  olla  kysymys
tietyntyyppisten  eldmdansuunnitelmien  ja  eldmdnprojektien  olemassaolosta.
Maallemuuttajat haluavat valinnallaan irrottautua Kiireisesta arkieldmasta ja etsivéat
maaseudulta yksityisyyttd. Osa muuttajista haluaa erottaa ty6- ja vapaa-ajanympériston
selvasti toisistaan, jolloin he ovat laadukkaan asuinympériston vuoksi valmiita
kaymé&an tyossé yha kauempana. (Haliseva-Soila 1993: 10, 20, 16-17.) Toiset taas ovat
halunneet minimoida liikkumistaan eri elamanalueiden Vvélill, jolloin maalla asumisen
koetaan tarjoavan hyvat mahdollisuudet yhdistdad tyd, asuminen, harrastukset seké
loma-asumistarve. (Pekkanen 1996: 116.) Potentiaalisia maallemuuttajia saattaisivatkin
olla luovan tyon tekijat, jotka tarvitsevat tyoskentelylleen tilaa antavaa ymparistoa.
Tallaisia ovat muun muassa tutkimus- ja suunnitteluty6té tekevat, taiteilijat, Kirjailijat,

muusikot ja toimittajat. (Haliseva-Soila 1993: 17.)

Kunnat toivovat uusien asukkaiden muuttavan valmiiksi kaavoitetuille alueille kuntien
keskustaajamiin, silla taajamasijoittuminen véhentda kuntien kustannuksia. Yksityisten
omistamat tontit sen sijaan sijoittuvat lahinna haja-asutusalueelle sivukyliin. Haja-
asutusalueelle rakentaminen lis&d muun muassa jatehuollon kustannuksia ja vaatii
uuden kunnallistekniikan rakentamista. (Heikkinen ym. 2003: 95-97.) Kuitenkin jopa
puolet wuusista omakotitaloista rakennetaan nykyisin kaavoitettujen alueiden
ulkopuolelle kaupunkien laheiselle maaseudulle (Pekkanen ym. 1997: 36). Halpojen
tonttien liséksi omasta talosta haaveilevia houkuttelee rakentamisen vapaus: maalle saa
rakentaa, mit4 haluaa (Heikkinen ym. 2003: 95; Pekkanen ym. 1997: 58). Toisaalta
maallemuuttajat etsivdt yha useammin asuttavakseen vanhoja taloja ja valmiita
pihapiireja (Heikkinen ym. 2003: 11-12). Séarkén (1996: 43) mukaan historiallinen
elementti luo jatkuvuuden ja kokonaisuuden tunnetta, ja paikan kautta ihmiset haluavat
luoda omaa identiteettiddn. Uusien asukkaiden tarpeisiin on pyritty vastaamaan
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kartoittamalla tyhjilladn olevia maatiloja ja mummonmokkeja myyntiin tai vuokralle
(Heikkinen ym. 2003).

Maallemuutosta on olemassa myos ristiriitaisia ndkemyksid. Esimerkiksi Nivalaisen
(2002) tutkimuksen mukaan maallemuuttajat olivat keskimaardistd heikommin
koulutettuja, pienituloisempia ja muille alueille muuttajia vanhempia. Haliseva-Soilan
(1993) tutkimuksessa taas eniten kiinnostusta maallemuuttoon osoittivat nimenomaan
alle 30-vuotiaat henkiltt, kun taas 50-64-vuotiaat ja el&keldiset torjuivat ajatuksen
selvimmin. Haliseva-Soilan mukaan kiinnostusta maallemuuttoon lisasivéat koulutus,
sédannolliset yhteydet maaseudulle sekd maanomistus lukuun ottamatta vapaa-ajan
asuntoa, kun taas pitka asumisaika kaupungissa véhensi maaseudun vetovoimaa uutena
asuinpaikkana. Miehet olivat maallemuutosta selvasti naisia kiinnostuneempia.
(Haliseva-Soila 1993: 81-91.) Hunnakko ja Palm (2002) ovat tutkineet suurten
ikdluokkien merkitystd tulevaisuuden maallemuuttajapotentiaalina ja todenneet
Haliseva-Soilan (1993) tuloksiin ndhden pdinvastaisesti, ettd kyseisessa ryhméssa on
paljon kiinnostusta paluumuuttoon kotiseuduille eldkkeelle siirtymisen jélkeen.
Siséasiainministerion selvityksen (2003) mukaan odotettavissa ei ole kuitenkaan suurta
maallemuuttoaaltoa. Vaikka maaseudulla haluttiin asua nykyista useammin, mieluisan
asuinympdriston ja sen vélilla, missé ajatteli asuvansa 10 vuoden péastd, oli

havaittavissa huomattavia eroja. (Virtanen 2003: 91-92.)

3.2 Maallemuuttajien sopeutuminen uuteen asuinymparistoonsa

On vditetty, etteivat maaseutu- ja kaupunkikulttuurien erot ole nykypéivana enda suuria
(Hyvonen 2001: 42-43; Pekkanen 1996: 98; Viinikainen & Puustinen 2000: 116-117).
Maaseudulta lahtoisin oleva paluumuuttaja saattaakin pettyd huomatessaan, ettei
kotiseutu ole en&& sama kuin omassa lapsuudessa (Kantanen 1991: 70; Pekkanen 1996:
101). Vaikka maaseutu on kokenut rajuja muutoksia yhteiskunnallisen kehityksen
myo6ta, se on myods sailyttanyt piirteitd, jotka poikkeavat huomattavasti
kaupunkieldmastd.  Joskus muuttajalla voi olla ylipdansa epérealistinen kasitys

maaseudun arjesta.
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Maaseutuvéestdn ja kaupunkilaisten elaméntapoihin voi liittyd huomattavia eroja.
Turusen (2000) tutkimuksessa muuttajat nékivat kulttuurierot joko viehattavina
paikallispiirteind tai osapuolten kanssakdymistd vaikeuttavina seikkoina. Aikakasite
poikkeaa maaseudulla selkeimmin kaupunkilaisesta eldamdnmenosta. Maalaisia pidetéén
leppoisina, kun taas kaupunkieldm&a kuvaavat stressi ja kiire. Myds sukupuoliroolien
erot ovat suuremmat maaseudulla. Nakyva ja aktiivinen toiminta kuuluu péaéasiassa
miehille ja heitda sitovat l6yhemmat sdannot. Naisten eldmééd leimaavat koti- ja
perhekeskeisyys. Jopa naisten harrastukset ovat sidoksissa kodinhoitoon, eik& itsensé
hemmotteluun pyrkivien kaupunkilaisten harrastuksia aina ymmarretd. Maalaiselamalle
tyypillistd on myods pyrkimys omavaraisuuteen, mihin liittyvat marjastus, metséstys ja
kalastus. Tarvittaessa maalla turvaudutaan naapuriapuun, eikd rahaa tarvita
konkreettisena maksuvélineend. (Turunen 2000: 34-38.) Maaseudulla arvostetaan
fyysista tyotd ja perinteisten palvelualojen ammattilaisia (Susiluoma 1998: 76).

Kaupunkikulttuuriin on perinteisesti yhdistetty heikko sosiaalinen kontrolli, kun taas
maaseudulla asumiseen liitetddn kasitys yhteisollisyyden tuomasta turvasta. Pehkosen
(2005) tutkimuksessa ihmisten tunteminen ja tuttuus olivat maallemuuttajien mielesta
hyvia asioita, koska ne lisasivét turvallisuuden tunnetta ja helpottivat asioiden hoitoa.
Jos naapuritalo naytti liian hiljaiselta, oli luontevaa menna spontaanisti katsomaan,
kuinka asukkaat voivat. Lé&hikontrolliin suhtauduttiin sitd luontevimmin, mité
pidempaidn muuttaja oli kylallda asunut. Monet olivat tarkkoja naapurisovun
séilyttamisestd. Samaan aikaan sosiaalisen eldman tiiviys koettiin Kkuitenkin
valttamattomana pahana. Pienissda kylissa oli  harvoin  mahdollista pysya
tuntemattomana ja yhteison normeista poikkeavaa kayttaytymista pidettiin moitittavana.
(Pehkonen 2005: 31-34, ks. Myos Pekkanen 1996: 98.) Maaseudulla perinteet ja
pyrkimys yhdenmukaisuuteen ovat usein niin vahvoja, ettd erilaisuuteen suhtaudutaan
ennakkoluuloisesti (Turunen 2000: 39).

Susiluoma (1998) puhuu “me ja muut” -ilmidstd tarkoittaessaan kantavéeston ja
maaseudun uusien asukkaiden vélisia ristiriitoja ja muuttajien vaikeuksia péésté sisaan
tiiviiseen kylayhteisdon. Viinikaisen ja Puustisen (2000) mukaan maaseudun eldmassa
nékyvét usein vanhat perinteet ja toimintatavat, eivatka kaikki yhteisot ole valmiita

vastaanottamaan uusia jasenid, saati ymmartdméaan muuttajien eldmantapaa tai halua
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kehittdd kylayhteison toimintaa. Maallemuuton halutaan pysyvéan hallittuna ja
asuinympadriston séilyvéan viihtyisand ja maaseutumaisena. (Viinikainen & Puustinen
2000: 89-95, 112; ks. myods Susiluoma 1998: 52.) Muuttajiin saatetaan suhtautua
epéluuloisesti jo siksi, ettd maaseudulle muutto nahdaan epaonnistumisena. Muuttajissa
ajatellaan olevan jotakin vikana, koska he eivdat ole kaupungissa menestyneet.
(Susiluoma 1998: 65, 77.) Osa Susiluoman haastattelemista maallemuuttajista oli
kokenut, ettd heitd tarvitaan vain tuomaan rahaa lahikauppaan ja lapsia kylakouluun,
mutta tasavertaisiksi kylalaisiksi heitd ei haluta. Muuttajat joutuvatkin usein tekeméaan
kovasti toitd padstakseen mukaan yhteisdoon. (Susiluoma 1998: 56, 62, 75-76.)
Maallemuuttajien mielestd maaseutuvéestd suojelee myds yksityisyyttdan tarkasti
ainakin aluksi. Turunen arvelee, ettd osasyyna varauksellisuuteen voi olla kylilla

kukoistava juoruilukulttuuri. (Turunen 2000: 37.)

Turunen (2000) on omassa tutkimuksessaan keskittynyt Ilomantsiin muuttaneiden
naisten nakemyksiin syrjaseudulla asumisesta. Turunen jakaa maallemuuttajat
sopeutumisen mukaan kolmeen ryhmaan: soveliaisiin, taistelijoihin ja luovuttajiin.
Soveliaat parjaavat maalla asumisessa parhaiten, sill4 heidan eldménarvonsa ja -tapansa
liittyvét vahvasti luontoon ja maaseutuun. Samankaltaisten arvojen ansiosta hyvaksynta
on paikkakunnalla molemminpuolista. Maaseudulle sopeutuneiden soveliaiden
vastakohtia ovat luovuttajat, joiden toiveet viihtyiséstd elaméstd mukavien ihmisten
keskuudessa ovat jadneet kokonaan toteutumatta. Maaseudun tavat ja harrastukset ovat
osoittautuneet kaupungin eldménmenoon ja toimintoihin verrattuna erilaisiksi, eika
lahiymparistosta ole 16ytynyt samankaltaista seuraa. Moni maaseudun eldmanmenoon
tyytymaéton aikookin l&hitulevaisuudessa muuttaa pois paikkakunnalta. Kolmas ryhmé,
taistelijat, asettuu soveliaitten ja luovuttajien véliin. Tama ryhmd on muuttanut
maaseudulle 1&8hinn& tyén vuoksi ja asettaa sielld asumiselleen samankaltaiset ehdot
kuin misséd tahansa muualla. Ryhméa on saavuttanut oman asemansa yhteisgssaan
sinnikkaalla taistelulla, mutta né&kee tulevaisuutensa luovuttajien tavoin muualla.
(Turunen 2000: 33-34.)

Lahinna yrittdjien maallemuuttokokemuksia selvittanyt Susiluoma (1998) ryhmittelee
maallemuuttajat puolestaan herkiksi reagoijiksi, ihmettelijoiksi ja realisteiksi. Eri
tyypeista helpointa sopeutuminen on ollut realisteille, jotka tuntevat maaseudun tavat ja
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olosuhteet hyvin. Herkéat reagoijat ja ihmettelijat ovat tormanneet vaikeuksiin, mutta
ovat tavallisesti sopeutuneet. Ulkopuolisena tulo pienelle paikkakunnalle on joka
tapauksessa aiheuttanut ristiriitoja ja monella on ollut vaikea tuntea itseddn

hyvéksytyksi yhteisdéon. (Susiluoma 1998: 58-73.)

Susiluoman (1998) mukaan muuttajan sopeutumiseen uudelle alueelle vaikuttavat
muun muassa henkilon persoonallisuus, sukupuoli, elaméntilanne, ammatti, sukulaisuus
ja itse muuttoalue. Paluumuuttajalle sopeutuminen on helpompaa kuin taysin vieraalle,
silla sukulaissuhteet ovat térkeitd perinteiselld maaseudulla. (Susiluoma 1998: 52, 64.)
Tama tuttuuden tuoma kanssakdymisen helppous tuli myds Pehkosen (2005)
tutkimuksessa esille  muun muassa siind, ettd kylaldisten oli helpompaa ja
turvallisempaa myyda tontteja paluumuuttajille kuin ventovieraille (Pehkonen 2005:
36). Joillakin alueilla uusiin tulijoihin on jo totuttu, ja isommalle paikkakunnalle on
helpompaa asettua kuin pieneen yhteis6on (Susiluoma 1998: 52). Helpoimmaksi
sopeutuminen koetaan sellaisissa kylissd, joihin uusia asukkaita on tullut paljon ja
joissa kylan rakenteellinen muutos on jo kdynnissa. Asukkaiden vaihtuvuus ja erilaiset
taustat ovat vuorovaikutusta virkistdvd asia ja estavat sisadnpain l&mpidvyytta.
(Viinikainen & Puustinen 2000: 78-79, 103.)

N&kemys maaseudun poikkeuksellisen vahvasta yhteenkuuluvuudesta sek&
valittdmisestd ja huolenpidosta torjutaan selvasti useissa tutkimuksissa. Tutkimusten
mukaan nykypaivan maaseudulla naapurien eldmaa ei seurata sen aktiivisemmin kuin
kaupungissakaan. (Leinamo 2003: 29.) On myds maaseutua, jolla kaikki asukkaat eivét
tunne toisiaan. Yhteisollisyyden ilmeneminen riippuu paljolti alueen sijainnista,
asutuksen sijoittumisesta ja sosiaalisesta rakenteesta. Tamé tuli esille esimerkiksi
Viinikaisen ja Puustisen (2000) tutkimuksessa. Pekkasen (1996) mukaan maaseudun
yhteisollisyyden muuttumisen syyna on elinkeinorakenteen muutos ja sitd kautta
maaseutuvéeston siirtyminen palkkatyohon. Nykyisin tydssa kayddadn yhda useammin
kyldn ulkopuolella, perheissdé on vahemman lapsia kuin aikaisemmin ja lasten
kuljettaminen vie runsaasti vanhempien aikaa, joten maaseutuvdeston tarve ja

mahdollisuudet sosiaalisiin kontakteihin ovat védhentyneet. (Pekkanen 1996: 101.)
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Myo6skadn maaseudulle muuttavat eivat vélttdmattd etsi maaseutuymparistostd
yhteisollisyyttd (Pekkanen 1996: 98-103; Viinikainen & Puustinen 2000: 74, 77). Eri
muuttajaryhmien valilla voidaan nahda eroavuuksia maaseudun sosiaalisen ympariston
merkityksessd. Pekkasen (1996) mukaan osa muuttajista, kuten monilapsiset perheet,
arvostaa usein tiiviimpié sosiaalisia kontakteja ainakin lastensa viihtyvyyden vuoksi.
Sen sijaan jotkut muuttajista ovat asuinympéristohakuisia individualisteja, jotka
hakevat maalta rauhaa ja yksityisyyttd. Tiivis maalaisyhteisd koetaan ennemminkin
uhkana, joten tdmd ryhma asuu mieluiten etddmmalld muista ihmisisté. (Pekkanen 1996:
102.) Kaupunkikulttuurille on ominaista, ettd yhteytta pidetddn muiden kuin naapurien
kanssa ja tyotovereiden merkitys on muuttajillekin usein suurempi. Toisaalta itse ty6
voi olla niin ihmisléheista tai vaativaa, ettei vapaa-aikana olla halukkaita yllapitdmaan

kontakteja naapurien kanssa. (Pekkanen 1996: 101; Susiluoma 1998: 69.)

Pekkasen ym. (1997) tutkimus toteaa maallemuuttajilta odotettavan tietynlaista
kyvykkyyttd osittaiseen omavaraisuuteen maalla eldmisessd. Kestavan kehityksen
mukaiset arvot ja maaseudun yhdyskuntarakenne edellyttdvat asukkailta hieman
enemman vaivanndkoa ja valmiutta huolehtia osittain itse tarvittavista palveluista.
Muuttajista parhaiten parjaavat ne, joille asumisen luonnonlaheisyydelld on huomattava
merkitys ja joille kulutuksen merkitys on véhentynyt. Turusen (2000) mukaan
maallemuuttajat ovat sopeutuneet uuteen eldméénsa pitkalti paikallisten ehdoilla.
Maalaisuuteen sulautumisessa on paljolti kyse siitd, kuinka l&hell& oma eldméantapa on
maalaisten eldmantapaa. (Turunen 2000: 34, 39.) Pehkonen (2005: 36) uskoo, ettd
jannitteet ja ennakkoluulot alkuperdisvaeston ja muuttajien valilla vahenevat kuitenkin

ajan ja tuttuuden myota.

Lapsiperheissd kylaan tutustuminen ja yhteisollisyyden rakentuminen tapahtuvat usein
vaivattomasti lasten kautta (Viinikainen & Puustinen 2000: 75). Saattaa kuitenkin olla,
ettd sopeutuminen uuteen ympéristoon on lapsille helpompaa kuin heidén
vanhemmilleen. Tamé& ilmeni Susiluoman (1998) tutkimuksessa. Vaikka vanhemmat
tunsivat olonsa ulkopuolisiksi uudessa asuinpaikassa, olivat lapset saaneet yhteison
hyvaksynnan ja torjuivat vanhempien ehdotukset muutosta takaisin kaupunkiin.
(Susiluoma 1998: 68.)
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3.3 Lapsi ja muutto

Monen lapsen eldmad sdvyttdd ympériston vaihtuminen, muutto. Vanhemmat joutuvat
joskus tahtomattaan jattdmaéan entisen tutuksi tulleen ympaériston tyonsa tai muiden
pakottavien seikkojen vuoksi. Yhtd usein muutto voi olla vapaaehtoista, jolloin
muutetaan esimerkiksi aikaista suurempaan tai muuten laadultaan parempaan asuntoon.
Vikmanin (1982: 19) mukaan muutto on lapsen kannalta yleensd pakkomuutto, sill&
perhe vaihtaa asuinpaikkaa lahes poikkeuksetta vanhempien maéérittelemien
tavoitteiden toteuttamiseksi. Vaikka muutto parantaisikin ratkaisevasti lapsen ulkoista
elintasoa, alentaa se todennékdisesti hetkellisesti hanen eldaménlaatuaan (Latikka 1980:
8).

Mité pienempi lapsi on, sitd todennakdisemmin muutto osuu lapsen kohdalle. Tama
johtuu luonnollisesti nuoren perheen kasvavasta tilan tarpeesta. Vain kuntarajan yli
suuntautuvat muutot luetaan muuttoliikkeeseen kuuluviksi. Kaiken kaikkiaan 49 000
lasta muutti vuonna 1998 kunnasta toiseen, ja keskimé&&rdinen muuttomatka oli 104
kilometrid. Alle kouluikdisia on kotikuntaa vaihtavien joukossa eniten. Kun lapset
tulevat kouluikdan, muuttoliike néyttaisi hidastuvan selvésti. Lapsen kannalta ei
valttamatta ole olennaista kunnan rajan ylitys, vaan uuden eldman etéisyys vanhasta.
Saman kunnan sisalld vuoden 1998 aikana asuntoa vaihtoi joka kymmenes lapsi,
yhteensd 118 000 lasta. Keskivertosuomalaislapsi ehtii vaihtaa asuntoa kunnan sisélla
kerran ennen kouluunmenoa ja toisen kerran ennen ylioppilasjuhlia. (Kartovaara &
Sauli 2000: 109-115; Kartovaara 2000: 14-15.)

Muutto on lapselle merkittava elaméntapahtuma siksi, etta siihen liittyy yleensa hyvin
monia samanaikaisia fyysisen ja sosiaalisen ympariston muutoksia. Lapsen kokemina
ndmé& muutokset saattavat tuntua erityisen suurilta ja vaikeilta. Muuton kautta lapsen
vakiintunut, tuttu eldmanmeno katkeaa. Seurauksena voi olla muun muassa ystévista
eroaminen, koulun vaihtaminen ja siirtyminen Kkieleltddn ja kulttuuriltaan taysin
vieraaseen ymparistéon. Toisaalta muutto voi aiheuttaa ongelmia myds vanhemmille,

mink& vuoksi heill ei ehka ole riittavasti aikaa lapselle. (Hurme 1978: 13.)
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Ruuhijérvi (1982) epailee, ettei muutto toiselle paikkakunnalle merkittavasti vaikuttaisi
pieneen lapseen, jos muut olosuhteet ja mahdollisuus entiseen elaméantapaan sailyvat,
silla pieni lapsi on ensisijaisesti sidoksissa perheeseensd. Koululaiselle ja erityisesti
murrosikaisille muutto onkin jo monessa suhteessa erilainen, sill& heilld on jo runsaasti
kaverisuhteita perheen ulkopuolella. (Ruuhijarvi 1982: 189.) Tarkasteltaessa erityisesti
maallemuuttoa, vaikuttavat Pekkasen (1996) mukaan lasten sopeutumiseen
muuttoajankohta ja asumisajan pituus. Mikali muutto tapahtuu lasten ollessa teini-
ikaisid, sopeutuminen on huomattavasti vaikeampaa, sill4 harrastukset ja arvomaailma
ovat muodostuneet jo hyvin kaupunkikeskeisiksi. Teini-ik&isina kavereiden l&heisyys ja
sosiaaliset kontaktit ovat muutenkin nuorelle kaikkein tarkeimpi& asioita, joten muutto

harvaan asutulle maaseudulle voi muodostua ongelmalliseksi. (Pekkanen 1996: 128.)

Kun lapsilta on kysytty heidan huolenaiheitaan ennen muuttoa, on sellaisena korostunut
muuton aiheuttama kontaktien katkeaminen vanhoihin ystaviin. Esimerkiksi Pinolan
(1995: 151) tutkimuksessa lapset arvioivat vanhojen kavereiden jattdmisen muuton
huonoimmaksi  puoleksi. Lisdksi lapsia huolettavat ystdvien saaminen ja
luokkatovereiden hyvaksymisen saavuttaminen uudessa asuinpaikassa. On arvioitu, etta
kestéa noin vuoden, ennen kuin lapsi saavuttaa l&hestulkoon samanlaisen sosiometrisen
statuksen uudessa luokkayhteisossdén kuin mita se oli ennen muuttoa. (Vikman 1982:
19, 22-23, 144, 148.)

Vikman (1982) tutki muuton lapsille aiheuttamia sopeutumisongelmia haastattelemalla
8-12-vuotiaita lapsia, joitten muutosta oli kulunut aikaa kahdesta neljadn kuukautta.
Lapset olivat muuttaneet asuinpaikkaa joko Tampereen sisélla tai Tampereelta johonkin
ympéristokuntaan. Vikmanin tutkimus osoitti, ettd suuri enemmisto lapsista suhtautui
aluksi edessd olevaan muuttoon Kielteisesti tai varauksellisesti. Lasten reaktiot
kuitenkin muuttuivat myonteisemmiksi jo ennen muuttotapahtumaa ja muuton jalkeen
reaktiot olivat merkitsevésti myonteisempia kuin ennen muuttoa. Muuton jélkeen vain
pieni vdhemmisto asennoitui asuinpaikan vaihdokseen kielteisesti. (Vikman 1982: 65,
170-171.)

Parhaiten muutosta selvisivat Vikmanin tutkimuksen mukaan ne lapset, joilla oli

harrastuksia ja jotka menestyivdt koulussa. Paljon harrastavilla lapsilla oli
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yhteistyotaitoja ja he pystyivat tavoitteelliseen toimintaan sek& ystavystymaén
luokkatovereidensa kanssa. Naiden lasten vanhemmat olivat usein korkeasti
koulutettuja ja osasivat antaa muuton jalkeen lapsilleen enemmén tukea kuin ne
vanhemmat, joilla oli matalampi koulutus. Myods riittdvat ympdaristomuutoksen
hallinnan taidot véhensivat sopeutumisongelmia. Jos lapsi luottaa omiin taitoihinsa, han
pystyy jasentyneesti arvioimaan tulevaa muutosta. Tdmén jalkeen voi asuinpaikan
vaihto tuntua jopa seikkailulta ja myonteiseltd ongelmanratkaisutilanteelta. (Vikman
1982: 49, 152-153, 161.)

Vikmanin (1982) tutkimuksen mukaan sopeutumisvaikeuksia ja néin ollen tuen tarvetta
esiintyy todennakdisemmin silloin, kun lapsen fyysinen ympdristd muuttuu
epéedullisempaan suuntaan tai kun muuttomatka on pitkd. N&in voi k&yda esimerkiksi
asuinympéristdd maalta kaupunkiin tai péinvastoin vaihtaneilla seka niill4, jotka
vaihtavat murrealuetta. Jos muuttopaédtoksen ja muuton valinen aika on lyhyt, lapsella
ei ole riittdvasti aikaa totuttautua muuttoajatukseen ja ympadriston vaihdokseen.
Vaikeuksia voi ilmetd myds, jos lapsi muuttaa kesken lukuvuotta. T&llGin lapsi joutuu
tutustumaan uusiin opettajiin, lukemaan todennékdisesti erilaisia kirjoja kuin entisessa
koulussaan ja ponnistelemaan enemman paastdkseen samalle tasolle uuden luokkansa
kanssa. Ennen kaikkea hén joutuu rakentamaan uusia ystavyyssuhteita ja saavuttamaan
sosiaalisen aseman uudessa luokassaan. Kuitenkin vakavampia sopeutumisongelmia
saattaa koitua niille lapsille, joiden kognitiiviset ja sosiaaliset valmiudet ovat vahaisia.
N&ma lapset saattavat tarvita uuteen ymparistéon sopeutumisessa aikuisen erityista
tukea. (Vikman 1982: 125, 151, 160, 172.)

Vanhemmat voivat auttaa lapsia muuttoprosessissa esimerkiksi selvittdmalla heille
etukateen muuttamisen syita ja eri vaihtoehtoja. Muuton tapahduttua vanhemmat voivat
tukea lasta antamalla hédnelle aikaa, ottamalla selvdd harrastusmahdollisuuksista ja
tarjoamalla mahdollisuuksia kdyd& vanhalla paikkakunnalla. (Hurme 1978: 23-24.)
Marttisen mukaan lapselle on eduksi, jos muuttoa voidaan valmistella rauhassa.
Lapselle pitad kertoa minne ja miksi perhe on muuttamassa ja mitd on odotettavissa.
Ennen muuttoa kannattaa hyvastelld térkedt paikat ja ihmiset. Marttinen ehdottaa
hyvastelyja paivakodin tai koulun kanssa siirtymariiteiksi, joiden avulla lapsi voi tuntea
siirtyvéansa hallitusti elaménvaiheesta toiseen. (Kanerva 2002: 18.)
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Ruuhijarvi (1982) olettaa, ettd lapsen selviytyminen uudessa ymparistdssa riippuu
lapsen  kohtaamien uusien ihmisten suhtautumisesta hé&neen sekd hénen
perusturvallisuuteen liittyvistd kokemuksistaan (Ruuhijarvi 1982: 189). Marttisen
mukaan uuteen paikkaan sopeutumista helpottaa se, jos sielld voi kertoa jotakin lapsen
taustasta. Uuden koulun opettajan on helpompaa ottaa uusi oppilas vastaan, kun han
tietdd lapsen taidoista ja mielenkiinnon kohteista. Marttinen myds korostaa, ettei
vanhempien pitdisi liiaksi kannustaa lasta olemaan reipas. Lapsen tulee saada kédyda
muuttamiseen liittyva surutyd l&pi omassa tahdissaan. Sopeutumisprosessiin voi liittyé
taantumia, oppimisvaikeuksia tai jopa psykosomaattisia oireita, kuten vatsavaivoja.
(Kanerva 2002: 18.)

3.4 Maaseudun lapset

Suomalaisten muutto kaupunkeihin on ollut nopea, mutta kaupungistuminen on
tapahtunut meilld muuhun Eurooppaan verrattuna myoh&an. 1960-luvun alussa
kaupunkilaisten ja maalaisten eldmantavat olivat vield varsin erillddn toisistaan, miké
loi tiettyd vastakkainasettelua maaseudun ja kaupungin valille. Taméa perinteinen
ajattelu, jossa maaseutu edustaa hyvdd ja aitoa kun taas kaupunki pahaa ja
turvattomuutta, nakyy vield nykyaéankin jossain maarin suomalaisten mielikuvissa.
(Rouhiainen 2002: 11.) Vastakkainasettelua on ilmennyt erityisesti siind, miten
kaupunkia ja maaseutua on arvotettu elinympéristoind. Esimerkiksi 1960-70-luvuilla
rakennettujen l&hididen puutteina on ndhty muun muassa niiden yksitoikkoinen
yleisvaikutelma, jasentymattomyys sek& toiminnallinen ja sosiaalinen yksipuolisuus
(Lapsiystéavalliseen elinympéristoon 1992: 7). Maaseutu taas on nahty etenkin lasten
kannalta monin tavoin ylivertaisena elinympdristond, kuten seuraavasta 1980-luvun

taitteessa ilmestyneesté tekstikatkelmasta tulee ilmi:

Maanviljelyskodeissa on se etu, ettd lapsi saa olla oman &idin seka
muitten omien” ihmisten hoidossa, vailla lilan aikaista ’tydssakayntia”,
aikatauluja ja kiireellisia kuljetuksia. -- Eldimet ja luonnon tutkiminen, niin

kuin lapsi tassa vaiheessa pystyy, ovat maaseudun tarkeitd etuja. Luonnosta
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vieraantuneiden  vanhempien on tietysti vaikea ohjata lapsiaan
luonnonrakkauteen. Maalla lapsen on helppo tottua alusta pitden luonnolliseen
elamankulkuun, kasvamisen ja kuolemisen rytmiin. -- Kaupungeissa asuvien,
maaseutua ja luontoa arvostavien olisi hyva vieda lapsia maalle. Luonnosta
vieraantuneesta ihmisesta ei helposti tule luonnonsuojelijaa. -- Maaseudulla
lapsi alkaa ndhda vanhempiaan tyossa, jolloin tydsta tulee luonnollinen osa
ihmistd. Kaupungeissa se on vaikeampaa muitten kuin kotiditien osalta.
Kaupunkinuorilla onkin usein hyvin vieraantunut suhde ty6hon. -- Kun lapsi
alkaa leikkia ulkona, maaseudulta 16ytyy materiaalia helposti lapsen leikkeihin.
(Niemel& 1979: 36-38.)

Romanttisen lapsikasityksen mukaan lapset ndhddan puhtaina ja viattomina. T&ma
kasitys on kantanut kasvatusfilosofi Rousseaun ajoista aina meidan paiviimme saakka.
(Gittins 2004: 36-37; Hendrick 1997: 37-38; Smart ym. 2001: 3.) Mika siis olisikaan
sen parempi kasvuymparisto viattomille lapsille kuin elamé maaseudulla l&hell& luontoa?
Maaseutu késitetd&dn usein nykypdaivéanakin ihanteelliseksi elinymparistoksi lapsille.
Maalla on lapset voivat vapaasti kiipeilld puissa ja rakennella majoja metsaan.
Maaseutu on rauhan ja tiiviin yhteisollisyyden tyyssija, jossa lapset ovat suojassa
kaupungin paheilta. Seké Valentine (1997) ettd Matthews, Taylor, Sherwood, Tucker ja
Limb (2002) haastavat tdiman ndkemyksen ja esittavét, ettd idyllinen maaseutulapsuus

on vain populaarikulttuurissa vallitseva konstruktio, jonka aikuiset ovat luoneet.

Valentine (1997) tutki englantilaisessa maaseutukyléssa asuvien vanhempien kasityksia
maaseudusta lasten kasvuymparisténa. Vanhemmat kasittivat maaseudun ihanteelliseksi
asuinympaéristoksi, joka suojeli lapsia muun muassa mainosten luomilta paineilta,
huumeilta, liian varhaisilta seksikokeiluilta, huonolta kielenkéaytdltd ja vékivallalta.
Vanhempien késitykset osoittautuivat varsin ristiriitaisiksi, silla myo6hemmin he
kiistivat ndkemyksensd maaseudun idyllistd. Tosiasiassa maaseudulla pelattiin samoja
vaaroja kuin kaupungissa, kuten outoja ohikulkijoita ja liikennettd, minkd vuoksi
vanhemmat rajasivat tiukasti lastensa liikkumismahdollisuuksia. My®dnnetyistéd
vaaroista huolimatta vanhemmat nadkivat maaseudun kaupunkiin  nahden
turvallisempana kasvuymparistond, koska kylayhteisolla uskottiin olevan térkeé rooli

turvallisuuden takaamisessa. Maaseutukylien arki vastaa todennédkdisesti vain harvoin
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siitd kuviteltua ihannetta, silla kylissa asuu hyvin erilaisia ihmisid erilaisine
toimintatapoineen, minka wvuoksi ristiriidoilta ei voida aina valttyd. Kuitenkin
vanhemmat uskoivat, ettd kyldyhteiso takaa lapsille turvan jo sen perusteella, ettd

asukkaat tuntevat toisensa ja tieto liikkuu nopeasti. (Valentine 1997: 137-148.)

Maalla asuvat lapset ja nuoret sen sijaan voivat tuntea syvéaé ulkopuolisuuden tunnetta
vanhempiensa arvostamasta kylayhteisosta, kuten Matthewsin ym. (2002) tutkimus
osoittaa. Matthews, Taylor, Sherwood, Tucker & Limb tutkivat 9-16-vuotiaitten
englantilaisten maalaislasten ja -nuorten eldmdi verraten sitd maaseudusta luotuun
idylliseen kasitykseen. Tutkijat 10ysivét vahvan ristiriidan sen valilla, miten vanhemmat
madrittelivat hyvan eldman ja kuinka nuoret itse kokivat oman eldmansé pienissa ja
syrjaisissa maaseutukylissa. Nuorimmat lapset olivat tyytyvaisimpia
asuinympéristoonsa. 9-10-vuotiaista lapsista 76 prosenttia piti kylddnséd hyvéana
asuinpaikkana, mutta erityisesti 13 vuodesta eteenpdin alkoi ilmaantua merkkeja

tyytymattomyydestd. (Matthews ym. 2002: 141-153.)

Suurin epédkohta maaseutuasumisessa oli se, ettei nuorilla ollut omasta mielestédéan
asuinkylissddn mitdén tekemistd. Nuorten eldmda varjostivat monet liikkumista ja
tilojen kayttod koskevat rajoitukset. Vain harvat tutkimukseen osallistuneista lapsista ja
nuorista leikkivat ulkona luonnossa. Sen sijaan he kuluttivat aikaansa tapaamalla
kavereitaan kylanraiteilla. Nuorten ja aikuisten valille syntyi usein vaarinkéasityksia,
kun nuorisoryhmét tulkittiin hdiriotd aiheuttaviksi jengeiksi. Maaseudulla asuvien
nuorten litkkumismahdollisuudet olivat varsin vahéiset, jos ajokorttia ei vield ollut ja
koska julkisen liikenteen vuoroja vahennettiin jatkuvasti. Nuorilla ei ollut my&dskaan
mahdollisuuksia vaikuttaa paatoksentekoon omissa kylissaan, minké vuoksi he tunsivat
itsensé voimattomiksi ja ulkopuolisiksi yhteisdisséan. (Matthews ym. 2002: 141-153.)
Paunikallio (1997) ja Soininen (1998) ovat nostaneet esille samansuuntaisia teemoja

tutkiessaan suomalaisten maaseutunuorten ongelmia omissa kylayhteiséissaan.

Kun sovelletaan Valentinen (1997) ja Matthewsin ym. (2002) tutkimustuloksia Suomen
olosuhteisiin on pidettdvd mielessd, ettd englantilainen ja suomalainen maaseutu
poikkeavat kulttuurisesti ja rakenteellisesti jonkin verran toisistaan. Esimerkiksi

lilkkumisensa suhteen suomalaislapset ovat englantilaisiin verrattuna etuoikeutettuja,
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silla jokamiehenoikeudet takaavat meilld kaikille mahdollisuudet liikkua kohtalaisen
vapaasti luonnossa. Englannissa suurin o0sa maasta on yksityisomistuksessa ja
maanomistajat suojelevat tarkasti omaisuuttaan (ks. Valentine 1997 ja Matthews ym.
2002). Siksi siella vain varakkaimpien perheiden lapsilla oli mahdollisuudet luonnossa
leikkimiseen, mikali heidan vanhempansa olivat ostaneet maata tatd kayttotarkoitusta
varten (Valentine 1997: 145). Voisi myds olettaa, ettd myohaisemmasté teollistumisesta
johtuen suomalaiset ~ vanhemmat uskovat maaseudun turvallisuuteen

englantilaisvanhempia enemman.

Kriittinen ndkékulma maaseudun idylliin tulee kuitenkin esille myds Hyvdsen (2001)
tutkimuksessa, joka kasittelee maaseutulapsuudesta luotuja mielikuvia. Tutkimus
perustuu Lapsen Maailma -aikakauslehdessd julkaistuihin maaseutua lapsen
elinymparistond kasitteleviin artikkeleihin. Hyvdsen mukaan lehdessd kasiteltiin
maaseutua lasten kannalta kolmesta eri nakokulmasta késin: aktiivisena idylling,
vaarallisena maaseutuna sekda muuttuvana syrjakylana. Aktiivisena idyllind maaseutua
kuvattiin myonteisend kasvuymparistond lapsille. T&llgin korostetaan maalaislasten
aktiivisuutta ja voimakasta me-henked, jolloin vanhemmat lapset huolehtivat
nuoremmistaan. Myonteisend ndhdaan myds naapuriapu ja sosiaalinen kontrolli, joka
kohdistuu yhteison kaikkiin jaseniin lapset mukaan lukien. Maaseutua kuvataan
virikkeelliseksi ymparistoksi, jossa lapsilla on tilaa leikki& ja jossa heille muodostuu

my0s hyvin ldheinen suhde luontoon.

Vaarallinen maaseutu -nakokulma lahestyy maaseutua sen vaaroista ja ongelmista
ké&sin. Taman ajattelun taustalta 10ytyvat maaseudun muutos, paivahoidon puute ja
vanhoilliset asenteet. Maatilojen lapset hoidetaan yleensd muun eldman ohessa ja he
altistuvat usein erilaisille tapaturma- ja vaaratilanteille osallistuessaan tilan téihin ilman
valvontaa. Vanhoista sdanndistd poikkeavia tai muuten erilaisia ihmisid, myds lapsia,
syrjitdadn helposti. Muuttuvana syrjakyland maaseutua kasitelladn sekd sen hyvista
puolista ettd ongelmista kasin. Tama nékokulma esittelee muun muassa maaseudun
rakennemuutosta, maaseutua lasten kesépaikkana, etatyon mahdollisuuksia, palvelujen
vahyyttd, tulevaisuuden epadvarmuutta ja lasten leikkikaverien puutetta. (Hyvonen 2001:
41-43))
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Tuskin mikaan ympdristd on joka suhteessa téydellinen lasta ajatellen. Valentinen ja
Hollowayn (2001) tutkimuksessa tuli esille vanhempien huoli tiiviin kyldyhteison
valittamastd maailmankuvasta. Vanhemmat uskoivat, ettd maaseudun tarjoamat edut
voisivat kddntyd itseddn vastaan lasten kasvamisen myota. Vanhemmat pelkasivét, etta
nuoret  jaisivat tietdmattdmiksi muun  muassa  erilaisista  koulutus- ja
tydllistymismahdollisuuksista ja ndin saattaisivat asettaa eldméntavoitteensa liian
matalalle. Vanhemmat kohdistivat suuria odotuksia internetille, jonka uskottiin antavan
lapsille ja nuorille akateemista sivistystd ja tietoa esimerkiksi opiskelupaikoista.
Valentinen ja Hollowayn tutkimus kuitenkin osoitti, ettd maaseudulla, kuten varmasti
missd ymparistossd tahansa, lapset kayttivat internetia todellisuudessa paljon
arkisemmin hankkien tietoa muun muassa filmitahdistd, musiikista ja uusimmista
muotivirtauksista sekd pitdmalla ylla paikallisia ystavyyssuhteitaan. (Valentine &
Holloway 2001: 383-394.)

Huomattava onkin maalaiselamén samankaltaistuminen kaupunkieldman kanssa,
eivétka elaméntyylien erot ole lasten kannalta endd kovinkaan suuret. Lasten vapaa-aika
perustuu my6s maalla ohjattuihin harrastuksiin ja joukkoviestimiin, jotka valittavat
uusimmat trendit reaaliajassa kaikkialle. (Hyvonen 2001: 43; Valentine 1997: 143;
Matthews ym. 2002: 145.) Matthews ym. (2002) havaitsivat, ettd maalla lapset olivat
pyrkineet luomaan itselleen ikd&n kuin mini-urbaaneja tiloja ottamalla vaikutteita TV-
sarjoista, elokuvista ja lehdistd. Sosiaalinen elamd nayttaytyi tutkimukseen
osallistuneille lapsille ja nuorille tarkedmpanéd kuin luonnon suomat mahdollisuudet
leikkeihin ja l6ytoretkeilyyn. (Matthews ym. 2002: 145.)

Vaikka maaseutu lasten idyllisend kasvuympéristona on edelld saanut osakseen paljon
kritiikkia, taytyy ottaa huomioon, ettd Suomessa luotetaan edelleen maaseudun
turvallisuuteen, ja maaseutuympariston lapsille suomia mahdollisuuksia arvostetaan.
Luonnonympériston vaikutukset lasten kasvuun ja kehitykseen ovat kiistaméattomat.
Tutkimusten mukaan lapset, jotka ovat liikkuneet paljon luonnossa, ovat
tasapainoisempia ja heilld on parempi hahmotuskyky seka mielikuvitus. Luonnossa
liilkkuminen kehittdd liikunnallisten taitojen lisaksi luovuutta, aktiivisuutta ja jopa
sanavarastoa. (Ojanen 2001: 23; Horelli & Kyttd 2001: 29.) Pekkasen ym. (1997)

tutkimuksessa maaseutuympdriston nahtiin tarjoavan vaihtoehtoisia arvoja ja
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elaméntyyleja, mutta myo6s kaupunkiasumista pysyvampia juuria lapsille. Lasten
kasvamisen myotd maaseutuasuminen nahtiin suojeluksi kaupungin ongelmilta kuten
huumeilta. (Pekkanen ym. 1997: 46.) Myd6s vanhempien omat lapsuudenaikaiset
kokemukset vaikuttavat siihen, mitd he arvostavat lastensa laadukkaana
elinymparistond.  Pehkosen (2005) maallemuuttoa koskevassa tutkimuksessa
vanhemmat halusivat maalla asumisen myota siirtdd lapsilleen samankaltaisia
kokemuksia, joita olivat itse lapsuudessaan saaneet. Maallemuuttajat kokivat
luonnonympdriston mahdollistavan lapsille muun muassa ns. oikean ty0n
harjoittamisen. (Pehkonen 2005: 31.)

Samaan aikaan kun jotkut valittavat maaseudulla tekemisen puutetta, el&é siella paljon
tyytyvéisié lapsia ja nuoria (vrt. Paunikallio 1997; Soininen 1998; Matthews ym. 2002).
Lapsuus ja kokemukset lapsena olemisesta rakentuvat aina ajallisesti ja paikallisesti
(James & Prout 1997: 7-33; Gittins 2004: 25-38). Siksi Matthews ym. (2002)
huomauttavat, ettei ole olemassa yhta universaalia maaseutulapsuutta, eikd maaseudun
lapsilla ole yht4d homogeenista maaseutukulttuuria tai &&ntd. Maaseudun lasten
olosuhteet vaihtelevat, mik& tuottaa myos erilaisia kokemuksia, tulkintoja ja kasityksia
maaseudusta lasten elinympéristona. (Matthews ym. 2002: 142, 152.) Nain ollen
voimme tutkia vain erilaisia lapsuuksia eri ymparistoissa. Valentine (1997) ja Matthews
ym. (2002) perdankuuluttavatkin tutkimusta, jossa maaseudun lasten eldamé&a
tarkasteltaisiin heidan itsensé kertomana. Tamé tutkimus pyrkii osaltaan vastaamaan

tahan haasteeseen.
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4 LAPSI HAASTATELTAVANA JA TUTKIMUKSEN KOHTEENA

Tama tutkimus pohjautuu kasitykseen lapsista aktiivisina toimijoina ja oman eldaménsa
asiantuntijoina. Uuden lapsuustutkimuksen paradigmat ovat ohjanneet sekd aiheen
valintaa ettd tutkimusprosessin kaytanteitd sen edetessa. Lapset ovat tutkimuksen
kohteena kuitenkin verrattain uusi ryhnmé. Tutkimusmenetelmien osalta pohditaan vasta,
kuinka lasten &&ni tutkimuksessa péésisi parhaiten esille. Toisaalta lasten tutkimisessa
on korostettu tutkijalta vaadittavia erityistaitoja (Ritala-Koskinen 2001a: 145), kun taas
toinen suuntaus on pyrkinyt kaventamaan lasten ja aikuisten tutkimiseen liittyvia
eroavaisuuksia (Strandell 1992: 23). Nykysuuntauksena voitaisiin pitaa kehitysta kohti
lapsilahtdisempid tutkimusmenetelmid, jotka perustuvat lapselle ominaisiin tapoihin
ilmaista itseddn (Lallukka 2003: 73; Hirsjarvi & Hurme 2000: 128-129; O’Kane 2000).

4.1 Marginaalista tutkimuksen valokeilaan

Lapset on yhteiskunnassamme pitkddn n&hty kasvavina ja oppivina noviiseina, joita
aikuiset ja eri instituutiot, kuten péivahoito ja koulujarjestelma sosiaalistavat
yhteiskunnan jéseniksi. Tasta johtuen lapsiin kohdistunut tutkimus on rajoittunut
lahinna psykologiseen ja pedagogiseen nakdkulmaan. Myos lasten elinoloja on harvoin
tutkittu heiddan omina elinoloinaan. Sen sijaan lasten elinoloja on tarkasteltu niiden
kotitalouksien ja perheiden kautta, joissa lapset elévét. (Alanen 2001: 166-172.)
Qvortrup (1997) on tutkinut lapsia koskevia tilastoja ja todennut, ettd heidat on
sivuutettu tilastoyksikkoind. Lapset esiintyvat aikuisten tilastoissa, eivatkd omana
itsenddn. (Qvortrup 1997: 101-102.) Lasta itseddnkin koskevissa asioissa on
useimmiten kuultu hdnen vanhempaansa tai muuta kasvattajaa, taikka lasta on puhuteltu
vain vanhemman lasné ollessa (Heilio 1994: 102; Alanen 2001: 166).

Alasen (2001) mukaan lapsitutkimuksen lyhyt perinne johtuu todennakdisemmin siité,
etteivat tutkijat ole yksinkertaisesti huomanneet tutkia lapsia. Tama nakokulma

todenndkadisesti yhdistyy juuri ndkemykseen lapsista pienind ja epditsendisind, jolloin
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heitd ei ole otettu huomioon oman sukupolviasemansa méaérittdmina toimijoina ja
rikkaana informaation lahteend. (Alanen 2001: 168-170, 172.) Aikuisilta saatu tieto on
nahty objektiivisena ja luotettavana ja siten parempana suhteessa lasten tuottamaan
tietoon, jota on pidetty niukkana, epéatarkkana ja vé&hempiarvoisena. Vaikka
tutkimuksessa olisikin haastateltu lapsia, on tieto varmistettu jostakin lapseen ndhden
objektiivisena pidetysta lahteestd. On myds pohdittu, pystyvétko lapset erottamaan sen,
mika on totta ja mikd mielikuvitusta ja erottavatko lapset oman mielipiteensa siitd, mika
on heidédn vanhempiensa mielipide. (Ritala-Koskinen 2001a: 147-148.) Perimmainen
kysymys tdman takana on, voidaanko lasten puheisiin ylipdénsa luottaa ja saadaanko

heiltad tutkimuksen kannalta merkityksellista tietoa.

Lasten Oikeuksien Sopimuksen 12. artikla velvoittaa meitd kuulemaan lasta hant&
itseddn koskevissa asioissa. Miksei siis tutkimustarkoituksiinkin kysyttdisi lasta
koskevaa tietoa lapselta itseltddn? Uusi lapsuustutkimus tarkastelee lapsuutta
sosiologisesta ndkokulmasta ja sen yksi tarked paradigma on se, ettéd lapset tulee nahda
aktiivisina oman sosiaalisen eldménsa ja ympéaroivan yhteiskunnan jasenind, rakentajina
ja muokkaajina (James & Prout 1997: 8). Lapsuus itsesséan on eldmé&a ja osallisuutta
yhteiskuntaan, ei vain kasvamista ja valmistautumista aikuisuuteen (Alanen 2001: 173).
Lapset ovat aktiivisia toimijoita, joiden patevyys on sidoksissa erityisesti konkreettisiin
sosiaalisiin tilanteisiin (Hutchby & Moran-Ellis 1998: 8).

4.2 Lapset haastateltavina

On olemassa monia ndkemyksid siitd, soveltuuko haastattelu lasten tutkimiseen.
Esimerkiksi Alldred (1998) epéilee haastattelun mahdollisuuksia lasta “valtaistavana”
tutkimusmenetelménd, koska haastattelu tapahtuu monella tapaa aikuiskeskeisissa
puitteissa: lasten odotetaan tekevdn omista nakemyksistadn selkoa ymmarrettavasti
aikuiskeskeisen kielisysteemin puitteissa (Lallukka 2003: 73). My0s Hirsjarvi ja Hurme
(2000: 128) huomauttavat haastattelun olevan aikuisille ominainen tapa: eivathén lapset

haastattele toisiaan eivatka aikuisia.
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Aikaisemmin lasten puhetta on tutkittu padasiassa heidan kehitystasonsa madarittajana.
Uusi lapsuustutkimus on siirtdnyt huomion totuudenmukaisuuden sijasta siihen, mité
lapset kertovat. (Ritala-Koskinen 2001a: 152.) Lapsia haastatellessa onkin erotettava,
etsitddnko tutkimuksella kuvaa todellisuudesta sellaisena kuin asiat oikeasti tapahtuvat,
vai ollaanko kiinnostuneita siitd, miten tutkittavat haastattelupuheessa jasentdvat omaa
elaméansa ja siind olevia merkityksellisid asioita (Holstein & Cubrium 1995 Ritala-
Koskisen 2001a: 149 mukaan). Lasta kuuntelemalla aikuinen voi oppia erityisesti
asioista, joissa lapset ovat kokeneita nimenomaan sen takia, ettd he ovat lapsia (Alanen
1998: 4).

Thomasin (2001) mukaan lasten kommunikointityyli poikkeaa usein aikuisten tavoista
olla vuorovaikutuksessa. Lapset puhuvat vdhemman ja heidédn vuorovaikutuksensa
perustuu enemman asioiden havainnollistamiseen. Lapset eivat myoskaan ole tottuneet
muodollisiin vuorovaikutustilanteisiin ja pitkd keskusteleminen saattaa heista tuntua
tylsalta. (Thomas 2001: 106, 108.) Toisaalta lasten keskittyminen on yksil6ollista ja lapsi
voi keskustella kiinnostavasta aiheesta pitk&&nkin. Tutkijan on oltava herkka toimimaan
tilanteen mukaan. Pienille lapsille haastattelun lomaan voi jdrjestdd jotain muuta
omaehtoista tekemistd, kuten piirtdmistd, muovailua ja leikkimista. Kiilin (1998: 104)

mukaan haastattelu ei talloin tunnu niin vaativalta ja raskaalta.

Lasten haastattelemista voi vaikeuttaa lapsen aikuista alhaisempi kielellinen kapasiteetti
ja rajallinen kyky ymmartaa abstrakteja kasitteita. laltddn 4-11-vuotiaiden lasten on
nahty olevan kaikkein haasteellisimpia haastateltavia kielellisen kehitysvaiheensa takia.
(Kortesluoma & Hentinen 1995: 120-121.) Lapsia ei kuitenkaan pidd aliarvioida
haastateltavina. Toisaalta kannattaa valttdd lilan abstrakteja kysymyksid, mutta
kysymysten ylikonkretisointi ei mydskaan tuota hyvaa tulosta. (Kalliala 1999: 72;
Ritala-Koskinen 2001a: 157.) Butler ja Williamson (1994) neuvovat kysymaan
avointen kysymysten ohella kohdennettuja kysymyksid, jolloin lasta pyydet&én
selventaméan, mitd han tarkoittaa tietyilld kommenteillaan ja nakokulmillaan. Hyva
tapa on myds pyytaa lapsia pohtimaan joitakin teemoja keksittyjen tilanne-esimerkkien
avulla. (Butler & Williamson 1994: 34.) Aldridge ja Wood (1998: 21) suosittelevat
kéyttaméaan lapsia haastatellessa lyhyitd sanoja ja kysymyksid. On my0s tarkeda kysyéa
vain yhtd asiaa kerrallaan.
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Monet lapsia haastatelleet ovat varmasti huomanneet, miten helposti lapset vastaavat en
tiedd, en muista tai ihan sama. Tilanne, jossa lapset yhtékkié otetaan vakavasti ja heihin
suhtaudutaan ystavallisesti voi olla hammentava lapsille (Butler & Williamson 1994:
37-38). Myos Ritala-Koskinen (2001a; 2001b) on pohtinut ndiden vastausten
problematiikkaa. Lapset eivat vélttamattd ole tottuneet haastattelun tyyppisiin
vastavuoroisiin dialogeihin, joissa vastaukset eivét ole oikein tai vaarin. Koska lasten
mielipiteista ei yleensa olla kiinnostuneita, eivét lapset ole niita tottuneet mydskaan
ilmaisemaan. Talloin he eivét ole joko tulleet ajatelleeksi omaa mielipidettaan, taikka
he eivat halua sita ilmaista. (Ritala-Koskinen 2001a: 157; Ritala-Koskinen 2001b: 109-
112.) Lapsi saattaa vastata en tiedd myds siitd syystd, ettei ole ymmartényt kysymysta
(Hirsjarvi & Hurme 2000: 131). Toisaalta jotkut aiheet voivat nayttaytyd lapselle
merkityksettomina tai vain lilan sensitiivising, jotta niista voisi puhua (O’Kane 2000:
155; Laine & Neitola 2002: 41). Joskus lasta voi helpottaa saman asian kysyminen
vahan toisella tapaa tai kysymyksen kysyminen uudestaan haastattelun lopussa, jolloin

haastateltava on saanut aikaa ajatustensa tydstamiselle.

Lapsia haastatellessa ei voida paasta eroon aikuisen ja lapsen valisesta kulttuurisesta
kuilusta (Ritala-Koskinen 2001a: 161). Vaikka aikuiset ovat itsekin olleet joskus lapsia,
eivat he silti voi koskaan taysin tavoittaa lasten maailmaa, silla lapsuus on aina
ajallisesti ja kulttuurisesti rakentuva (James & Prout 1997: 8). Tutkijat ovat pyrkineet
halventamaan aikuisroolia erilaisin keinoin. Silti aikuinen ei voi p&&stad irti
aikuisuudestaan, eika lasta teeskenteleva aikuinen ole lapsen silmissa uskottava (Butler
& Williamson 1994: 39; Kalliala 1999: 66—68). Tarkeintd on kuitenkin 10ytaa jossain
madrin yhteinen kieli, jonka avulla aikuinen ja lapsi voivat olla vuorovaikutuksessa
(Ritala-Koskinen 2001a: 173; Turtiainen 2001: 173). Esimerkiksi Kalliala (1999: 68—69)
hankki itselleen lastenkulttuurin  kompetenssia katsomalla muun muassa lasten

animaatioelokuvia ymmartaakseen asioita, joista lapset puhuivat.
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4.3 Lasten haastattelemisen kaytéanteita

Lasten haastattelemisen toteutuksesta on olemassa erilaisia tapoja. Jotkut tekevét
haastattelut yhdeltd istumalta tuntematta haastateltaviaan etukéteen. Toiset ovat
kuitenkin sitd mieltd, ettd tutkijan on tunnettava lapset ennestaan luottamuksellisen
vuorovaikutussuhteen aikaansaamiseksi, silla lasten ei uskota kertovan asioistaan
vieraalle aikuiselle (Ritala-Koskinen 2001a: 154; Ritala-Koskinen 2001b: 92.) TallGin
tutkijat ovat varanneet erikseen aikaa molemminpuoliselle tutustumiselle. Joissakin
tutkimuksissa lapsia on haastateltu useammassa erdsséd (esim. Kiili 1998: 104).
Haastattelijan tuttuus ja aineiston kerddmisen jaksottaminen ovat varmasti erityisen

tarkeita tekijoita silloin, kun haastateltavina ovat hyvin pienet lapset.

Myos ymparistolla voi olla merkitysta haastattelun onnistumiselle. O’Kanen (2000)
mukaan lapsen kannalta paras ymparisté on hénelle tuttu. Hairiotekijat on myos hyva
minimoida ja haastattelu kannattaa suorittaa kahden kesken. (O’Kane 2000: 151.)
Toisaalta haastattelun ei valttdmatta tarvitse sijoittua yhteen paikkaan tai rajautua
kahden henkilon véliseksi vuorovaikutustilanteeksi. Esimerkiksi Kalliala (1999) hylkési
leikkid koskevassa tutkimuksessaan rauhallista haastattelupaikkaa suosivat neuvot ja
meni lasten luokse sinne, missa he parhaillaan leikkivat. Talléin han paasi helposti
puheisiin lasten kanssa. Kalliala myds suoritti haastattelut tarvittaessa useammassa
erassa tilanteen vaatimusten mukaan. Lasten haastattelua koskien suositellaan yhtena
vaihtoehtona my0s pari- tai ryhmahaastattelua (Kalliala 1999: 74; Hirsjarvi, Remes &
Sajavaara 2003: 197-198).

Sekd tutkimusaineisto ettd tulokset ovat riippuvaisia siitd, miten haastattelija ja
haastateltava tulevat toimeen kesken&dn. Tutkijan on saatava lapset puhumaan,
kertomaan tarinoita, omia ndkemyksidédn ja mielipiteitddn. Kalliala (1999) kéayttaa
termid tulla juttuun haastattelijan kyvysta olla vuorovaikutuksessa lapsen kanssa. Osa
onnistuneen haastattelun pohjustamista on luottamuksellisen suhteen luominen lapseen.
Vuorovaikutuksen tulee olla lapselle mielekésté ja keskindisen arvostuksen sévyttdmaa.
(Kalliala 1999: 70.)
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Epamuodollinen jutustelu tapaamisen alussa helpottaa haastateltavan siirtymista uuteen
rooliin, johon han ei luultavasti ole ennestddn tottunut. Alkukeskustelun aikana
kumpikin osapuoli saa myods kasityksen toisestaan, joten se on luottamuksen
synnyttamiseksi vélttamaton. (Hirsjarvi & Hurme 2000: 90.) Eskola ja Vastaméki
(2001: 30) neuvovat valitsemaan keskustelun aiheeksi minka tahansa asian, josta
haastateltava tietdd enemman kuin haastattelija. Taman alkukeskustelun tarkoituksena
on vallan siirtdminen haastateltavalle itselleen. Aldridge ja Wood (1998) taas
ehdottavat keskustelun aiheeksi ylipddnsa lasta kiinnostavaa aihetta. Myo6s se, ettd
aikuinen kertoo itsestadn jotakin lapselle, voi antaa lapselle tasapuolisuuden tunteen.
Lapsi ei silloin ole ainoa, joka tekee paljastuksia omasta elaméstdan. (Aldridge &
Wood 1998: 36-41; ks. myds Turtiainen 2001: 173.)

Koska lapsen n&dhd&an toimivan ensisijaisesti mielialansa, tunteidensa ja toiveidensa
perusteella, lapsia ei kannata suostutella haastatteluun vetoamalla velvollisuuteen
(Lahikainen, Kraav, Kirmanen & Maijala 1995: 101). Lapsen motivoimiseksi
haastatteluun tutkijan olisikin kyettdva valittamaan lapselle viesti siité, ettd lapsi tietd
jotakin tarkedd ja kiinnostavaa, jota tutkija ei tiedd (Kalliala 1999: 68). Lapsille on
tarkedd perustella, miksi juuri heidan luokseen on tultu juttelemaan, miksi heidan
tietonsa on térkeda tulla kuulluksi ja millainen haastattelu tulee olemaan (Ritala-
Koskinen 2001b: 71).

Turtiainen (2001: 173) korostaa, ettd haastattelun on joustettava tilanteen ja lapsen
mukaan. Joskus esimerkiksi saattaa olla tarpeen keskeyttdd haastattelu hetkeksi ja
leikki& lapsen kanssa (Kirmanen 2000: 27). Lasten on haastattelussa saatava kertoa
my06s haastatteluteemaan liittymattomista asioista, silla lasten omat tarinat ovat heille
itselleen merkityksellisia juuri silld hetkelld. (Turtiainen 2001: 173.) Aikuisina
saatamme ajatella, ettd lasten aiheen vieresta kertomat tarinat ovat ajanhukkaa ja
mielesséimme on vain mahdollisimman pikainen paluu omasta mielestdmme oikeisiin

teemoihin.

Thomas (2001) kuitenkin huomauttaa, ettd on tarkeéa olla herkké lapsen omille asioille
ja huolenaiheille eik& vain edetd aikuisen laatimien kysymysten mukaan (Thomas 2001:
108). Lapsella saattaa olla meitd kiinnostavaan aiheeseen aivan uusi nékdkulma, jota
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emme aikuisina ole osanneet ottaa huomioon. Eskolan (2001) mukaan tutkija voi
aineistonsa avulla l6ytdd uusia nékokulmia, ei pelkdstddn todentaa jo ennestdén
epéilemaansa. Siksi on tarkead, ettd tutkittavat voivat vapaasti itse tuottaa kasityksensa
tutkittavasta asiasta eivétka toimi vain tutkijan asettamissa raameissa. (Eskola 2001:
136.) Kalliala (1999) vertaakin lasten haastattelemista osuvasti sieniretkeen. Kuten
retkelld yleensékin, on pidettdva huoli suunnasta, ettei eksy. Jos kuitenkin etsii vain sité,
mitd on etukateen paattanyt, jaa valtaosa herkullisista ja syotavéksi kelpaavista sienisté
metsddn. Niinpd on joskus myods poikettava polulta lasten osoittamille pienille
sivupoluille. (Kalliala 1999: 73.)

4.4 Lasten tutkimisen etiikka

Lasten tutkimista varten tarvitaan lupa seka lapsen vanhemmalta etté lapselta itseltdan
(Ruoppila 1999: 32-39, ks. myds Alanen 1998: 3). Ruoppila (1999) kehottaa vielé
ennen haastattelua varmistamaan, ettd lapsi on suostunut haastatteluun omasta
tahdostaan  eikd  kenenk&n  painostamana. Haastattelun  tulee  perustua
vapaaehtoisuuteen ja lapsella tulee olla mahdollisuus kieltdytyd osallistumasta
tutkimukseen jo saaduista tutkimusluvista huolimatta. (Ruoppila 1999: 38.) Alasen
(1998) mukaan tutkijoilta edellytetddn erityistda huolellisuutta silloin, kun
tutkimuskohteena on ikénsa, sosiaalisen asemansa tai avuttomuutensa vuoksi erityisen
haavoittuvia tai heikkoja ryhmié. Aikuisilla on velvollisuuksia lapsia kohtaan heidan
erityislaatunsa tahden. (Alanen 1998: 2, 4.)

Ritala-Koskisen (2001a) mukaan lasten tulisi olla tutkijan erityisessa suojeluksessa ja
lasten tutkijan on myods noudatettava erityistda moraalia. Ritala-Koskisen huomauttaa
lasten haastattelun etiikassa olevan kyse siitd, mita tutkija voi kysya lapsilta ja mika on
h&nen vastuunsa heistd. Tutkijan tietoon voi haastattelussa tulla esimerkiksi asioita,
jotka edellyttavat ulkopuolisten puuttumista lapsen eldmaan. T&llgin tutkija joutuu
pohtimaan omaa vastuutaan ja haastatellulle lupaamaansa tutkimuksen
luottamuksellisuutta. (Ritala-Koskinen 2001a: 159.) Téstd Kirjoittaa myds Ruoppila

(1999: 37). Lasta haastatellessa voi olla myos vaikeaa vetaa rajaa sen valille, mika on
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lapsen ja h&nen perheensa yksityisasia ja mitéd aikuinen voi tutkimuksen nimissé kysyéa

lapselta, silla lapsen itsesensuuri ei ole niin tarkka kuin aikuisen.

Alderson (1995) on laatinut lapsitutkimusta koskevia eettisid kysymyksig, joista k&sin
tutkijan tulisi tarkastella tutkimuksensa motiiveja ja valintoja. Yksi kysymys koskee
tutkimuksen tulosten levittdmista (Alderson 1995 O’Kanen 2000: 229-230 mukaan).
Kerrotaanko lapsille tutkimuksen tuloksista? Lapsia tdytyy kunnioittaa oman eldménsa
toimijoina, jolloin heill4& on my0ds oikeus saada tietoa tutkimuksen jokaisesta vaiheesta.
Lasten kohdalla voidaan myds miettid, hyotyvatko lapset siitd, ettd he ovat osallistuneet
tutkimukseen. Onko osallistumiselle riittdva vastine se, ettd lapset saavat Kiitokseksi
tarroja tai karkkia? Zwiersin ja Morrissetten (1999) mukaan haastattelutilanne voi
parhaimmillaan olla lapselle positiivinen kokemus, jossa lapsi on voinut olla aikuisen
jakamattoman huomion, kunnioituksen ja kuuntelun kohteena ja joka auttaa hanta myos

ymmartdmaan itse itsedén paremmin (Ritala-Koskinen 2001: 159).
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5 TUTKIMUSONGELMAT

Tassa tutkimuksessa selvitan, millaisia kokemuksia 7-12-vuotiailla lapsilla on
maallemuutosta. Lahestyn tutkimustehtdvaa neljan eri teeman avulla: tarkasteltavana
ovat kokemukset muutosta, lasten arki maaseudulla, lasten sopeutumiseen ja
sopeutumattomuuteen liittyvat tekijat sekd heiddn nakemyksensa kaupungista ja

maaseudusta elinymparistoina.

Tutkimuskysymyksiksi muotoutuivat seuraavat kolme ongelmaa:

1. Minkalainen kokemus maallemuutto on lapselle ollut ja kuinka lapsi on
sopeutunut tah&n eldaméanmuutokseen?

2. Minkalaiseksi lasten arki on maalla muodostunut?

3. Mitd ominaisuuksia lapset liittdvat kaupunkiin ja maaseutuun, ja mité etuja

nailla kahdella asuinymparist6lla voi olla toisiinsa nahden?
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6 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS JA AINEISTON ANALYYSI

6.1 Tutkimusote ja tutkimusmenetelma

Tutkimukseni on laadullinen tutkimus, jossa on piirteitd fenomenologiasta. Laadullinen
tutkimus pyrkii tarkastelemaan kohdettaan kokonaisvaltaisesti, silla sen lahtokohtana
on ajatus todellisuuden moninaisuudesta. Tapahtumat muovaavat toinen toistaan,
jolloin on mahdollista 16ytdd monensuuntaisia suhteita asioiden valilla. (Hirsjarvi ym.
2003: 152.) Laadullisessa tutkimuksessa keskitytdan usein pieneen mééraan tapauksia,
joita analysoidaan perusteellisesti (Eskola & Suoranta 1999: 18).

Fenomenologia pyrkii ymmartamaan kokonaisvaltaisesti ihmisen kokemuksia tietyssé
kontekstissa (Bogdan & Biklen 1998: 23). Kokemus voidaan késittdé laajasti ihmisen
kokemuksellisena suhteena omaan todellisuuteensa eli maailmaan, jossa hén el&a.
Todellisuus ei ole neutraalia, vaan nayttaytyy yksilolle hénen halujensa ja
Kiinnostustensa mukaan esimerkiksi kauniina tai haluttavana. Ihmisen suhde maailmaan
on intentionaalinen eli kaikki merkitsee jotakin. Kokemus siis muodostuu merkitysten
mukaan, ja ndmé& merkitykset ovat fenomenologian varsinainen tutkimuskohde.
Merkitykset eivat ole meissé sisésyntyisind vaan ne omaksutaan yhteiséssa. IThmisen
maailma on tdynnd merkityksid, jotka riippuvat havaitsijan pyrkimyksista,

kiinnostuksesta ja uskomuksista. (Laine 2001: 26-28.)

Laadullisessa tutkimuksessa pyritddn suosimaan metodeja, joissa tutkittavien
nakokulmat ja aani paésevat esiin (Hirsjarvi ym. 2003: 155). Valitsin teemahaastattelun
tutkimusmenetelmaksi, koska sen avulla on mahdollista tutkia yksilon kokemuksia,
ajatuksia, uskomuksia ja tunteita (Hirsjarvi & Hurme 2000: 48). Haastattelulla on myds
mahdollista kartoittaa tuntematonta aluetta, jonka suuntia tutkijan on vaikeaa hahmottaa
etukateen. Tutkimustilanteessa haastattelijan on mahdollista ndhdé vastaajan ilmeet ja
eleet ja keskustelua voidaan halutessa laajentaa ennakoimattomiin suuntiin halutulla
tapaa. (Hirsjarvi ym. 2003: 192; Hirsjarvi & Hurme 2000: 35.) Teemahaastattelu on

keskustelutilanne, jossa kdydaén ennalta maaritetyt teemat lapi vapaassa jarjestyksessa.
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Kysymyksilld ei ole tarkkaa muotoa ja valittujen teemojen laajuus voi vaihdella
haastattelusta toiseen. (Eskola & Vastamaki 2001: 26 — 27; Hirsjarvi & Hurme 2000:
47-48.) Teemahaastattelussa tulevat esiin ihmisten tulkinnat asioista ja heidén asioille

antamansa merkitykset ovat tarkeita (Hirsjarvi & Hurme 2000: 48).

6.2 Tutkimuksen kohderyhma ja sen tavoittaminen

Laadullisessa tutkimuksessa tutkimuksen kohdejoukko valitaan tarkoituksenmukaisesti,
ei satunnaisotantaa kéyttden (Hirsjarvi ym. 2003: 155). Valitsin tdhan tutkimukseen
osallistuneet harkinnanvaraisesti suuremmasta perusjoukosta tutkimuksen tarpeiden
perusteella (ks. Syrjala 1995: 103). Tutkimuksen ensisijaisen kohderyhmén
muodostavat kaupungeista maaseudulle muuttaneiden perheiden 7-12-vuotiaat lapset.
Alkuperéinen suunnitelmani oli ottaa mukaan my6s 5-6-vuotiaita lapsia, mutta
tehdesséni ensimmaisia haastattelujani huomasin osan haastatteluteemoista olevan siina

madrin abstrakteja, ettd paatin rajata alaikérajan peruskoulun aloittaneisiin lapsiin.

Maallemuuttajista ei ole olemassa rekisterid, jonka avulla olisin voinut tavoittaa
tutkimukseen soveltuvien maallemuuttajaperheiden lapset. Olin  yhteydessa
keskisuomalaisten maallemuuttohankkeiden yhdyshenkil6ihin, mutta paikalliset
kampanjat olivat verrattain nuoria, eikd maallemuuttajaperheita niiden kautta 16ytynyt.
Sen sijaan kyldkoulut osoittautuivat erittdin  hyviksi  yhteistydkumppaneiksi
tutkimukseen soveltuvien perheiden ldytamisessd, silla henkilokunta tunsi yleensa
koulun oppilaiden muuttohistorian ja osasi jo tiedusteluvaiheessa rajata tutkimukseen
sopivat lapset. Muutaman tutkimukseen osallistuneen perheen tavoitin kylayhdistysten
kautta.

Tutkimuksen kohdealueiksi valitsin muutamia kuntia nykyisen kotikuntani Jyvéskylén
lahistoltd Keski-Suomesta sekd entisen kotipaikkakuntani Loimaan ymparistokunnat
Varsinais-Suomesta. Valitsin kyseiset alueet tutkimukseen niiden tuttuuden perusteella.
Aineistonkeruun toinen vaihe eli lasten haastatteleminen suoritettiin  vain

keskisuomalaisissa kunnissa, silla kyselylomakkeita ja tutkimuslupia palautui télta
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alueelta huomattavasti enemmaén. Maallemuutto ilmiond vaikutti olevan Keski-

Suomessa voimakkaampaa kuin Loimaan seudulla.

6.3 Kyselylomakkeet perheiden vanhemmille

Keré&sin tutkimusaineiston maalle muuttaneille perheille suunnatulla kyselylomakkeella
(LHTE 2) sekd haastattelemalla yhtatoista lasta maallemuuttajaperheista (LIITE 3).
Kyselyn tarkoituksena oli kerdtd maalle muuttaneiden perheiden taustatietoja ja
kartoittaa niiden perusteella tutkimuksen toiseen vaiheeseen, haastatteluun, soveltuvat
lapset. Monivalintakysymyksilla ja avoimilla kysymyksill& hankin tietoa muun muassa
perheen edellisesta ja nykyisestd asumismuodosta, maalle muuton motiiveista,
sopeutumisesta ja vapaa-ajanviettotavoista. Olin liittdnyt kyselyn oheen saatekirjeen
(LIITE 1), jossa kerroin tutkimuksen tavoitteesta ja kulusta. Kyselylomakkeen lopussa
oli oma sivunsa tutkimusluvan myoéntdmistd ja yhteystietojen merkitsemista varten.

Kyselyn mukana vastaajat saivat myos postimerkilla varustetun palautuskuoren.

Lahetin 47 kyselylomaketta yhdeks&én kuntaan Keski- ja Varsinais-Suomessa lokakuun
lopun ja marraskuun alun aikana syksylla 2004. Lahetin kyselylomakkeet kylakouluille,
jotka toimittivat ne eteenpdin oppilailleen. Oppilaiden mukana kyselyt kulkivat kotiin
vanhempien vastattaviksi. Kylayhdistysten kautta tavoitetut perheet saivat kyselyn
postissa suoraan kotiinsa. Lahetin kyselyjd tarkoituksella runsaasti, koska yleensa
kyselytutkimusten palautusprosentti on suhteellisen alhainen, noin 30-40 prosenttia.
Kuitenkin valikoituneelle ryhmalle l&hetetyisté kyselyista voi palautua suurempi maaré,
mikéli kohdejoukko kokee tutkimuksen aiheen tarkeédksi. (Hirsjarvi ym. 2003: 183.)
Kyselyn palautti taytettynéd 24 perhettd eli hieman yli puolet ja néistd 17 oli myontanyt
tutkimusluvan lasten haastattelua varten. Palautuneiden kyselyjen mééra takasi sen, etté
sain  haastatteluun mukaan riittdvasti asettamani  kriteerit tayttdvia seka

muuttotaustaltaan erilaisia lapsia.
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6.4 Lasten haastattelut

6.4.1 Haastateltavien lasten valinta

Aineistonkeruun toiseen vaiheeseen, haastatteluun, valikoin lapset ian, sukupuolen ja
asuinpaikan perusteella. Halusin haastatella mahdollisimman edustavasti seké tyttoja
ettd poikia valitsemastani ikaryhmasta. Haastateltujen valintaan vaikutti myds muutosta
kulunut aika, silla haastattelun edellytyksena oli se, ettd lapsi kykeni viel& muistamaan
edellisen asuinpaikkansa ennen maalle muuttoa. Muutosta oli tutkimukseen mukaan
otettujen lasten kohdalla kulunut korkeimmillaan kaksi vuotta ja nelja kuukautta.
Kuitenkin tein t&std poikkeuksen yhden lapsen kohdalla. H&nen perheensd oli
muuttanut nykyiseen asuinpaikkaansa yli viisi vuotta sitten, mutta tytt0 vakuutti
muistavansa muuton hyvin. Luotin lapsen sanaan, eikd hanelld ilmennytkaan

haastattelussa vaikeuksia keskustella maallemuuttoon liittyvista teemoista.

Haastateltujen valinnan kriteerind oli edellisten lisdksi my0s entinen ja nykyinen
asuinpaikka. Valituiksi tulivat kaupunkimaisista asuinympdristoistd maaseudun haja-
asutusalueen kyliin muuttaneiden perheiden lapset. Kaikki haastattelemani lapset olivat
ennen asuneet kaupungissa lukuun ottamatta yht& sisarusparia, joka oli asunut
perheineen maalaiskunnan tihe&an rakennetussa keskustassa ennen muuttoaan maalle.
Perheitten muutto oli suuntautunut maalle saman maakunnan rajojen sisapuolella yhté
perhettd lukuun ottamatta, joka oli muuttanut muualta Suomesta Keski-Suomeen.
Tavallisesti perheet olivat muuttaneet vain muutaman kymmenen kilometrin p&ahén
entisesta kotikaupungistaan. Haastattelemani yksitoista lasta tulee kahdeksasta eri
perheestd, silla olen haastatellut kolmesta perheestd kahta sisarusta. Haastatelluista
lapsista viisi oli poikia ja tyttdja oli kuusi. Haastateltavat jakautuivat ian ja sukupuolen

mukaan seuraavasti (T = tyttod, P = poika):

iké 7 8 9 10 11 12
sukupuoli T,p | T |P|T|P|T|P|T|P|T]P
lukuméara 1 1 1 1 2 0 0 1 1 1 1 |1

Taulukko 1: Haastatellut lapset idn ja sukupuolen mukaan jaoteltuina.
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Tein lasten haastattelut yksilohaastatteluina. Oman tutkimukseni kohdalla katsoin lasten
saavan yksilohaastattelussa ryhma- tai parihaastattelua paremmin omat mielipiteensa ja
ainutlaatuiset kokemuksensa esiin. Nain toimin my0ds sisarusten kohdella, silla
havaintojeni mukaan jopa samassa perheessa lasten kokemukset maallemuutosta
saattoivat erota toisistaan merkittavasti. Haastattelua kutsuin mieluummin keskusteluksi

tai juttelutuokioksi, jottei se olisi kuulostanut lapsista niin vaikealta tai viralliselta.

6.4.2 Haastattelujen valmistelu

Teemahaastattelun teemat valitaan usein jonkin teorian, aikaisemman tutkimuksen ja
my0s intuition perusteella (Eskola & Vastaméki 2001: 33). Suunnittelin haastattelun
sisallon aiheesta syntyneen esiymmaérrykseni pohjalta. Koska en l6ytanyt maalle
muuttaneita lapsia koskevaa aikaisempaa tutkimusta, kyseinen esiymmarrys muodostui
ldhinna maaseutua ja maallemuuttoa koskevasta tutkimuksesta sekd siita
kokemustiedosta, jota lastentarhanopettajaopinnot sekd lasten kanssa toimiminen ovat

vuosien my6tad minulle tuoneet.

Teemahaastattelu ei ole aineistonhankintamenetelménd samalla tavalla sitova kuin
vaikkapa strukturoitu kysely, mutta se ei ole muodoltaan mydskaan taysin vapaa kuten
avoin haastattelu tai syvahaastattelu. Siksi tutkija joutuu vaistdméattd rajaamaan
keskustelun aiheet tiettyihin teemoihin. Yritin luoda haastatteluteemat mahdollisimman
monipuolisiksi ja kattaviksi, jotten omilla kysymyksillani olisi liiaksi rajannut
etukdteen sitd, mistd lasten kanssa puhumme. Aikuinen ei vélttdmatta tiedd, mika
kyseisessé ilmidsséd on lasten kannalta kaikkein Kkiinnostavinta, joten yritin virittda

keskustelua monipuolisesti ja antaa lapsille mahdollisuuksia kertoa kokemuksistaan.

Koska kyseessa oli lapsille suunnattu haastattelu, oli mielestani tdrkead, ettd olin
miettinyt valmiiksi joitakin kysymyksia valituista teemoista, silld lapset -eivéat
useimmiten olleet pohtineet maalle muuttoa ilmidtasolla. Lapsille ei siten riita
valttamatta pelkka teema keskustelun kéynnistamiseksi, vaan teemaa on lahestyttava eri
puolilta pienin  kysymyksin. Lisaksi havaitsin lasten tottuneen tallaiseen
vuorovaikutukseen, jossa aikuinen johdattaa keskustelua eteenpdin kysymysten avulla.
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Lapset eivat yleensd puhuneet kaikesta kokemastaan oma-aloitteisesti, vaan odottivat

aikuisen kysymysta jatkaakseen kertomistaan.

Testasin  haastattelurunkoani  ennen  varsinaisten  haastattelujen  aloittamista
kuvitteellisessa haastattelutilanteessa erd&n draamakasvatuksen opiskelijan kanssa.
Taman koehaastattelun perusteella muokkasin hieman haastattelun teemoja ja
esittdmieni kysymysten muotoa. Kuitenkin vasta lapset antoivat minulle aidon
palautteen haastatteluteemojen toimivuudesta ja siitd, mitk&d asiat he nakivat
tarkeimmiksi  tdssa ilmi6ssd. Painotin  haastattelun teemoja mydhemmissé
haastatteluissa  ensimmaisistd  haastatteluista saamani  kokemuksen mukaan.
Aloittelevana tutkijana voinkin vain todeta, ettd oma haastattelutekniikkani kehittyi

koko aineistonkeruuvaiheen ajan. Toteutin haastattelut marras-joulukuussa 2004.

6.4.3 Haastattelujen toteutus

Tein haastattelut lasten kodeissa lukuun ottamatta yhta haastattelua, jonka tein koulussa
vanhemman pyynnostd. Suosin kotia haastattelupaikkana, silla en halunnut paikan
olevan liian virallinen tai lapsille outo. Lasten kotona vieraileminen konkretisoi minulle
tutkijana sita elaméntilannetta, jossa haastateltavani parhaillaan olivat ja néin pystyin
my6s tarttumaan haastattelutilanteissa paremmin lasten tarjoamiin aiheisiin.
Haastattelukayntini muodostuivat hieman erilaisiksi riippuen siitd, oliko vanhemmilla
aikaa ja olivatko he kiinnostuneita tutkimuksesta, jonka vuoksi olin heilla vierailemassa.
Padasiallisesti suhtautuminen oli ystavéllistd. Muutamissa kodeissa minut istutettiin

vieraanvaraisesti kahvipdytaan ja keskustelu oli hyvin tuttavallista.

Useimmilla haastattelukaynneilld yhteinen juttelutuokio tai kahvittelu perheen kanssa
antoi lapsille mahdollisuuden orientoitua tilanteeseen ja tutustua minuun, jolloin
mahdollinen jannittdminen vaheni. Haastatelluista lapsista kolme oli minulle
entuudestaan tuttuja, silla naméa lapset olivat osallistuneet kuluneena syksyna
ohjaamaani draaman tyOpajaan. Havaitsin tuttuuden eduksi ja yhteisten kokemusten
avulla oli helppo ké&ynnistdd keskustelu. Kaikkien haastateltavien kanssa pyrin

juttelemaan ensin muista arkieldman asioista. Perheen koti tarjosi aiheita keskusteluun
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ja osa lapsista esitteli mieluusti omia tavaroitaan tai huonettaan. Melkein jokaisessa
perheessé oli myds lemmikkieldimia ja niistéd juttelu osoittautui antoisaksi tavaksi luoda
keskusteluyhteys lapseen. Turvallisen aloituksen tarkeyden ymmarsin viimeistaan
silloin, kun minulle ennestddn tuntematon lapsi jatettiin kanssani kahden heti
saavuttuani perheen kotiin. Koin taméan tilanteen epamiellyttavéksi lapselle ja sitd

kautta myads itselleni.

Haastattelun aluksi kertasin vield lapsille kuka olin, mit4 olin tekemé&ssd ja miksi
halusin haastatella juuri kyseistd lasta. Osalla lapsista oli kyselyyn liittdmani
saatekirjeen pohjalta selkeé kasitys vierailuni syystd, kun taas toisissa perheissé asiasta
ei ollut paljoa keskusteltu. Kerroin lapsille, etten ollut itse koskaan asunut maalla,
minkd vuoksi halusin kysya siitd nyt heilt4d. Jokainen lapsihan oli tdmén alan paras
asiantuntija. Annoin haastateltavilleni myds muutamia ohjeita haastatteluun liittyen: Jos
lapsi ei ymmartanyt jotakin kysymystd, pyysin héntd kertomaan sen, jotta saatoin
selittdd paremmin, mita tarkoitin. Sanoin myads, ettd on hyvaksyttavaa sanoa, ettei tieda
jotakin asiaa tai ettei siitd ole mielipidettd. Eivathdn kaikki lapset ole vélttdmatta
kokeneet samoja kokemuksia tai tulleet ajatelleeksi asioita, jotka toisille ovat hyvinkin
tuttuja. Korostin sité, ettd lapset voisivat kertoa vapaasti omista kokemuksistaan sen

mukaan, miltd heista itsestaan tuntuu. Kysymyksiin ei ollut oikeita tai vaaria vastauksia.

Kerroin my0s haastattelun nauhoittamisesta ja siitd, miten tulisin my&hemmin
Kirjoittamaan  kdymamme  Kkeskustelun  nauhurilta  tekstiksi  tietokoneelle.
Haastattelutilanteen nauhoittaminen antaa tutkijalle mahdollisuuden tarkkailla lapsen
ilmeitd ja eleitd sek& mahdollistaa katsekontaktin séilymisen haastateltavan kanssa
(Kirmanen 1999: 207). Borgin ja Gallin (1989) mukaan nauhurin kaytté haastattelun
tallentamisessa lis&é tutkimuksen luotettavuutta, koska haastattelu tallennetaan tallgin
kokonaisuudessaan. Muistiinpanoja késin Kirjoittaessaan haastattelija saattaa tehda
tiedostamatonta tiedon valikointia, mik& vaaristdd aineistoa. Kuitenkin joillakin
tutkittavilla voi olla vaikeuksia ilmaista itseddn vapaasti, jos he tietavat puhettaan
nauhoitettavan. (Borg & Gall 1989: 455-456.) Lapset eivat kuitenkaan ndytténeet

valittavan siitd, ettd nauhuria kéaytettiin haastattelun tallentamiseen.
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6.4.4 Haastattelijan ja lapsen suhde

Koin tarkeéksi sen, ettd haastattelutilanteessa keskityin kokonaan lapseen ja elin hénen
kertomansa mukana. Papereihinsa tuijottava haastattelija kannustaa tuskin aikuistakaan
kertomaan asioistaan. Mielestani lasten haastattelijan ei tule orjallisesti noudattaa
yleisesti suositeltua neutraalia tutkijan roolia (vrt. Hirsjarvi & Hurme 2000: 96-97,
131). Useimmat lapset tarvitsevat varmasti tutkijan kannustavaa palautetta, silla
puhuminen Kivikasvoiselle tutkijalle, joka ei reagoi kuulemaansa, saattaa olla
epamiellyttavad. Haastattelun tulee olla lapselle mydnteinen kokemus, jolloin lapsi saa
olla aikuisen valittoman huomion kohteena. Paras palaute, jonka haastatteluja
tehdesséni lapselta sain, oli erdén tyton kommentti siitd, miten oli helpottavaa, kun sai

jutella néist4 asioista jonkun kanssa.

Vaikka pyrinkin tasaveroiseen vuorovaikutussuhteeseen lapsen kanssa, on aikuisen ja
lapsen valisessé haastattelutilanteessa kyseessa aina auktoriteettisuhde. Lapset eivat voi
yhtékkid suhtautua taysin toisin tilanteeseen, jossa he ovat tottuneet tietynlaisiin arjen
toimintatapoihin (Raittila 2003: 138). Haastattelu on aina tutkijan aloitteesta tapahtuva
vuorovaikutustilanne, jossa tilanteen ja tehtavén luonteen madarittelee aikuinen (Eskola
& Vastaméki 2001: 30, Hirsjarvi & Hurme 2000: 128). Pyrin laskemaan omaa
statustani  k&&ntamalla huomiota mahdollisimman paljon lapseen ja hénen
asiantuntijuuteensa sekd valitsemalla haastattelutilanteessa paikan lapsen tasolta tai
hantd alempaa. Mahdollisuuksien mukaan etenimme tilanteissa lapsen ehdoilla, silla
olinhan tutkijana vieraalla maalla tutkittavieni valtakunnassa. Vaikka tekemaéni
haastattelut sujuivat useimmiten hyvin vapaamuotoisesti ja leppoisassa ilmapiirissa,
tulee lapsen minulle mieltdm& aikuisen auktoriteettiasema esille esimerkiksi

seuraavassa kahdeksanvuotiaan tyton kanssa kéydyssa keskustelukatkelmassa:

P: Osaatko sanoa, montako kaveria sulla on?
E: Hmm. Saanko ma laskee?

P: Saat laskee.

E: (Tauko.) Mulla on yhdeksan kaveria.

Lapset ovat tottuneet siihen, ettd aikuinen tekee kysymyksid, joihin heidan pitdé osata
vastata. Edellisestd esimerkista valittyy tietynlainen koulumaisuus, jolloin aikuinen

séatelee lapsen toimintaa. Toinen esimerkki haastattelutilanteesta seitsemanvuotiaan
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pojan kanssa kuvaa sitd, miten lapsi yrittdd ymmartad, mita aikuinen kysymyksellaan
hakee. Tilanne ei ndytd ensin etenevan, mutta saadessaan riittdvasti miettimisaikaa,
lapsella on mielipide asiaan. Kyseinen katkelma saa my®s pohtimaan tuotetun tiedon
arvoa: Onko lapsi vastannut vain haastattelijan mieliksi? Joissakin tilanteissa lapselle
annetusta ajasta saattaa olla hyotyd, jotta han ehtii muodostaa késityksensa ja saa

koottua ajatuksiaan.

P: No onks sun mielesta elaminen erilaista maalla kuin kaupungissa?

J: No..On.

P: Milla tavalla?

J: No sillé tavalla, ettd... ettd td&lla. Miten sen nyt sanoiskaan. Ku voi... Mun on vahan vaikee
sanoo ku ku..ku méaa aijoin sanoo sen toisen jutun siittd kaupungista, ettd misté ne erottaa, niin se on
vahan vaikee sanoo, ku mé en osaa ihan sanoo, ettd mité siihen pités vastata.

P: Ei tdssa oo mitéén oikeita tai vaaria vastauksia, et sdé voit sanoo ihan mité séé..

J: Aha. Kun méé en ihan keksi, mitd maé voisin sanoo siihen.

P: Ahaa. No sitte ei tarvi sanoo mitdédn. Mut ma kysyin sen jalkeen, et onks sun mielesta elaminen
erilaista taalla?

J: On!

P: Osaaksa selittaa, et niinku milla tavalla?

J: Joo. T&all& on se erilaista.. eldminen, kun.. Mitkas siind onkaan (huokaus). Mités taélla vois olla
erilaista?

P: No ei 0o vékisin, tarvi keksii, jos ei sulla tuu mieleen. Voit sanoo sit ihan, ettet s tieda tai..

J: Mikas se nyt taas olikaan.. Se on erilaista, kun toi.. Se on erilaista eldminen, kun kaupungissa ei
haise ne kaikki, mitk& ne nyt olikaan, ne porsaat tuolla tallissa. Kun ne autoon asti.. Ne lemut.

6.5 Aineiston kuvaus ja jarjestaminen analyysia varten

Vanhemmille suunnattujen kyselylomakkeiden tarkoitus oli kerata taustatiedot lapsista.
N&ma tiedot rakensivat lasten elamantilanteesta kokonaiskuvaa ja niiden avulla saatoin
myos tarkastella myohempid haastatteluaineistoja. Kyselylomakkeiden tietoja on
nakyvimmin tuotu esiin alaluvussa 6.7, jossa on niiden pohjalta laadittu lasten
taustakuvaukset analyysiosan perustaksi. Lasten haastattelut ovat kuitenkin tdmén

tutkimuksen pééasiallinen aineisto ja mielenkiinnon kohde.

Haastatteluaineistoa kertyi yhteensa lahes viisi tuntia. Haastattelut kestivat yleensd 20
minuutista 45 minuuttiin. Tastd poiketen yksi haastattelu kesti vain 13 minuuttia.
Hairiotekijoita haastattelujen aikana ilmaantui &&rimmaéisen vahén ja vanhemmat olivat

jarjesténeet niin, ettd minulla oli mahdollisuus tehdd haastattelu lapsen kanssa kahden.
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Yhden kerran haastattelu jai kesken, silla lapsi joutui lahtemaén harrastukseensa, mutta
jouduin joka tapauksessa tekemaddn haastattelun uudestaan toisena paivand, silla
haastattelu ei ollut tallentunut nauhurille. Haastattelun uusiminen ei lasta tuntunut
hairitsevéan ja han suostui mielellddn uuteen haastattelutuokioon, jossa puhuimme lapi
kutakuinkin samat asiat, joista olimme keskustelleet ensimmaiselldkin kerralla.
Haastatellut lapset saivat haastattelun paétteeksi  karkkipussin  palkinnoksi

osallistumisestaan ja vaivannagstaan.

Tytot olivat poikiin verrattuna selvasti avoimempia seké tutustuttaessa ettd haastattelua
tehdessé. Erityisesti vanhemmat pojat olivat varautuneempia ja halusivat sailyttada
yksityisyytensa suhteessa ulkopuoliseen vierailijaan. Ndma pojat jakoivat elamaansa
minulle tehtivédorientoituneesti vain sen ajan kun haastattelin heitd. Pohdin, onko
saman sukupuolen kesken helpompaa 10ytéa yhteinen kieli ja keskindinen luottamus.
Myo6s kodeissa vallitsevat erilaiset keskustelukulttuurit vaikuttavat lasten tapaan
ilmaista itsedan. Kaikki lapset eivét ole tottuneet puhumaan aikuiselle itsestddn oma-
aloitteisesti tai edes kysyttdessak&an. Vuorovaikutustaidot eivat siis olleet suoraan
verrannollisia lasten ikdan, vaan suuri merkitys oli lasten saamilla kokemuksilla ja
persoonallisuudella.  Haastatelluista ~ yksi  lapsi ~ silmin  ndhden  jannitti
haastattelutilannetta ja toiseen lapseen en saanut luotua tuotteliasta keskusteluyhteytta.

Muiden haastattelujen voidaan sanoa sujuneen kuitenkin normaalisti.

Haastatteluun tutkimusmetodina liittyy myos luotettavuuskysymyksia.
Haastatteluaineisto on kontekstisidonnainen ja seurausta kahden ihmisen yhteis-
toiminnasta (Hirsjarvi & Hurme 2000: 186, 189). Thomas (2001) huomauttaa, ettd
lapset saattavat haastateltaessa tarjota suotuisia vastauksia tai ovat haluttomia
vastaamaan avoimesti, koska eivat ole sukupolviasemansa vuoksi tottuneet
tasavertaiseen keskusteluun aikuisen kanssa. (Thomas 2001: 106.) Huomasin
kouluikaisten lasten olevan mielipiteistaan kuitenkin yllattdvan varmoja. Saatoin esittda
lapsille jonkin véittdman ja kysya heiltd, olivatko he kokeneet asian samalla tavoin.

Rohkeasti lapset ilmaisivat myds omat poikkeavat ajatuksensa ja kokemuksensa.

Lasten haastatteleminen vaikutti sit4 haasteellisemmalta, mit4d nuoremmasta lapsesta oli

kyse. Nuorimpien haastateltavien oli vaikeampaa muistaa tapahtumia, joista oli kulunut
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jo jonkin verran aikaa. He myds kokivat vaativammaksi asioiden vertailun, koska he
eivat mahdollisesti olleet pohtineet asioita ilmidtasolla. Nuoremmille lapsille muutto oli
ollut ik&an kuin itsestadanselvyys, jolloin he eivat olleet muuttoa erityisemmin pohtineet,
elleivdt he kokeneet sitd erityisen hankalana. L&hes kaikki lapset pystyivat
keskittymaan hyvin koko haastattelun ajan. Muutamat lapsista piirsivat tehdessamme
haastattelua. Tarjosin tata mahdollisuutta, jotta se rauhoittaisi haastateltavia ja auttaisi
heitd keskittymaan. Yksi lapsista uppoutui piirtdmiseensa niin koko olemuksellaan, etté
pyysin hanté haastattelun puolivélissé laittamaan piirustuksensa hetkeksi syrjaan, mika
helpotti haastattelun tekoa hieman.

Lasten haastatteluihin sisaltyi myds lasten spontaanisti kertomia tarinoita ja kuvauksia
leikeista tai muista kokemuksista, jotka eivat varsinaisesti liittyneet haastattelun
teemaan. Na&in tarkednd kuunnella myGs néitd lapsille itselleen térkeitd asioita.
Mielesténi tdma oli edes jossain méarin kohtuullinen vastapalvelus sille, ettd lapset
antoivat minulle luvan haastatella itsedan. Nain sen luottamuksen osoituksena, jos lapsi
halusi jakaa jonkin hanelle térke&n asian l&hes tuntemattoman tutkijan kanssa.
Mielestani my0s poikkeamisen salliminen tutkijan ennalta méardamisté teemoista tukee

haastattelutilanteen vastavuoroisuutta ja haastateltavan toimijuutta.

Saatu haastatteluaineisto litteroitiin  &&ninauhalta tekstiksi. Litteroin haastattelut
mahdollisimman sanatarkasti. Jatin pois ainoastaan omat mahdolliset hymahdykseni,
jotka olivat péallekkaisia haastateltavan puheenvuoron kanssa. Myds ne haastattelun
kohdat, joissa lapsi kertoo haastattelun teemaan liittymattoméastd asiasta
yksityiskohtaisemmin, olen jattanyt kirjaamatta merkitsemalld keskustelun aiheen
sulkuihin. Haastatteluista on kirjattu ylos pelkéstddn sanallinen kommunikaatio.

Haastatteluaineisto oli tekstiksi litteroituna pituudeltaan 73 sivua.

Tutkimusraporttia varten olen antanut lapsille peitenimet seka lasten itsensa ettd heidén
perheidenséd anonymiteetin turvaamiseksi. Olen my6s muuttanut joitakin lasten
puheissa esiintyvia tunnistettavuuteen liittyvia tekijoitd, jotta anonymiteetti séilyisi.
Nadma muutokset ovat kuitenkin pienid, eivatkd ole muuttaneet asiasisaltod. Lasten

puheissa esiintyvat paikat ja ihmisten nimet on korvattu hakasulkeissa [ ] olevilla
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yleisnimilla tai nimet on muutettu. Tavallisissa sulkeissa ( ) on omia tarkennuksiani

tekstin ymmarrettavyyden lisddmiseksi.

6.6 Aineiston analyysi

Laadullisessa tutkimuksessa kaytetadn usein induktiivista, aineistolghtoista analyysia,
jolloin tutkijan pyrkimyksend on paljastaa aineistosta odottamattomia seikkoja.
Induktiivisen analyysin edellytyksend on aineiston monitahoinen ja yksityiskohtainen
tarkastelu. (Hirsjarvi ym. 2003: 155.) AineistolahtOinen analyysitapa sopi t&hén
tutkimukseen, koska tutkimuksen taustalla ei ollut valmista teoriaa tai aikaisempaa
tutkimusta lasten maallemuutosta. Aineistolahtdisen analyysin avulla myds lasten
kokemukset ja heidan tapansa jasentda ilmittad paasivat paremmin esille. Tutustuin
tutkimusaineistooni lukemalla sen ensin riittdvan monta kertaa huolellisesti 1api.
Samalla saatoin tehd& sivujen reunoihin joitakin alustavia huomioita haastattelujen
sisallostd. Taman jalkeen tydstin aineistoa teemoittelemalla sen kahdella eri tavalla,

jotta saisin siitd mahdollisimman monipuolisen kuvan.

Usein teemahaastatteluaineiston teemat tarjoavat mielekk&én tavan jasentdé aineistoa.
Teemahaastattelurungon teemakokonaisuudet ohjasivat tdman tutkimuksen kohdalla
ensimmadisen teemoittelun suorittamista. Jaoin aineiston neljdédn suurempaan teemaan:
muutto, lasten arki maalla, kaupunki elinympdristond ja maaseutu elinymparistona.
N&ma suuremmat teemakokonaisuudet jaoin alateemoihin, joita koskevat tekstikohdat
etsin aineistosta. Ensimmaisessd vaiheessa liitin kaikkien lasten Kkyseisida teemoja

koskevat lainaukset perakkain kunkin alateeman alle.

Teemoittelin haastatteluaineiston vield toiseen kertaan koetellakseni ensimmadisen
teemoitteluni  kattavuutta. Toisen vaiheen teemoittelun otsikoiksi valitsin
elinolosuhteiden muutokset, muuton ja muutoksen kokeminen, sosiaaliset verkostot,
koulu ja vapaa-aika sek& erilaiset elinymparistot. Tdma jaotus oli induktiivisempi
l&hestymistapa aineistoon ja pyrin ottamaan siind huomioon niitd teemoja ja

nakokulmia, misté késin lapset olivat jasentdneet maalle muuttoaan ja nykyista arkeaan.
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Esimerkiksi sosiaaliset verkostot olivat hyvin merkittdvassa osassa maaréllisesti ja
laadullisesti aineistossani, joten paatin tarkastella niita yhtend aineiston tarkeéna osana.
Téassa vaiheessa tiivistin haastattelun teemaa koskevan siséllon omin sanoin

analyysitaulukkoon, johon olin luonut jokaiselle alateemalle lapsikohtaisen solun.

Analyysin tehtdvdnd on tiivistdd, jarjestdd ja jasentdd aineistoa, jotta sen
informaatioarvo kasvaisi (Eskola 2001: 146). Luin muodostamiani teemataulukoita lapi
ja alleviivasin kiinnostavat ja merkittavilta vaikuttavat kohdat, joista kirjoitin ylos
alustavia tulkintojani. Joissakin kohdin laskin lasten puheissa esiintyneitd asioita ja olen
nostanut haastatteluaineistosta teemoja tarkasteltavaksi sen perusteella, ettd useat
lapsista puhuivat samasta asiasta. Maard ei ole kuitenkaan ollut ainut Kriteeri
analyysissd, silla olen tarkastellut myos sellaisia asioita, jotka nousivat vain yhden tai
muutaman lapsen puheessa heille merkityksellisiksi asioiksi. Edellisten aineiston
analyysitapojen lisédksi olen kayttdnyt analyysissa myds tyypittelyd ja tiivistettyja
kertomuksia, joiden avulla yksilét ja heidan kokemuksensa péaasivat paremmin esiin.
Lahestyin teemoja toisinaan haastattelemieni lasten kautta ja vélilla péinvastoin
teemal&htoisesti riippuen siitd, kumpi tapa mielestani havainnollisti paremmin lasten

kokemuksia.

6.7 Lasten taustakuvaukset

Vanhempien tayttdmien kyselylomakkeiden ja lasten haastatteluissa antamien tietojen
perusteella olen koonnut lapsista perhekohtaiset kuvaukset heidan maallemuuttonsa
taustoista ja nykytilanteesta. Lasten vanhemmat ovat Kkaikki tyytyvaisid
muuttopaatdkseen. Kaikki perheet Inkan perhettd lukuun ottamatta ovat ajatelleet jaada

pysyvasti asumaan maalle.

Eveliina (7v) ja Emma (8v)

Eveliina ja Emma ovat muuttaneet maalle vuosi ja kaksi kuukautta sitten kaupungista.
Heidan perheeseensd kuuluu is& ja &iti sek& kaksi koiraa. Perhe asui kaupungissa
omakotitalossa ja nyt he ovat rakentamassa uutta omakotitaloa, johon he ovat jo
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siirtyneet asumaan. Perheen vanhemmat mainitsevat muuton motiiviksi asumisen
valjyyden, oman rauhan sekd haaveen hankkia tulevaisuudessa lisaa eldaimid. Tytot
kulkevat kyldkouluun taksilla. Vanhemmat kéyvéat toissd vanhassa kotikaupungissa.
Kysyessani vanhemmilta kokevatko he itsensd maallemuuttajiksi, he vastaavat: ”Emme
koe, vaikea kasite. Loydettiin vaan pitkén etsinnan tuloksena ihana maapaikka. Haettiin

kylla tietylta alueelta ihanien maisemien vuoksi seké puhdas vesisto oli tarkea.”

Juuso (7v)

Juuso on asunut vanhempiensa ja pikkusiskonsa kanssa maalla kolme kuukautta.
Ensimmadinen talvi maaseudulla on perheelld vasta edessa. Perhe jakaa tilapdisesti
vanhan omakotitalon asuintilat toisen perheen kanssa, silld oman talon rakentaminen on
vasta aloitettu. Muuton syynd oli se, ettd vanhemmat halusivat lapsensa pieneen
kyldkouluun. Heid&dn mielestdd&n maaseutu on lapsille turvallisempi kasvuympaéristo.
My6s maaseudun rauha ja runsas tila ovat vaikuttaneet muuttopaatokseen. Juuso kulkee
laheiseen kylakouluun kévellen. Vanhemmat ké&yvat samoissa toissa vanhassa
kotikaupungissa.  Perheen  vanhemmat  kuvaavat  sopeutumistaan  maalle
seuraavasti: Asuimme aiemmin kaupungissa, jossa oppi kaupunkilaisten tavoille.

Maalla on omat tapansa, joihin pitaa opetella.”

Henna (9v)

Hennan perhe asui aikaisemmin kaupungissa kerrostalossa, nyt perhe on asunut maalla
vuoden. Henna asuu aitinsé, pikkusiskonsa ja isdpuolensa kanssa omakotitalossa jarven
rannalla. He ovat vahan aikaa sitten hankkineet koiran. Hennan perhe muutti maalle
luonnon, runsaan tilan sekd oman tontin ja talon vuoksi. Henna kulkee kouluun bussilla.
Vanhemmat kéyvét toissd lahikaupungissa. "Koetteko itsenne maallemuuttajiksi?”” Ei

koeta, olemme etuoikeutettuja!”

Lauri (8v) ja Lotta (9v)

Laurin ja Lotan perheen maallemuutosta on kulunut aikaa reilut kaksi vuotta. Heidan
perheeseensd kuuluu vanhempien lisdksi kaksi nuorempaa siskoa ja koira. Perhe muultti
tiheddn rakennetusta kuntakeskuksesta maaseudulle, jotta lapset péésisivat pieneen
kyldkouluun. Perhe halusi myos tilavan tontin ja luontoa ympérilleen. Lauri ja Lotta

kavelevat kouluun, silla sinne on matkaa vain kivenheiton verran. Perheen &iti on nyt
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kotona ditiysloman takia, isd kay toissa samassa tyOpaikassa kuin ennenkin. Perheen
vanhemmat kokevat itsensd maallemuuttajiksi, koska asuinolosuhteet ovat muuton

myota vaihtuneet huomattavasti.

Inka (11v)

Inka muutti vanhempiensa ja pikkuveljensa kanssa kaupungin kerrostalosta maalle jo
reilut viisi vuotta sitten, kun perhe 16ysi sieltd sopivan talon. Perheeseen kuuluu myds
koira. Inka kulkee kouluun bussilla ja vanhemmat kayvat tdissé lahikaupungeissa.
Vanhemmat eivdt koe olevansa maallemuuttajia, koska ennen asuttiin
maalaiskaupungissa, eivatka he koe muutoksen olleen siten niin suuren. Inkan perhe
asuu maalla nykyisten suunnitelmien mukaan vain valiaikaisesti toisin kuin muut

tutkimukseen osallistuneet perheet.

Miika (10v) ja Maisa (12v)

Miikan ja Maisan perhe muutti puoli vuotta sitten maalle laheisesta pikkukaupungista
sopivan talon ja pihapiirin 10ydyttyd. Miikalla ja Maisalla on useita nuorempia
sisaruksia. Kaupungissa asuttiin omakotitalossa, nyt asuttavana on vanha omakaotitalo,
jota vield remontoidaan. Lapset kulkevat kouluun bussilla. Perheen aiti on Kkotiéitina,
isd kdy toissa vanhassa tydpaikassaan. Miikan ja Maisan perhe on paluumuuttajia. He
ovat asuneet ennenkin maalla silloin, kun Miika ja Maisa olivat pienié. Perhe ei koe
itseddn varsinaisesti maallemuuttajiksi, silla heiddn mielestddn elamanmuutos ei ole

ollut suuri.

Ville (11v)

Ville muutti muualta Suomesta keskisuomalaiselle maaseudulle vuosi sitten. Perheen
muuton syyna oli ero, jonka seurauksena &iti muutti Keski-Suomeen. Ville asuu nyt
aitinsa ja siskonsa kanssa aidin uuden miehen luona. Villen perhe asui kaupungissa
kerrostalossa, nyt uusperhe asuu omakotitalossa ja heill4d on useita lemmikkeja. Ville
menee kouluun bussilla. Aidin tyopaikka on muuton my6ta vaihtunut ja han kay toissa
reilun 30 Kkilometrin paasséd nykyisestd asuinpaikasta. Perheen diti kertoo olevansa
erittdin tyytyvdinen muuttopédatokseen. Perhe kokee itsensa maallemuuttajiksi, koska

edelliset 12 vuotta asuttiin kaupungissa.
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Aleksi (12v)

Aleksin muutosta on kulunut aikaa kaksi vuotta ja nelja kuukautta. Aleksin perheeseen
kuuluvat vanhemmat ja kaksi isosiskoa. Perheesséd on kolme koiraa. Aikaisemmin perhe
asui pikkukaupungissa omakotitalossa, nyt asuttavana on vanha maalaistalo. Muuton
syitd olivat muun muassa luonto ja rauha sekd oma ranta. Aleksi kulkee kouluun
naapurin kyydissd, joskus myos taksilla. 1s& kulkee tdissa 75 kilometrin padssa, aiti on

talla hetkelld kotiaitind. Perhe ei juuri koe itseddn maallemuuttajiksi.
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7 MUUTTO JA ARJEN MUOTOUTUMINEN MAASEUDULLA

7.1 Muutto ja muuttohalukkuus

Muutosta oli lasten muistaman mukaan puhuttu melkein joka perheessd. Suurin osa
muuttoon liittyvasta keskustelusta kdydaan yleensda vanhempien kesken, ja vanhemmat
my0Os tekevat muuttopdatoksen. Vaikka useimmilla lapsilla oli ké&sitys siitd, miksi
vanhemmat halusivat muuttaa pois kaupungista maalle, on joukossa niitakin, jotka eivat

ainakaan jalkeenpdin muista muuton syyta.

”No oliks se sen takii, ku taél on rauhallisempaa ja sit saa eldimet, koirat ja semmaoset, olla
vapaana ulkona. T&al ois paljo kivempi asua.” (Aleksi)

’T&alla on se koulu niin lahelld.” (Lotta)

”Kun maa en oikein tiedd, mitd isk& ja &iti puhu siitd. Kun ma en ollut sillon paikalla. Tai
ehka aiti puhu siitd vahan minun ja Eveliinan tietdméks.” (Emma)

Kuitenkin haastatelluista Henna ja Ville kertovat, ettd heidan halukkuuttaan muuttoon
kysyttiin erikseen. Juuso sanoo muistavansa, ettei muutosta juuri puhuttu, mutta han
tiesi siitd, koska perhe kévi maalla katsomassa uutta asuinseutua. Lotalle oli kerrottu
tarkemmin muuttojarjestelyista ja han iloitsi etukdteen omasta huoneestaan uudessa

kodissa.

”-- diti sano ainakin, ettd me tota niin asutaan véhan aikaa mummin luona.. -- diti puhu
my0s ettd mé&a saan oman huoneen sitten, kun me muutetaan. Se oli ihan kivaa..” (Lotta)

Osa lapsista muisti hyvinkin tarkasti niitd ajatuksia ja tunteita, joita ajatus muutosta
herétti. Olen jakanut lapset muuttohalukkuuden mukaan kolmeen ryhmaéan: innokkaat
muuttajat, epardivat muuttajat ja muuttoon kielteisesti suhtautuvat. Luokittelun olen
tehnyt sen perusteella, miten lapset haastattelussa kuvasivat ensireaktioitaan ja

suhtautumistaan edessa olevaan muuttoon.
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Néista ryhmistéd innokkaisiin muuttajiin lukeutui kuusi lasta: Juuso, Henna, Inka, Miika,
Lauri ja Ville. He kertoivat olleensa halukkaita muuttoon ja suhtautuivat asuinpaikan
vaihdokseen myonteisesti 1ytaen siitd hyvia puolia. Kysymykseen ’Mita ajattelit siita,

ettd te olitte muuttamassa?’” ndmaé lapset vastasivat muun muassa seuraavilla tavoilla:

”No.. no.. (olin) ilonen. Kun t&él oli niin pieni koulu ja luonto on l&helld.” (Henna)

”Olihan se kauheen jannittavdd, mut me oltiin muutettu ennen sitd noin kolme kertaa tai
kaks kertaa. -- Ei méa ja [pikkuveli] sillon vield tajuttu, ettd... Ei me osattu sillon vield
puhua siitd, niin.. Sitte me vaan oltiin ilosia kun me meinattiin muuttaa.” (Inka)

”No maa ajattelin, ettd oli se ihan mukavaa, kun mé tunsin t&alta joitakin, mun kavereita
asu taalla. Oli se ihan mukavaa.. Ja sit maa tiesin, ettd taalla on jaékiekkokaukalo vieressé
niin..” (Miika)

Muuttoon epardivasti suhtautuvilla lapsilla oli ristiriitaisia ajatuksia muuttoon liittyen.
Tavallisesti namé ristiriidat liittyivat vanhoihin kavereihin kaupungissa. Epargivia

lapsia haastateltujen joukossa oli kolme: Eveliina, Lotta ja Aleksi.

”Paitsi mun tuli ik&vid... ikdva kavereita.” (Eveliina)

”No.. ensin se tuntu.. M4 en tykanny siitd, kun siella [edellisessa asuinpaikassa] oli, kun me
asuttiin omakotitalossa, niin oli semmonen yks mun hyva kaveri, jonka kaa me aina
leikittiin. -- Tai m& en halunnu eka l&hted sieltd.” (Lotta)

”Maa ajattelin sillai, ettd me muutetaan jonneki ja kaikki kaverit jaa tdnne [kaupunkiin] ja
sit kuitenkin vahan niinku pelotti taall4 koulu, et apua, et onks t&alla yhtdén kaveria, et
saako...” (Aleksi)

Epardivat ovat kuitenkin periaatteessa suhtautuneet muuttoon myonteisesti ja halu
muuttaa on voittanut lopulta epavarmuuden. Sen sijaan muuttoon alun perin kielteisesti

suhtautuneilla Emmalla ja Maisalla on ollut muuttoa kohtaan voimakasta vastarintaa:

”-- kun ma en tiennyt milta taall& tuntuu, niin m& en olis halunnu (muuttaa). Mé& jankutin
aina, kun me mentiin tdnne. Mut sitte kun meille tuli lopullinen muutto, sillon méa vasta
jankutinkin.” (Emma)

”-- Mutta sitte ne (vanhemmat) sano, ettd me ehk& muutetaan sinne. Sit maa itkin aika
paljon ja sitten koulussakin méaa kerroin siitd ennen kuin se oli edes varma. Kun maa olin
ihan varma, ettd me muutetaan tanne, vaikka se ei ollut yhtaan niinku varma asia. -- Oli se
tietenkin vahan ik&vad, kun kaikki vanhat kaverit jéi sinne ja. Ma oon aina semmonen, etten
mé pysty luopumaan melkein mistdén. Jos mulla on joku vanha lelu, jolla mé en ees leiki,
niin siltikddn ma en pysty luopumaan ikind. Niistd talosta ja kavereista se oli viel&
hankalempaa.” (Maisa)
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Kielteisesti muuttoon suhtautuneita Emmaa ja Maisaa yhdistaa se, ettd he molemmat
ovat tytt6ja ja molemmilla vaikutti myds olleen huomattavan laaja ystavapiiri vanhassa

asuinpaikassa.

Lapsen ik& ja muutosta kulunut aika vaikuttivat siihen, kuinka helppoa lapsen oli
muistaa muuttoon liittyvid ajatuksia ja tapahtumia. Muuttopdivésta lapset puhuivat
melko vahan. Ymmarsin muuton olevan henkisend prosessina fyysistd tapahtumaa
merkittdvdmpi. Muuttoauto ja muuttoon liittyva epéjarjestys olivat jadneet parhaiten
lasten mieleen. Kaikki lapset eivdt olleet itse padsseet mukaan muuttamaan.
Esimerkiksi Maisa ja Miika kertoivat, ettd he olivat muuttopéivana hoidossa. Silti
hek&én eivét jaaneet taysin paitsi muuttotapahtumasta: lapset olivat mukana tavaroiden

purkamisessa heti muuton jalkeen, kun isovanhemmat toivat heidat uuteen kotiin.

”Ku me pantiin sitd siihen asuntovaunuun.. tai mika se nyt oli.. sithen muuttoautoon. Méa
muistan, kun mé olin siind kyydissa. -- Ei mikaén pieni pakettiauto, vaan semmonen oikeen
iso. Niin ja ma muistan kun me... Mité se nyt olikaan. Kun &iti oli pannu keksia ja limsaa
tai mehua poyalle, kun me aina pakattiin niitd. -- Niin, ettei tule n&lk&.” (Juuso)

”No oli siind ku me muutettiin, niin sitte ei ollu mitdan.. Me ei nukuttu yla.. iské, aiti ja
mind nukuttiin lattialla patjoilla tuolla huoneessa ja kaikki oli ihan sotkusta, ei ollu viel&
mitddn laitettu niin. Ja sitte ku ldhettiin, niin aamulla piti her&td aikaisin ja ruveta
pakkaamaan tavaroita. Kiire paivéa oli.” (Aleksi)

”Noo.. méé olin sillon mummolassa. Me oltiin kaks pdivdd mummolassa ja isi silla aikaa
kaikkien meijan tuttujen kanssa muutti ne tavarat. Ja sitten me tultiin mummun ja papan
kyydissa tanne. Niin me véha heti ekaks ruvettiin vaan auttamaan purkamisessa tavaroita ja
kaikkee semmosta.” (Maisa)

Lahes kaikkien lasten uudet kodit olivat entiseen verrattuina tilavia, pihat suuria ja
ympdristd luonnonmukainen eli muuton myo6td elinolosuhteet olivat muuttuneet
paremmiksi. Osa haastatelluista lapsista eli kuitenkin remontin tai rakentamisen
keskelld, ja he odottivat hieman kérsiméattomina, ettd oma koti pian valmistuisi. Pihan
kunnostaminen oli myés muutamilla perheilld vield kesken. Kuitenkin nekin lapset,
jotka joutuivat vield odottamaan kodin valmistumista, uskoivat, ettd uudesta kodista
tulee lopulta paras koti tdhan mennessa.

Muuton jélkeen alkaa tutustuminen uuteen elinympéristoon. Usein lapset ldytavat

naapurustosta ensimmaiset kaverinsa, mikali muita lapsia asuu l&histoll&.
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”Heti ku me tuotiin tdnne tavaroita, niin méaa sain (kavereita) tosta keltasesta talosta.. Se on
iso tyttd, jonka nimi on Viivi. Nii se on mun tasta laheltd, ihan tastd meidan lahelta. -- Niin
se on mun ainut lahikaveri.” (Eveliina)

”’No ihan ekana ma tutustuin noihin Virtasiin (naapurit).” (Emma)

”Sain (nopeasti kavereita)..-- (Kehen tutustuit ensimmaisena?) Ehka tohon meijan naapuriin,
tohon miké on tossa, yhteen lidaan.” (Lotta)

Muuttoon liittyy kouluikaisilla lapsilla tavallisesti myds uuden koulun aloittaminen.
Useat haastatelluista lapsista muistivat vield sen, millaista oli mennd ensimmaisend
paivand kouluun uudessa asuinpaikassa. Melkein kaikkia uuteen kouluun meno jannitti,

mutta uusien ystavien saaminen koulusta on ollut helppoa:

”Ekaks ma tutustuin niinku ylempiin luokkalaisiin... Ja siihen kolmos-nelosiin, kun mé olin
vield kakkosella.. Ja yhteen kakkoseen. -- No ne tuli siihen niinku heti ensimmadiseks.. --
Sano oman nimensa.” (Henna)

”No, kylla se (kouluun meno) vahan jannitti, mutta ei se silleen hirveesti.. Kylla sinne ihan
mielellaédn meni.” (Miika)

”Kyl maa ekana paivana heti tutustuin kaikkiin tyttdihin. Ja toisena péivana maa tiesin jo
poikien nimet ja.. Nyt m&a niinku oon ihan tuttu kaikkien kanssa. -- Kaikki.. ku mé oon uus,
enk& mad oo ikiné ollu kell&dan, kenenk&an luona, niin kaikki haluais, ettd maa tulisin niille
ettd ne vois ndyttad, minkalaista niill& on.” (Maisa)

”Noo.. muistan maa, méaa olin vaan siing, niin se Jaakko (naapurin poika), kun se tuli tdnne
tutustumaan, niin se sano vaan (koulussa) kaikille, se vei mut sen kavereitten luokse ja sano,
et t&4d on Aleksi ja md oon silleen, et moikka.” (Aleksi)

7.2 Lasten arki maalla

Lasten el&am& on monin tavoin samanlaista asuinymparistosta riippumatta. Niin maalla
kuin kaupungissakin lasten arkea jasentavat tietyt rutiinit. Lasten elam& maaseudulla
poikkeaa kuitenkin kaupunkiarjesta siind, etta erilaisia palveluja ja valmiita virikkeita
on tarjolla vdhemmaén, vélimatkat ovat maaseudulla pidemmat ja leikkikavereita on

kaupunkiympdristoon nahden usein vahemman.

Tarkastelen lasten arkea heiddn sosiaalisten suhteidensa ja erilaisten

toimintaymparistojen kautta. Olen jakanut lasten arjen koulunk&ynnin ja vapaa-ajan
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kesken. Jotkut lapsista kdyvat maaseudulla pienid kyldkouluja, kun taas toiset ovat
suuremmissa Kirkonkylan kouluissa. Koulun koosta riippumatta koulu on lapsille
jokseenkin samanlainen toimintaympaéristd, silla se on sdanndllinen osa lasten arkea.
Tarkastelen koulua sen vuoksi teemal&htoisesti. Sen sijaan lasten vapaa-aika on hyvin
yksilollistd  riippuen  muun muassa heiddn kotiensa sijainnista ja lasten
mahdollisuuksista kulkea kodin ulkopuolella. Yksilollisyyden havainnollistamiseksi

ldhestyn lasten vapaa-aikaa muutamien henkilokohtaisten kuvausten avulla.

7.2.1 Kylakoulussa tunnetaan kaikki

Koulu on maaseudun lapsille merkittdva sosiaalinen kohtaamis- ja tapahtumapaikka.
Pitkienkin matkojen pddssd asuvat lapset péasevat koulussa tapaamaan omia
kavereitaan ja ikatovereitaan. Kouluun kulkeminen ei ole riippuvainen vanhempien
kyyditsemisaktiivisuudesta, kuten useimmat muut lasten toimintamahdollisuudet ja
ystavyyssuhteet, silld kunnan jarjestamad koulukyyti huolehtii kuljetuksista. Kaikki
haastatellut lapset pitavét uusista kouluistaan maaseudulla. Vanhemmille suunnatussa
kyselyssa tuli esille heidén arvostuksensa maalaiskouluja kohtaan ja tdma on saattanut
vaikuttaa osittain myos lasten asenteisiin. Esimerkiksi Lotta tietdd, ettd koulu on
aidinkin mielesta hyvé, koska se on niin pieni. Henna kertoo, ettei kaupungissa pitanyt
siitd, kun koulu oli niin suuri, eika sielld tuntenut kaikkia oppilaita. Pienessa koulussa
lapset tuntevat toisensa. Maisa ja Miika kertovat ystavyyssuhteistaan koulussa

seuraavasti:

”Vanha koulu oli niinku paljo isompi, uuessa koulussa on pienempi niin, uudessa koulussa
niin méa tavallaan tunnen kaikki tai niinku tii&n nimet ja oon méa varmaan niille jo sanonu
joilleki jotain v&hasen, niinku kaikille jotain ihan pikkusen ainaki ja vanhassa koulussa m&
en niinku tuntenu laheskaan kaikkia.” (Maisa)

”Melkein kaikki kolmasluokkalaiset pojat (on mun kavereita) ja mun luokkalaiset pojat. On
jotkut kakkoset ja ykkoset ja sit on viitoselta muutama ja kuutoselta. On siind aika paljon.
Yli 50 kaveria.” (Miika)

Kaupunkikouluille tyypillinen ik&sidonnaisuus ei ole maalaiskouluissa niin voimakasta,
vaan lapset ovat keskenddn tekemisissa yli ikd- ja luokkarajojen. Emma korostaa
koulun yhteisollisyyden lisaksi koulun pihan luonnonldheisyytta. Uudessa koulussa on

helpompi keksia leikkejd, kun pihassa kasvaa puita.
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”On se (mukava koulu), koska siella on metikkda. Ja viimeks, sielld viime koulussa ku méa
olin, niin siella ei ollut metikkda. Niin ni siella ei ollut hirveesti tekemista. [Uusi] koulu on
pienempi ku se [edellinen] koulu.” (Emma)

Emma selostaakin laveasti leikkejaan koulun pihalla. My6s Lauri kertoo siitd, miten
mukavaa on menné koulun vieressa olevaan metsikkoon, jossa voi myds laskea talvella
maked. Kaikilla lapsilla ei ole vertailukohtaa vanhaan kouluun, silld muutamat ovat
aloittaneet koulunkdynnin vasta uudessa asuinpaikassaan. Yleisesti ottaen lapset

vaikuttavat hyvin tyytyvaisiltd maalaiskouluihinsa.

Haastattelemistani lapsista Lauri, Lotta ja Juuso asuvat lahelld kouluaan. He péé&sevat
kulkemaan kouluun itse ja ovat tyytyvaisid lyhyeen koulumatkaansa. Koulukyydit ovat
kuitenkin osa muiden lasten arkea. Koulukyydeistd keskustelimme erityisesti Emman ja
Maisan kanssa. Maisalle koulukyyti on arkipdivan ylellisyytta ja han on iloinen siit,
ettei kouluun tarvitse kdvelld. Emmalle koulukyyti on tarked erityisesti kaverisuhteiden
kannalta: samalla kyydilla kulkee muitakin lapsia ja heidan kanssaan voi jutella

matkalla kaikenlaista.

”Sinne (kouluun) mennéén taksilla. Taksissa on kivaa, koska me puhellaan sielld aina
hirveesti. Mutta joutuu seisoon, kaikki joutuu seisoon tienhaarassa.” (Emma)

Koulutaksin odottaminen ei ole Emmasta mukavaa. Koskaan ei voi tdsmalleen tietaa,
milloin taksi tulee. Emma kertoo joskus myo6hdstyneensd taksista ja toisinaan taas
kyytid joutuu odottamaan. Koulutaksin saapumisaika on riippuvainen ajokeleista.
Pimeind talviaamuina koulukyytid vastaan kaveleminen ei mydsk&an innosta lapsia.

Joitakin se jopa pelottaa.

”No toi yon pimeys joskus pelottaa, kun joskus saattaa olla aamulla.. -- Niin meilld on
joskus taskulamput ihan pimeelld. Niin me joudutaan l&dhdetdédn tonne (koulutaksia
vastaan)..” (Emma)

”Aina aamulla on niin pimeetd, kun pitdd menna sinne kavellen tonne postilaatikolle, kun
toi mun naapurini kuljettaa sit aina kouluun.” (Aleksi)

Emma ja Maisa valottavat myos itse kuljettujen koulumatkojen mukavuutta kertoessaan
koulumatkoistaan kaupungissa. Kavellen kuljettuihin matkoihin liittyy vahvasti lasten
omat seikkailut ja itsemadraamisoikeus. Kun ei ole riippuvainen kyydeista, voi itse

valita reittinsa;
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”Ja sitte sielld (kaupungissa) oli niinku lyhyt koulumatka, etté sinne péasi kéavellen. Paitsi ei
se sindnsa 0o hyva asia, kun ei aina ois jaksanu kavelld, mutta joskus tekee kumminki mieli
vahan kévelld -- Mutta must tuntuu et sillon maa olin kumminki kavereitten kanssa véha
enemman. Tai ainaki koulumatkoissa meilld meni het tunti, kun me aina riehuttiin vaan
koulumatkoilla ja kierrettiin vaikka mita kautta. -- Vaikka siin ois ehka oikeesti, maa oisin
voinu paastd sen vaikka 15 minuutissa. Joskus siind kestiki tunti ja &iti saatto olla joskus
vaha hadissaan, et mitd mulle on k&yny.” (Maisa)

”No aamulla, kun me mentiin kouluun Eeron kaa eri tai samaa matkaa. Niin aina kun me
mentiin samaa matkaa, niin Eero tuli hakeen mut kouluun. Niin kun m& menin sinne, niin
me leikittiin siind matkalla aina. Nii sitten m& menin aina salareittia, vaikka aiti ei antanut.
Eeron kanssa me mentiin..” (Emma)

Maisa onkin jaanyt kaipaamaan mahdollisuutta kulkea kouluun joskus kévellen. Taméa

ei kuitenkaan ole mahdollista pitkdn matkan takia.

"T&alla péaasee linkill sillon ku ei haluais ké&velld, mutta jos haluais niin sitten se on vaha
tyhmaa, kun ei kumminkaan jaksais kavella niin pitkd4d matkaa..-- Et jos joskus haluais
kavelld, jos on tosi hyva ilma vaikka.. tai on just satanu lunta, sillon ma olisin ehka halunnu
kévella. Sitte se on vaha huono, ku ei voi oikein kavelld. Jos ois lyhyempi matka, niin sitte
vois.” (Maisa)

7.2.2 Lasten vapaa-ajan yksilollisyys

Lasten arjen yksilollisyys tulee esille tarkasteltaessa heidén viettdmaansa vapaa-aikaa.
Sen muotoutumiseen vaikuttavat erityisesti lapsen kodin sijainti sekd vanhempien
mahdollistamat kyydit kavereille, harrastuksiin ja kaupunkiin. Maaseudulla lapset ovat

liikkumisensa suhteen pitkalti riippuvaisia aikuisten jarjestamista kyydeista.

Lasten vapaa-aika jakautuu lahiympéristossa ja etdymparistoissé vietetyn ajan kesken.
Lapsen lahiymparistoon kuuluvat ldhinnd koti ja naapurusto eli ne paikat, jotka
sijaitsevat lapsen valittomassa l&heisyydessd ja joihin h&n pé&see kulkemaan itse
pyoralla tai kévellen. Suurin osa tutkimukseen osallistuneiden lasten arjesta kuluu
lahiymparistossa. Etdymparistoja taas ovat sellaiset paikat, jotka sijaitsevat kauempana
ja joihin lapset tarvitsevat kuljettamista. Maalla asuvien lasten etdymparistoja ovat
yleensd esimerkiksi harrastuspaikat, uusien ja vanhojen kavereiden kodit sek& kaupunki,

jossa kdydaan ostoksilla ja viettdmassé vapaa-aikaa.
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Seuraavassa tarkastelen viiden lapsen vapaa-aikaa sosiaalisten suhteiden ja eri
ymparistoissd vietetyn ajan kannalta. Esimerkkitapauksina ovat Miika, Inka, Emma,

Henna ja Aleksi.

Miika

Miikan perhe asuu haja-asutusalueen kylassa. Han kertoo, ettd maalla kaverit asuvat ldhempéna
kuin aikaisemmin kaupungissa. L&himmille kavereille on Miikan arvion mukaan noin
kilometrin matka. Miikalla on useita sisaruksia ja paljon kavereita sekd naapurustossa ettd
koulussa: ”-- Yli 50 kaveria.-- No on se sillein (sopiva maard), kun ei kaikki oo kuitenkaan
silleen niin hyvié kavereita, etta tulee aina.. Ettd saa kylla olla rauhassakin, jos haluaa, mutta
sitte, jos haluaa olla kavereitten kanssa, niin sitte niitd kavereita on.” Lapset viettdvat yhdessé
aikaa enimmékseen ulkona. Miika ja naapuruston pojat kokoontuvat iltaisin l&heiselle
kaukalolle pelaamaan jadkiekkoa. Yhdesséd kavereiden ja sisarusten kanssa pelataan myds
perinteisia pihaleikkejé ja ulkopeleja: "Kun ei ollu vield lumet, niin me oltiin hernepyssysotaa
tuolla kaukalolla kavereitten kanssa. Ja tuikkusta ollaan oltu. -- Ollaan me joskus kaikkia
muitakin.. Jalista pelataan ja ollaan jotain rontt6o ja kirkkista ja.. Mitd millonki.”

Miika harrastaa jaakiekon lisaksi séhlyd, kuoroa ja rumpujen soittoa. Rumpuja hén
soitti jo silloin, kun asuttiin kaupungissa. Miikan harrastukset vaativat vanhempien
kuljettamista. Musiikkiharrastuksen vuoksi ajetaan muutaman kerran viikossa kaupunkiin asti.
Muuta asiaa Miikalla ei kaupunkiin juuri olekaan, paitsi satunnaisesti, kun perhe kay vaikkapa
vaateostoksilla. Miika haluaisi pitdd enemman yhteytta kaupungissa asuviin kavereihinsa, mutta
yhteydenpito on ollut v&haistd. Han on néhnyt vanhoja kavereitaan muuton jélkeen vain kerran.
Vaikka Miikalla on paljon kavereita ja harrastuksia, ei hdn kuitenkaan kaipaa aina vapaa-
aikaansa ohjelmaa. Valilla han viihtyy myds itsekseen kotona ja lukee silloin mielellaan kirjoja.
Miikan mielestd maalla on enemman tekemisté kuin kaupungissa.

Miikan arkeen liittyy paljon kavereita ja harrastuksia ja hdn on monessa mukana. T&han
tutkimukseen haastatelluista lapsista ainoastaan Miika ja hanen siskonsa Maisa olivat
séilyttaneet my0s vanhoja harrastuksiaan kaupungissa. Harrastustarjonta on
maaseudulla yksipuolisempaa ja eniten tarjolla on erilaisia kerhoja, kuten 4H-kerho,
seurakunnan kerhoja sek& liikuntakerhoja. Miikan harrastus, rumpujen soitto, on
vaikeasti korvattavissa maaseudun harrastuksilla, joten hantd kuljetetaan edelleen
soittotunneille kaupunkiin pari kertaa viikossa. Miikan perhe asuu maaseudun
mahdollisuuksiin n&hden ihanteellisessa paikassa, silld ymparistosta 16ytyy paljon
virikkeitd: omaehtoiseen liikuntaan on edellytyksia ja naapurustossa asuu useita lapsia.

Néin ei ole jokaisen maalla asuvan lapsen kohdalla.

Inka

Inka asuu syrjdiselld haja-asutusalueella. Hanella ei mielestaan ole riittavasti leikkikavereita
lahistoll&: ”Me asutaan niin harvalla paikalla, etté siella ei oikeen 0o naapureita, jonka kanssa
voi leikkid tai. -- On mulla yks semmonen naapuri, joka ei 0o kovin kaukana. Se on noin
(miettii), oisko noin 300 metrin paassa.” Koska naapureita on védhan, oli kavereiden saaminen
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muuton jalkeen aluksi vaikeaa: ”Ekaks oli tosi vaikeeta saada kavereita, mutta sitte me mentiin
uimaan, kun siind on ranta tosi lahelld niin.. Mentiin uimaan, niin siind ma sitten tapasin Reetan
ja Riinan..-- Ei mulla 0o.. Ei 00 toisia tytténaapureita siind.” Inka ei ole kuitenkaan yksinéinen,
vaan hén toteaa, ettd kavereita on juuri sopivasti eli vahan jokaisessa hanelle tarkeéssa paikassa:
naapurissa, koulussa, tallilla, vanhassa kotikaupungissa ja sukulaisissa. Inka kay ratsastamassa
kerran viikossa, jolloin vanhemmat kuljettavat hénet tallille. Inkan paras kaveri Sini asuu
kirkonkylélla. Sini ja Inka kdyvat samaa luokkaa kirkonkylan koulussa. Inka péésee Sinin
luokse ainakin kerran viikossa, kun han koulun jalkeen odottaa ystavdnsa luona
koulubussia: ”Yleensa kun meill& on perjantaina odotustunteja, niin m& meen Sinin luokse sitte
aina odotustunniks. -- Me joskus vaan puhutaan ja joskus soitellaan ja mennédén ulos..”

Kotona vapaa-aika kuluu koiran, pikkuveljen tai hantd itseddn nuorempien naapurin
lasten Reetan ja Riinan kanssa leikkien. H&n kertoo myos viettdvansa aikaa vanhempiensa
seurassa. Joskus Inka pyytdd vanhemmiltaan kyytid kaupunkiin: ”Sitte m& joskus pyyéan et
lahetddnkd [kaupunkiin] ja ihan kaupoissa kéyntié ja sellasta tavallista.-- Vaikka Silja, se asuu
[kaupungissa], niin ma yleensé pyydan aidilta, et viittitsa vieda mut [kaupunkiin] Siljan luo. --
Kylla se joskus (vie), mutta jos se on vasyny, eiké niille padse, niin sillon se ei vie.” Inka viel&
jatkaa: "Kylla mé oon joka viikko kdyny kaupungilla.-- Vaikka harrastuksissa tai ihan muuten
vaan kaupungilla kdyny kylla..” Inka siis padsee kdymaan kaupungissa aika usein, eika hén sen
useammin haluaisi kaupungissa k&ydakaan. Aina vanhemmilla ei ole aikaa tai voimia l&hted
kuljettamaan Inkaa kavereiden luokse, mutta silloin Inka viihtyy hyvin myoés vaikka omassa
huoneessaan: ”Kylla musta on kotonakin kiva olla.”

Vaikka Inka asuu melko kaukana kavereistaan ja oman kodin syrjdisyys valilla
harmittaa, ei Inka silti koe olevansa yksindinen. Han péaéasee kulkemaan melko paljon
oman lahiymparistonsa ulkopuolella ja on tyytyvdinen siihen, ettd h&nelld on tarkeissa
paikoissa myos kavereita. Inka nauttii myos siité, ettd voi valilla olla yksin. Hanelle
perheen kanssa vietetty aika on tarkedd ja oman koiran hoito tuo vapaa-aikaan sisaltoa.

Emma

Emman perhe asuu haja-asutusalueella muutamien kilometrien pééssé kylakoululta, jota Emma
ja pikkusisko Eveliina kdyvat. Emma kertoo viettdvansa vapaa-aikaansa mieluiten yksin kotona
tai kavereiden kanssa: ”Taal joutuu aina kdveleen kilsoja tai puol kilsaa. Tossa keltaisessa
talossa on ldhimmat kaverit. -- M&& leikin Viivin kanssa. Ja sitten niilld on.. Viivin kanssa
leikin eniten ja sitten ton Eetun, linan ja Pyryn kanssa mé& leikin harvoin, jos me vaikka
pelataan jalkapalloa, métistd, rontt6o.. Se riippuu, mista pelistd pelataan, ettd tuleeko pojat vai
ei.” Emma paésee kulkemaan lahistolla asuvien kavereiden luokse itse pyoréalla. Enimmakseen
han on kavereidensa kanssa ulkona tai kavereiden kotona, koska oman talon rakentaminen on
vield kesken. Mitd kavereiden kanssa sitten tehdd&n? ”No, leikitddn ja pelataan. Ja joskus
kavereitten kanssa ollaan ulkona tai sitten menndén, minéd ja mun yks kaveri mentds vaikka
toiselle kaverille. -- Se riippuu ihan paivasta, minkalainen s&é on. Jos on lammin, me mennaan
ulos juoksemaan hippasta. Jos on sateinen, niin me ollaan sisélla piilosta. Ulkona voi olla
kirkkistakin.”

Varsinaisia harrastuksia Emmalla ei ole, mutta han harrastaa vuodenaikaan sopivaa
liikuntaa ja paasee joskus kdymaan uimahallissa kaupungissa: ”On mulla (harrastuksina) juoksu
ja... sitte semmonen uinti. Mulla oli viime vuonna kymmeni& harrastuksia, mutta tdna vuonna
ei 00, kun mua rupes kyllastyttddn.” Emmalla on kavereita naapuruston liséksi entisessa
kotikaupungissa ja hé&n pitdéd vanhoihin ystéviinsa tiiviisti yhteytta: ”Siell4 on Aino ja Eero, ma
kdyn niilld yleensd yokylassa.”. Kaupunkiin Emma ldhtee mielellddn myds &didin kanssa
ostoksille: ”Sielld on kylla kiva katsella vaatteita ja leluja ja kaikkea, mitd sielld on tullut.
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Yleensda mé& meen kattoon leluja ja sitten kun lelut alkaa kyllastyttdd, ma meen suoraan
vaateosastolle.” Kaupunkiin meno riippuu kuitenkin vanhempien aikatauluista: ”Se riippuu ihan,
ettd onko &itill4 tai iskallda menoja, et jos ne ei ehi viemaan mua.”

Emma vaikuttaa kaipaavan ympérilleen ihmisia ja tekemistd. Han myds osaa niité
itselleen jarjestdd, vaikka maalla monet asiat edellyttavatkin enemmén vaivanndkoa
kuin kaupungissa. Kaikki lapset eivéat kuitenkaan halua itselleen monia ohjattuja
harrastuksia, kuten Emma, jota useat harrastukset olivat alkaneet kyllastyttdad. Sen
sijaan kaverit ovat tarked vapaa-ajan sisalté hanelle. Merkittavdssa asemassa ovat
edelleen kaupungissa asuvat vanhat ystavat, joita Emma tapaa mahdollisuuksien
mukaan. Arkiviikot ovat Kiireistd, eivatkd vanhemmat aina ehdi kuljettamaan lapsia
kavereiden luokse, mutta onneksi viikonloppuina on enemman aikaa. Silloin monet
lapsista padsevat Emman tapaan kauempana asuvien ystaviensa luokse yokylaan.
Yokylaily on erityisen merkittavd ystavyyssuhteiden yllapitomuoto usealle maalla
asuvalle lapselle.

Emmalla on kauempana asuvien kavereiden lisaksi myds kohtalaisen tiivis lahiverkosto,
ja hé&n kertoo innoissaan leikeista ja peleistd, joita pelataan yhdessa naapurin lasten
kanssa. Haastatellut puhuvat naapuruston lapsista lahikavereinaan tai l&hinaapureina.
Maalla asuvat lapset ovat sopeutuneet siihen, etteivat he voi aina valikoida
leikkikavereitaan pitkien valimatkojen ja pienemman asukasméaéran takia. Niinpa lapset
viettdvat kotona ja naapurustossa aikaansa hyvinkin eri-ikéisten sisarusten ja naapurin
lasten kanssa. Leikkitoverit voivat olla myo6s eri sukupuolta. Se ei kuitenkaan haittaa
etenkddn silloin, kun pelataan ulkopelejd, joihin tarvitaan yleensd isompi méaara
leikkijoita. Naapurin lapset ovat kuitenkin vain harvoin parhaita kavereita keskenaan ja
koulussa naapuruksilla on usein omat leikkikaverinsa. Melkein jokaisen lapsen paras

kaveri on joko koulussa samalla luokalla tai vanha ystavé kaupungissa.

Henna

Hennan kotoa on koululle matkaa reilut nelja kilometrid. Hennan naapurustossa ei asu hanen
kavereitaan: "No, ei tds oo ketddn lapsia..” Henna arvioi, ettd hanen l&hin kaverinsa asuu
kahden kilometrin padssa. Han paasee kylla kulkemaan kaverinsa luokse itse vaikkapa pyorélla,
mutta suurin osa Hennan vapaa-ajasta kuluu kuitenkin kotona &idin, pikkusiskon ja uuden
koiranpennun kanssa. Siskon kanssa Henna yleensd leikkii koulua tai pelaa vaikkapa
muistipelid. Henna arvostaa sitd, ettd uusi koti on luonnon keskelld jarven rannalla. Henna
kulkee kerran viikossa kuntakeskukseen tanssikerhoon, mutta muita harrastuksia hanella ei ole.
Vanhassa kotikaupungissaan Hennalla on muutama ystéva, joihin h&n on pitéanyt yhteytta: ”No
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mé&a oon lahettany Kirjeita niille. -- En, en méa niita kdy tapaamassa.” Aiti hoitaa tydmatkoillaan
ruokaostokset, jottei kauppaan tarvitse ladhted erikseen tydpaivéan jalkeen. Joskus koko perhe
lahtee yhdessda kaupunkiin viettdmdin vapaa-aikaa: ”"No ei me hirveen usein (kdyda
kaupungissa). Kyl me sillai joskus kdydaan, ei aina.” Hennan arki onkin keskittynyt
enimmakseen kodin piiriin.

Lapset kertoivat haastatteluissa enemman perheistddn yleensd niissa tapauksissa, jos
lapsella ei ollut paljoa harrastuksia tai kaverit olivat kaukana, jolloin lapsi vietti
suurimman osan vapaa-ajastaan kotona. Usein maalla perheen merkitys kasvaa, koska
sosiaalisia kontakteja on vahemman. Hennan perheessd perheenjésenilla on aikaa
toisilleen ja vapaa-aikaa vietettiin usein yhdessa. Nain ei ole kuitenkaan kaikkien lasten
kohdalla. Osalla perheistd talon rakentaminen tai remontti vei vanhempien aikaa ja
voimia. Toisaalta koti ja perhe ovat joidenkin lasten puheessa sivuosassa, kuten
Aleksilla, joka seuraavassa kuvaa omaa vapaa-aikaansa kotipiirissa. Vaikka Aleksi
viettdd suurimman osan vapaa-ajastaan kotona, ei perheen kanssa vietetty aika ole
hanelle vastaavasti erityisen merkityksellistd. Yleensd perheen kanssa ik&an kuin

vain "ollaan”.

Aleksi

Aleksilla on kotoaan matkaa kirkonkylalle noin viisi kilometrid. H&nen naapurissaan asuu vain
yksi poika, eikd muita lapsia ollenkaan. Aleksin vapaa-aika kuluu suurimmalta osalta
kotona: ”Maa oon taélla kotona aina. -- Ihan oltiin itestddn tai teen jotain, pelaan pleikkaria tai
sitten katon telkkaria.” Vanhempiensa kanssa viettdmdansd aikaa Aleksi kuvaa
seuraavasti: "Emmaé kovin paljoo (ole vanhempien kanssa). Ne vaan tekee jotain, aiti tekee
jotain ruokaa ja siivoaa taallg, sitte ku ollaan kéyty, saunan jalkeen, niin katotaan telkkaria.”

Jos Aleksi haluaa tavata ystaviaan, hénen téytyy nahdd hieman vaivaa: ”Joo (voin
tavata kavereita), kuhan vaan pyodrailen tonne kirkolle. Oon mé&a ennenkin pyordilly.” Talvella
isd saattaa antaa Aleksille kyydin kavereiden luokse. Suurimmaksi osaksi Aleksi tapaa
kavereitaan kuitenkin koulussa: ”Koulussa aina tuolla. Tai sitte joskus viikonloppusin, kun
menee kdymaén yokylaan tai.. -- Lauantaisin. Tai sitte koulun jéalkeen, ku on viimenen paiva,
mé& meen yoks. Sitten ne tuo mut takasin tdnne kotiin.” Kavereitten kanssa aika kuluu jutellessa
ja pelatessa: ”No ollaan vaan siell&4 ulkona omia juttuja, jotain tehddan. -- Otto ja min& vaan
aina siellda ulkona seistddn ja puhutaan jotain ja valilld tehdan jotain yhdessd, pelataan
jalkapalloa.”

Harrastuksissaan Aleksi kulkee kirkonkyl&lld kerran viikossa. Koululla pidetdan
séhlykerhoa talvella ja jalkapallokerhoa kesalla. Kaupunkiin Aleksi péaasee kéymaan
viikonloppuisin, jos han lahtee vanhempien mukana ostoksille: ”Iska kdy aina [kaupungissa],
kun se on sid toissé ja se ostaa aina jotain ruokaa. Ja sitte lauantaisin &iti ja iskd menee ja joskus
voin mennd mukaan, kdydaan niinku lauantaikaupassa. Ostaan kaikkia muita..” Aleksi sanoo,
ettd hanelld on kavereita kaupungissa, tosin heihin ei ole muuton jalkeen tullut pidettya
yhteyttd: "En maé péése sinne kulkemaan.”

Aleksi asuu kaukana kavereistaan, mutta han viihtyy yksinkin vapaa-aikanaan. Aleksi

viettdd aikaansa kotona muun muassa pelaten Play Station -peleja ja katsellen
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televisiota. Viikonloppuisin hdn kuitenkin paasee tapaamaan kavereitaan yokylailyn
merkeissd. Mielenkiintoista on vertailla poikien ja tyttjen suhteita vanhoihin
kavereihinsa kaupungissa: sekd pojat ettd tytdt kertovat, ettd heilld on kavereita
vanhassa asuinpaikassaan, mutta lahinnd vain tytot pitdvat kaupunkilaisystéviinsé
yhteyttd. Tama voi toki johtua myos siitd, ettd tdmén tutkimuksen pojilla oli
yhteydenpitoon véhemman mahdollisuuksia, mutta vaikuttaisi myos silta, etta tytot ovat

ihmissuhteiden yllapidossa véhan aktiivisempia.
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8 SOPEUTUMINEN MAASEUTUYMPARISTOON

8.1 Elamanmuutos lasten kokemana

Lapset itse arvioivat maallemuuton tuoman eldménmuutoksen pieneksi. Monet
haastatelluista lapsista ovat sitd mieltd, ettei oma tai perheen eldma ole muuttunut
mitenkd&n muuton myotd. Vertailu menneen ja nykyisen valilla on haasteellista
varsinkin nuorimmille lapsille. Ehkd oman elaman tarkasteleminen analyyttisesti on
tdman ikaisille vield vaikeaa. My0s se, etta lapsilla on taito eldd vahvasti nykyhetkessé
vaikeuttaa menneiden asioiden muistamista ja kokonaisuuksien hallintaa. Inkan vastaus
kuvaa hyvin sit4, miten el&mén perusta on lasten mielestd pysynyt ennallaan, vaikka nyt

asutaankin maalla:

"Ei oikeastaan 0o (muuttunut). Kylla mééa saan yhta paljon ruokaa ja saan piirtaa ja kaikkea
saan tehd. Ei mun eldma oo oikeastaan yhtddn muuttunu.” (Inka)

Ne lapset, jotka ovat havainneet eldménsa jollain tapaa muuttuneen, kasittavat
muutokset eldmassaan hyvin konkreettisesti. Silloin, kun he kokevat, ettd heidan
omansa tai perheensé eldma on jollain tapaa muuttunut, ovat muutokset yleensa olleet

fyysisten ominaisuuksien tai olosuhteiden muutoksia:

”No ehka kun méa oon kasvanut isommaks, siitd mulla on ihan erilainen tuntemus ja siita,
koska saatiin uus koira, koska meilld ei ollut [kaupungissa] tata koiraa.” (Eveliina)

”Noo taa talo on niinku erilainen ja siella ku oli tiilitalo ja on puinen talo ja sitten ku
[koirakin] alussa liukasteli taalla lattialla, kun t&a on puuta...” (Lotta)

7Kyl se ihan véahan on silleen muuttunu. -- Taalla on jotenki paljo pienempéaa niinku ja
paljon isompi piha.” (Henna)

”No kaverit on muuttunu tai onhan ne mulla vield ne vanhat kaverit niinku, mutta en maa
niitd naa endd niin usein. Mutta ei 0o oikeestaan muuta muuttunu siita. Ja seki, on seki
muuten muuttunu, ettd maa saan vaha huonompia numeroita koulussa, ku ..” (Maisa)
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8.2 Sopeutuminen

Suurin osa lapsista on sopeutunut maalla asumiseen hyvin. Sopeutumisella ja
sukupuolella nayttdisi olevan tassé tutkimuksessa jonkin verran yhteyttd. Pojat ovat
sopeutuneet eldmanmuutokseen helpommin. Ensinndkin muuttohalukkuuden suhteen
haastattelemistani viidesta pojasta nelja suhtautui muuttoon innokkaasti. Yksi poika oli
muuton suhteen epdrdivd. Sen sijaan kuudesta tutkimukseen osallistuneesta tytosta
kaksi suhtautui muuttoon innokkaasti, kaksi eparoivasti ja loput kaksi kielteisesti.

Haastatteluhetkelld kaikki viisi poikaa suhtautuivat maalla asumiseen mydnteisesti: he
eivat ik&voineet kaupunkiin ja olisivat valinneet asuinpaikakseen maaseudun, jos
saisivat itse asiasta paattdd. Tyttdjen suhtautuminen maaseutuun oli ristiriitaisempaa.
Lotta, Henna ja Inka olivat tyytyvaisid& maaseutuun asuinpaikkana ja he ovat
sopeutuneet sielld asumiseen hyvin. Sen sijaan Eveliinalla, Emmalla ja Maisalla on
silloin t&llgin ikdva kaupunkiin. Heidan sopeutumisensa on ollut muihin lapsiin
verrattuna vaikeampaa ja se on vienyt enemman aikaa. Vaikka Maisa toisaalta ik&voi
edelleen kaupunkiin, h&dn on kuitenkin sopeutunut vallitseviin olosuhteisiin ja valitsisi
asuinpaikakseen nyt maaseudun. Eveliina ja Emma sen sijaan haluaisivat asua

kaupungissa.

ikd | muutosta muutto- ikavaointi missa sopeutu-
kulunut | halukkuus kpkiin asuisi nyt nut
aika
Eveliina 7 1v 2kk epéroiva ikavoi kgissa osittain
Emma 8 1v 2kk kielteinen ikavoi kgissa osittain
Lotta 9 yli 2v epéroiva ei ikavoi maalla hyvin
Henna 9 1v innokas ei ikavoi maalla hyvin
Inka 11 yli 5v innokas ei ikavoi maalla hyvin
Maisa 12 6kk kielteinen ikavoi maalla myonty-
nyt

Juuso 7 3kk innokas ei ikavoi maalla hyvin
Lauri 8 yli 2v innokas ei ikavoi maalla hyvin
Miika 10 6kk innokas ei ikavoi maalla hyvin
Ville 11 1v innokas ei ikavoi maalla hyvin
Aleksi 12 2v 4kk epéroiva ei ikavoi maalla hyvin

Taulukko 2: Lasten sopeutuminen sukupuolen ja ian mukaan tarkasteltuna
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Vaikka elinympariston muutos on osoittautunut tytoille vaikeammaksi, ei se ole sité
kaikille tdaman tutkimuksen tytoille. Luultavasti tytdilla on kuitenkin poikia enemman
taipumusta muutosvastarintaan. Sukupuolen lisaksi my6s muuttohalukkuudella ja
muutosta kuluneella ajalla ndyttéisi olevan merkitystd lapsen sopeutumiseen. Muita
selittavia tekijoitd voivat olla lasten elinolot ja ihmissuhteet. Seuraavaksi tarkastelen
ldhemmin maalle hyvin sopeutuneita Inkaa ja Miikaa ja tdmén jalkeen Emmaa ja

Maisaa, joille muutto on ollut vaikeampi kokemus.

8.2.1 Inka ja Miika, hyvin sopeutuneet

Maalla asumiseen hyvin sopeutuneille Inkalle ja Miikalle on muutto ollut jo alun perin
myo0nteinen asia. Miikalla oli paikkakunnalta entuudestaan muutamia kavereita ja
kokemusta maalla asumisesta, silla hanen perheensé on asunut samoilla seuduilla ennen
perheen muuttoa kaupunkiin. My6s Inkalle maaseutu oli tuttu ympéristd, silla Inkan
sukulaisilla on maatila, jossa hdn oli viettanyt paljon aikaansa maaseudun el&dmaan
tutustuen. Asuinympériston vaihdokseen lapset suhtautuivat uteliaan kiinnostuneesti.

Miika muistaa ajatelleensa myos hyvié puolia, joita uusi asuinpaikka toisi tullessaan:

”No maa ajattelin, ettd oli se ihan mukavaa, kun mé tunsin t&alta joitakin, mun kavereita
asu taalla. Oli se ihan mukavaa.. Ja sit maa tiesin, ettd taalla on jaékiekkokaukalo vieressé
niin..” (Miika)

”Olihan se kauheen jannittavdd, mut me oltiin muutettu ennen sitd noin kolme kertaa tai
kaks kertaa. -- Me vaan oltiin ilosia kun me meinattiin muuttaa.” (Inka)

Miikan ja Inkan arkikokemukset poikkeavat erilaisista asuinympéristoista johtuen
jonkin verran toisistaan. Miikan ymparistossd toimintamahdollisuuksia on paljon ja
hanelld on mielestddn seuraa muista lapsista aina, kun han sita kaipaa. Miika onkin sitéa
mieltd, ettei ole maalla asuessaan tuntenut oloansa yksindiseksi kuten kaupungissa,
jossa mielekéstd tekemistd oli joskus vaikea keksid. Miika puhuu haastattelun aikana
monta kertaa jadkiekkokaukalosta, jossa han kay luistelemassa talvi-iltoina. Kesélla voi
kayda uimassa laheisessa jarvessd. Néin pieniltékin tuntuvat asiat voivat nostaa lapsen

elamanlaatua.
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”En maa oikeestaan (ole yksindinen). Kylla méaa vanhassa kodissa joskus kotona, kun ei
ollu paljo mitdan tekemistd. Mutta nytten on aika paljon tekemistd. Uimarantakin on nyt
aika l&helld. -- No t&alla on silleen rauhallisempaa ja enemmadn tilaa silleen olla ulkona
vaikka.. -- T&alla on vaikka enemman metsdéd vaikka ni.. Voi tehd majoja enemman.”
(Miika)
Inka asuu kauempana kyldkeskuksesta, eikd hanellda ole asuinymparistossdédn yhta
paljon valmiita virikkeitd tai ystavida. Silti hankin I0ytd44 maaseudusta monia hyvia
puolia, joiden vuoksi sielld on mukava asua. Inka puhuu erityisen innostuneesti
eldimistd, joita h&n on saanut hoitaa sukulaistensa maatilalla. Sielld h&nelld on muun
muassa oma nimikkolehm&. Kotona Inkalla on koira, ja han hankkisi mielelldén lisda
lemmikkejd, jos vain voisi. Inka pitd4d luonnosta ja ndkee maaseudun juuri
rauhallisuuden, oman tilan ja eldintenpitomahdollisuuksien kannalta hyvéna
asuinpaikkana. Koska lapset ilmaisevat itseddn erityisesti toiminnan avulla, on tarkeaa,
etta lapsi 10ytaa jonkin itselleen tarkeén asian tai harrastuksen, jonka avulla hédnen on

helpompaa luoda sidos uuteen ymparistoonsa.

”No, meijan serkut asuu siella maalla ni. Sitte niilla, niilla on kaikki navetat ja hirveesti
metsadd ja peltoo ja.. -- Niilld on kauheesti peltoo ja aittaa ja koiria, Kissoja ja kaloja. --
Sielld mis mun serkut asuu, sieltd mé sain oman hoitolehman.. -- Mé& hoijan sitd aina, kun
ma& menen sinne. Sitte.. ma tykk&an hirveesti kaikista hevosista ja koirista ja kissoista..”
(Inka)

”Sielld on ihan kiva asua. Sit sielld on kaikki pellot ja semmoset, mihin voi padstéa koiranki
irti. -- Meilld on vaan oma tontti ja sit siind on vahan metsdd mukana, mutta me saadaan
olla sielld pellolla, laskea pulkalla ja.. Olla siind. -- Sielld on vaan enemmaén tilaa siella
maalla mun mielestd. Enemmaén tilaa olla ja.. Enemman maata ja.. Sielld on vaan niin
mukavaa sielld maalla. -- M4 olen aina pitdny kauheesti eldimisté ja.. Ei esim. kaupungissa
oikein voi pitdd Suomen pystykorvaa, jos kun se raksyttdd taas niin paljon. Meijan
naapurissa oli Suomen pystykorva. Ei se hdirinny oikeestaan sitte ket&an, paitsi maa
pelkésin sitd ykkoselld, kun mé&& menin joka kerta sen ohi.” (Inka)

Inka on asunut maalla jo viitisen vuotta. Miika asui valilla kaupungissa, mutta hanenkin
maalla asumisaikansa on yhteenlaskettuna todennadkdisesti useita vuosia. Aika on
luultavasti merkitseva tekijd sopeutumisessa uuteen elinymparistoon. Miika ja Inka
ovat tottuneet maaseudun eldmanmenoon ja he ovat myo6s loytaneet maalta mielekdasta
tekemistd vapaa-ajalleen. Molemmat lapset padsevat mielestddn kéymaan myds
kaupungissa riittdvan usein ja he ndkevat kaupunkiymparistossd omat hyvat puolensa.
Silti Miika ja Inka valitsisivat nykyiseksi asuinpaikakseen maaseudun, jos saisivat nyt

itse asiasta pa4ttad. Tosin Inka toivoisi asuvansa véhéan ldhempéna omia ystaviaan.
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”Kylla tulee jotain silleen, et olis hyva, jos asuis sielld, mutta on taalla kuitenkin hyva asua.
Kylla ma taalla mieluummin asun.” (Miika)

”"Mé& tahtoisin ehkd asua jossain tammosessa [kirkonkyldn] tapaisessa paikassa
omakotitalossa, jossa on niinku mukavasti tilaa ja omat huoneet. Etta olis kaverit lahella,
mutta sitte ois omaakin tilaa, jos haluaa.” (Inka)

8.2.2 Emma ja Maisa, sopeutuminen vaikeaa

Vaikeinta muuttaminen on tutkimukseen osallistuneista lapsista ollut Emmalle ja
Maisalle, jotka kapinoivat muuttoa vastaan erityisesti siind vaiheessa, kun perheiden
muutot varmistuivat. Maisa kuitenkin sopeutui ajatukseen muutosta vahitellen. Han
kertoo, ettd muuttopdivana oli jo jannittavad nahdd, minkalaista uudessa paikassa olisi.
Sen sijaan Emman tunteet olivat erityisen pinnalla vield muuttohetkelldkin. Nyt Emman
perheen muutosta on kulunut aikaa yli vuosi, mutta hén kaipaa kaupunkiin edelleenkin

silloin talldin.

”No se riippuu paivasta. Jos mulla on huono pdivd, mé yleensa ikavoin. Jos mulla on hyva
péivé, ma en yhtaan edes muista sité. -- Tadlla maalla ja kaupungissa oli yhta kivaa asua,
mutta maalla oli rankempaa.” (Emma)

Jos Emma saisi péattad, han asuisikin edelleen kaupungissa. Emmaa héiritsee maalla
asumisessa esimerkiksi se, ettd hdnen on nyt ndhtdva enemman vaivaa sellaisten
asioitten eteen, jotka kaupungissa olivat ikaan kuin itsestaanselvyyksid. Kaupungissa
asuvat myos Emmalle tarkeédt kaverit, joihin h&nelld on onneksi mahdollisuus pitaa

edelleen yhteytta.

”Ku sielld oli kiva, ku kaverit oli 1&hempéand. -- Sielld oli paljon enemmé&n niit4 taloja
vierekkdin. Niin niissé jokaisessa talossa mulla oli kavereita. -- Taél joutuu aina kdveleen
kilsoja tai puol kilsaa. -- Nyt ma saan enemman liikuntaa. Niin, kun mé kévelen kavereille,
tonne Virtasille ja ramppaan takas. -- No sielld oli sekin hyvé, ettd sielld oli asvaltti. Ei
tarvinnu mennd kun jotain kymmenen isoa askelta, niin oli jo asvaltilla. -- Siella oli kiva,
koska siind méa voisin potkulaudalla ja rullaluistella. -- Sielld on Aino ja Eero, ma kéyn
niilld yleensd yokyldssa.. -- Ku sielld oli mulla semmonen poikaystévé, jonka nimi oli
Aapo.” (Emma)

Emmalle sopeutuminen maalla asumiseen on ollut haastattelemistani lapsista kaikkein
vaikeinta. Myds Emman vanhemmat ovat havainneet tyttdrensé sopeutumisvaikeudet,

mikd tulee esille vanhemmille suunnatussa kyselyssa. Maisankin vanhemmat ovat
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huomanneet muuton olleen Maisalle vaikea asia aluksi. Maisa on kuitenkin ik&én kuin
myontynyt vanhempiensa ratkaisuun ja luottaa siihen, ettd maaseutu on nyt koko

perheen kannalta paras asuinpaikka.

”No ehka taalla (asuisin). Tahan on tottunu. T&él on ihan hyvé asua.” (Maisa)

Vaikka Maisa, Miikka ja heidén perheensé ovat paluumuuttajia, ei asettuminen takaisin
maaseutueldmain ole Maisalle ollut Miikan tavoin yht& yksinkertaista. Saman perheen
jasenet voivat kokea samat eldmantapahtumat eri tavalla. Maisa oli kaupungissa
asuessaan jo ehtinyt rakentaa oman ystavapiirinsa ja elamantapansa sinne. Kaverit ovat
olleet suurin syy sille, miksi Maisa ja muut Kielteisesti tai epardivasti muuttoon
suhtautuneet eivét olisi halunneet muuttaa pois kaupungista. Maisa ik&voi vield ajoittain

kaupungissa asuvia kavereitansa:

”Noo.. siell& [kaupungissa] on niinku mun virallinen paras kaveri. Ettd me ollaan sovittu
sen kanssa, ettd me ollaan bestiksid. Mut on t&allakin niinku hyvid, tosi hyviéd kavereita.
Mutta se on niinku mun paras kaveri. -- No kaverit on muuttunu tai onhan ne mulla vielé ne
vanhat kaverit niinku, mutta en ma& niitd nda enda niin usein. -- Noo.. on mulla vdhén
(ikdva). Just tandan tuli vahan ikévéa, kun kaikki entiset kaverit soitti mulle hyvaa synttéria.”
(Maisa)

Maisa padsee kahdesti viikossa kdyméan kaupungissa harrastustensa vuoksi, mutta
sielld asuvia vanhoja kavereitaan hénell&d on ollut mahdollisuus ndhda muuton jalkeen
vain kerran. Kuitenkin hanen, kuten myds Emman ja tdman siskon Eveliinan parhaat
kaverit ovat edelleen kaupungissa toisin kuin muiden tutkimukseen osallistuneiden
lasten. Taméa ei selity silld, etteivatkO Maisa ja Emma ole saaneet uudesta
asuinympéristostdan hyvia ystévia: he ovat kumpikin kaveripiirissdan suosittuja ja
ystavat ovat heille térkeitd. Sitd vastoin tama kertoo tyttdjen emotionaalisesta
Kiinnittymisestdan kaupunkiin ja sielld oleviin ihmissuhteisiin, mika saattaa vaikeuttaa

sopeutumista uusiin olosuhteisiin.

Molemmat tyt6t puhuivat haastattelun aikana paljon kaupunkimuistoistaan ja
kaupungin hyvistd puolista maaseudun jaadessa heidan puheessaan sivuosaan. Maisan
kaupunkisuhde ei ehk& ole en&& niin vahva kuin Emman, joka kaansi keskustelun
kenties huomaamattaan useita kertoja kaupunkiin liittyviin asioihin, joista han

paatelméni mukaan olisi jutellut mieluummin. Tyt6t muistelivat haikeudella
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kavereidensa lisaksi jopa vanhoja kotejansa kaupungissa. Nama tytot Kiintyvat
voimakkaasti itselleen tarkeisiin asioihin, joten luopuminen vanhasta on ollut heille
vaikeaa. Mielenkiintoista on myds se, ettd Maisan ja Emman kanssa kaymani
keskustelut ovat tutkimusaineistoni laajimmat. Molemmat tytot kertoivat haastatteluissa

rohkeasti mielipiteistddn ja analysoivat taitavasti omia tunteitaan.

”Joo. Oli se tietenkin véhén ikavaa, kun kaikki vanhat kaverit jai sinne ja. M& oon aina
semmonen, etten mé pysty luopumaan melkein mistaan. Jos mulla on joku vanha lelu, jolla
ma en ees leiki, niin siltikdan méa en pysty luopumaan ikind. Niisté talosta ja kavereista se
oli vield hankalempaa. Enkd mé vaatteistakaan pysty luopumaan, vaikka ne olis mulle ihan
tosi pienid.” (Maisa)

Osa sopeutumisen vaikeutta voi selittyd myos silld, ettd Maisan ja Emman perheill& on
molemmilla talon remontointi ja rakentaminen vield kesken ja he asuvat
keskeneréisissa taloissa. Heiddn perheensa eivét tastd johtuen ole péé&sseet fyysisesti
vield asettumaan uusiin olosuhteisiin, mika todenndkoisesti vaikuttaa myds
sopeutumiseen ajatusten ja tunteiden tasolla. Perheiden arjesta puuttuvat vield pysyvat
puitteet ja tutut rutiinit. Emma ajattelee tilannetta isdnsa kannalta: isa joutuu tekeméaan
nyt tavallaan kahta tyot4 perakkain, kun ensin h&n on ansiot6issa ja illat kuluvat talon
rakentamisessa. Koko perheen yhdessdoloon jaa kiireen keskelld aikaa vain vahéan.

Maisakin on huomannut tdman:

Ei isi ja &iti ehi kumminkaan ihan niin paljon ku entisessa kodissa, vaikka ei se niinku
haittaa.. Ku kylla ne kumminki ihan sopivasti ehtii, mutta ei ne kumminkaan. Ei me ené&a
pelata mitaan peleja illalla, eikd mitdan semmosta.” (Maisa)

Maisan perheen muutosta on kulunut aikaa kuusi kuukautta ja Emman perheen
muutosta vuosi ja kaksi kuukautta. Luultavasti ndméakin lapset sopeutuvat ajan myotéa
uuteen elinymparistoonsd, kunhan heidan asuinolosuhteensa vakiintuvat ja he paasevét
juurtumaan maaseudulle myonteisten kokemusten, uusien kaverisuhteiden ja itselleen

mieluisen tekemisen kautta.
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9 ERILAISET ELINYMPARISTOT

9.1 Kaupunki elinympéristona

Tutkimukseen osallistuneet lapset ovat asuneet seka kaupungissa ettd maaseudulla, ja
heilla on selkedt kasityksensd siitd, minkélaisia kaupunki ja maaseutu ovat
elinymparistoind. Kaupungin selkeimpid tunnuspiirteitd ovat lasten mielestd tihed
asutus ja vilkas liikenne. Talot sijaitsevat kaupungissa ldhekkdin ja siten sielld on
vahemman asumistilaa. Erityisen tyypillisid kaupungeille ovat kerrostalot: ’Siell& on
kerrostaloja. Maallahan ei saa rakentaa kerrostaloja,”” Emma arvelee. Lisaksi
kaupungeissa on suuria marketteja toisin kuin maalla, jossa on yleensa vain yksi pieni
kauppa jos sitdk&d&n. Kaupungin tunnuspiirteind nahtiin my6s melu ja katuvalot.
Negatiivisena  katukuvaan  kuuluvana piirteend mainittiin -~ humalaiset ja

huumeidenkayttajat.

Parasta kaupungissa on lasten mukaan se, ettd kaikkiin tarkeimpiin paikkoihin, kuten
kavereille, kouluun ja kauppaan, on lyhyt matka. Koska kaupungissa kavereita on
enemman ja he asuvat lahempéand, lapset voivat tavata kavereitaan useammin. Muita
myonteisia tekijoitd kaupunkiasumisessa on runsaammat harrastusmahdollisuudet ja
leikkipaikat. Leikkipuistot lasten kohtaamispaikkoina vaikuttivat tahén tutkimukseen
osallistuneille lapsille merkittavilta.

”Siind oli semmonen hyva puoli, etta oli kavereita, enemman kavereita ku taalla. Ku siella
mulla oli ihan hirveesti kavereita.” (Eveliina)

”No.. sielldhan on paljon enemman porukkaa, sai paljon enemmén uusia kavereita ja .. sitte
sielld oli kaikkia [puistoa] ja kaikkea semmosta leikkipaikkaa..” (Inka)

”Mutta siella oli myds semmonen hyva puoli, ku me asuttiin kerrostalossa, etta siina oli
ihan leikkipuisto k&velymatkan padssa. Siihen ei tarvinnu ees kavelld.” (Lotta)

”No siel oli enemman kavereita ja kauppa oli lahelld, et voi menna ostaan karkkia. Sit oli
leikkipuisto sielld I&helld. Aina niinku kaverit mentiin sinne.. leikkimaan. Ja sit ne ei asunu
kaukana kovin, niinku jossain toisella puolella katua..” (Aleksi)
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Lasten mielestd iké&vintd kaupungissa oli vilkas liikenne, minkd wvuoksi teiden
ylittdminen kouluun tai kavereille mentdessé oli hankalampaa. Muutama lapsi vertasi
kaupungissa kulkemiaan koulumatkoja nykytilanteeseen, ja heidan mielestaan oli tylséa,
ettd kaupungissa oli aina pitanyt itse kavelld tai pyoréilla kouluun. Joitakin lapsia oli
hairinnyt entisessd asuinpaikassa tehtaiden paastamét hajut. Eras lapsista oli kokenut
myo6s kaupunkiasunnon kuumuuden ahdistavaksi kesalla. Yllattavaa oli, ettd kolme
lasta oli kiinnittanyt huomiota liikenteen tai naapureiden meluun kaupungissa. Ulkoa tai
naapurista kantautuva meteli vaikutti hairitsevasti Emman, Inkan ja Aleksin

nukkumiseen:

”Sielld yleensa kavi rekkoja tai sellasia melu-aanisia autoja niin. Joskus saatto tulla aamulla
ja joskus paivalla. M4 yleensd pdivalla nukun koulun jalkeen.” (Emma)

”No esim. vaikka [kaupungissa] mé en saanut kunnolla nukuttua, kun autot meni koko ajan
ohi ja..” (Inka)

”Sitte sielld oli kauheen liian paljo mekkalaa, ei pystyny nukkumaan.” (Aleksi)

9.2 Maaseutu elinymparistona

Maaseutua lapset kuvailivat muun muassa niiden tekijoiden perusteella, joita sieltd
kaupunkiin ndhden puuttui. Lapset olivat panneet merkille, ettei maalla ole kerrostaloja
ja tihedd asutusta eika myoskaan kaupunkimaisia litkennejérjestelyja. Maaseudulle on

ominaista sen sijaan luonto, eldimet ja rauhallisuus.

”Koska ei ole niin paljon taloja l&hell4. Niinku kaupungissa on taloja hirveen lahekkain,
sitte t4&lla ei ole. Niinku tosta menndan tielle ja siitd on hirvee matka sinne. Niinku
koulusta me kavellaan tiehaaraan ja siella on pitkd matka.” (Eveliina)

”No kaupungissa menee niinku autoja paljon. -- Ja sitte kaupungissa on kerrostaloja. Taalla
maa en oo nahny niinku yhtaan. En maa tiia onko [kirkonkylalla] sellasia isoja kerrostaloja.
Saattaa sielld olla sellasia aika pienia kylla.” (Maisa)

“Erottaa siitd, ku taalla ei oo hirveesti pako.. autojen pakokaasuja. Niin ja sitte viela etta
t&alla ei oo ruuhkia, eik& mitaan sellasia lilkenneympyrgita.” (Juuso)

”On enemman omakotitaloja ja peltoja on ja. Meijanki tossa, sen Lauran ja mun vélilla on
sellanen pelto.-- No ainaki ihan semmosella oikeella maatilalla on lehmié ja semmosia, ei
sielld kaupungissa nyt 0o. -- Ainakin sillein on vaha rauhallisempaa, kun sielld kaupungissa
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ku on autoja menee ohi. Ja kerrostaloista, jos asuu esimerkiks, niin sielld voi alakerrasta
kuulua jotain.. Tai ylakerrasta.” (Lotta)

”No taélla on silleen rauhallisempaa ja enemman tilaa silleen olla ulkona vaikka..” (Miika)

Lasten mielestd rauhallisuus on maaseudun ylivoimaisesti erottuvin piirre, mika
samalla oli heiddn mielestddn myds yksi maaseudun hyvistd puolista. Kaikkein
tarkeimmaksi viihtyvyystekijaksi maaseudulla nousi kuitenkin koulu. Juusolla, Lotalla
ja Laurilla koulu sijaitsi lahelld ja sinne saattoi itse kavelld, mikda myds mainittiin
hyvaksi asiaksi. Helposti voisi olettaa, ettd kaupungissa lasten kaverit asuvat aina
ldhempénd. Kuitenkin Lotan ja Miikan kohdalla asia oli taysin péinvastoin. Lotan
mielestd oli mukavaa, kun kaverit ja isovanhemmat asuivat nyt hanta lahelld. Muita

hyvia puolia olivat luonnon laheisyys ja se, ettd maalla on paljon tilaa.

”No t&alla on niin paljo kavereita, mitd voi tulla synttareilleki ja sitte mummi ja pappa on
ihan lahella. -- Ainaki tass& on koulu niin lahelld, ettd mé kavelen sinne yleensa.” (Lotta)

”Tuo koulu on silleen parempi, kun ei 0o ihan niin paljoo oppilaita. Ja sitte on se hyvé puoli,
jaakiekkokaukalo on ihan tuolla l&helld ja.. -- Nytten on aika paljon tekemista.
Uimarantakin on nyt aika I&hella. -- T&alla on vaikka enemmén metsad vaikka ni.. VVoi teha
majoja enemman.” (Miika)

”Sit siella on kaikki pellot ja semmoset, mihin voi paastad koiranki irti -- Sielld on vaan
enemman tilaa sielld maalla mun mielestd. Enemman tilaa olla..” (Inka)

Maaseudulla asumisen huonoksi puoleksi nousivat selkeésti vélimatkat. Lapsia
héiritsivat eniten pitk&t matkat kavereille, kouluun ja kauppaan. Katulamppujen puute
mainittiin  myos. Lahes puolet lapsista ei kuitenkaan I0ytdnyt huonoja puolia

maaseudusta.

”Té&al joutuu aina k&veleen kilsoja tai puol kilsaa.” (Emma)

"Ei siina oikeen mitdan huonoa 0o, mutta me asutaan niin harvalla paikalla, etta siella ei
oikeen 00 naapureita, jonka kanssa voi leikki tai. ” (Inka)

”No ei taalla oo mun mielestd mitdan huonoja puolii. Paitsi ettd vaan niinku koulu on kovin
kaukana, eikd mitddn katulamppuja tuolla, kun menndan tielle. Aina aamulla on niin
pimeetd, kun pitdd mennd sinne kévellen tonne postilaatikolle, kun toi mun naapurini
kuljettaa sit aina kouluun.” (Aleksi)



7

9.3 Eri elinymparistoihin liittyvat pelot ja vaarat

Kaupungissa

Lasten mielestd kaupungissa suurimmat vaarat liittyvat liikenteeseen. Etenkin
nuorimmat lapset mainitsivat tien ylittdmisen vaarallisena. Vanhemmatkin
haastateltavat sanoivat, ettd kaupungissa on tavallaan helpompaa jaadé auton alle kuin
maalla, koska kaupungissa on enemman autoja ja liikenne vilkkaampaa. Muutamat
isommista lapsista puhuivat humalaisista tai huumeidenkayttéjista ik&vana ja vahan

pelottavana asiana.

”No j&& helpommin auton alle ja sitten kaikkia kannildisid siell4.-- Sielld on huume-
hoérhoja.” (Ville)

”Noo.. ehkd voi jadhd helpommin auton alle. Ja sielld on ehk& enemmén juoppoja. Tai ei
ainakaan taalla oo tullu yhtdan vastaan, yhtdan juoppoa. Ehka se johtuu siitd, ku taalla ei oo
kauppaa. -- Mutta sielld tuli joskus koulumatkoillaki. Kun md olin pienempi niin jotain
kyselemaén, jotkut ihan humalaiset. Ja se oli inhottavaa. Ja sit maé pelkésin kauheesti. Mut
kyl méaa niinku niist selvisin. Maa vaan puhuin niille ja silleen yritin vaan koko ajan lahtee
pois siitd mahollisimman &kkia, niin ei siind mitaan kayny.” (Maisa)

”Noo.. kylla siell joskus tulee, jos jotkut ihme ukot, kannilaiset yleensd, ku yolla tai niinku
pimeelld, ku tulee kotiin, niin sielld tulee vastaan semmosia.” (Aleksi)

Rosvoista ja murtovarkaista puhuttiin myds. Irti juoksevat koirat ja isot pojat saattavat
pienestda lapsesta tuntua pelottavilta. Jotkut totesivat pelkdamisen johtuneen
nimenomaan siitd, ettd itse oli kaupungissa asuessa ollut viel& niin pieni. Monet my6s
sanoivat, ettei pelattavaa ollut tai pelkdamista vahateltiin. Aleksi otti esille toisenlaisen
nakokulman kaupungin vaaroihin liittyen: vaikka vaaroja oli kaupungissa ehk&

enemman, on siell& kuitenkin turvallisempaa, koska myos poliisi on lahempéna:

”Noo.. niinku et td4ll&, miten sen nyt sanois, et siel on niinku poliisit lahell&, jos joku
murtovaras tulee. Taalla ei oo vaik kuinka lahelld, kestés véhéan kauan ku tulis.” (Aleksi)

Maalla

Useimmat lapsista ovat sitd mieltd, ettd maalla on ihan turvallista asua. Kuitenkin
pienimpid lapsia saattaa pelottaa pimeys. Erityisesti syrjaisemmilla seuduilla asuvat
lapset joutuvat talvisaikaan kulkemaan koulukyytejénsa vastaan pilkkopimeéssa pelkéan
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taskulampun valossa. Luonto on monella tapaa lahempand lapsia maaseudulla kuin
kaupungissa. Metséstd saattaa kuulua outoja ddnid, jotka laittavat mielikuvituksen
laukkaamaan. Myds villieldimen kohtaaminen luonnossa voi olla vaikuttava, jopa

pelottava kokemus.

"Kyll& joskus tuntuu, ku metéstd kuuluu kaikkea, niin.. V&han, ettd mika siella.” (Inka)

”No on taalla aika turvallista. Paitsi ettd nyt vahaan aikaan ei oo ollu ainakaan pimeelld
turvallista, kun taall on liikkunu niitd susia.-- Emmaa pelkaa niit4, mutta diti ei.. &iti ja.. on
sanonu ettd yhen kerran, ku me mentiin semmoseen varhaisnuorten kerhoon, niin aiti mietti,
ettd ku niitd susia oli liikkunu, etté pitaisko lahted viemaan vai kavellen..” (Lotta)

”Noo.. on joskus joo (pelottanut), ei taalla kylla karhuja oo mutta hirvid, niinku Eevi ja
mind, se mun sisko, kun me tultiin synttareilta pyoralla, oli ihan pimeetd. Hirvi juoksee
kahen metrin eesta yli tien.” (Aleksi)

Muutamat lapsista huomauttavat, ettd voi maallakin jadda auton alle tai joutua
onnettomuuteen, jos menee isojen tyokoneiden lahelle. Myds koulubussi saa yhden

maininnan vaarallisuudestaan:

”-- Ja sitte linkit on huonoja. Ne on alyttdman huonoja. Niissa on aina jotain vikaa.” (Maisa)

9.4 Sosiaalinen ymparisté kaupungissa ja maalla

Usein ajatellaan, ettd maaseudulla eldma on yhteisollisté ja vanhat perinteet talkoineen
ovat séilyneet maalla yhteiskunnallisen murroksenkin 18pi. Yhteisollisyyteen on
vaikeaa ottaa kantaa tdman tutkimuksen aineiston perusteella. Lasten vanhemmat
kertoivat palauttamissaan kyselyissd jonkin verran naapuriavusta ja kylaldisten
talkoohengestd. Lasten arkea aikuisten tekemiset eivdt ndytd juuri koskettavan.
Kysyessani kanssakdymisesta naapurien kesken lapset eivat puhu naapurien aikuisista
muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta ollenkaan. Sen sijaan naapuruston lapset
nayttaisivat muodostavan oman sosiaalisen yhteisonsa keskendan. Léhiseudun aikuisia
lapset tunsivat lahinn& kavereidensa vanhempina tai omien vanhempiensa ystaviné.

Kuitenkin Inkan ja Aleksin kanssa naapuriapu tuli puheeksi muun keskustelun lomassa:
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”Meijan naapurissa, ihan kymmenen metrin padssa asuu semmonen ku Reino. Ni iska,
meijan isk& tykk&a, se tulee hirveen hyvin juttuun sen Reinon kanssa ni.. Meilld synty
pellolla viime kesand pikku vahinko ku iska sano.. Meijén piti polttaa lehtid ni, sitte tuli
levis ni. M& juoksin hakeen Reinoa sieltd niin. Sit Reinohan autto sitte meitd
sammuttamaan sen.” (Inka)

”-- kun pitd& menna sinne kdvellen tonne postilaatikolle, kun toi mun naapurini kuljettaa sit

aina kouluun.” (Aleksi)

Maalaisten ja kaupunkilaisten eldmantapojen valilla ei kaikkien haastateltujen mielestéa
ollut eroja, jotka riippuisivat asuinpaikasta. Muutamat niistd lapsista, jotka eroja
I0ysivat, liittivat maaseudun ihmisid koskevat ké&sityksenséd yleensd maataloudessa

tydskenteleviin ihmisiin.

”No, ne on tottunu enemman tahan, ne ei paljon tiié siitd kaupungista tai sillein kylla ne
tietdd, mutta ne tietdd paljon enemman taéltd maal.. maalaisjuttuja.” (Lotta)

”Kylla ne ehk& v&hén on (erilaisia). Niinku vaikka, mun tati ja setd, ne kdy koko ajan
navetassa tietyin ajoin, mutta ne ei taas sitten tee tyota. Niilla on enemman aikaa. Kun taas

kaupunkilaiset.. En maa osaa sanoa siihen mitaan oikeen.” (Inka)

Jalkimmaisestd kommentista kuvastuu myds lapsen kasitys siitd, ettd maatalousty0 ei
ole oikeaa tyotd, koska se tapahtuu kotona. Muita maaseudun ihmisiin liitettdvia
ominaisuuksia olivat rauhallisuus, iloisuus, ystavallisyys ja tietynlainen tavallisuus.

Maalla asuvien ei tarvitse esittaa "koviksia”, kuten joittenkin kaupunkilaisten.

”No.. on ne silleen aika ystavallisempid. -- Oon ma ainakin kavereissa (huomannut). -- No,
ne ottaa paljon helpommin leikkiin mukaan.” (Henna)

”Ne on kaupungissa kauheita koviksia vélilla ku nékee ja sit tdalla ei 00.” (Aleksi)

Maisa oli huomannut maaseudulla asuvissa myo6s kielteisid piirteitd. Han otti esille

suvaitsemattomuuden ja maaseudun juoruilukulttuurin:

”Joskus koulussa tuntuu, ettd ne voi olla ehka vahan semmosia rasistisempia tai semmosia,
kun ne kiusaa erilaisuudesta.” (Maisa)

”Aikuiset juoruilee ehka vahan taalla. -- Etta taalla vaan ihmisten tietoon tulee paremmin
asiat. -- Ehka jotkut vaan on semmosia juoruilijoita t&alla. Tai sitten seurataan vaan niin,
jotenki pieni paikkakunta ettd.. Ku kaikki tietdd toisensa, niin.. On jotenki helpompi
puhua.” (Maisa)
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Lieneekd johtunut halusta suojautua mainituilta ilmigiltd, kun Maisa totesi toisessa

kohdin haastattelua:

“T&alla ei oo niin paljo tuttuja, ku tdssa ei niinku, emma& kumminkaan tunne enkd
valttdmatta halua.. haluaiskaan tuntea ihan kaikkia taalta.” (Maisa)

9.5 Kaupunki ja maaseutu tulevaisuuden elinymparistdina

Osalla lapsista on jo kohtalaisen selked késitys eri alueiden vetovoimasta ja niiden
soveltuvuudesta asuinpaikaksi eri eldménvaiheissa. Muutto kaupunkiin tyon ja
opiskelun peréssa odottaa todenndkdisesti suurta osaa tdmankin tutkimuksen
haastatelluista. Neljalla lapsella ei ollut vield mielipidetta siitd, missd he haluaisivat
asua aikuisena, mutta seitseman haastatelluista kertoi valitsevansa ehk& mieluummin
kaupungin. He perustelivat valintaansa muun muassa palvelujen laheisyydella,

paremmalla tyonsaannilla sekd asumisen helppoudella seuraavasti:

”’Siel on lahempéna ja enemman kauppoja. Ja pankki.” (Lauri)

"Emma4 tiid, m&& muutan ehkd jonneki Vaasaan tai jonneki Helsingin lahelle. --
Ois se muutenkin ihan silleen hyva asuu paakaupunkiseudulla. -- Sais ehkd paremmin
toitd.” (Miika)

”No ihan kaupungissa, jos maa yksin asuisin. Siel ois niinku paljo turvallisempaa ja ei
tarvis tehda niin paljo toitd ku taalld maalla niin ni.. Taalla pitdd aina lammittaa taloa
talvella, ku tulee pakkasta ni puita taytyy vieda tonne pannuun, sinne saa hakata puita joka
péiva.” (Aleksi)
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10 POHDINTA

10.1 Maallemuutto lapsen kokemuksena

Muutto maalle on lapselle monella tapaa samankaltainen kokemus kuin mik& tahansa
muutto: muuttaessaan lapsi joutuu luopumaan monista tutuista asioista ja sopeutumaan
uusiin olosuhteisiin (Hurme 1978: 13). Maallemuutto poikkeaa kaupungista toiseen
suuntautuvasta muutosta ja asunnonvaihdosta kuitenkin siing, ettd maallemuuton my6ta
lapsen elinymparistd muuttuu huomattavasti. Kavereille ja kauppaan on yhtékkia pitka
matka, lahistdlla ei asu valttdmatta muita lapsia ollenkaan, leikkipuiston sijaan kodin

takapihalta voikin ehk@ astella suoraan metséén ja kouluun kuljetaan taksilla.

Nuorimmilla lapsilla asuinympdriston vaihdoksen aiheuttaman eldmanmuutoksen
oletetaan olevan vanhempia lapsia védhdisemman (esim. Ruuhijarvi 1982: 189). Néin
usein onkin, mutta muutoksen koettuun suuruuteen voivat vaikuttaa myds muut tekijat,
kuten lapsen persoonallisuus ja kaupungissa omaksuttu el&dméntapa. Maallemuuton
tuoma muutos on varmasti suurempi lapsella, jonka vapaa-aika on aikaisemmin
tayttynyt monista sosiaalisista kontakteista ja harrastuksista verrattuna sellaiseen
lapseen, joka on kaupungissakin viettdnyt perhekeskeistd elaméé. Tahan tutkimukseen
haastattelemani lapset — my6s ne, joiden sopeutuminen on vienyt eniten aikaa —
arvioivat itse maallemuuton aiheuttamat muutokset elamdssédan kuitenkin hyvin

pieniksi. Lasten mukaan muutokset liittyivat lahinna fyysisiin puitteisiin.

Lapsille asuinympériston vaihdos on usein pakon sanelema, silld muuttop&&toksen
tekevat vanhemmat (Vikman 1982: 19). Haastattelemistani lapsista kuusi suhtautui
muuttoon alun perin innokkaasti, eparoivasti suhtautuneita oli kolme ja kielteisesti
muuttoon suhtautui kaksi lasta. Tulos poikkeaa jonkin verran Vikmanin (1982)
huomattavasti suuremmalle (n = 78 lasta) otokselle tekeméstd tutkimuksesta, jossa

perheen muuttoa tarkasteltiin haastattelemalla 7-12-vuotiaita lapsia. Kyseisessé
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tutkimuksessa lasten enemmistd suhtautui muuttoon aluksi kielteisesti. Kuitenkin lasten
asenteet muuttoa kohtaan muuttuivat mydnteisemmiksi jo ennen muuttotapahtumaa.
(Vikman 1982: 65, 79-85.) Tein samanlaisen huomion myds tdman tutkimuksen
aineiston perusteella. Lapset sopeutuivat vanhempiensa muuttopadtokseen ajan myota:
ajatus muutosta tuntui lopulta jopa jannittavaltd ja lapsia kiinnosti, minkalaista

uudessa asuinpaikassa tulisi olemaan.

Kielteistd suhtautumista muuttoa kohtaan synnytti l&hinné vanhojen ystavyyssuhteiden
menettadminen muuton myo6td. My6s uusien kavereiden saaminen uudelta asuinpaikalta
huoletti joitakin lapsia. Samat muuttoon liittyvat huolenaiheet ovat tulleet esille myds
muissa tutkimuksissa (esim. Vikman 1982: 71; Pinola 1995: 151). Suurimmalle osalle
tdman tutkimuksen lapsista sopeutuminen uuteen ymparistoon on kuitenkin tapahtunut
helposti ja kaikki lapset ovat l0ytadneet uusia ystdvid naapurustosta ja koulusta.
Muutosta kuluneen ajan liséksi ainakin muuttohalukkuudella, lapsen sukupuolella seka
persoonallisuudella néyttdisi olevan vaikutusta sopeutumiseen. Asumistason ja
elinympariston laadun kohoaminen muuton myo6ta lisdd lasten tyytyvaisyyttd muuttoa
kohtaan.

Vain kolmella lapsella sopeutuminen on vienyt enemman aikaa ja voimavaroja. Heistéa
kaksi valitsisi asuinpaikakseen edelleen kaupungin. Sopeutumattomuuden syité
nayttéaisivat tdman aineiston perusteella olevan lasten erityisen voimakas kiintyminen
vanhoihin elinoloihin ja ihmissuhteisiin seka se, ettei perheiden arkielama ole viela
asettunut tuttuihin uomiinsa muuton jélkeen. Vikman (1982) tarkasteli tutkimuksessaan
lasten sopeutumisen ja sopeutumattomuuden syitd hieman erilaisin metodein ja paatyi
my0s toisenlaisiin tuloksiin. Vikman yhdisti suurimmat sopeutumisongelmat lapsiin,
joilla oli heikoimmat kognitiiviset ja sosiaaliset valmiudet, kun taas sopeutumista
edistivat muun muassa runsas harrastuneisuus ja koulumenestys (Vikman 1982: 152—
154, 160, 172). Tekeméni tulkinnat pohjautuvat ainoastaan siihen, mit4 lapset itse
kertovat, kun taas Vikman selvitti tutkimustaan varten myos lasten taustoja, kuten
vanhempien koulutusta. Saattaa my6s olla, ettd tassa tutkimuksessa muuton
suuntautuminen maaseudun haja-asutusalueelle ja seka lasten haastatteleminen vasta

useamman kuukauden, jopa parin vuoden kuluttua muutosta ovat voineet vaikuttaa
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tuloksiin. Lasten sopeutumiseen ja sopeutumattomuuteen liittyvid tekijoitd olen

selvittanyt tarkemmin alaluvussa 8.2.

Maalle muuttaneet lapset elévat arkeaan lahi- ja etdymparistdissdan kotona, koulussa,
kavereilla, harrastuksissa ja kaupungissa. Koulu on merkittdvd osa maaseudun lasten
arkea ja se on tarked sosiaalinen tapahtumapaikka. Haastatellut lapset pitévéat erityisen
paljon uusista maaseutukouluistaan, joissa ollaan tuttuja koko koulun véen kesken.
Yksilolliset piirteet lasten arjessa ndkyvat selvimmin heidén viettdmansa vapaa-ajan
sisdlldissd. Lasten vapaa-ajan muotoutuminen riippuu ensisijaisesti perheen uuden
asuinpaikan suomista mahdollisuuksista lasten kaverisuhteisiin ja omaehtoiseen
harrastamiseen eli lahiympariston laadusta seka vanhempien aktiivisuudesta kuljettaa
lapsiaan lahiymparistda edemmas harrastuksiin ja kavereille. Siten lapsen vapaa-aika
voi keskittyd enemman Koti- ja perhepiiriin tai hanelld voi olla rikas sosiaalinen eldmé

harrastuksineen niin naapurustossa kuin kauempanakin.

Lasten eldam& on maallemuuton jalkeen keskittynyt enemman maaseutuymparistoon
kuin kaupunkiin. Suurin osa lapsista paasee vanhempiensa mukana kaupunkiin 1ahinna
kauppa-asioille, mutta muutamat lapsista kylailevat aktiivisesti kaupungissa asuvien
ystaviensa luona ja paria lasta kuljetetaan vanhoihin harrastuksiin kaupunkiin. Lasten
arkea rajoittavat pitkat valimatkat ja kyytien puute. Usein kaupungissa aloitettu
harrastus on jouduttu lopettamaan eik& sitd vastaavaa ole uudesta asuinymparistosta
Ioytynyt. Lapset harrastavat maaseudulla padasiassa erilaisia kerhoja sekd omaehtoista
vuodenaikaliikuntaa. Toisaalta apuna kuljetusongelmissa ovat naapurien ja tuttavien
kanssa sovitut kimppakyydit. Lapset hyddyntdvat myds koulubussia kavereille

kulkemiseen, jolloin vanhempien kuljettamiseen ndkema vaiva véhenee.

Tutkimukseen osallistuneiden lasten sosiaaliset verkostot levittyvat maantieteellisesti
laajalle heiddn muuttohistoriansa ja maaseudun asumisrakenteen takia. Lasten kaverit
voidaan jakaa l&hikavereihin, koulukavereihin ja kaupunkikavereihin. Koska
maaseudulla vélimatkat ovat pitkat ja lapsia on véhemmaén, lapset eivét voi valita
kavereitaan joka tilanteessa. Lahikaverit ovat lapsen l&hiympadristdssa asuvia
naapuruston lapsia, joiden luokse lapsi péésee kulkemaan itse ja joiden kanssa han
viettdd aikaansa yleensa maarallisesti eniten. Lahikavereitten ik&jakauma voi vaihdella
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huomattavasti ja he voivat edustaa kumpaakin sukupuolta. Naapuruston lasten on
opittava tulemaan kesken&an toimeen, jotta heilld on lahiymparistossdén toisistaan
seuraa vapaa-ajalleen. Suuresta lahikaverijoukosta on myds silloin etua, kun lapset

haluavat pelata pihapelej, jotka edellyttavat useampia osallistujia.

Lasten koulu- ja kaupunkikaverit edustavat sen sijaan valikoituneempia
ystavyyssuhteita. Naihin ryhmiin kuuluvat yleensa lapsen parhaimmat kaverit seké
paras ystava. Pitkien véalimatkojen vuoksi lapset tapaavat koulu- ja kaupunkikavereitaan
lahinnd koulussa seka erikseen jarjestetysti. Kaupunkikavereitaan osa lapsista tapaa
my®os silla valin kun vanhemmat hoitavat asioitaan kaupungissa. Yokylailyt koulu- ja
kaupunkikavereiden luokse ovat suosittuja tapoja pitda yll& ystavyyssuhteita
viikonloppuisin ja loma-aikoina. Tytot pitdvat yhteyttd kaupunkikavereihinsa selvasti
poikia tiiviimmin Kirjeitse, soittamalla ja tapaamalla nditd. Pojilla vanhat ystavéat ikdaan

kuin ovat olemassa, mutta heihin ei pideta yhteytta.

Olen tiivistanyt lasten arkea koskevat piirteet seuraavalla sivulla olevaan kuvioon
(Kuvio 1). Havainnollistus kuvaa lasten arjen ympéristoja sek& sosiaalisia suhteita, ja
vastaa ensisijaisesti tilannetta, jossa lapsi asuu haja-asutusalueella kylakeskuksen
ulkopuolella. Kyseessa on pelkistys, joka kuvaa tdman tutkimuksen aineiston pohjalta
nousseita olennaisimpia piirteitd eikd sisélld t&ssa tapauksessa esimerkiksi lasten

sukulaisuussuhteita.
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UAHIYMPARISTG

KOTI
NAAPURUSTO
LAHIKAVERIT
LAHILUONTO

HARRASTUKSET

<3 AYMPARISTG »

KOULU
KOLUKAVERIT
HARRASTUKSET
KAUPUNKI
KAUPUNKIKAVERIT

Kuvio 1. Maalle muuttaneiden lasten arjen ymparistot ja kaverisuhteet.

10.2 Kaupungilla ja maaseudulla on omat hyvéat puolensa

Taman tutkimuksen aineiston perusteella lapset mieltdvat kaupungin virikkeelliseksi
ymparistoksi, jossa lasten kannalta oleelliset asiat, kuten kaverit, koulu ja kauppa, ovat
helposti saavutettavissa. Taman vuoksi eldminen koetaan vaivattomammaksi

kaupungissa kuin maaseudulla. Koska kaupunkiymparistd on fyysisesti ja sosiaalisesti
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kirjavampi kuin usein yhdenmukaisuuteen pyrkivd maaseutu, voi kaupungissa kohdata
my06s outoja ja pelottavia asioita sekda ihmisid. Toisaalta poliisin ldheisyys koetaan
turvallisuutta lisddvana tekijana. Erityisesti nuorimmat lapset nimedvat liikenteen
merkittavéaksi vaaraksi kaupunkiympéristossa. Matthewsin ym. (2003: 11-12.) mukaan
tdma on tyypillista kyseiselle ikaryhmalle ja vanhempien ndkemykset heijastuvat lasten
kasityksissa. Osa lapsista koki myds liikenteen ja naapurien aiheuttaman melun

hairitsevan nukkumistaan kaupungissa asuttaessa.

Kaupungin vastapainona maaseutu tarjoaa kaivattua rauhaa, tilaa ja vapautta. Luonnon
merkitys leikkipaikkana ndyttéisi korostuvan erityisesti niilla lapsilla, joilla on tiivis
lahiverkosto. Téssa nayttaisi olevan selvé ero verrattuna englantilaisiin maalaislapsiin,
jotka Matthewsin ym. (2003: 145) tutkimuksen mukaan arvostivat enemman sosiaalisia
suhteitaan kuin luonnon tarjoamia mahdollisuuksia. Toisaalta tdman tutkimuksen
perusteella ne lapset, joilla ei juuri ole leikkikavereita l&hiymparistossaan, viettavat
huomattavasti vdhemman aikaa luonnossa leikkien. Luonto on kuitenkin lasna jokaisen
maalla asuvan lapsen eldméssa. Esimerkiksi pimeys ja villieldimet voivat pelottaa
lapsia. Ajan my0ta lapset nayttavéat tottuvan luonnonlaheiseen ymparistoon, jolloin uhat
muuttuvat vahaisemmiksi. P&&osin lapset kokevatkin maaseudun turvalliseksi paikaksi
elad. Myonteisend asiana uudessa ympdristossdan lapset kokevat pienet
maaseutukoulunsa. Maalla asuessa jokapéivaisiin arkirutiineihin taytyy kuitenkin ndhda
enemman vaivaa kuin kaupungissa: niin kaupassa k&yminen ja kavereitten

tapaaminenkin on suunniteltava erikseen.

Seuraavalla sivulla olen esittanyt tiivistetysti lasten kasitykset kaupungin ja maaseudun

hyvisté ja huonoista puolista seké néista tekemani tulkinnat (Kuvio 2):
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KAUPUNKI MAASEUTU

+ lyhyet vélimatkat + luonnon l&heisyys, tilaa leikeille
+ harrastukset, valmiit leikkipaikat + rauhallisuus

+ enemman kavereita + pieni koulu

- vilkas liikenne - pitkat valimatkat

- meteli - kyytien puute

- humalaiset, huumeidenkayttajét, - pimeys, villieldimet

varkaat, jengit

=> enemman virikkeitd, mutta myos => eldma rajatumpaa, mutta samalla
enemman vaaroja turvallista

=> asiat nopeammin ja joustavammin => elamiseen on ndhtdva enemmén
saavutettavissa vaivaa

Kuvio 2: Kaupunkiin ja maaseutuun liitetyt ominaisuudet

10.3 Tutkimuksen luotettavuus

Tutkimuksen luotettavuuden arvioinnissa l&dhtokohtanani on relativistinen tutkimus-
perinne, jonka mukaisesti ei ole olemassa yhta ainoaa totuutta. Jokainen yksilo tekee
oman tulkintansa omien kokemustensa perusteella, joten tutkimuksella ei voida
tavoittaa objektiivista totuutta vaan tiettyjd nakokulmia ilmitsta. (Tynjala 1991: 386,
391-392; Hirsjarvi & Hurme 2000: 186.) Jokainen tutkimusaineisto siis mahdollistaa
useammanlaisen tulkinnan, johon vaikuttavat tutkijan esiymmarrys, hanen valitsemansa
teoreettinen viitekehys ja ndkokulmat. Tehty analyysi on tutkijan muokkaama kuva ja

tulkinta tutkittavasta kohteesta.

Koska tutkija itse on laadullisen tutkimuksen tutkimusvéline ja samalla luotettavuuden
kriteeri, on luotettavuuden tarkastelun kohdistuttava koko tutkimusprosessiin (Tynjala
1991:. 386; Eskola & Suoranta 1998: 211). Tami edellyttdd tarkkaa selostusta
tutkimuksen jokaisesta vaiheesta. Lukijan on pystyttdvd seuraamaan tutkimuksen
kulkua ja arvioimaan sitd. (Hirsjarvi ym. 2000: 214-215.) Olen pyrkinyt lisédméaan
tutkimuksen luotettavuutta raportoimalla tarkasti jokaisen tutkimusvaiheen seka

lisadmalla luotettavuuteen liittyvad pohdintaa myo6s raportin eri osioihin. Lincoln ja
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Guba (1985: 301-327) suosittelevat laadullisen tutkimuksen luotettavuuden kriteereiksi

vastaavuuden, siirrettavyyden, tutkimustilanteen seka vahvistettavuuden arvioimista.

Vastaavuus (credibility) luotettavuuden Kkriteerind tarkoittaa sen arvioimista, miten
tutkijan antama kuva ilmidstd vastaa todellisuutta. Tallgin tarkastellaan tutkimuksen
tiedonhankintamenetelmien soveltuvuutta kyseisen ilmion tutkimiseen ja aineistosta
vedettyjen johtopaatdsten totuudenmukaisuutta. Tutkijan on osoitettava, etta
tutkimuksen tuottamat rekonstruktiot tutkittavien todellisuuksista vastaavat alkuperaisia
konstruktioita. (Lincoln & Guba 1985: 301-316; Tynjala 1991: 390.) Lincoln ja Guba
(1985: 301-316) esittavat useita keinoja parantaa tutkimuksen vastaavuutta. Néita ovat
esimerkiksi  triangulaatio,  tutkittujen  henkildiden  mahdollisuus  arvioida

tutkimustuloksia sek& kollegojen suorittama arviointi.

Jotta lasten ndkdkulma séilyisi tulkinnassa, olen analysoinut aineistoa induktiivisesti.
Luvuissa 7, 8 ja 9 olen kuvannut aineistoa tuomalla esille lasten suoria lainauksia, jotta
lukija voi arvioida tulkintojeni vastaavuutta todellisuuden kanssa. Vastaavuutta
tutkimuksessani parantaa myos itsereflektiivinen ote tutkimustyéhon. Olen harkinnut,
kyseenalaistanut ja perustellut tutkimusprosessiin ja analyysiin liittyvid ratkaisujani.
Kéytin runsaasti aikaa analyysiin ja tyostin aineistoa erilaisista nakdkulmista kasin,
jotta olennaiset asiat péé&sisivat esille. Olen keskustellut tutkimastani ilmiosta ja
johtopaéatoksistani kollegojeni, ohjaajani ja muiden tutkimusta tehneiden ystavieni
kanssa, jotka ovat myods lukeneet tutkimusraporttiani sen ollessa vielda keskenerdinen.
Hirsjarvi ja Hurme (2000) huomauttavat, ettd tutkija vaikuttaa saatavaan tietoon jo
tietojen keruuvaiheessa. Kyse on tutkijan tulkinnoista ja hanen késitteistostdan, johon
tutkittavien késityksia yritetddn sovittaa. (Hirsjarvi & Hurme 2000: 189.) Aikuisena
tutkijana voin tuskin koskaan tavoittaa autenttisesti lasten kokemuksia ja heidan

tapaansa kasittdd maailmaa.

Tutkimuksen siirrettavyys (transferability) tapahtuu koko tutkimusprosessia arvioimalla.
Siirrettdvyydelld tarkoitetaan mahdollisuutta hyddyntdd tutkimusta ja sen tuloksia
jossakin toisessa kontekstissa. Tulosten siirrettavyys riippuu siitd, miten samankaltaisia
tutkittu ymparistd ja sovellusympdristd ovat. Vastuu siirrettdvyydestd ei ole vain

tutkijalla, vaan tulosten sovellusarvon arvioiminen kuuluu myos lukijalle. Taman
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vuoksi tutkijan on kuvattava riittdvasti aineistoaan ja tutkimustaan. (Lincoln & Guba
1985: 316; Tynjala 1991: 390.)

Siirrettdvyys tdman tutkimuksen kohdalla voisi tarkoittaa lasten maallemuutto-
kokemusten tutkimista jossakin muualla Suomessa, esimerkiksi pohjoiskarjalaisella
maaseudulla. Tutkimuksen toistaminen saattaa kuitenkin olla hankalaa, silla kyseessé
on tietty joukko hyvin eri-ikdisia lapsia erilaisine taustoineen, mika vaikuttaa aineiston
rakentumiseen. Lis&ksi Hirsjarvi ja Hurme (2000) huomauttavat, ettd haastattelujen
tulos on aina seurausta haastattelijan ja haastateltavan yhteistoiminnasta. Ihmisen
kayttdytyminen riippuu kontekstista ja vaihtelee ajan ja paikan mukaan, joten on
epatodennakaista, ettd kahdella tutkimuskerralla saataisiin sama tulos. (Hirsjarvi &
Hurme 2000: 186, 189.) Voidaan kuitenkin olettaa, ettd suurin osa lasten muutto- ja

arkikokemuksista on yhteisia kaikille haja-asutusalueille muuttaneille suomalaislapsille.

Tutkimustilannetta arvioitaessa (dependability) on otettava huomioon, mitka ulkoiset
seikat ja tutkimuksen eri vaiheisiin liittyvat tekijdt ovat saattaneet vaikuttaa
tutkimukseen. (Lincoln & Guba 1985: 316-318.) Tynjald (1991) huomauttaa, ettd
tutkimuksen kuluessa voi tapahtua vaihtelua esimerkiksi tutkijassa itsessaan,
ympardivissa olosuhteissa tai jopa itse tutkittavassa ilmidssd. Mikali tutkimuksella
oletetaan voitavan tavoittaa monia todellisuuksia, ei tulosten samana pysyminen ole
relevanttia. (Tynjala 1991: 391.)

Tallaisia tutkimusprosessiin vaikuttaneita asioita ja satunnaista vaihtelua aiheuttavia
tekijoit4 saattoivat olla esimerkiksi oma kehittymiseni haastattelijana, haastateltavien
lasten vireystila ja haastattelupaikka. My6s tutustuminen lapsiin etukateen olisi voinut
auttaa joidenkin haastattelujen tekemistd. Haastattelusta Kkiitokseksi tarkoittamani
karkkipussin annoin tarkoituksella vasta haastattelun jalkeen, jottei se olisi vaikuttanut
lasten vastauksiin. Olen pyrkinyt tiedostamaan ndma tutkimukseen vaikuttavat tekijat
kirjoittamalla tutkimuspéivékirjaa aineistonkeruun ajan ja liittdmall&d olennaisimpia
huomioita  haastattelukokemuksistani ~ tutkimusraportin ~ lukuun 6.  Nailta
satunnaisvaihtelua aiheuttavilta tekijoilta voidaan tuskin koskaan valttya laadullisessa

tutkimuksessa tutkittaessa ilmigita niiden aidoissa ymparistoissa.
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Tutkimuksen vahvistettavuus (conformability) liittyy kysymykseen tutkimuksen
objektiivisuudesta ja subjektiivisuudesta. Taméa tarkoittaa niitd seikkoja, jotka
objektiivisuuteen pyrittdessad kuitenkin varittdvat tutkimusta. Tutkijan on oltava
tietoinen omasta subjektiivisuudestaan sekd esiymmarryksensd merkityksesta
tutkimuksen tekemisessa. Tassé yhteydessa on keskeistd kuvata sitd, kuinka tutkija on
pyrkinyt rehellisyyteen ja nédkokulmien tasapainoisuuteen eri tilanteissa. (Lincoln &
Guba 1985: 318-327; Tynjala 1991: 392.)

Tiedostan oman persoonani vaikuttaneen tutkimusprosessin kulkuun tutkimusaiheen
valinnasta lahtien. Suurin vaikutus persoonallani ja ominaisuuksillani on ollut varmasti
haastatteluaineiston syntyyn. Lasten haastattelija saa mielestani tehdd tyonsa
persoonallisesti. Liian neutraali ja asiallinen suhtautuminen ei valttdméattd synnyté
vuorovaikutustilannetta, jossa lapsen on helppo puhua asioistaan. Subjektiivisista
tekijoista huolimatta pyrkimys neutraaliuteen on ollut tavoitteena tutkimuksessani, jotta
syntyneelld tutkimustiedolla olisi sovellusarvoa myds tamén tutkimuksen ulkopuolella.
Toimintani reflektointi on ollut tydskentelyni laht6kohta ja olen raportoinut
tutkimusprosessini avoimesti peittelemattd mydsk&éan sen puutteita. Lopullinen arviointi
tutkimuksen merkittavyydesta ja tulosten oikeaan osuvuudesta ja& lopulta kuitenkin

tutkimusraportin lukijoille ja niille, jotka tutkimustietoa soveltavat.

10.4 Tulosten ja tutkimuksen arviointia

Tutkimuksen tarkoituksena oli tuottaa tietoa lasten eldméantapahtumista seka
lapsuudesta maaseudulla. Valentinen (1997) ja Matthewsin ym. (2003) mukaan
maaseudun lapsista tarvitaan lisdd tutkimustietoa ja tdma tutkimus pyrki osaltaan
vastaamaan esitettyyn haasteeseen. Tutkimuksella pyrittiin myds tuomaan esiin uusi
nékokulma maallemuuton tutkimiseen: tutkimuksen kohteena olivat tall& kertaa maalle
muuttaneiden perheiden lapset. Teemahaastattelun avulla selvitettiin lasten kokemuksia
muutosta, maalla asumisen arjesta seka kaupungista ja maaseudusta elinymparistdina.
Lis&ksi tarkasteltiin lasten sopeutumista ja siihen liittyvid tekijoit4. Tutkimusongelmat

tarkentuivat tutkimusprosessin kuluessa ja mielesténi niihin l0ydettiin myos vastauksia.
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Tutkimuksen vahvuutena voidaan nahda lasten kokemustiedon hankkiminen suoraan

lapsilta itseltddn ilman valikésiéa.

Tutkijoilla on ollut erilaisia kasityksid haastattelun soveltumisesta lasten tutkimiseen
(ks. esim. Lallukka 2003: 73). Haastattelu ei mielestani pienimpien lasten kohdalla ole
ensisijainen tutkimusmetodi, joten valitsin tutkimukseni informanteiksi 7-12-vuotiaat.
Joillekin lapsille itsensd verbaali ilmaiseminen on helpompaa kuin toisille, mika
luonnollisesti vaikuttaa aineiston rakentumiseen. Joskus haastattelu saattaa kuitenkin
olla ainut mahdollisuus saada tietoa vield tutkimattomasta aiheesta. Uutta
tutkimusteemaa voi olla vaikeaa l&hestyd, ellei keskustelemalla ole ensin selvitetty,
mikd siind on tutkimuksen ja tutkittavien kannalta olennaisinta. Jos tekisin taman
tutkimuksen uudelleen, kayttdisin todenndkdisesti haastattelun apuna jotakin
nékohavaintoon perustuvaa materiaalia. Tama voisi olla esimerkiksi lapsen piirros
vanhasta kodistaan, valokuvat lapsen elamadstd vanhassa ja uudessa asuinpaikassa tai
haastattelun aikana piirtdmani kartta lapsen nykyisestd elamanpiiristd. Konkreetti
materiaali todennakaisesti inspiroisi lapsen muistia ja helpottaisi kokemuksen jakamista.
Sopivan tutkimusasetelman l0ytaminen edellyttdd pienen esitutkimuksen tekemisté,
jolloin tutkija voisi 16ytaa tutkimusongelmansa kannalta olennaisimmat teemat ja niiden
tutkimiseen soveltuvat metodit. Valitettavasti esitutkimukseen ja tutkimusmenetelmien
kehittelyyn ei téssd tutkimuksessa ollut resursseja tutkimusjoukon vaikean
tavoitettavuuden takia.

Haastatteluun liittyy myos joitakin rajoitteita, kun tutkimusongelman ratkaisemiseksi
selvitetddn tapahtumia, jotka ovat tapahtuneet kuukausia, kenties jopa joitakin vuosia
aikaisemmin. Erityisesti lasten muutto-orientaatiosta keskustellessamme pohdin
tutkimuksen luotettavuutta. Lasten muuttoa koskeviin arvioihin voi vaikuttaa heidan
muistikuviensa hdmartyminen sek& monet valiin tulevat tapahtumat ja muut tekijat.
Vikman (1982) arveleekin, ettd erityisesti niissé tilanteissa, joissa lasten asumistasossa
tapahtuu  myonteinen muutos, lapsi arvioi muuttoa edeltdneet reaktionsa
myonteisemmiksi kuin ne todellisuudessa ovat olleet (Vikman 1982: 78). Muistelutyon
ohella muutoksen kuvaaminen osoittautui haasteelliseksi lapsille. Olen kuitenkin
halunnut perustaa tutkimukseni siihen, mit4 ja miten lapset kokemuksistaan kertovat,

enka vastausten oikeellisuuteen aikuisen nakokulmasta (ks. Ritala-Koskinen 2001a: 149,
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152). En yhdenk&in haastattelun kohdalla tarkistanut haastattelussa mahdollisesti

epaselvaksi jaaneité asioita lapsen vanhemmilta.

Tutkimuksen l&dhtokohtana on kasitys lapsista aktiivisina toimijoina ja oman eldaménsa
asiantuntijoina. Kuitenkin oman kokemukseni kautta huomasin, kuinka helposti lapsia
hyodyntéé vain vélineellisesti tutkimustiedon hankkimiseksi ja unohtaa sen, ettd heidan
olisi saatava olla mukana tutkimuksen joka vaiheessa (ks. Alderson 1995 O’Kanen
2000 mukaan). Olin olettanut, ettd lahetettydni tutkimukseen valittujen perheiden
vanhemmille tutkimukseen liittyvén saatekirjeen vanhemmat kertovat lapsilleen
tutkimuksen tarkoituksesta ja selvittdvat lasten halukkuuden osallistumiseen.
Jalkeenpdin huomasin, etta aikuisten lapsille vélittama tieto oli jaényt joidenkin lasten
kohdalla hataraksi. Todennakdisesti lapset olisivat kokeneet olonsa uudessa tilanteessa
varmemmiksi, jos he olisivat saaneet ymmarrettavalla kielelld tietoa tutkimuksesta

suoraan itselleen. Téllaisen kirjeen valityksella olisin saanut lapsiin myds ensi kontaktin.

Aloittelevana tutkijana en voi valttyd tekeméstd virheitd: kokemuksen kautta oppii
monia asioita. Tamé&n huomasin my0s haastatteluja tehdessani. Tutkimus-
haastattelutilanne vaatii erilaista osaamista kuin arkipaivéinen jutustelu lasten kanssa.
Haastattelijana saatan omilla kysymyksillani rajata lasten vastausmahdollisuuksia.
Joskus erittain hyodyllinen jatkokysymys jéi tekemattd vain oman huolimattomuuteni
takia. En ymmartanyt tarttua lapsen tarjoamaan mielenkiintoiseen seikkaan, vaan
kiirehdin eteenpdin ja huomasin menettaneeni arvokkaan tilaisuuden vasta
kuunnellessani haastattelunauhaa kotona. Jos haastateltava ja haastattelija eivat tunne
toisiaan etukateen, ei tutkija valttdmatta osaa ottaa huomioon haastateltavan arjen
kokonaisuutta, jossa monet eri tekijat vaikuttavat toisiinsa. Vaikka hyva haastattelija on
varmasti luonnostaan utelias ja helposti lahestyttdvd, on haastattelutaito kuitenkin
pitkalti opittavissa. Tarkein, mitd haastatteluja tehdessani opin, oli kiireettdmyys ja

lapsen kuunteleminen.

Haastatteluissa ilmeni tyttdjen poikia suurempi tarve jakaa tunneperaisia kokemuksia.
Tyttdjen ja poikien erot tulivat esiin myds tutkimustuloksissa sopeutumisen ja
kaverisuhteiden kohdalla. Jaraston ja Sinervon (1998) mukaan lapselle voi olla erityisen
vaikeaa, jos han on tottunut olemaan paras ystdvd saman lapsen kanssa ja ystavyys
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sitten jostakin syystd, kuten muuton myo6té katkeaa (Jarasto & Sinervo 1998: 117). Ne
lapset, joille sopeutuminen on ollut erityisen vaikeaa, tarvitsevat vanhemman huomiota
ja halua jakaa muutokseen liittyvid ongelmia yhdessd. Tyttdjen sopeutumisvaikeudet
liittyivat etupdéssd voimakkaaseen kiintymykseen vanhoja elinoloja ja ihmissuhteita
kohtaan. Pojille muutto ja sopeutuminen olivat olleet helpompia prosesseja johtuen
ehka erilaisesta orientaatiosta ymparistoéon ja kavereihin. Vaikka pojillakin on parhaita
kavereita, poikien kaverisuhteet nayttaisivét liittyvan enemman tassé ja nyt -tilanteisiin
ja olevan luonteeltaan liikkuvampia, mink& vuoksi irrottautuminen kavereista on heille

ollut helpompaa.

Toiveet sosiaalisen ympériston ominaisuuksista saattavat maallemuutossa menna ristiin
perheen vanhempien ja lasten kesken. Vanhemmat haluavat maallemuuton myo6ta
paéstd eroon kaupunkiasumisessa héiritseviksi koetuista piirteistd. Maalta haetaan
rauhaa ja etéisyyttd naapurien katseilta (esim. Haliseva-Soila 1993; Pekkanen 1996).
Jaraston ja Sinervon (1998) mukaan taas kouluikdinen lapsi eldd sosiaalisen
kehittymisen ja itsendistymisen aikaa, jolloin lapsi kaipaa itselleen tiivistd sosiaalista
yhteisod, jossa kavereilla on merkittdva sijansa. 1an myota kavereiden merkitys vain
kasvaa. (Jarasto & Sinervo 1998: 116-122.) Siten lapset voivat kokea itsensé
eristetyiksi muun maailman menosta, mikali perhe muuttaa kovin syrjdiseen paikkaan.
Kuten Pekkanen (1996) toteaa, nuoret ovat nykyddn vaativampia ja
mukavuudenhaluisempia kuin heiddn vanhempansa nuorina, ja lapsi saattaa kokea jo
muutaman kilometrin etdisyyden kavereihin hankalaksi (Pekkanen 1996: 129). Lasten
kuljettaminen kavereille ja harrastuksiin voi vanhemmalle olla oman tyopdivan
paatteeksi vasyttavéd, ja vapaa-aika maaseudulla osoittautuukin lopulta muuksi kuin

luonnon rauhasta nauttimiseksi.

Pekkasen (1996) mukaan vanhemmat kokevat nuorten liikkumisongelman maaseudulla
vahintddn yhtd suurena ja aikuisten vapaa-aikaa rajoittavana tekijand ainakin
suuremmissa perheissd, joissa kuljetettavaa riittdd. Vaikka pitkat valimatkat voivat
lasten kasvaessa olla vanhempien nékdkulmasta hyodyksi, heijastuu lasten ja nuorten
viihtyvyys koko perheen eldménlaatuun. (Pekkanen 1996: 128, 133, 134.) Ehka
vanhempien olisikin jo muuttoa suunniteltaessa hyva pohtia asumisratkaisun

edellyttdmaa vaivannakod heiltd itseltddn sek& katsoa tulevaa tilannetta lasten
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nakokulmasta. Vanhemmathan ovat muutonkin jalkeen vapaita liikkumaan omien
mieltymystenséd mukaan, mikéli heill& vain on auto ja ajokortti. Lapset sen sijaan ovat
maalla etdymparistdissaan liikkumisensa suhteen lahes taysin vanhempien ehtimisen ja
jaksamisen varassa. Uuden asuinympdriston valinnassa voitaisiin ottaa huomioon niité
tekijoitd, jotka lisdavat lasten viihtyvyyttd l&hiympadristossadn ja véhentavét heidan
kyyditsemisen tarvettaan. Koulun l&heisyys tuo yleensd mukanaan kavereita ja ohjattuja
harrastuksia, joihin lapsi péaasee kulkemaan itse. Muita lapsille mielekkaita,
viihtyvyyttd lisdavia tekijoitd voivat tutkimustulosten perusteella olla esimerkiksi
uimaranta, leikkiin ja seikkailuun virittdvd metsd, lahellda sijaitseva mummola tai

vaikkapa jaékiekkokaukalo.

Virikkeellisesta |&hiympéristostda huolimatta vanhempien vaivanndkda lasten
kyyditsemiseksi joskus tarvitaan. Mielestdni muutto ei saisi evatd lasten
mahdollisuuksia séilyttdd yhteydet vanhoihin kavereihin, mikali lapsi kokee namé
ystavyyssuhteet itselleen tarkeiksi. Lapset haluavat ndahda myds koulukavereitaan
muulloinkin kuin vain koulussa tai syntymépdivilla. Toisaalta sdhkdinen viestintd on
helpottanut yhteydenpitoa ja véhentdnyt ihmisten tarvetta liikkua. Valentinen ja
Hollowayn (2001) tutkimuksen mukaan internet helpotti vuorovaikutusta ja loi maalla
asuvien nuorten valille jopa uusia vuorovaikutuksen mahdollisuuksia paikallistasolla.
Sama tutkimus my06s osoitti internetin tarjoavan maaseudun nuorille kaivatun paon
fyysisesta sijainnista, silla internetin vélityksell& saattoi olla yhteydessa toiselle puolen
maapalloa. Internetin valityksella oli mahdollista luoda itselleen uusi identiteetti ja
teeskennelld asuvansa jossain mielenkiintoisemmassa paikassa kuin pienessa
maaseutukyldssa. (Valentine & Holloway 2001: 383-394.)

Vaikka internet tuskin kokonaan korvaa lasten yhdessaoloa fyysisesti samassa paikassa,
se antaa mahdollisuuksia uudenlaisiin vuorovaikutuksen muotoihin, sosiaalisiin
verkostoihin ja kaverisuhteiden yll&pitoon. Lapset ovat yleensa taitavia tietokoneen
kayttdjia, joten internetin suomien viestintdamahdollisuuksien kayttoon lapsilla lienee
mahdollisuus heti lukemaan ja Kkirjoittamaan oppimisen jalkeen. Esimerkiksi
MSN.Messenger-palstasta on lasten ja nuorten kesken tullut hyvin suosittu paikka
jatkaa keskustelua koulupdivan jéalkeen. Maalle muuttaneille lapsille tamé tarjoaa
paikalliskontaktien lisdksi mahdollisuuden yllapitdd ystavyyssuhteita vanhaan
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kotikaupunkiin ja pysyd ajan tasalla vaikkapa siitd, mitd entisessd koululuokassa

tapahtuu.

Tietooni ei tullut ainuttakaan Suomessa tehtya tutkimusta, jossa maallemuuttoa olisi
tarkasteltu lasten ndkokulmasta. Yleistettdvyyden sijaan tarkedmpand lahtokohtana
tutkimuksessani onkin ollut tuoda tietoisuuteen niitd asioita, jotka ovat nousseet
merkittaviksi eri lasten maallemuuttokokemuksissa. Tutkimus on ennen kaikkea avaus
keskustelulle ja jatkotutkimuksille, mutta tuloksilla on my6s sovellusarvoa kéytanngssa.
Tulokset voivat antaa maallemuuttoa suunnitteleville perheille ajatuksia siit4, miten he
voisivat ottaa lapsensa paremmin huomioon muuttoprosessissa ja asettumisessa uuteen
elinymparistoon. Toisaalta jo maalla asuvien perheiden vanhemmat voivat tutkimuksen
avulla peilata sitd, millaista heidan lapsensa arki on maalla tdmén tutkimuksen
esimerkkitapausten valossa ja millaiset asiat voivat olla maalla asuvan lapsen arjen
laatutekijoitd. Yhteiskunnallisella tasolla tulokset vahvistavat pienten l&hikoulujen
asemaa koulujarjestelman osana. Viredt kylakoulut voisivat olla maaseutumaisten
kuntien mahdollisuus houkutella uusia asukkaita kuntaan, silla vanhemmat luottavat
niiden laatuun ja lapsetkin ovat osoittaneet pitdvansé niistd. Tutkimus antaa myos tietoa
siitd, millaisia ominaisuuksia lapset arvostavat elinymparistossadan ja millainen voisi
olla lapselle hyvé elinympéristd. Ehka myds paikalliset maallemuuttohankkeet saavat

tutkimustuloksista tukea maaseudun markkinoinnin edistamiseksi.

Mité sitten tdman tutkimuksen informantit, yksitoista kouluikaistd maalle muuttanutta
lasta hyotyvat siitd, ettd he antoivat aikaansa tutkimukselle? Aldersonin (1995) mukaan
tutkimukseen osallistuneiden lasten pitdd my0ds itse saada palautetta tutkimuksen
tuloksista (O’Kane 2000: 229-230). Lahetdn tutkimukseen osallistuneille perheille
tiivistelmén valmistuneen tutkimuksen tuloksista ja liitdn tdmén kirjeen yhteyteen
lapsille oman tiedotteensa, josta he voivat lukea toisten lasten kokemuksista ja
tutkimuksen tuloksista. En tiedd, mitk& asiat lapsia tutkimuksessa eniten kiinnostavat.
Ehké& heille on tarkedd huomata, etteivat he ole kokemustensa kanssa yksin: monilla
muilla maalle muuttaneilla lapsilla on samanlaisia kokemuksia takanaan. On tarkeaa,

ettd kokemuksensa saa jakaa muiden kanssa.



96

Maalle muuttaneiden lasten sosiaaliset suhteet ja laajalle levinneet kaveriverkostot ovat
mielenkiintoinen jatkotutkimusaihe. Maalle muuttaneiden perheiden osalta voitaisiin
tutkia, tuottaako maalla asuminen perhekeskeisempéaa elamaa ja miten muutto vaikuttaa
perhesuhteisiin. Valentine ja Holloway (2001) ovat tehneet tutkimusta maaseudun
lasten ja nuorten internetin kaytostd. Nyt kun laajakaista on yha yleisempi varuste
suomalaissa kodeissa, voitaisiin tutkia, kuinka maalla asuvat lapset kayttavét online-
viestintdd sosiaalisten suhteidensa rakentamiseen ja yllapitoon. Ovatko internet-
yhteydet siirtyneet osittain korvaamaan lasten tarpeita tavata kavereitaan vapaa-ajalla?
Pitdisikd siten luvussa 10.1 esitettyyn malliin lasten arjen ympéristoista ja

kaverisuhteista lisata lahi- ja etdymparistdjé tdydentaméan myaos verkkoymparistd?
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Saatekirje maalle muuttaneille perheille LIITE1
X.X.2004 Jyvéskylassé
Arvoisa vastaanottaja.

Olen lastentarhanopettaja Paivi Tuononen ja teen Jyvaskylan yliopiston
varhaiskasvatuksen laitoksella maisteriopintoja. Opintoni ovat loppusuoralla ja
l&hestynkin nyt perhettanne pro gradu -tutkielmani vuoksi. Tarkoitukseni siing on tutkia
lasten  ndkokulmaa  perheiden  muuttoon  kaupungeista  maaseutumaisiin
asuinympéristoihin. Maallemuutto ilmioné on hyvin ajankohtainen ja siitd on olemassa
tutkimustietoa jonkin verran. Lasten kokemuksia muutosta ja maalla asumisesta ei
kuitenkaan ole juuri tutkittu. Tutkimukseni tavoite onkin tuoda esiin tat4 nakokulmaa.
Pro gradu -tutkimukseni ohjaaja on prof. Leena Alanen.

Maalle muuttaneiden perheiden tavoittamiseksi olen ottanut yhteyttd muutamiin
kouluihin ja kylayhdistyksiin Jyvaskylan ymparistokunnissa sekd Loimaan seudulla
Varsinais-Suomessa. Tamén Kirjeen liitteend olevalla kyselylomakkeella on tarkoitus
kartoittaa perustiedot perheenne kokoonpanosta, muuttohistoriasta ja arkisesta
elaméntavasta. Olisi hyvd, jos molempien vanhempien mielipiteet nakyisivat
Kirjoittamistanne vastauksista. Antamanne tiedot ovat luottamuksellisia: niita kasitellaan
nimettémind ja ne ovat ainoastaan minun kaytossani. Lomakkeen tietoja kaytetdan vain
t&ssé tutkimuksessa.

Perheiltd saamieni kyselyvastausten jalkeen suunnitelmana on koota lasten
kokemustietoa haastattelemalla noin kymmenté vastaajaperheiden 5 — 12-vuotiasta lasta.
Haastattelut suoritetaan kuluvana syksynad perheellenne sopivana aikana joko lapsen
kotona tai muussa sovittavassa paikassa. Haastattelut tehddan vain sekd vanhempien etté
lapsen suostumuksella. Haastattelun on tarkoitus olla lapselle luonnollinen ja kiireeton
keskustelutilanne, jossa jutellaan yhdessd muuttoon ja maaseutuun asuinpaikkana
liittyvista asioista. Keskustelu tallennetaan nauhurille.

Pyydan teitd tayttamaan kyselylomakkeen lopussa olevan lupaosion lapsenne / lastenne
mahdollista jatkohaastattelua varten. limoittakaa myds osoitteenne ja puhelinnumeronne,
jotta voin ottaa teihin myéhemmin yhteyttd. Kyselyjen palauttaminen tapahtuu oheisella
postimerkilla varustetulla kirjekuorella kotiosoitteeseeni mahdollisimman pian,
kuitenkin viimeistdan X.X.2004 mennessa.

Taman tutkimuksen avulla voidaan saada arvokasta tietoa lasten eldmdstd ja
kokemuksista. Toivon perheenne osallistumista tdhén tutkimukseen - Kkiitos
vaivannaostanne jo etukateen! Vastaan mielellani kaikkiin tutkimustani koskeviin
kysymyksiinne.

Hyvéaa syksya toivottaen,

Paivi Tuononen
KK, Lto

Yhteystiedot: puh. XXXXXXXXXX, SAhKOPOSti: XXXXXXXXXX
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KYSELY maalle muuttaneille perheille LIITE 2

Vastaustilan loppuessa vastausta voi jatkaa paperin toiselle puolelle.

1. Keitd perheeseenne kuuluu? lImoittakaa lasten kohdalla myds iké.

N

Misté ja milloin muutitte nykyiseen asuinpaikkaanne?

3. Miten asuitte ennen muuttoanne kaupungissa? (Ympyroi oikea vaihtoehto.)
kerrostalo rivitalo omakotitalo

muu, mika?

4. Miten asutte nyt?
kerrostalo rivitaloomakotitalo

muu, mika?

5. Missa nykyinen kotinne sijaitsee?

kirkonkyld ~ muu taajamakyla haja-asutusalueen kyla

6. Mista syystd muutitte maalle?

7. Perheen vanhemmat: Missd ammatissa tai tydssa toimitte ennen muuttoa?
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8. Missa ammatissa tai tydssé toimitte nyt?

9. Kuinka pitkat ovat nykyiset tydmatkanne?

10. Kayvatko lapsenne koulua tai ovatko he kodin ulkopuolella hoidossa?

11. Jos lapset ovat koulussa tai hoidossa, kuinka pitkét heidan kulkemansa matkat ovat

ja kuinka kulkeminen hoidetaan?

12. Miten teidat on otettu vastaan uudessa asuinpaikassanne?

13. Miten katsotte lapsenne sopeutuneen asuinpaikan muutokseen?




14. Onko perheenne mukana paikallisessa harrastustoiminnassa (esim. Martat, 4H,
hirviporukat, kylayhdistys, nuorisoseura, kansalaisopiston harrastuspiirit, ym.)? Jos

olette, kuka perheenjésen ja millaisessa harrastustoiminnassa?
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15. Onko teilld aikomus jadda asumaan maalle pysyvasti vai tilapéisesti?

16. Oletteko olleet tyytyvdisia muuttopadtokseenne?

17. Koetteko, etta te ja perheenne asutte maalla?

18. Koetteko itsenne "maallemuuttajiksi”? Jos koette, miksi?

19. Kyselyyn vastasi paéasiallisesti:

aiti isa  molemmat vanhemmat yhdessa

Kiitos vastauksestanne!
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TUTKIMUSLUPA

Jos lapsenne on/ovat kiinnostuneita osallistumaan tutkimuksen haastatteluosuuteen ja te
annatte luvan haastatteluun, pyydan seka teita ettd lasta/lapsia vahvistamaan tdmén
allekirjoituksillanne. Korostan, etté tutkimukseen osallistumisen tai haastatteluluvan voi

milloin tahansa myds perua.

Pvm.

Vanhemman allekirjoitus:

Nimen selvennys

Lapsen/lasten allekirjoitukset:

Olkaa ystéavallisia ja tayttdkaa tdéhan yhteystietonne mydhempad yhteydenottoa varten:

Perheen osoite:

Puh.
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Haastattelurunko maalle muuttaneille lapsille LIITE 3

MUUTTO JA SOPEUTUMINEN

- Perhe ja lemmikit

- Kaoti kaupungissa ja koti nyt (koti, oma huone, piha)

- Kuinka kauan muutosta on nyt kulunut aikaa? Puhuitteko siita etukéteen? Kuka
puhui?

- Miksi teidan perheenne halusi muuttaa? Halusitko sind muuttaa? Mita ajattelit
muutosta?

- Muistatko vielda muuttopdivan? Kerro siitd, kun muutitte.

- Onko sinulla nyt ikévé kaupunkiin?

- Mité hyvié asioita siind on, ettd asutte nyt maalla? Enta huonoja?

- Mitd hyvi asioita oli siing, ettd asuitte kaupungissa? Enta huonoja?

KOULU, VAPAA-AIKA JA KAVERIT

- Millaista koulua kayt? Kerro siitd. Muistatko ekan pdivan uudessa koulussa?

- Oliko helppoa saada kavereita taalta? Montako kaveria sinulla on? Onko niita
sopivasti? Kuka on paras kaverisi? Tunnetko itsesi joskus yksinéiseksi? Missa
tilanteessa?

- Kenen kanssa vietat aikaasi (sisarukset, naapurit, kauempana asuvat,
kaupunkilaiset, aikuiset, lemmikit) tavallisesti? Miten paéset kavereittesi luo
(itse/kyyti)? Missa tapaatte?

- Mitd teette kavereittesi kanssa? Mité leikitte? Missa?

- Tunnetko ihmisid, jotka asuvat naapureissanne?

- Onko isalla ja aidilla sinulle riittavasti aikaa?

- Mité harrastat? Mita harrastit silloin, kun asuitte kaupungissa?

KAUPUNKI - MAASEUTU

- Olitko ennen muuttoa kaynyt maalla?

- Misté erottaa / nékee sen, ettd ollaan maalla? Entd kaupungissa?

- Onko eldaminen mielestasi erilaista maalla ja kaupungissa? Miten?

- Koetko t&élla asumisen turvalliseksi? Oliko kaupungissa turvallista asua? Mité
vaaroja voi olla / mita voi pelatd maalla ja kaupungissa?

- Onko oma eldmési muuttunut jotenkin muuton jélkeen? Enté perheesi elaméa?

- Ovatko ihmiset kaupungissa ja maalla erilaisia? Jos ovat, niin milla tavalla?

- Kéyttekd usein kaupungissa? Mité varten? Haluaisitko kdyda useammin?
Vierailevatko vanhat ystavanne kaupungista taalla?

- Jos sind saisit paattaa, niin missa teidan perhe asuisi nyt? Enta sind isona?



