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Tiivistelma - Abstract

Tutkimukseni tarkoitus on selvittdd virren ja kirkkomusiikin asemaa yldasteen
musiikinopetuksessa. Selvitdn virsi- ja kirkkomusiikkiopetuksen mééréda ja laatua
koulussa sekd opettajien asennetta virsid, kirkkomusiikkia ja kirkkoa kohtaan.

Tutkimuksen taustana on kirkkomusiikin ja musiikkikasvatuksen vuosisatojen
mittainen yhteinen historia. Asenneosiossa kdytidn Juhani Karvosen asenneteoriaa.
Sen mukaan asenne jakautuu kolmeen komponenttiin, joiden tulee olla
samansuuntaisia, jotta asenne on tdydellisesti kehittynyt.

Tutkimus toteutettiin kotisivuilleni tekeméni internetkyselylomakkeen avulla.
Kohderyhmédnd on yldasteen musiikinopettajat. Valitsin kyselyyn satunnaisesti
sata ylaastetta noin kuudestasadasta, joihin ldhetin sdahkopostin kautta tietoa
kyselystd. Kyselyyn vastasi 42 musiikinopettajaa, eli kyselyn kato oli melko suuri.
Internet-kyselyja ei ole tehty paljon aikaisemmin, joten syyna suureen katoon on
luultavasti sahkoisen viestinnan ongelmat.

Tutkimuksen mukaan virsid opetetaan kouluissa vahidn, mutta virsilld on vankka
asema koulujen kirkollisissa juhlissa. Koulujumalanpalveluksia jérjestetadn lahes
kaikkialla. Opettajat kokevat virret ja niiden opettamisen nuorille tarkedksi, mutta
eivét silti opeta niitd montaakaan tuntia vuodessa. Virsien sdestyksessd on alettu
kdyttdimadan pianon ja urkujen lisdksi my6s muita soittimia, kuten orkesteri- ja
bandisoittimia. Opettajien asenteella virsid ja kirkkoa kohtaan on merkitystd,
mutta koulun koolla ja sijainnilla ei ole merkitystd virsiopetuksen madraan. Virsia
pidetddn edelleen osana suomalaista yleissivistysta.
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1 JOHDANTO

Musiikinopetus on kehittynyt virsilaulun opetuksen kautta, ja kirkkomusiikki on
hallinnut musiikinopetusta viime vuosisadalle asti. Yleissivistyksend oman kulttuu-
rin tunteminen on tiarkedi. Historian kannalta virret ovat tutustumisen arvoisia,
koska osa niistd on sdilynyt vuosisatoja lahes muuttumattomina. Koulujen musii-
kinkirjoissa on mukana muutamia virsid, mutta ne ovat yleensa aina samat virret
samoilla sovituksilla. (Ahonen 1991, 31-33.) Joustavaa siirtymistd uskontoon sido-
tusta laulusta koululauluun laajemmassa merkityksessa ei ole osattu toteuttaa. Ny-
kyajan ihmiset ovat valinpitdimattomia kirkkoa kohtaan, mutta kirkossa tapahtu-
via muutoksia ja uudistuksia vastustetaan, koska kirkkomusiikki on edelleen ihmi-
sille merkityksellistd. Aion tdssa tutkimuksessa kyselyn avulla selvittdd, mikad on

kirkkomusiikin ja virsien asema yldasteen musiikinopetuksessa nykyéan.
Virsikasvatusta koulussa on tutkittu aikaisemmin kanttorien nakékulmasta

pédosin ala-asteella. Olen aiemmissa tutkimuksissani tutkinut yldasteikdisen nuo-
ren virsitietoutta ja kirkkomusiikin ammattilaisten ja musiikinopettajien suhtautu-
mista virsien sovittamiseen. Nuoret osaavat kylld virsid, mutta he eivit tieda, mit-
ké laulut ovat virsid. Esimerkiksi monet lastenvirret, jouluvirret ja koulujen juhlissa
laulettavat virret ovat nuorille tuttuja, mutta he eivit tiedd niiden olevan virsia.
Virret ovat edelleen ihmisille tarkeitd, mutta timénpéaivéan nuorille on niin paljon
musiikkitarjontaa, ettd virret eivit heitd kiinnosta ldhinna laahaavan esitystavan
takia.

Tyoskennellesséni Jyviskyldan kaupunkiseurakunnan nuorisotydssd huoma-
sin kuinka vaihtelevia nuorten tiedot virsisti ja kirkosta ovat. Ennakko-oletukseni

on, ettd maaseudulla virret ovat arvostetumpia kuin kaupungeissa, ja pienissa ky-
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lissd virsilauluperinne eldd. Voisi olettaa, ettd suurilla paikkakunnilla ollaan vie-
raantuneempia kirkosta kuin pienissa kunnissa. Kaikilla musiikinopettajina toimi-
villa ei luultavasti ole musiikinopettajan koulutusta, vaan joillain paikkakunnilla
musiikin opetuksesta vastaa esimerkiksi kanttori. '

Nykyisessda musiikin opetussuunnitelmassa virsilaulua ei erikseen ole mainit-
tu, mutta uskonnon opetuksen siséltoihin virsikirjaan tutustuminen kuuluu. Musii-
kin opetussuunnitelmassa on aikaisemmin mainittu Suomen kirkkojen jumalanpal-
velusmusiikki, eri kirkkokuntien musiikki ja suuriin kirkkomusiikkiteoksiin tutus-
tuminen (Ahonen 1991, 31-33). Virsiopetusta varten kouluissa on aiemmin ollut
kadytossd 1987 tehty luokkakohtainen virsisuunnitelma. Virsisuunnitelmaa oli tar-
koitus toteuttaa sekd musiikin ettd uskonnonopetuksessa, ja se tehtiin vastaamaan
kyseisten aineiden yleistavoitteita. Tavoite oli 1dhinna yleissivistava. Virsien valin-
taperusteina oli tekstien ymmarrettdvyys ja sdvelmien helppous. Virsisuunnitelma
sisdltdd virsid eri aikakausilta, perinteisid hengellisid lauluja, negrospirituaaleja seka
1900-luvun lopun uusia sdvelmid. (Pajamo 1991, 8-13.) Omalta kouluajaltani en
muista virsid lauletun koulussa kuin kirkollisissa juhlissa ja koulujumalanpalveluk-
sissa, vaikka tdmad virsisuunnitelma on ollut juuri siithen aikaan kayttssa.

Tutkimuksen tarkoitus on selvittdd, opetetaanko musiikin tunneilla yldasteel-
la virsid, vai onko populaarimusiikki syrjayttinyt muiden aiheiden mukana myos
virsilaulun ja kirkkomusiikin. Onko kouluissa endé virsikasvatusta ja pitdisiko sitd
olla? Onko koulukohtaisten opetussuunnitelmien kayttéonotto supistanut musii-
kin tuntien monipuolisuutta? Suomalaiseen yleissivistykseen kuuluu oman kult-
tuurin ja uskonnon tunteminen ja ndin ollen myos virsiin tutustuminen. Kansain-
vilistyvidssd maailmassa oman kulttuurin tuntemisen merkitys korostuu. Tutkin,
ovatko virret osa timdn paivan suomalaista yleissivistysta.

Tutkimuksen keskeisia kisitteitd ovat virsi ja kirkko. Tutkimuksessani sanalla
virsi tarkoitetaan evankelis-luterilaisen kirkon nykyisen, vuonna 1986 hyviksytyn
virsikirjan virsid. Selvitin késitteen sisdllon kyselyyni vastanneille ennen kyselya.
Virsikirjauudistus médérittelee virsikirjan pelastussanoman vilittdmisen vélineeksi.
Virret ovat seurakunnan uskontunnustusta ja rukousta. Ne yhdistdvit seurakun-
taa ja ovat samalla sielunhoitoa. Virsien tekstit opettavat kristinuskon perusasioita.
Virsid kadytetddn jumalanpalveluksissa ja muissa kirkollisissa toimituksissa, koulus-
sa ja kotona eli kaikkialla ihmisten elamaéssa. (Virsikirjauudistuksen periaatteet
1976, 10-11.) Mutta mita virret ovat?

Kirkkoisd Augustinus méaéritteli virren olevan laulu, jolla ylistetdén Jumalaa.

Mairitelmd patee edelleen, koska se kertoo virrestd keskeisimmain asian, mutta se
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ei yksinddn riitd. Virsi on kristillisen kirkon kdyttdiméa yksinkertainen yhteislaulu,
jonka avulla ilmaistaan uskoa ja kristinoppia. Virret ovat yleensa sékeistomuotoi-
sia ja loppusoinnullisia. Virren ja muun hengellisen laulun raja on hiilyvid, mutta
selvi ero on siind, ettd virsid ovat virallisessa virsikirjassa olevat laulut. (Suokunnas
1991, 14-15.) Kirkkomusiikki on yleisesti jumalanpalveluskédyttoon tarkoitettu mu-
siikki. Kirkkomusiikin ja muun musiikin vélilld ei ole selvdi rajaa, koska taidemu-
siikissa esimerkiksi ei aina tiedetd, mitd sdveltdja on miettinyt teosta tehdessdan.

Teoksesta ei valttamattd voi kuulokuvan perusteella sanoa, onko se uskonnollista
vai ei. (Soinne 1994, 16.) Kirkko tarkoittaa tekstissani koko evankelis-luterilaista

seurakuntaa. Yleisnimed kirkko kdytetddn Suomessa tarkoittaen evankelis-luteri-
laisesta kirkkoa, koska luterilaisuus on ja on ollut Suomen valtauskonto.



2 AIEMMAT TUTKIMUKSET

Virsien opetusta koulussa on tutkittu aikaisemmin muutamissa Sibelius-Akatemian
kirkkomusiikkiosaston pro gradu -tbissd. Ala-asteen virsikasvatusta ovat tutkineet
Paivi Granstrom vuonna 1991 pro gradu -tydssdan “Virsikasvatus Espoon perus-
koulujen ala-asteilla lukuvuonna 1989-1990” ja Maija Vuorinen vuonna 1988 pro
gradu -tydssddn “Virren asema lasten ja nuorten uskontokasvatuksessa”. Ritva Si-
pild on tehnyt vuonna 1989 pro gradu -tyonéan tutkimuksen “Virsiopetus Turun
seudun peruskouluissa lukuvuonna 1988-1989”, joka on ndista tutkimuksista la-
himpéana omaa tutkimustani, sillé tdssa tydssa tutkitaan myos yldasteen musiikin-
opetusta.

Muita virsien kayttoon liittyvid toitd ovat Sibelius-Akatemian kirkkomusiikki-
osastolta Osmo Vaitdisen pro gradu -tutkimus “Virren asema peruskoulun ja luki-
on pédivanavauksissa” vuodelta 1986 , Tuomas Herojan pro gradu -tutkimus “O4,
muistatko vield sen virren?” Jyviskyldn musiikkitieteen laitokselta vuodelta 1999
sekd omat tutkimukseni. Vuonna 1999 tein musiikkikasvatuksen viestintdsemi-
naarityon “Uskonnon niakyminen musiikinopetuksessa ennen ja nyt”, vuonna
2000 musiikkikasvatuksen proseminaarityon “Saako virsi svengata? Virsien sovit-
taminen nuorille ” ja vuonna 2001 Kasvatustieteen proseminaarityén “Evankelis-

luterilaiseen kirkkoon kuuluvien nuorten kirkollinen tausta ja virsituntemus”.



2.1 Musiikki- ja virsikasvatus koulussa

Péivi Granstromin pro gradu -tutkimuksessa (1991) selvitetddn virsikasvatuksen
mahdollisuuksia ja toteutumista Espoon peruskoulujen ala-asteilla. Uuden virsikir-
jan ilmestymisen jdlkeen kouluissa otettiin kdytt6on vuonna 1987 ilmestynyt pe-
ruskoulun 1.-9. luokille tehty luokkakohtainen virsisuunnitelma. Koululaki ja pe-
ruskoulun opetussuunnitelma antavat puitteet virsikasvatukselle, joka siséltyy us-
konnon ja musiikin opetuksen tavoitteisiin. Tutkimus toteutettiin kyselylomak-
keella sekd projektilla, jossa pidettiin kuusi virsituntia ala-asteella. Lisaksi kouluissa
kokeiltiin pdivanavauksien yhteydessa “viikon virsi” -ideaa, jossa kirkkovuoden
aiheiden mukainen virsi esiteltiin keskiviikkoisin oppilaille, ja virsi laulettiin yhdes-
sd perjantaina koko koulun yhteisessd aamunavauksessa. Tutkimuksen mukaan
luokanopettajista suurin osa opettaa virsid ja kokee opettamisen myonteisena. Ala-
asteen oppilaat kokevat virret turvallisina ja suhtautuminen virsilauluun oli myén-
teisintd ja innokasta ala-asteen ensimmiisilld luokilla. Tutkimuksen mukaan koulu-
jumalanpalveluksien avulla voidaan edistdd koulun ja seurakunnan yhteisty&té.
Kaikki opettajat, jotka opettivat virsid, opettivat oppilaille koulujumalanpalveluksi-
en virret ja messusdvelmait etukdteen. Opettajat toivovat seurakunnalta tukea kou-
lujen virsikasvatukseen. (Granstrom 1991.)

Maija Vuorisen pro gradu -tutkimuksessa (1988) kartoitetaan virren asemaa
alle kouluikdisten lasten uskontokasvatuksessa sekd virren kayttod ja arvostusta
peruskoulun ala-asteen oppilaiden ja luokanopettajien keskuudessa. Tutkimuksen
kohteina on pdivikerhoja, paivikoteja, pyhdkouluja ja peruskoulun ala-asteita
Tuusulasta. Tutkimus toteutettiin kyselylomakkeen avulla. Tutkimuksen mukaan
virret ovat lapsille vaikeita. Niissd on usein liian vaikeat sanat ja liian laajalla ambi-
tuksella liikkkuva melodia. Lapset kuitenkin pitavét virsien laulamisesta ala-asteen
ensimmadisilla luokilla ja kokevat virren turvallisena ja hartaana. Ala-asteen viimei-
silld luokilla lapset alkavat pitdd virsid vanhanaikaisina, yksitoikkoisina ja tylsina.
Virsilaulutraditio ei ole kuollut kouluissa. Virsid lauletaan paivanavauksissa ja kou-
lujumalanpalveluksissa. Opettajat arvostavat virsid ja pitdvat niiden opettamista
tarkeénd. Kolmasosa opettajista haluaisi kouluihin lisda virsilaulun opetusta. Seura-
kunta osallistuu koulujen toimintaan pitdmalld kouluissa aamunavauksia, koulu-
kinkereita sekd jarjestamalla koulujumalanpalveluksia. Koulukinkerit ovat virsi-

kasvatustapahtuma, jossa seurakunta tuo virsilaulun kouluihin. Koulujumalanpal-
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veluksissa laulettavat virret ja messusavelmat harjoitellaan etukateen. Aamun-
avauksissa virsien kédyttod on vahentanyt se, ettd kouluilla ei ole tarpeeksi virsikir-
joja oppilaille jaettavaksi. Kanttorien vierailuja kouluihin toivotaan lisdd, ja apua
virsiopetukseen kaipasi puolet opettajista. Suurin osa vanhemmista suhtautuu po-
sitiivisesti lapsille annettavaan uskontokasvatukseen. (Vuorinen 1988.)

Ritva Sipilan pro gradu -tutkimus (1989) selvittdd virsiopetuksen mahdolli-
suuksia peruskoulussa, opettajien valmiuksia virsiopetukseen, virsiopetuksen to-
teutumista Turun seudun peruskouluissa ja kirkon mahdollisuuksia tukea koulujen
virsiopetusta. Tutkimukseen osallistui koulujen musiikin ja uskonnon opettajia,
rehtoreita ja kanttoreita. Tutkimus toteutettiin kyselylomakkeella ja haastatteluilla.
Musiikin opetussuunnitelmassa virsilaulua ei mainita suoraan, mutta kirkollisesta
musiikista puhutaan. Virsien opettaminen tapahtuu opettajan harkinnan mukaan.
Uskonnon opetussuunnitelmaan kuuluu virsikirjaan tutustuminen, mutta uskon-
non opettajien koulutukseen ei kuulu virsiopetusta. Luokanopettajien koulutuk-
sessa virsien osuus on vahdinen, paitsi musiikkiin erikoistuvilla luokanopettajilla.
Suurin osa opettajista on sitd mieltd, ettd oppilaiden suhtautuminen virsiin on péé-
osin myonteistd, ja uuden virsikirjan kdyttoonotto on lisainnyt kiinnostusta virsiin.
Opettajille virret tuovat positiivisia muistoja ja mielikuvia. He kokevat uudet virret
virkistdvind ja virsilaulun rauhoittavana. Tutkimuksen mukaan opettajat eivét koe
tuntevansa virsikirjaa hyvin ja toivovat seurakunnan tyéntekijoiden vierailevan
oppitunneilla, mutta kanttorit ilmoittivat tydvuoteensa mahtuvan korkeintaan
kaksi kouluvierailua. Kanttorit kokevat kouluvierailunsa mydnteising, ja kanttori-
en asiantuntemusta virsikasvattajina tarvittaisiin kouluissa enemman. Sipilan tutki-
muksen mukaan virsiad lauletaan koulussa uskonnon ja musiikin tunneilla seki eri-
laisissa koulun juhlissa. Koulujumalanpalvelukset ovat koululle tdrkeita tilaisuuk-
sia, joita opettajat jarjestavit mielelldadn. Koulujumalanpalveluksissa laulettavat vir-
ret tulisi padttaa ajoissa, jotta musiikinopettaja ehtisi varata virsien ja ohjelman har-
joittelulle aikaa opetussuunnitelmasta. Musiikinopettajat kokevat virret itselleen la-
heisiksi, ja opettajien mielestd yleissivistykseen kuuluu osata tunnetuimmat virret.
Tutkimuksen mukaan virsi on koulussa yleisimmin kiytossé paivanavauksissa.
(Sipila 1989.)

Viestintdaseminaarityoni “Uskonnon nakyminen musiikinopetuksessa ennen
ja nyt” vuodelta 1999 selvittdd uskonnon ja koulujen musiikkikasvatuksen yhteista
historiaa. Musiikkikasvatusta on ollut jo ennen Antiikin aikaa. Suomalaisen musiik-
kikasvatuksen voidaan katsoa alkaneen keskiajalla, jolloin Suomeen perustettiin

ensimmaiset luostarikoulut Keski-Euroopan esimerkkid seuraten. Kansan laulama
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kirkkomusiikki oli uskonpuhdistuksen jdlkeen pddosin Saksasta ja Ruotsista kaan-
nettyja hengellisia lauluja ja virsid. Kirkkomusiikin asema koulun musiikinopetuk-
sessa muuttui paljon 1900-luvun aikana. Keskiajalla kirkkomusiikki, etenkin lauluy,
oli yksi tarkeimmista oppiaineista koulussa uskonnon ohella. 1900-luvun alussa
virsilaulun asema kouluissa oli vield vahva, mutta se alkoi heiketd vuosisadan ede-
tessd. Nykyédan virsid lauletaan koulussa satunnaisesti musiikin ja uskonnon tun-
neilla seka koulun juhlissa ja koulujumalanpalveluksissa. Vuoden 1994 opetussuun-

nitelmassa ei mainita enaa kirkkomusiikkia tai virsilaulua ollenkaan.

2.2 Oppilaiden ja opettajien asenne virsia kohtaan

Edelld esittellyssa Ritva Sipildn pro gradu -tutkimuksessa (1989) tutkittiin my6s
opettajien ja oppilaiden asenteita virsid kohtaan. Osmo Véditdisen pro gradu -tutki-
muksessa (1986) selvitetddn virren kayttdd peruskoulun ja lukion pédivdnavauksis-
sa sekd oppilaiden ja opettajien asennetta virsid kohtaan. Tutkimus toteutettiin ky-
selylomakkeen avulla ja sithen osallistui 585 oppilasta ja 168 luokan- ja aineenopet-
tajaa. Tutkimuksen mukaan luokanopettajat kayttavat virttd huomattavasti enem-
man paivanavauksissa kuin éineenopettajat, mutta opettajien asenteessa virsid
kohtaan ei ole huomattavaa eroa luokan- ja aineenopettajien vililld. Luokanopet-
tajien asenteet ovat hieman positiivisempia kuin aineenopettajien. Suurimmat erot
asenteissa olivat nuorien ja vanhojen opettajien valilld. Vanhemmilla opettajilla oli
koulutukseen kuulunut huomattavasti enemmaén virsien opiskelua ja he kokivat
virret myonteisempina. Opettajankoulutukseen siséaltynyt virsiopetus on varmasti
vaikuttanut opettajien asenteisiin ja virren kaytt66n koulussa. Nuoret opettajat ko-
kivat virret vanhanaikaisina, yksitoikkoisina ja yhdentekevind. Suurin osa opetta-
jista koki virsien opettamisen tirkedna. Yli puolet opettajista oli sitd mieltd, ettd
kouluissa tulisi olla sadnnéllisesti virsilaulutunteja. Opettajat arvostavat virsia ja ha-
luaisivat virsiopetuksen sisdltyvan luokanopettajien peruskoulutukseen. Tutki-
mukseen osallistuneista oppilaista jopa 88 % laulaisi virsid mielellaan koko koulun
yhteisissd pdivianavauksissa, joita jérjestetddn kouluissa valitettavan harvoin. Oppi-
laiden suhtautuminen virsilauluun on ala-asteella positiivista, ja oppilaat toivovat
nimenomaan yhteistd virsien laulamista. Virsien suosio laskee selvisti siirryttidessd
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yldasteelle ja lukioon. Oppilaiden enemmisto toivoo ylemmilld luokka-asteilla péi-
vidnavauksien virsien tulevan valmiiksi nauhoitettuna. Oppilaiden asenteissa virsia
kohtaan ei kuitenkaan ole suuria eroja eri luokkaasteiden kesken, vaan virsiin suh-
taudutaan my®os yldasteella ja lukiossa melko myénteisesti. Yldasteen ja lukion op-
pilaat kokevat virret juhlavina, turvallisina ja tarpeellisina. Ndin ollen virsia voisi
kayttda ylaasteen pdivanavauksissa useammin ja aineenopettajien positiivinen
asennoituminen edesauttaa virsien kdyton lisidmistd. Virren asema koulujen péi-
vanavauksissa on heikko. (Vaitiainen 1986.)

Kasvatustieteen proseminaaritydssani “Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuu-
luvien nuorten kirkollinen tausta ja virsituntemus” haastattelin yldasteen seitse-
maisluokkalaisia oppilaita Jyvaskyldssd. Tutkimus selvittdd oppilaiden kirkollista
kotitaustaa, virsitietoutta ja asennetta virsii ja kirkkoa kohtaan. Tutkimus toteutet-
tiin haastattelulla ja sen yhteydessi tdytetylld kyselylomakkeella. Kyselyyn osallis-
tui 43 seitsemdsluokkalaista kolmelta eri Jyvaskyldn yldasteelta. Valitsin kohderyh-
miksi juuri seitsemasluokkalaiset, koska he eivit ole vield kdyneet rippikoulua.
Heidan virsitietous on néin ollen 1dhtoisin kotoa, koulusta tai seurakunnan ker-
hoista. Tutkimuksen mukaan nuoret osaavat muutamia virsid. Tytot osaavat sel-
vésti enemmén virsid kuin pojat. Tyt6t ovat myonteisempia kirkkoa kohtaan ja
tietdvat virsistd, virsikirjasta ja kirkkoon kuulumisen merkityksestd enemman
kuin pojat. Voi olla, ettd osa vastaajista, etenkin pojista, ei vastannut kyselyyn to-
sissaan, koska ei ole trendikéstd osata virsid yldasteella. Haastattelussa selvisi, etta
nuoret eivat tienneet, mitéd virret ovat. Kun mainitsin haastattelun jalkeen muuta-
mia tunnettuja jouluaiheisia virsia ja lastenvirsid, niin ne olivat suurimmalle osalle
tuttuja, mutta oppilaat eivit tienneet niiden olevan virsia. Téllaisia virsid olivat
muunmuassa Ei valtaa kultaa loistoa, Maa on niin kaunis, Adventtilaulu, Jumalan
kammenelld ja Ystavd sd lapsien. Kaksi kolmasosaa oppilaista on ollut lapsena py-
hikoulussa. Yhté vastaajaa lukuunottamatta kaikki aikovat menné rippikouluun.
Kirkkoon kuuluminen on epéselvé asia noin puolelle vastaajista. Nuoret eivit esi-
merkiksi tiedd, pitddk6é kummien kuulua kirkkoon, ja voiko viettdd kirkkohaita

kuulumatta kirkkoon. Lahes kaikki nuoret haluavat isona kirkkohait.
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2.3 Virsikirja

Tuomas Herojan pro gradu -tutkimus “Oi, muistatko vield sen virren” (1999) sel-
vittdd virsikirjauudistuksen arviointia neljassa kristillisessa viikkolehdessd vuosina
1984-85 ja vertaa sitd virsikirjauudistuksesta sanomalehdissd kdaytyyn keskusteluun
vuosina 1987-88. Tutkimus selvittaa lehdistokeskustelujen yhtalaisyyksid ja eroja.
Vuosina 1984-85 kaksi kolmasosaa kirjoittajista koki uudistuksen melko tarpeetto-
maksi, kun taas 1987-88 uudistuksen kannattajia oli noin kaksi kolmasosaa kirjoit-
tajista. Kirjoittajat olivat tyytyvdisempid lopulliseen uudistettuun virsikirjaan kuin
virsikirjaehdotukseen. Arvostelua leimasi 1984-85 tunteellisuus ja jyrkat mielipi-
teet, mutta 1987-88 suunnattiin katsetta jo tulevaisuuteen ja oltiin hyvaksytty uu-
den virsikirjan tulo. Virsikirjauudistuksen vastaanotto oli lehtien palstoilla usein
kielteinen. Muuttuvassa ja maallistuneessa maailmassa virsikirjauudistusta vastus-
tettiin, koska kirkon ja sen edustamien arvojen haluttiin tarjoavan jotain pysyvéa.
Vanhemmalle véestolle virsikirja on tdrkedmpi kuin nuorille. Vanhemmat ihmiset
kokevat tutun virsikirjan muuttuvan tdysin uudistuksessa. Kirkko tuntuu vieraam-
malta, kun suurelle osalle védestdstd lapsuudesta tuttu turvallinen elementti on
vaihtunut uuteen. Herojan tutkimuksen pohjatietona kisitellaan Suomalaisen vir-
sikirjan historiaa. (Heroja 1999.)

Musiikkikasvatuksen proseminaarity6ni “Saako virsi svengata?” vuodelta
2000 selvittad haastattelujen avulla musiikinopettajien, kanttoreiden ja nuoriso-
muusikoiden mielipiteitd virsikirjan virsien uudelleen sovittamisesta nuorien kayt-
toon. Kaikki haastateltavat olivat sovittaneet virsid aikaisemmin. Virsilaulutraditio
on sisddnpédinkdantynyt ja varovasti uudistettu musiikinlaji, jota on tutkittu vahan.
Selvitin, voiko virsid sovittaa, miten niitd tulisi sovittaa enemmén nuorten tyylisiksi
ja onko sellaiseen ylipaatéén tarvetta. Haastateltavien mukaan virsid saa ja on tar-
peellista sovittaa ajan mukaisiksi, mutta tietyin rajoituksin. Nuorilla on usein nega-
tiivinen asenne virsid kohtaan, joka ei niinkdan johdu kappaleesta itsestdén tai sa-
noista, vaan laahaavasta esitystavasta ja liian korkealla menevéstd melodiasta.
Kaikkia virsid ei ole tarpeen sovittaa, mutta esimerkiksi nuortenvirsien sdestami-
nen bandilld on haastateltavien mukaan luonteva ratkaisu yldasteella ja rippikou-
lussa. Kysyin haastateltavien mielipiteita eri soitinten kdytostd virsien sdestyksessa
ja mitd virsid heiddn mielestdén olisi tarpeellista ja sopivaa sovittaa uudelleen. Mis-

sadn ei ole sanottu, mitkd soittimet ovat soveliaita virsien sdestykseen. Virsien sa-
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noma sdilyy entisellddn sdestyssoittimista ja -tavasta huolimatta. Tutkimuksen mu-
kaan sovituksille olisi tarvetta etenkin koulumaailmassa. Nuorten hengelliset laulut
ovat hyvad materiaalia kouluissa ja rippikouluissa, mutta haastateltavien mukaan

ne eivit korvaa virsis, eikd niiden tarkoitus olekaan poistaa virsid kiytosta.
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3 MUSIIKKIKASVATUKSEN JA VIRSILAULUN
HISTORIA

Musiikki koskettaa ihmistd syvalta ja on henkil6kohtaisen kokemisen ja tunteiden
ilmaisukanava. Taidetta ja uskontoa yhdistda se, ettd molempien pohjalla eldd vah-

va tunne. Uskonnolla on aina ollut suuri vaikutus musiikkikulttuuriin. Virsilaululla

on pitkit perinteet kasvatuksessa ja musiikinopetuksessa.

3.1 Varhainen musiikkikasvatus

Luonnonkansoilla ei ole tietoista musiikin opetusta, mutta musiikkia opittiin jaljit-
telemalld ja matkimalla. Musiikkia pidettiin taikavoimana ja sitd kdytettiin yli-inhi-
millisten voimien palvontaan. Nykyisen musiikkikasvatuksen historia on lahtoisin
Antiikin Kreikasta. Silloin kasvatukseen kiinnitettiin paljon huomiota ja sitd kehi-
tettiin korkealle tasolle. Musiikin merkitys oli suuri sekd kasvatuksessa ettd yhteis-
kuntaeldmaéssa. Ihmisille opetettiin laulua ja soittoa. Tiedot Antiikin ajan musiikki-
kasvatuksesta ovat suurelta osin perdisin Platonin (427-347 eKr) kirjoituksista. Pla-
tonin mukaan kasvatus olisi perustettava kokonaan musiikin opiskeluun, joka joh-
taa urheuteen ja malttiin. Aristoteleen (384-322 eKr) mukaan musiikki vahvistaa
tahtoa ja on luonteen kehitykselle edullista. Han uskoi musiikin vaikuttavan ihmi-

sen tunne-eldiméén ja painotti musiikin esteettistd arvoa. Ateenassa sdddettiin jopa
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laki velvollisuudesta musiikinopetukseen, jonka tavoitteena oli kasvattaa valtiolle
hyddyllisid selvésti ajattelevia ja tahdonvoimaa omaavia ihmisid. (Fischer 1964, 28;
Piha 1958, 7-12.)

Musiikin avulla pyrittiin kauneuteen ja eliménarvojen harmoniaan. Sana
“musike” tarkoitti Antiikin aikana sdveltaiteen lisdksi my&s runo- ja tanssitaidetta.
Musiikki jaoteltiin tunnepitoiseen eli dionyysiseen musiikkiin seka jarjestaytynee-
seen ja ylevéan eli apolloniseen musiikkiin. Musiikkikasvatuksessa kdytettiin vain
apollonista musiikkia ja sithen sopivia soittimia, kuten lyyraa ja kitaraa. Sdvellajeis-
ta opetuksessa mukana sai olla vain positiiviset asteikot, kuten doorinen asteikko.
Positiivisten asteikkojen uskottiin kehittdvan nuorissa voimaa. Antiikissa musiikki
oli oppi eetoksesta, musiikin ja muiden taiteiden etiikasta, jolla oli merkitysta us-
konnollisessa ja yhteiskunnallisessa suhteessa. Kansa uskoi, ettd musiikilla oli sala-
perdinen ja ihmeitéd tekeva voima. Rooman vallan aikana musiikkikasvatus ei eri-
tyisesti kehittynyt. Huomionarvoista on, etta tytdille, joita ei juurikaan koulutettu,
opetettiin kuitenkin soittoa ja laulua. (Fischer 1964, 28; Piha 1958, 9-13.)

3.2 Keskiajalta 1700-luvulle

Kristillisen kirkon rakentama kulttuuri hallitsi keskiajan maailmaa. Musiikilla oli
suuri merkitys teologiaan liittyneend. Musiikki palveli kirkkoa ja oli ennemmin tie-
de kuin taide ja lauluissa tarkeinta oli teksti. Musiikkia opiskeltiin kuin matematiik-
kaa. Jumalanpalveluksissa oli runsaasti musiikkia, mutta musiikilla ei ollut ilman
kirkkoa omaa esteettistd arvoa. Aluksi kirkkomusiikki oli laulettuja psalmeja, anti-
foneja eli vuorolauluja ja resitatiivista puhelaulua. Soittimet eivit olleet tuohon ai-
kaan hyviksyttdvia kirkkomusiikissa. Musiikin arvo kohosi 600-luvulla paavi Gre-
gorius Suuren uuden messujarjestyksen myo6td. Samaan aikaan perustettiin Schola
Cantorum -laulukoulu, joka oli esimerkkind muulle Euroopalle. Musiikki itsendis-
tyi vuosituhannen lopulla. Musiikin teoria oli alkeellista, koska musiikkiin liittyi
paljon mystiikkaa, joka esti kehitystd. Kaytossd oli edelleen Antiikin Kreikassa
kaytetyt kirkkosavellajit. (Piha 1958, 13-15.)

Koulutusta antoi luostarilaitos, jossa oppiaineina olivat teologia seké seitse-
mén vapaata taidetta, joista tarkein oli musiikki. Laulunopetus tapahtui korvakuu-
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lolta késimerkkien avulla, musiikin teoriaa opiskeltiin ja kouluissa toimi yleensa
myos kuoro. Musiikki oli ensisijaisesti kirkollista. Vaikka teologia oli tarkein aine
musiikin asema oli my6s vahva, koska koulun johtaja oli usein musiikinopettaja.
(Piha 1958, 13-15.) Koska koulujen tehtdvani oli kouluttaa tulevia pappeja, virsilau-
lua ja liturgiaa opiskeltiin paljon (Pajamo 1976, 14).

Gregoriaaninen laulu tuli Suomeen kristinuskon my6ta. Suomen ensimmadi-
nen luostarikoulu perustettiin Turkuun vuonna 1249. Myéhemmin luostarikoulut
perustettiin myds Viipuriin, Raumalle, Porvooseen ja Kokariin. Luostarikoulussa
oli oppiaineina uskonto, latina ja musiikki. Musiikkiin kuului laulun lisdksi solmi-
saatiota ja prima vista -tehtavid. Musiikin teoria oli kaikille oppilaille pakollinen
aine. Moniddnisyytta opiskeltiin kaanonlaulun avulla ja koulukuorojen taso oli kor-
kea. Koska kirkkoisda Martti Luther oli musiikin harrastaja, hdn antoi sille suuren
arvon myo0s kasvatuksellisesti. Hinen mukaansa musiikki oli valttaméatonta kou-
luissa. Opettajien tuli olla musikaalisia ja etenkin laulutaitoisia. Lutherin mukaaan
nuoria on jatkuvasti harjoitettava musiikissa, koska siten nuorista kehittyy oivalli-
sia ja siivoja ihmisid. Musiikki oli Lutherin mukaan Jumalan lahja, mutta han hy-
vdksyi my06s maallisten laulujen laulamisen. (Piha 1958, 16-24.) Laulun asema vah-
vistui uskonpuhdistuksen aikana kouluissa, koska se liittyi laheisesti uskontoon, jo-
ka oli tirkein oppiaine. Laulua opiskeltiin yksi tunti joka pdiva kaikilla luokilla.
(Pajamo 1976, 15.) 1500-luvulla koululaisten tehtdvana oli laulamalla avustaa juma-
lanpalveluksissa. Oppilaat kerdsivét koululle varoja kiertdmaélld laulamassa mak-
susta erilaisissa perhejuhlissa. Koulujen ulkopuolella harrastettiin kodeissa paljon
hengellistd ja maallista laulua ja soittoa. (Piha 1958, 21-36.) Virsilaulu yleistyi ensim-
maisen suomalaisen kansankielisen virsikirjan myéta (Pajamo 1976, 20).

1600-luvulla koulujen musiikinopetuksen padpaino oli kirkkolaulussa, mutta
musiikki nahtiin jo kasvatuksellisena voimavarana, joka vaikuttaa ihmisen luon-
teen kehitykseen. Musiikin asema koulussa oli edelleen vahva ja sitd opetettiin tun-
ti pdivassd. Ylemmilld luokilla opeteltiin virsien ja 1-dénisen gregoriaanisen laulun
lisiksi monidénista laulua ja musiikin teoriaa. Musiikki kuului my®s yliopistojen
opetusohjelmaan. Laulu oli tiarked osa ihmisen kasvatusta, silld laulun kautta kansa
liittyi rukoukseen ja kiitokseen jumalanpalveluksissa. Laajan kasvatusopillisen jér-
jestelmén luonut tsekkildinen Johan Amos Comenius (1592-1670) piti musiikin ope-
tusta lapsille valttdimattoména. Lasten piti saada laulaa ja soittaa pienestd pitden.
Musiikkikasvatuksessa oli hanen mukaan tarkedd harjoittaa musiikkia seké teo-
reettisesti ettd kdytdnnossa. (Piha 1958, 21-36.)

Soitinmusiikki alkoi vahvistaa asemaansa laulun rinnalla. Kirkoissa urut ja
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muut soittimet tulivat kilpailemaan kuoron kanssa. Laulun asema koulussa alkoi
1700-luvun lihetessd heiketd. Yhtend syyni oli nuorten keskuudessa yleistynyt pa-
heksuttu tapa kiertdd vapaa-aikana ovelta ovelle laulamassa ja kerjddmaéssé rahaa.
Taman tavan seurauksena syntyi vieldkin voimissaan oleva tiernapoikaperinne.
Valistuksen aikana ihmisten kiinnostus kirkkomusiikkia kohtaan védheni. 1700-lu-
vulla kirkko ja koulu alkoivat erkaantua toisistaan. Musiikista tuli seurusteluun
kuuluva maallinen ajanviete ja hieno harrastus. (Piha 1958, 21-36.) Laulun osuus
viheni jumalanpalveluksissa urkujen tulon my6ta. Koululaisia el enda tarvittu esi-
laulajiksi jumalanpalveluksiin, kun séestys hoidettiin uruilla. (Pajamo 1976, 22-23.)
Kun kiinnostus kansanopetukseen lisdéntyi, kouluja perustettiin moniin paikkoi-
hin. Koulujen opetussuunnitelmat ja opetuksen taso vaihtelivat suuresti. Suurin
huomio kiinnitettiin luku- ja kirjoitustaidon seka uskonnon opettamiseen. Laulua
opiskeltiin edelleen, mutta sen asema ei ollut enéa ylivertainen muihin aineisiin
verrattuna. Soitinmusiikki ja kansanlaulu tuli koulujen musiikinopetukseen mu-
kaan virsilaulun rinnalle. (Piha 1958, 21-36.)

3.3 1800-luvulta nykypadivaan

1800-luvulla kouluissa opiskeltiin edelleen musiikkia, mutta sen merkitys oli vé-
hentynyt. Laulu oli pakollinen aine oppikoulussa, ja se usein sisélsi vain virsilaulua.
Laulua nimitettiinkin yleisesti oppiaineena kirkkolauluksi. Laulutunnin ohjeeksi
annettiin kolmijako: virsid, maallisia lauluja ja teoriaa tasapainoisesti joka tunti.
(Pajamo 1976, 26, 223.) Ihmiset harrastivat vapaa-aikanaan musiikkia ja piano yleis-
tyi kodeissa. Musiikin opetuksessa huomiota kiinnitettiin laulun ja teorian liséksi
hengitykseen ja ddnenmuodostukseen. Musiikinopetuksen apuna alettiin kokeilla
rytmistd liikettd eli musiikkiliikuntaa. Pedagogi Friedrich Frobel (1782-1852) totesi
leikin kuuluvan olennaisesti lasten eldméén ja laulun kuuluvan olennaisesti leikkiin.
Han suositteli lasten musiikinopetukseen improvisaatiota ja omien sévellyksien
keksimistd. Vuoden 1843 koulujarjestyksen my6td kouluihin tuli lahes kaikki ny-
kyiset reaaliaineet ja useita kielid opetettaviksi aineiksi. Musiikinopetus joutui vais-
tyméaan lukuaineiden tieltd. Uno Cygnaeuksen ansiosta vuoden 1866 kansakoulu-

asetuksessa laulu sisdltyi opetusohjelmaan tasavertaisena muiden aineiden kanssa.
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Cygnaeuksen mukaan laulu on tdrkeé osa koulueldamid, koska se yhdistda ja ko-
rottaa syddmet. (Piha 1958, 37-54.) Vuonna 1873 koulu ja kirkko erosivat virallisesti
(Pajamo 1976, 33).

Vuonna 1921 tuli voimaan yleinen oppivelvollisuus. Musiikin opetus painottui
lauluun sekd musiikin teoriaan. Tdmén paivan peruskoulussa virsilaulun asema on
pieni, ja virsikirja jaa useille oppilaille vieraaksi. Nykyistd edeltdvéssd, vuoden 1987
opetussuunnitelmassa hengellinen musiikki oli yksi kuudesta osa-alueesta, joista
musiikinopetuksen tulisi koostua (Kouluhallitus 1987, 1). Samana vuonna ilmestyi
my0s luokkakohtainen virsisuunnitelma peruskoulua varten. Virsisuunnitelmassa
on uskonnon opetussuunnitelman mukaan valittu eri luokkatasoille sopivia virsi,
joiden opetus on tarkoitettu tapahtuvan evankelis-luterilaisen uskonnon ja musii-
kin tunneilla. Silloisessa opetussuunnitelmassa musiikkikasvatuksen tehtidviksi on
mainittu oppilaan koko persoonallisuuden kehittiminen antamalla hénelle esteetti-
sid kokemuksia ja valmiuksia musiikin kulttuuriperinnén omaksumiseen. Evanke-
lis-luterilaisen uskonnon opetustavoitteita oli muun muassa ohjata oppilaat sisdis-
tam&dan oman kirkkonsa perinteitd ja tapoja. Virsisuunnitelmaan on valittu 75 virt-
td, jotka on jaettu opetettaviksi peruskoulun eri luokkatasoilla. Yldasteen jokaiselle
luokkatasolle on valittu 7 virtta ja niiden lisdksi valinnaisia virsid esimerkiksi eri
kirkkovuoden juhliin ja koulun juhliin liittyen. Tarkeimpiné valintakriteereind oli
tekstien ymmarrettavyys ja sivelmien helppous. (Pajamo 1991, 8-11.) Reijo Paja-
mon (1988) kirjassa “Peruskoulun virsitieto” on virsisuunnitelman virret esitelty.
Kirjasta 16ytyy virsisuunnitelmassa olevien virsien kirjoittajat ja sdveltajat henkilo-
historioineen seké tekstildhteet Raamatusta ja perustelut, miksi juuri tdima virsi on
valittu virsisuunnitelmaan mukaan. Pajamo on toimittanut myos ala-asteelle suun-
natun Koulun koraalikirjan (1983), jossa virsid on sovitettu helpoiksi pianosovituk-
siksi.

Yhteistyd koulun ja kirkon vililld lisaantyi 1990-luvulla. Yhteinen tavoite oli
lasten ja nuorten tukeminen muuttuvassa maailmassa. Runsas kolmannes seura-
kunnista jdrjesti koulupastori ja koulukummitoimintaa. Vuonna 1999 lahes kaikissa
seurakunnissa jarjestettiin koulujumalanpalveluksia, ja seurakunnan tyontekijét
kavivit kouluissa pitamésséd paivianavauksia. Seurakunnista 82 %:a jarjesti koului-
hin vierailuja ja seurakunnan tyontekijat kdvivat kouluissa pitdméssa oppitunteja
61 %:ssa kouluista. Tama toiminta oli selvésti yleisempé&a kaupungeissa kuin maa-
seudulla. Maaseudulla runsas kolmannes surakunnista jarjesti koulukinkerit. (Kir-
kon tutkimuskeskus 2000, 91.)

Nykyéadn kouluissa on koulukohtaiset opetussuunnitelmat ja tuntuu silts, ettd
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hengellinen musiikki on jadnyt nuorten suosiossa olevan populaarimusiikin ja mui-
den aiheiden varjoon. Uudet koululait vuonna 1999 irrottivat pdivinavauksen us-
konnonopetuksesta. Kansainvilistyva koulu johti tadhan ratkaisuun, koska tunnus-
tuksellisista pdivanavauksista olisi pitanyt vapauttaa evankelis-luterilaiseen kirk-
koon kuulumattomat oppilaat. Osalla opettajista on huono motivaatio uskonnon ja
virsilaulun opetukseen. Uskonto koetaan vaikeaksi aiheeksi, mutta opettajat koke-
vat kulttuuriperinteen vélittimisen tarkedna. (Kirkon tutkimuskeskus 2000, 286-
288.) Virsiopetus riippuu opettajan omasta kiinnostuksesta, tiedoista ja tiedoista.

Vastuu virsien opetuksesta onkin suurelta osin siirtynyt rippikouluun, jonka
yli 90% nuorista kdy. Rippikoulu on suosittu nuorten keskuudessa. Rippikoululais-
ten osuus ikdluokasta on selvisti suurempi kuin kirkkoon kuuluvien osuus. Kon-
firmaatiosta on muodostunut tiarked sukujuhla, joka merkitsee paitsi nuoren ai-
kuistumista my0s vanhempien vanhenemista. Rippikoulussa opetellaan joitain
kirkkovuoden virsid ja usein monia virsid nuorten osastolta. Rippikoulun opetus-
suunnitelmassa kirkkomusiikki- ja virsiopetukselle on varattu kymmenen oppi-
tuntia, jotka yleensa pitda kanttori. Musiikki on kuitenkin mukana kaikessa, ei vain
sille varatuilla tunneilla. Tavoitteena on virsien merkityksen ja virsikirjan raken-
teen oppiminen. Suurissa seurakunnissa kanttorit eivit tyokiireiden takia osallistu
varsinaiseen rippikouluun/-leiriin, vaan kdyvait jonain pdivand pitamaéssa kirkko-
musiikkitunnit. Talldin nuorten tutustuttaminen hengelliseen musiikkiin rippikou-
lussa ja laajemmin ajatellen nuoren eldmaissa jad teologien ja nuorisonohjaajien
vastuulle. Tama on huolestuttavaa, koska teologien ja nuorisonohjaajien koulutuk-
seen ei kuulu valttdmattd musiikkia. Rippikoulun musiikkikasvatuksen tutkimuk-
sen mukaan teologit ja nuorisonohjaajat eivit arvosta kirkkomusiikkia rippikoulu-
tyossd. (Kirkon tutkimuskeskus 2000, 81-85; Rissanen 1998, 163-173.)

3.4 Suomalaisen virsikirjan historia

Suomen koulujen musiikin- ja etenkin laulunopetus oli 1900-luvun alkupuolelle asti
enimmdikseen virsilaulua. Tama luku selvittdd suomalaisen virsikirjan historiaa.
Virsikirjan juuret ovat Raamatun psalmeissa (Suokunnas 1991, 16). Suomalaisen

virsikirjan historia voidaan katsoa alkaneen 1500-luvun lopulta, jolloin jumalanpal-
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veluksiin otettiin mukaan uskonpuhdistuksen my6td syntyneita kansankielisid vir-
sid (Vapaavuori 1997, 15). Ne olivat suosittuja ja seurauksena ilmestyi ensimmai-
nen suomalainen virsikirja Turun katedraalikoulun rehtori Jaakko Finnon eli Jaak-
ko Pietarinpoika Suomalaisen toimesta. Virsikirjan esikuvana oli ruotsalainen virsi-
kirja. Finnon virsikirjan tarkkaa ilmestymisvuotta ei tiedetd, koska ainoasta siily-
neestd kappaleesta puuttuu nimilehti. Ilmestymisvuotena pidetadn vuotta 1583.
Virsikirja on hyvin luterilainen ja tekstit kertovat uskonpuhdistuksen vaikutukses-
ta. Siind on 101 kdannosvirttd ruotsista, saksasta ja latinasta. Suurin osa virsistd on
Martti Lutherin, Ruotsin uskonpuhdistaja Olavius Petrin ja Jaakko Finnon virsia.
(Suokunnas 1994, 37-38; Virsikirjauudistuksen periaatteet 1976, 7.)

Toinen virsikirja toimitettiin ilmeisesti vuonna 1605 . Tarkkaa ilmestymis-
vuotta ei tiedetd, koska yhtddn kokonaista kappaletta virsikirjasta ei ole sdilynyt.
Toimittajana oli Hemminki Henrikinpoika Maskulainen, joka toimi Maskun kirk-
koherrana. Han paransi virsien kieliasua ja sdilytti kirjassa mukana kaikki Finnon
kokoelman virret, mutta lisdsi psalmivirsid, arkieldmdan liittyvid virsid sekd muu-
tamia omia virsiddn. Maskulaisen virsistd suurin osa on mukana vield nykyisessa-
kin virsikirjassa. (Suokunnas 1994, 37-38; Virsikirjauudistuksen periaatteet 1976, 7.)

Kolmas virsikirja valmistui vuonna 1701. Tdméa “vanha virsikirja” oli kdytossa
lahes 200 vuotta ja joillakin herétysliikkeilld se on edelleen kadytossa. (Suokunnas
1994, 38-39.) Siihen liitettiin uudistuksena tekstien lisdksi messusdvelmisto ja sitd
varten painettiin ensimmainen koraalikirja vuonna 1702, joka vahvisti jumalanpal-
velusmusiikin ja erityisesti seurakuntalaulun asemaa. Virsikirja levisi ensimmaista
kertaa kansan keskuuteen, silla tekstit olivat ymmarrettavid ja opillisesti selkeité.
(Vapaavuori 1997, 17-19.) Vanha virsikirja muokkasi suuresti kansan uskonkasitys-
td ja toimi uskonnon opetuksen ja kasvatuksen apuvilineena. Virsikirjassa oli 413
savelmad, joihin sisdltyvit lahes kaikki edellisten virsikirjojen virret. (Virsikirjauu-
distuksen periaatteet 1976, 7.) Virsikirjasta tehtiin uudistusehdotus, joka hyvaksyt-
tiin vuonna 1886. Neljas virsikirja ei saanut paljon suosiota, koska siitd oli jatetty eri
heriétysliikkeiden laulukokoelmien aineistot pois. Virsikirjassa oli 536 virttd, joista
241 oli uusia. 1900-luvun alussa virsikirjaa uudistettiin jalleen. Uudistusehdotus hy-
viaksyttiin vuonna 1938, juuri sodan puhjetessa. Tavoitteena oli selkeyttda teksteja
ja saada uusia virsia mukaan. Viidennessa virsikirjassa oli 633 virttd ja sithen otet-
tiin takaisin edellisesta virsikirjasta pois jatettyjd heratysliikeiden virsid. Virsikirjas-
sa oli aiemmista poiketen mukana useita virsid myds muista maista kuin Ruotsista
ja Saksasta. Samalla suomalaisten sdveltédjien virsien maara kasvoi ja virsikirjaan

tuli mukaan kansansidvelmid. (Suokunnas 1994, 39-41; Virsikirjauudistuksen peri-
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aatteet 1976, 7-8.)

Nykyinen virsikirjamme eli kuudes suomalainen virsikirja otettiin kdytt6on
virallisesti ensimmadisend adventtisunnuntaina vuonna 1987 (virsikirja 1986). Virsi-
kirjan uudistuskeskustelu alkoi jo 1960-luvulla, koska virret nayttivit etddnnytta-
vin lapsia ja nuoria virsilaulusta. Nuorisolle haluttiin enemman heidédn omaan mu-
siikkimaailmaan sopivia virsid, kuitenkin silld varauksella, ettd virsistd ei saa tulla
humppaa tai tanssimusiikkia. Uusien virsien tarve hyviksyttiin kansan keskuudes-
sa, mutta vanhojen virsien poistamista ei. Negatiivinen palaute hidasti uudistusty6-
td ja lisdsi uudistuksen tekijdiden varoivaisuutta vanhojen virsien kisittelyssa.
(Suokunnas 1992, 157-164.) Uudistus koettiin tarpeelliseksi, koska toisilla virsikirjan
osastoilla virsid oli liikaa ja toisilla liian vihdn. Maailman muuttuminen oli tuonut
uusia aihepiireja tarpeellisiksi. Tédssd virsikirjauudistuksessa haluttiin my&s tarkis-
taa kddnnosvirsien ja vanhojen suomalaisten virsien tekstit ja tarvittaessa kaantaa
ne uudelleen alkuperdisisté ldhteistd nykyistd suomen kieltd vastaavaksi. Osa edel-
lisen virsikirjan virsista oli tuntemattomia seurakunnalle vield neljagnkymmenen
vuoden jdlkeenkin, joten téllaiset virret haluttiin poistaa. Tavoitteena oli saada vir-
sistd selkedkielisid ja ymmarrettidvia sekd poistaa vanhaa kieltd ja epdonnistuneita
riimityksid. Virsikirjaan haluttiin selked kirkkovuotta seuraava rakenne seka kan-
sainvélisid koko maailmaa koskettavia ongelmia mukaan teksteihin. (Virsikirjauu-
distuksen periaatteet 1976, 7-19.)

Virsikirjassa on 632 virttd, joista uusia tekstejd on 174 ja edellisen virsikirjan
virsid 458 eli 75 %. Virsid piti olla alle 600, mutta koska uusia virsid haluttiin mu-
kaan paljon ja samalla vanhoja virsid haluttiin siilyttda, niin lopputuloksena nykyi-
nen virsikirja on ldhes saman kokoinen kuin edeltdjdnsa. Tadssa virsikirjassa on
edeltdjiinsad verrattuna enemman erilaisia teemoja ja musiikkityyleja. Virret ovat
lyhyempid, ja melodiat ovat aikaisempaa laulullisempia. Virsikirjaan on lisdtty va-
loisia ja ylistavid eli iloisia virsid seka lastentajuisia, sanomaltaan ja melodialtaan
yksinkertaisia virsid. (Suokunnas 1992, 164-168.)
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4 ASENTEET

4.1 Asenne

Asenne arvioi jotakin objektia, symbolia tai aspektia. Se voi olla myénteinen, kiel-
teinen tai jotain siltd vililtd. Asennetta voidaan tutkia kognitiivisen, affektiivisen ja
toiminnallisen kdyttdytymisen kautta. Kognitiivisella komponentilla tarkoitetaan
henkilon ennakkotietoja ja uskomuksia asennekohteesta, affektiivinen kompo-
nentti selvittda asennekohteeseen kytkeytyvid tunne-elementteja ja toiminnallinen
komponentti tarkoittaa henkilén halukkuutta ja toimintavalmiutta reagoida asen-
nekohteeseen jollakin ndkyvalla tavalla. N4itd reaktioita ovat esimerkiksi ilmeet ja
tahattomat eleet. Asenne on tdydellisesti kehittynyt, jos se esiintyy kaikilla kolmel-
la komponentilla samansuuntaisesti. Asenteille on ominaista pysyvyys ja vaikea
muutettavuus, mutta asenne voi muuttua esimerkiksi silloin, kun henkil6 saa uutta
tietoa asennekohteesta. Asenteet muuttuvat usein hitaasti ja ovat rinnastettavissa
persoonallisuuden piirteisiin. Asenne voi olla muodostunut virheellisten tietojen ja
uskomusten johdosta. Silloin sitd kutsutaan ennakkoluuloksi. Pysyvid ennakkoluu-
loja esimerkiksi rotuihin liittyvissd asioissa kutsutaan stereotypioiksi. Asenteet

ovat usein johdettavissa henkilén arvoista. (Hirsjdrvi 1983, 17-18.)
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4.2 Asenneteoria

Kyselyni asenneosio pohjautuu Juhani Karvosen asenneteoriaan, jonka mukaan
asenne koostuu kognitiivisesta, affektiivisesta ja toiminnallisesta komponentista.
Vastaajan reaktion tulee olla kaikilla alueilla samansuuntainen, jotta kyseessa on
johdonmukainen asenne. Asenne on tiettyyn kohteeseen kohdistuva reaktioval-
mius eli millainen todenndkoisyys vastaajalla on toimissaan osoittaa positiivista tai
negatiivista asennetta. Asenne on johdonmukainen reaktiovalmiusjarjestelma, jos-
sa reaktiot voivat ndkyd selvésti tai olla piilotettuna. Aseneteilla on erilaisia funkti-
oita. Ne voivat olla vilineitd, joiden avulla pyritddn toteuttamaan arvoja eli asen-
teilla on merkitys vilinearvoina. Karvonen kdyttda vilinearvosta nimitysta instru-
mentaalinen arvo. Asenteet voivat olla todella ldhella arvoja, jolloin niitd kutsutaan
arvostuksiksi. Arvostukset ovat korkeimpia asenteita. (Karvonen 1970, 6-7.)
Asennetta ei voida sellaisenaan mitata, mutta asenteen ilmenemistd, voimak-
kuutta ja sen aiheuttamia reaktioita voidaan mitata. Tutkimukset ovat kuitenkin
osoittaneet, ettd henkilon tiedot, tunteet ja toiminnot samaa asennekohdetta koh-
taan voivat olla ristiriidassa. Affektiivisen komponentin tutkiminen on luotettavin-
ta, koska se muuttuu hitaimmin. Kognitiivisessa komponentissa vastaaja arvioi
asennekohteen positiiviseksi tai negatiiviseksi. Tdssd komponentissa ennakkotie-
dot, luulot ja oletukset ratkaisevat asenteen suunnan. Asenne ei valttimatta poh-
jaudu faktatietoon, vaan vastaajan uskomuksiin. Toiminnallisessa komponentissa
mitataan vastaajan valmiutta toimia asennekohdetta kohtaan jollakin tavalla.
Asenteiden kehittyminen ja muutos ovat oppimisen tulosta. Asenteet muuttuvat,
kun tulee ristiriitoja eri komponenttien kesken. Komponenttien tulee olla saman-
suuntaisia, joten jotain on muutettava, jotta tasapaino saavutetaan. Positiivisten
asenteiden oletetaan vaikuttavan positiiviseti oppimistuloksiin. (Karvonen 1970, 7-
21.) Karvosen asenneteoriaa on aikaisemmin kdyttanyt esimerkiksi Sari Kalli
vuonna 1991 valmistuneessa pro gradu -tutkimuksesaan, joka selvitti opettajien
asenteita kansainvélisyyskasvatusta kohtaan (Kalli, 1991). Tutkimukseni asenne-
osio koostuu vdittamistd, joiden avulla pyrin selvittimaén, miten vastaajat toimi-
vat todellisissa tilanteissa, mitkd ovat heiddn tunnesiteensa virsid kohtaan, ja mita
opettajat olettavat oppilaiden osaavan eli tarkastelussa on mukana asenteen kolme

eri komponenttia.
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5 TUTKIMUSASETELMA

5.1 Tutkimusongelmat

Tutkimuksen padongelma on: miké on kirkkomusiikin ja etenkin virsien asema
yldasteen musiikin opetuksessa nykyddn?
Alaongelmia ovat: 1. Miten virsid kdytetddn nykyédan koulussa?

2. Milld soittimilla virsid saestetaan?

3. Onko virsikasvatus musiikinopettajien mielestd musiikin,
uskonnon vai koulun ulkopuolisten tahojen tehtava?

4. Onko kouluilla yhteisty6td paikallisen evankelis-luterilaisen
seurakunnan kanssa?

5. Onko opettajan idlld, sukupuolella, koulutuksella tai asuin-
paikalla merkitysta kirkkomusiikin opetukseen, siihen
kdytettdvadan tuntimddradn tai virsiin suhtautumiseen?

Tutkimus pohjautuu kirkkomusiikin ja koulun musiikinopetuksen yhteiseen histo-
riaan. Selvitdn, onko virsilld vield paikkansa koulun musiikinopetuksessa. Asenne-
osio on tutkimuksessa mukana, jotta voin selvittda vastaajien oman suhtautumisen
ja hengellisen taustan vaikutusta heiddn opetukseensa. Tutkimuksen avulla ver-
taan oppilaiden ja opettajien kisitystd oppilaiden virsitietoudesta. Selvitdn opetta-
jien kdsityksen ja vertaan saamiani tuloksia aiempaan pro seminaari -tutkimuksee-
ni nuorten virsitietoudesta. Tutkimuksessa riippuvia muuttujia ovat vastaajien
asenteet virsid, kirkkomusiikkia ja kirkkoa kohtaan seké kyselyn tulokset. Riippu-

mattomia muuttujia ovat esimerkiksi vastaajien sukupuoli, ikd, tyoskentelypaikka-
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kunnan koko ja vastaajien koulutus sekid kyselyn asennemuuttujat.

Peruskoulun virsikasvatuksen aiempia tutkimuksia esittelin luvussa 2. Laajaa
tutkimusta musiikinopettajien asenteista virsid kohtaan ja virsien kdytosta ylaas-
teen musiikinopetuksessa ei ole aikaisemmin tehty. Asennetutkimuksia eri aloilta
16ytyy useita. Esimerkiksi Sari Kalli (1991) on tehnyt pro gradu -tutkimuksen opet-
tajien suhtautumisesta ja asenteista kansainvélisyyskasvatusta kohtaan. Kallin tut-

kimus toteutettiin kyselylomakkeen avulla.

5.2 Tutkimusmenetelma

Tutkimus toteutetaan survey-menetelmailld. Kerdan tarkasti suunnitellun kyselylo-
makkeen avulla tietoa kohderyhmaltd. Suunnittelen kyselyn niin, ettd saan vasta-
ukset suoraan taulukoitavassa muodossa. (Alkula & Pontinen 1994, 118-119) Valit-
sin tutkimuksen toteutustavaksi internetissi toteutettavan kyselytutkimuksen,
koska se on uusi ja taloudellinen tapa toteuttaa tutkimusta. Sen avulla pystyn teke-
médn laajan, koko Suomen kattavan tutkimuksen. Internet-kyselytutkimuksia ei
ole tehty paljon aikaisemmin, joten tutkimustapa on uusi ja kokeellinen. Ensin ajat-
telin pyytéa tietotekniikan opiskelijoita tekemadn kyselylomakkeen internettiin
harjoitustyond, mutta sitten musiikkitieteen laitoksella jarjestettiin internet/kotisi-
vu-kurssi ja tein kurssin lopputy6na kyselyn kotisivulleni tammikuussa 2001 java
script -ohjelmalla. Vastaajat féyttévéit itse kyselylomakkeen menemilla kotisivuil-
leni ja tayttdmisen jdlkeen lomake tulee minulle séhkopostilla, kun vastaaja valitsee
kyselylomakkeen lopussa kohdan “ldheta kysely”.

Tutkijan ja tutkittavien késitteiston tulee olla samat, jotta kaikki vastaajat ym-
martavit kysymykset samalla tavalla, ja aiheen tulee olla vastaajille tuttu. Tietoky-
symyksistd pitdd tehda konkreettisia, yksinkertaisia ja tiiviita. Pitkdt kysymykset
voi helposti ymmartda véarin. Tosiasiatiedot ovat luotettavinta tietoa. Asenneky-
symyksissd on hyvi kysyéd samaa asiaa pari kolme kertaa, jotta saadaan selkeit
mielipiteet esille ja voidaan tarkistaa vastauksien sattumanvaraisuutta. Asenneky-
symykset ja mielipiteet antavat epaluotetttavampaa tietoa kuin tosiasiakysymyk-
set. (Alkula & Pontinen 1994, 120-128.) Tutkimuksen kohderyhména ovat Suomen
musiikinopettajat. He ovat aiheeni asiantuntijoita. Ajattelin ensin toteuttaa kyselyn
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koko perusjoukolle, mutta totesin sen liian suureksi. Tilasin ensin Suomen musii-
kinopettajien liitolta musiikinopettajien yhteystietoja, mutta totesin ne riittamatto-
miksi, koska mukana oli vain liittoon kuuluvat opettajat. Tilasin sitten OAJ:1ta kun-
tien yldasteiden osoitteet. Kuntien yldasteita on OAJ:sté syksylld 2000 saamieni tie-
tojen mukaan 598 seké lisdaksi normaalikoulujen yldasteet ja yksityiskoulut eli Suo-
messa on yldasteita vahan yli 600. Oletan, ettd kouluilla on musiikinopettajat eli pe-
rusjoukko on noin 600 musiikin opettajaa.

Kyselylomake jakautuu kahteen osaan, tietokysymyksiin ja asennekysymyk-
siin. Tietokysymyksien avulla selvitdn ensin opettajien ja koulujen taustatietoja ja
sitten virsien ja kirkkomusiikin asemaa koulussa. Asennekysymyksissd selvitan
vastaajien asennetta virsia ja kirkkoa kohtaan seka heiddn mielipiteitddn virsiope-
tuksen tarpeellisuudesta ja virsien kédytostd koulussa. Kyselylomaketta suunnitel-
lessa tein aluksi paljon aiheeseen liittyvid kysymyksid, joiden avulla tutkimuksessa
tarvittavat tiedot saa selville. Sitten valitsin tdrkeimmat ja valttamattomimmat ky-
symykset mukaan lomakkeeseen ja poistin muut. Kysymykset ovat padosin moni-
valintakysymyksia, joissa tulee valmiit vastausvaihtoehdot ndkyviin klikkaamalla.
Vastaaja voi valita vain yhden vaihtoehdon eli vaihtoehdot ovat toisensa poissul-
kevia. Vaihtoehtoja on kysymyksest riippuen vaihteleva maéra. Laitoin paljon
vastausvaihtoehtoja, jotta kaikki mahdolliset vastausvaihtoehdot tulevat huomioi-
duksi. Niitd voi sitten tarvittaessa yhdistda analyysivaiheessa. Kun vastaaja on va-
linnut sopivan vaihtoehdon, jad valittu vaihtoehto nakyviin vastauksen kohdalle.
Taten vastaukset on helppo tarkistaa ennen ldhetystd. Pyrin tekemadn lomakkees-
ta rakenteellisesti yksinkertaisen, loogisen ja kaiken tarpeellisen kattavan, mutta
silti suppean. Kyselylomakkeen ensimmaéisen version tein syksyllad 2000 ja esittelin
lomakkeen tutkielmaseminaarissa opiskelutovereilleni. Muokkasin muutamia ky-
symyksid esittelyn jilkeen selkedmmiksi ja testautin kyselyn toimivuuden inter-
nettiin sijoittamisen jialkeen opiskelutovereillani tammikuussa 2001 ennen varsinai-
sen kyselyn toteutusta.

Erkki Jyringin kysely ja haastattelututkimusta kasittelevissd kirjassa (1976)
kyselytutkimuksen eduiksi mainitaan kaikille vastaajille tiysin yhdenmukaiset ky-
symykset ja jatkokysymykset. Vastaaja voi vastata arkaluontoisiinkin kysymyk-
siin ja haastattelijan persoona ja painotukset eivit padse vaikuttamaan vastauksiin.
Vastaaja voi pysyd anonyymind ja pohtia seké tarkistaa vastauksiaan my6s mui-
den ihmisten kanssa. Kysymysten maksimiméaéara on usein pienempi kyselytutki-
muksessa kuin haastattelussa. Kyselytutkimuksen heikkouksia ovat vastaamatto-
muus ja puutteelliset vastaukset. Vastaajat ovat valikoituja, koska vastaamatta jat-
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tineet ja puutteellisesti vastanneet ovat tehneet sen jostain tietystd syystd. Kysely-
tutkimuksessa ei mydskddn voi olla tdysin varma kuka kyselyyn on vastannut.
(Jyrinki 1976, 25-26.) Kyselytutkimusta on myds kritisoitu tiedon pinnallisuuden
takia (Alkula & Pontinen 1994, 121). Sirkka Hirsjirven “Teemahaastattelu”-kirjassa
(19882??) kisitellddn myos kyselytutkimuksen toteuttamista. LAHDE

5.3 Tutkimuksen toteutus ja aineiston hankinta

Tutkimuksen toteutustapa on internetissi taytettava kyselylomake (liite 1). Kyse-
lylomakkeessa on kaksi osiota. Ensimmaiinen osio kasittda 17 padosin mddrallistd
kysymystd musiikinopettajan taustatiedoista ja tyostd. Toisessa osiossa on 15 viit-
tdmadad, jotka selvittavit opettajan asennetta virsid kohtaan. Tutkimus on padosin
kvantitatiivinen eli madréllinen. Pyrin tekemaan kysymyksistd ja véitteistd mah-
dollisimman selkeit ja yksiselitteisesti ymmarrettdvid. Asennevaittdmissd pyrin te-
kemadn vaitteistd sellaisia, ettd vastaajien on helppo muodostaa mielipide puolesta
tai vastaan. Tavoitteena on minimoida vastausvaihtoehdon ”3. vaikea sanoa” kéyt-
t6. Vdittamat selvittavit kyselyn kannalta oleellisia asenteita ja pyrin olemaan joh-
dattelematta vastaajia. Vaittamiin ei ole oikeaa tai vddrdd vastausta.

Kerddn musiikinopettajilta kyselyssa tosiasiatietoja, kuten ikd, sukupuoli ja
koulutus, arvionvaraisia tietoja, kuten montako tuntia virsid opetetaan seka asen-
teellisia tietoja eli mita mieltd opettajat ovat virsistd ja niiden opetuksen tarpeelli-
suudesta (Jyrinki 1976, 51-74). Etsin koulujen sdahkdpostiosoitteet kyselyé varten
kuntaliiton kotisivujen kautta internetista ja ldhetin kouluihin sahképostiviestit
maaliskuussa 2001 (liite 2), jossa kerroin tutkimuksestani ja pyysin musiikinopet-
tajia vastaamaan kyselyyni. Kyselylomakkeen alkuun lisdsin lyhyet tayttoohjeet ja
laitoin viestiin sdhkopostiosoitteeni, josta voi pyytaa tarvittaessa lisdtietoja tai
kommentoida kyselyd. Koulujen valinnassa kdytin menetelméné ositettua otantaa,
koska halusin varmistaa pienten paikkakuntien ja Lapin koulujen edustavuuden
otannassa (Alkula &Poéntinen 1994, 111). Kerdsin aluksi useita osoitteita ja tarkistin,
ettd ne kattavat maantieteellisesti koko Suomen. Sen jalkeen valitsin satunnaisesti
sata koulua eri puolilta Suomea. Kaikilla perusjoukon jasenilld oli yhtd suuri mah-
dollisuus tulla valituksi. Lahetin séhképostit kouluille kansliaan tai opettajainhuo-
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neeseen, koska musiikinopettajien sahkopostiosoitteita ei ollut yleisesti saatavilla.
Valitsin sahkopostiviestin kirjeen sijasta, koska se on halvempi ja nopeampi tapa ja
tutkimukseni on internetissd, joten sihkéinen viestintéd tuntui sopivimmalta rat-
kaisulta. Niinollen tutkimukseni testaa samalla koulujen sahkgisen viestinnin toi-
mivuutta. Sihkopostin avulla on mahdollista toteuttaa laaja tutkimus ja kyselyn
vastaukset saapuvat my06s sahkopostin kautta valmiiksi numeerisessa muodossa.
Yhdestéd kaupungista valitsin korkeintaan kolme yladastetta. Valintaan vaikutti kou-
lujen kotisivujen taso, silla kyselyyn tuli valituksi sellaiset koulut, jotka ilmoittivat
sahkopostiosoitteensa kotisivuillaan. Kaikilla kouluilla ei ollut vield kotisivuja tai
ne eivit toimineet. Varmistin, ettd otos edustaa koko perusjoukkoa selvittimalld
maantieteellisen sijainnin lisdksi kuntien asukasluvut. Kuudesosa valituista kouluis-
ta on Oulun pohjoispuolella ja mukana on seki suuria kaupunkeja ettd pienia kun-
tia.

Vastauksia tuli ensimmdiiseen palautuspdivaan 31.3.2001 mennessé 31 kappa-
letta. Lahetin kouluihin uudet sdhkopostiviestit huhtikuun alussa, jolloin toinen pa-
lautuspaivi oli 30.4.2001 ja vield kolmannet viestit toukokuussa. Reaktioita kyse-
lyyn tuli kolmanteen palautuspéivddn 31.5.2001 mennessa 50:sta koulusta, mutta
vastauksia kyselyyn tuli 42 kappaletta. Kahdeksan koulua vastasi sahkopostiini,
mutta ei kyselyyni. Viidessd koulussa eivit internet-yhteydet toimineet, yksi koulu
oli lakkautettu, yksi musiikinopettaja oli sairaslomalla ja yksi musiikinopettaja ei
osannut kdyttdd tietokonetta. On saattanut kdyda myds niin, ettd pienilld paikka-
kunnilla on sama musiikinopettaja monessa koulussa ja hdn on vastannut kyselyy-
ni vain kerran, koska lahetin kyselyt koulujen nimilld. Viimeisen palautuspéivin
jalkeen taulukoin vastaukset touko-kesdakuussa 2001 ja kirjoitin sen jilkeen tulok-
set. Kvantitatiivisen tutkimuksen periaatteiden mukaisesti toteutin vaiheet erilldan
eli ensin kerisin aineiston ja tallensin sen, sitten taulukoin ja tarkistin aineiston, ja
lopuksi analysoin aineiston (Alkula & Pontinen 1994, 144-156). Muutin vastaukset
numeroiksi, ja tein taulukot kyselyn tuloksista kyselylomakkeen vaihtoehtojen
mukaisesti. Muutamat kyselyyn kuuluvat laadulliset kysymykset tarkastelin erik-
seen. Laadullisen aineiston analyysin tarkoituksena on selkeyttdd ja tuottaa uutta
tietoa analysoitavasta asiasta. Aineistoldhtdisen analyysin tarkoitus on aineiston
monitahoinen ja yksityiskohtainen tarkastelu, jonka avulla pyritddn tiivistamaan
aineiston sisdltima informaatio. Tarkoituksena on luoda hajanaisesta aineistosta
mielekds ja selked. (Eskola & Suoranta 1998, 138.) Tutkimuksen laadullisissa kysy-
myksissa késiteltiin virsisdestyksessd kaytettavia soittimia. Aineiston keradsin kyse-
lylomakkeella kevaalld 2001 ja tulokset tallensin sdéhkopostiini, seka erilliseen tutki-
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muspostia varten tekemééni tiedostoon. Tarkistin taulukoinnin mahdollisten nép-
péilyvirheiden poistamiseksi. Taulukointi oli nopeaa ja helppoa, koska vastaukset

tulivat sihkdpostiini numeroina. Kyselyyn vastanneista ei tarvinnut hylata yhtdan
lomaketta, koska kaikki 42 olivat huolellisesti tiytettyjd ja merkittdvid puutteita ei
ollut.

Tilasin Sibelius-Akatemiasta Reijo Pajamon vuonna 1999 toimittaman luette-
lon kirkkomusiikin osastolta Helsingisté ja Kuopiosta valmistuneista pro gradu -
tutkimuksista, josta 10ysin muutamia mielenkiintoisia tutkimuksia. Koska pro gra-
du -tutkimuksia ei saa Sibelius-Akatemiasta kaukolainaan kidvin kevéalla 2001 Sibe-
lius-Akatemiassa Helsingissa tutustumassa virsistd tehtyihin pro gradu -tutkimuk-
siin ja 10ysin nelja omaa ty6tani koskettavaa tutkimusta, joista kopioin padkohdat
tarkempaa tutustumista varten. Suomen virsikasvatusta kasittelevaa kirjallisuutta

on olemassa muutama kymmenen teosta, jotka hankin kirjastosta.

5.4 Tutkimuksen luotettavuus

Tutkimus on ulkoisesti luotettava, silld se edustaa koko perusjoukkoa. (Uusitalo
1991, 84). Luotettavuuden mittareina ovat tutkimuksen reliabiliteetti ja validiteetti.
Reliabiliteetti merkitsee tutkimustulosten pysyvyytta eli kykyéd antaa ei-sattuman-
varaisia tuloksia (Hirsjarvi 1983, 160). Tutkimus on toistettavissa, mutta tulos ei eh-
ki ole tdismélleen sama. Syyni eroihin voi olla muun muassa opettajien kokemuk-
set, vaihtuvat opettajat, kysymyksien ymmartdminen ja merkintavirheet. Vaikka
otoksessa olisi samat ominaisuudet samassa suhteessa kuin perusjoukossa on
otannan avulla tehdyssa tutkimuksessa aina otantavirhe, koska perusjoukkoa arvi-
oidaan osajoukon avulla (Jyrinki 1976, 28-30). Validiteetti merkitsee tutkimuksen
kykyéd mitata niitd kasitteitd, joita mittaamaan se on laadittu (Hirsjarvi 1983, 200).
Kyselyn tuloksia verrataan olemassa oleviin “todellisiin” tietoihin ja tutkimuksen
havaintojen tulee kohdistua tutkimuskohteeseen (Uusitalo 1991, 84-86). Kyselytut-
kimuksen haittapuolia on haastattelua selvésti suurempi katomahdollisuus (Alkula
& Pontinen 1994, 66-69). Kyselyssini on melko suuri kato, koska kyselyyn tai
sdhkopostiin vastasi puolet otoksesta ja vastauksia kyselyyn on 42 % ldhetetyista.
Vastaukset kattavat kuitenkin maantieteellisesti koko Suomen ja mukana on seki
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asukasluvultaan suuria ettd pienid kuntia. Tuloksia voi yleistda, koska otos edustaa
koko perusjoukkoa eli maantieteellisesti kato on tasainen ja otoksen osapuolia
puuttuu suunnilleen yhté paljon joka puolelta (Alkula & Pontinen 1994, 112). Us-
kon, ettd syynéd vastausprosentin pienuuteen on kyselyn toteutustapé, joka on
opettajille uusi. Suurimpana syynd ovat todennakoisesti erilaiset tietotekniikan on-
gelmat. Toki voi myds miettid, onko kyselyn aihe sellainen, ettéd jotkut opettajat ei-
vat halua vastata siihen. Ihmiset vastaavat todennikdisimmin asioihin, joita he pi-
tavat mielekkdind ja tarkeind oman eldménsé kannalta (Alkula & Pontinen 1994,
66-69).
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6 TUTKIMUKSEN TULOKSET

6.1 Tietokysymykset

6.1.1 Opettajien taustatiedot

Kysymykset 1-4 selvittdvat opettajien taustatietoja. Vastaajia on yhteensa 42, 22
miestd ja 20 naista, joiden ikdjakauma on kahdestakymmenesta yli kuuteenkym-
meneen (kysymykset 1 ja 2). Suurin osa vastaajista on 30-39-vuotiaita, seitseméan
alle 30-vuotiasta, yhdeksdn 40-49-vuotiasta ja 50-59-vuotiasta seka yksi yli 60-vuo-
tias vastaaja. Yli 50-vuotiaista opettajista suurin osa on toissd asukasluvultaan
isoissa kunnissa suurilla yldasteilla.

Vastaajista 23 on koulutukseltaan musiikinopettajia, kuusi vanhan muotoisen
musiikinopettajan koulutuksen kédyneita ja 17 ylemmaén korkeakoulututkinnon
suorittaneita (kysymys 3). Ylemman korkeakoulututkinnon suorittaneista 11 on
naisia. Luokanopettajia on vastaajista seitsemdn, kanttoreita kaksi ja kymmenen
vastaajaa on valinnut tissa kysymyksessa vastaukseksi kohdan viisi “muu koulu-
tus”. Kahdeksan kymmenestd muun koulutuksen saaneesta musiikinopettajina
toimivasta vastaajasta on miehid. Ylemman korkeakoulututkinnon suorittaneita
opettajia on paljon suurissa kaupungeissa, vain kolme seitsemaéstétoista on toissd
Keski-Suomen pohjoispuolella. Yhteensa 23:sta musiikinopettajan koulutuksen
saanesta nelja on Keski-Suomen pohjoispuolella toissd. Viidessd seitseméstitoista
alle 10 000 asukkaan kunnasta on alan koulutuksen saanut musiikinopettaja.

Suurin osa vastaajista kuuluu evankelis-luterilaiseen kirkkoon, kaksi vastaa-



jaa on ortodokseja, kolme ei kuulu kirkkoon ja kaksi vastaajaa valitsi vaihtoehdon

5. “muu uskontokunta” kysymyksesséd 3. Namad kaksi kohdan “muu uskontokun-

ta” valinneet eivit ole katolisia, silla katolinen kirkkokunta oli vastausvaihtoehto-

na.

6.1.2 Koulujen taustatiedot

Koulujen taustatietoja selvitetddn kysymyksissd 5-9. Viidennessd kysymyksessa

selvitettiin kunta, jossa koulu sijaitsee. Kunnista viisi on Oulun pohjoispuolella ja 35

eteldpuolella (kuvio 1). Kyselyistd noin kuudesosa lahetettiin Oulun pohjoispuolel-

le. Syyna Pohjois-Suomen vastauksien viahyyteen voi olla kyselyn toteutustapa in-

ternet-kyselynd. Kyselyssd mukana olevien koulujen kunnat ja maakunnat ovat

saapumisjdrjestyksessd numeroituna seuraavat:

1. Rovaniemen maalaiskunta
2. Jyvaskyla

3. Rovaniemi

4. Alajarvi

5. Hauho

6. Tampere

7. Kangasniemi
8. Pori

9. Alahdarma

10. Ylihdarma

11. Turku

12. Joensuu

13. Pelkosenniemi
14. Juva

15. Jyvaskyla

16. Multia

17. Kajaani

18. Kajaani

19. Karkkila

20. Kankaanpda

Lappi
Keski-Suomi
Lappi
Etela-Pohjanmaa
Kanta-Hame
Pirkanmaa
Eteld-Savo
Satakunta
Eteld-Pohjanmaa
Eteld-Pohjanmaa
Varsinais-Suomi
Pohjois-Karjala
Lappi

Eteld-Savo
Keski-Suomi
Keski-Suomi
Kainuu

Kainuu

Uusimaa
Satakunta



21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
4].
42.
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Helsinki
Jokioinen
Eurajoki
Kemi
Seindjoki
Vaasa
Asnekoski
Hamina

Pori
Viitasaari
Kuhmo
Uusikaupunki
Pello

Helsinki
Kirkkonummi
Maaninka
Konnevesi
Padasjoki
Kempele
Kouvola

Uusimaa
Kanta-Hame

Satakunta

Lappi
Etela-Pohjanmaa
Pohjanmaa
Keski-Suomi
Kymenlaakso
Satakunta
Keski-Suomi

Kainuu

Varsinais-Suomi
Lappi

Uusimaa

Uusimaa
Pohjois-Savo
Keski-Suomi
Paijat-Hame
Pohjois-Pohjanmaa
Kymenlaakso

Muista kunnista on yksi vastaus, mutta Helsingistd, Porista, Jyvaskylasts, Ka-

jaanista ja Rovaniemeltd kaksi vastausta. Vastaukset jakautuvat maakunnittain

melko tasaisesti. Keski-Suomesta on kuusi vastaajaa, Lapista viisi, Eteld-Pohjan-

maalta, Satakunnasta ja Uudeltamaalta neljd ja Kainuusta kolme. Muista maakun-

nista on vastaajia yksi tai kaksi. Kaksi vastaajaa, numerot 24. ja 33., eivit ilmoitta-

neet tyoskentelykuntaansa. Kummallakaan naistd vastaajista ei ollut musiikinopet-

tajan, luokanopetajan tai kanttorin koulutusta (kysymys 3). Kuntien koko vaihte-

lee alle viidentuhannen asukkaan kunnista yli sadan tuhannen asukkaan kuntiin.

Kymmenen vastaajaa on yli 50 000 asukkaan kunnassa, kolmetoista 10 000-50 000

asukkaan kunnassa ja 17 vastaajaa on alle 10 000 asukkaan kunnassa toissi. Yli 50

000 asukkaan kuntia on mukana seitsemisti eri maakunnasta.
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KUVIO 1. Koulyjen sijainti Suomen kartalla; saapuneet vastaukset
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Kyselyssd mukana olevien koulujen koko vaihtee alle 50 oppilaan ylaasteista
yli 500 oppilaan yldasteisiin, yleisin on 300-500 oppilaan ylaaste (kysymys 6). Kah-
dessa koulussa on oppilaita alle 50 ja samoin kahdessa koulussa 50-99 oppilasta.
Seitsemissi koulussa on oppilaita 100-199, kymmenessé koulussa 200-299 ja vii-
dessitoista koulussa on 300-500 oppilasta. Yli 500 oppilasta on kuudessa kyselyssd
mukana olevassa koulussa. Suuret koulut ovat pdédosin pienissd kunnissa. Suurten
koulujen musiikinopettajista neljdlld on musiikinopettajan koulutus ja kahdella Iuo-
kanopettajan koulutus. Suurilla ylaasteilla lahes kaikki opettajat ovat alle 40-vuoti-
aita. Suurissa kaupungeissa on yleisin koulukoko 300-500 oppilasta.

Kyselyyn osallistuneista kouluista 50 %:1la on yli kymmenen, mutta alle 50
virsikirjaa koulussa oppilaiden kéytt6a varten (kysymys 7). Yhdella yladasteella ei
ole yhtédan virsikirjaa, vaikka oppilaita on yli 500. Seitseméssé koulussa on virsikir-
joja kolmasosalle oppilaista ja kahdessa koulussa virsikirjoja on enemmaén kuin op-
pilaita. Kuviossa 2 on seki virsikirjojen maaristé ettd koulun oppilasmaérista otettu
vastausvaihtoehtojen keskiarvot. Virsikirjoja sdilytetaan yli 80 %:lla yldasteista
musiikinluokassa ja neljad koulua lukuunottamatta kouluilla on koraalikirjat (ky-
symykset 8 ja 9). Kouluissa, joissa ei ole koraalikirjoja, on virsikirjoja oppilaiden
kiyttéon melko paljon suhteessa oppilasmaardén. Kaikissa kouluissa on virsikir-

joja tai koraalikirjat.



KUVIO 2. Koulyjen virsikirjojen maara suhteessa oppilasmadrdan
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6.1.3 Kirkkomusiikki koulussa

Kysymyksissad 10-17 selvitetddn koulun ja kirkon yhteisty6td seka virsien kayttoa
koulussa. Suurimmalla osalla eli 78.5 %:1la kouluista on yhteisty6té paikallisen
evankelis-luterilaisen seurakunnan kanssa toisinaan tai usein (kysymys 10). Seit-
semdn vastaajaa ilmoitti koulullaan olevan harvoin yhteisty6td seurakunnan kans-
sa ja kahdella koululla ei ole yhteisty6td seurakunnan kanssa koskaan. Naissé kah-
dessa koulussa musiikinopettaja ei kuulu kirkkoon. Kunnan ja yldasteen koolla ei
ole merkitysta seurakuntayhteistyén maéréaan, vaan vaihtelua on koulukohtaisesti.

Kaikilla kouluilla pidetddn aamunavauksia ja 81 %:1la kouluista aamunavauk-
siin siséltyy virsid toisinaan tai harvoin (kysymys 11). Viidessd koulussa aamun-
avaukset ovat noin kerran viikossa ja muualla joka paivd. Aamunavauksia on har-
vemmin padkaupunkiseudulla. Kahdessa maalaiskoulussa pidetddn aamunnavauk-
sia noin kerran viikossa ja niissd lauletaan usein virsid. Yhdessa koulussa pidetdaan
pdivittdin aamunavauksia, joissa lauletaan ldhes aina virsid ja yhdessa koulussa pai-
vittdisiin aamunavauksiin sisdltyy usein virsid. Yhdessa koulussa pidetddn aamun-
avauksia noin kerran viikossa, mutta niiss ei lauleta koskaan virsid ja kolmessa
koulussa péivittdisiin aamunavauksiin ei sisélly virsid koskaan.

Lahes kaikkien musiikinopettajien tyonkuvaan sisaltyy koulun kirkollisten
juhlien jarjestiminen ja 50 %:lla yldasteista lauletaan juhlissa virsid ldhes aina (ky-
symys 12). Kolmessa koulussa musiikinopettajat eivét vastaa kirkollisista juhlista.
Yksi ndistd musiikinopettajista ei kuulu evankelis-luterilaiseen kirkkoon. Virsii lau-
letaan harvoin tai ei koskaan kuuden koulun juhlissa. Néistd kouluista suurin osa
on isoissa kaupungeissa. Virsid sdestetdan 50 %:lla yldasteista vain pianolla tai
uruilla ja 50 %:lla yldasteista my6s muillla soittimilla. Kysymykseen virsien sdestys-
soittimista eivat vastanneet ne kolme musiikinopettajaa, jotka eivit vastaa koulun-
sa kirkollisten juhlien jdrjestamisesta. Virsien sdestyssoittimissa ei ole eroja suurten
ja pienten kaupunkien vililld, vaan erot ovat koulukohtaisia. Kuviossa 3 on opetta-
jien kysymyksessd 12.2 mainitsemat virsien sdestyssoittimet. Monet opettajat luet-
telivat useita soittimia.

Koulujumalanpalveluksia jarjestetdan 90 %:lla yldasteista (kysymys 13). Juma-
lanpalveluksia ei jirjestetd neljassd kyselyyn osallistuneessa koulussa. Niiden kou-
lujen opettajat eivit vastannet myoskdan kysymykseen milld soittimilla virsid ju-
malanpalveluksissa sdestetddn. Kysymykseen jumalanpalveluksissa kiytettivista
soittimista ei vastannut edellisten neljén vastaajan lisaksi yksi vastaaja, joka ei vas-

taa jumalanpalveluksien musiikista.
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KUVIO 3. Kysymys 12.2 Siestyssoittimet koulun kirkollisissa juhlissa
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Piano Urut Kitara Basso Rummut Jouset Puhalt. Orkesteri Rytmis.

Musiikinopettaja vastaa jumalanpalveluksien musiikista ldhes aina 40 %:1la
yldasteista. Vastaajista 29 % ei vastaa koulujumalanpalveluksien musiikista. Naista
opettajista suurin osa on tdissd pienilld paikkakunnilla. Syy voi olla esimerkiksi se,
ettd pienemmilld paikkakunnilla kanttorit ovat aktiivisempia tai heilld on pienempi
tyomaard kuin suurten paikkakuntien kanttoreilla. Néin ollen pienilld paikkakun-
nilla kanttoreiden ty6hon voi sisdltyd koulujumalanpalvelukset, jolloin musiikin-
opettajan ei tarvitse huolehtia niiden musiikista. Virsien sdestyksessd kédytetaan
koulujumalanpalveluksissa vain pianoa tai urkuja 30 %:ssa koulujumalanpalveluk-
sista, kun taas 70 %:ssa koulujumalanpalveluksista kdytetidn myos muita soittimia
pianon ja urkujen lisdksi (Kuvio 4). Kysymykseen 13.2 vastasi 37 vastaajaa. Kuvi-
oista 3 ja 4 huomataan, ettd koulujumalanpalveluksissa virsid sdestetdan useammil-
la eri soittimilla kuin koulun kirkollisissa juhlissa. Tuloksia analysoidessa tulkitsin
bandin tarkoittavan kokoonpanoa kitara, basso, piano/sdahk&piano ja rummut.
Rytmisoittimet tarkoittavat taulukossani muita lydmasoittimia kuin rumpusettia.
Erottelin rumpusetin muista lyomadsoittimista, silld vastaajat olivat yleensa selkeasti
vastanneet vain jomman kumman. Orkesterin sdestyssoittimeksi vastanneille mer-
kitsin my0s erikseen soittimiksi jouset ja puhaltimet, koska ne sisdltyvit orkeste-
riin.
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KUVIO 4. Kysymys 13.2 Séestyssoittimet koulujumalanpalveluksissa

30 - e S
20 | e T Y P-LLF i

i B B & = b e

Piano Urut Kitara Basso Rummut Jouset

Noin puolet kyselyyn vastanneista musiikinopettajista ei ole tehnyt virsista
sovituksia (kysymys 14). Kaksi vastaajaa on tehnyt sovituksia yli 30, kuusi vastaa-
jaa 10-30 ja neljatoista vastaajaa alle 10 sovitusta. Yli 30 sovitusta ovat tehneet kaksi
musiikinopettajaa. Ndma vastaajat ovat vastauksista paatellen yksi ja sama henki-
16, koska heidan vastauksena ovat identtiset koulun kuntaa, oppilasmaéraa ja virsi-
kirjojen maaraa lukuunottamatta. Kahdeksasta yli 10 sovitusta tehneestd kuusi on
alle 40-vuotiaita opettajia. Yli puolet musiikinopettajista, jotka eivat ole sovittaneet
virsid on yli 40-vuotiaita. Virsid sovittaneet opettajat kadyttavat virsien sdestyksessa
muitakin soittimia kuin pianoa ja urkuja. Opettajista, jotka eivit ole sovittaneet vir-
sid, puolet kdyttdvat virsien sdestyksessd vain pianoa ja urkuja.

Uskonnollisen musiikin osuus vuoden musiikintunneista yhdelld luokalla on
55 %:lla vastaajista kaksi tuntia tai enemman (kysymys 15) ja virsid lauletaan yh-
della luokalla vihintdadn kahdella musiikintunnilla vuodessa 45 %:lla yldasteista
(kysymys 16). Yhdessd koulussa uskonnollista musiikkia ja virsilaulua on 6-10 tun-
tia vuodessa. Missdan koulussa uskonnolllista musiikkia ja virsilaulua ei ole yli
kymmenta tuntia vuodessa. Kuudessa koulussa uskonnollista musiikkia ei ole ol-
lenkaan. Ndissd kuudessa koulussa ei kaytetd myoskaddn paivanavauksissa virsia.

Virsilaulua ei ole ollenkaan kolmentoista yldasteen musiikintunneilla. Néihin kol-
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meentoista kouluun sisdltyy edelliset kuusi koulua, joissa ei ole uskonnollista mu-
siikkia ollenkaan seka neljan evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuulumattoman vas-
taajan koulut. Kolme muuta evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuulumatonta opet-
tajaa pitda virsilaulua yhdelld luokalla 2-5 musiikintuntia vuodessa. Kysymysten
tarkoitus on selvittdd monellako musiikintunnilla vuodessa on yhdelld luokalla us-
konnollista musiikkia ja monellako tunnilla niistd lauletaan virsia eli onko uskon-
nollinen musiikki kouluissa virsilaulua vai muiden uskontojen musiikkiin tutustu-
mista.

Musiikinopettajista 93 %:n mukaan nuoret osaavat vahintdén kaksi virtta
(kysymys 17). Opettajista 38 % on sitd mieltd, ettd nuoret osaavat 6-10 virttd ja yh-
dessa koulussa nuoret osaavat musiikinopettajan mukaan yli 10 virtta. Sielld laule-
taan yhdelld luokalla vuodessa keskimaarin 2-5:118 musiikintunnilla virsid. Kahden
vastaajan mukaan nuoret osaavat vain yhden virren ja yhden musiikinopettajan
mukaan nuoret eivit osaa yhtddn virttd. Tamén vastaajan koulussa virsilauluun
kaytetdaan vuodessa yhdelld luokalla yksi musiikintunti ja musiikinopettajalla ei ole
musiikinopettajan, luokanopettajan eika kanttorin koulutusta. Virsien osaaminen

ei jakaannu erityisesti maakunnittain tai kunnan koon mukaan.

6.2 Asennekysymykset

Kyselylomakkeen véittamiin vastattiin viisiportaisen Likert-asteikon mukaan: 1 =
tdysin samaa mieltd, 2 = jokseenkin samaa mieltd, 3 = vaikea sanoa, 4 = jokseenkin
eri mieltd, 5 = tdysin eri mieltd. Likertin asteikko on hyva asennetutkimuksissa.
Vastaajat eivit ole usein tdysin samaa tai eri mieltd asioista, joten asteikon tulee
olla vahintdadn viisiportainen. (Alkula & Pontinen 1994, 134.) Huomioin tarkastelus-
sa kohdan 3, jos sen kohdan on valinnut yli 5 vastaajaa eli yli 10 % vastaajista.
Muuten keskityn vaitteiden puoltajiin ja vastustajiin. Vaittamat 1-3, 5, 9-10 ja 15
selvittivdt vastaajan henkilokohtaista suhtautumista virsia ja evankelis-luterilaista
kirkkoa kohtaan. Vaittamat 4, 6-8 ja 11-14 selvittdavat virsien kdyttdd ja asemaa ny-

kyajan kouluissa.
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6.2.1 Vastaajien suhtautuminen virsid ja evankelis-luterilaista kirkkoa kohtaan

Yli puolet vastaajista kokee virret itselleen ldheisiksi tai melko ldheisiksi ja osaa ul-
koa monia virsid (vdittdmat 1 ja 2). Yksitoista vastaajaa on jokseenkin eri mieltd
viitteen 1 kanssa ja yksi vastaaja kokee virret etaisiksi ja on siten tidssd kohdassa
tdysin eri mieltd. Tdma vastaaja on uskontokunnaltaan ortodoksi. Kahdeksan vas-
taajan mielestd on vaikea sanoa ovatko virret heille ldheisia. Heistd kaksi ei kuulu
kirkkoon. Osa kirkkoon kuulumattomista vastaajista kokee virret itselleen melko
laheisiksi. He ovat ehkid kuuluneet kirkkoon tai kuuluvat johonkin heritysliikkee-
seen, joka laulaa samoja virsid kuin evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuuluvat.
Muutama vastaaja ei koe virsid kovin laheisiksi, mutta osaa silti monia virsid ulkoa.
Toisessa viitteessd kaksi vastaajaa ei osaa monia virsid ulkoa ja neljatoista vastaa-
jaa on jokseenkin eri mielta vditteen kanssa. Molemmat viitteen 2 kanssa tdysin eri
mieltd olevat vastaajat kuuluvat kirkkoon. Vastauksien hajonta on melko suuri
molemmissa vaittamissa.

Puolet vastaajista ovat tdysin samaa mieltd vaitteen “Jokaisen musiikinopetta-
jan tulisi osata joitain virsid ulkoa” kanssa (vdittama 3). Kukaan ei ole tdysin eri
mieltd vditteen 3 kanssa, mutta neljdtoista vastaajaa on jokseenkin eri mieltd. Evan-
kelis-luterilaiseen kirkkoon kuulumattomista seitsemésté vastaajasta nelja on viit-
teen 3 kanssa tdysin samaa mieltd ja kolme jokseenkin eri mieltd. Virret ovat osa
jokaisen suomalaisen yleissivistysta vastaajista 69 %:n mielesta (vaittdma 5). Kaksi
vastaajaa on vditteen 5 kanssa jokseenkin eri mieltd, mutta kukaan ei ole tdysin eri
mieltd. Yhdentoista vastaajan mielestd on vaikea sanoa ovatko virret osa jokaisen
suomalaisen yleissivistysta.

Vastaajista 64 % kay kirkossa harvoin tai aika harvoin (vaittima 9). Viitteen
kanssa eri mieltd on 29 % vastaajista eli he kayvit kirkossa melko usein tai usein.
Viitteen 9 kanssa tdysin eri mieltd on kaksi musiikinopettajaa, jotka molemmat
ovat kanttoreita koulutukseltaan. Vastauksien jakautumisen niakee kuviosta 5.
Viittamat 10 ja 15 selvittavit virsien ja virsikirjan uudistustarvetta musiikinopet-
tajien mielestd. Virsien sanomaa on vaikea ymmartdad kahden vastaajan mielesté ja
melko vaikeaa yhdeksédn vastaajan mielestd (vdittdima 10). Suurin osa vastaajista eli
62 % on viitteesta 10 sitd mieltd, ettd virsien sanomaa on aika helppo ymmartda.
Mielipiteiden jakautumisen ndkee kuviosta 6. Virret ovat vanhentuneita ja niitéd pi-
taisi uudistaa kolmen vastaajan mielesté (vaittama 15). Viitteen 15 kanssa jokseen-
kin samaa mieltd on yhdeksdn vastaajaa. Lihes puolet vastaajista on viitteen 15

kanssa tdysin tai jokseenkin eri mieltd eli heiddn mukaansa virret eivit ole vanhen-
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tuneita ja niité ei tarvitse uudistaa. Tahdn véitteeseen 29 % vastaajista valitsi

vaihtoehdon vaikea sanoa.

KUVIO 5. Vviittama 9: Kdyn kirkossa harvoin

16

124 |

samaa mieltd ldhes samaa mieltd vaikea sanoa ldhes eri mielta eri mieltd

KUVIO 6. viittdama 10: Virsien sanomaa on vaikea ymmartia

20 1

samaa mieltd |1&hes samaa mieltd vaikea sanoa ladhes eri mielta eri mielta
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6.2.2 Virsien kdytto ja asema koulussa

Viaittdmai 4: “Nuorten hengelliset laulut korvaavat virret” aiheutti vastauksissa
suuren hajonnan (Kuvio 7). Vastaajista 40 % on viitteen 4 kanssa samaa tai jok-
seenkin samaa mieltd ja 50 % eri mieltd tai jokseenkin eri mieltd. Kuviosta 7 ndh-
dadn, ettd suurin osa vastaajista on vaitteen 4 kanssa jokseenkin eri mieltd eli nuor-

ten hengeliset laulut eivdt valtaosan mielestd korvaa virsia.

KUVIO 7. Viittamé 4: Nuorten hengelliset laulut korvaavat virret

207 ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, e il

samaa mieltd ldhes samaa mieltd vaikea sanoa lahes eri mieltd eri mieltd

Koraalikirja on ainoa sovelias virsien séestyskirja yhden vastaajan mielests ja kak-
si vastaajaa on vditteen kanssa jokseenkin samaa mieltd (vaittdma 6). Vaitteen 6
kanssa eri mielta on 81 % vastaajista ja tdysin eri mieltd 55 % vastaajista. Kukaan ei
ole tdysin samaa mieltd viitteen “Virret tulisi sdestdd uruilla tai pianolla” kanssa
(vdittama 7). Jokseenkin samaa mieltd véitteen 7 kanssa on yhdeksan vastaajaa.
Vastaajista 69 % on eri mieltd véitteen 7 kanssa eli suurimman osan vastaajista mie-
lestd virsid voi sdestdd muillakin soittimilla kuin uruilla tai pianolla.

Koulun kirkollisissa juhlissa tulisi laulaa my®s virsid vastaajista 62 %:n mieles-
ta (vaittdma 8). Kuviosta 8 nahdéin, ettd viitteen 8 kanssa tdysin tai jokseenkin sa-
maa mieltd on 83 % vastaajista. Yksi vastaaja on tdysin eri mieltd ja kolme vastaa-

jaa jokseenkin eri mieltd véitteessa 8.
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KUVIO 8. viittima 8: Koulun kirkollisissa juhlissa tulisi laulaa my®s virsia

30 ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, el
25 1 ———— : e

20 X il

15¥,,,

10, ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,

samaa mieltd ldhes samaa mieltd vaikea sanoa [dhes eri mieltd eri mielta

Vastaajista 64 % on sitd mieltd, etta nuorille pitdisi opettaa virsid koulussa (vaittdma
11). Viisi vastaajaa on jokseenkin eri mieltd véditteen 11 kanssa, mutta kukaan ei ole
tdysin eri mieltd. Kymmenen vastaajaa ei osaa sanoa, pitdisiko nuorille opettaa
virsid koulussa.

Hajonta oli vastauksien kesken pienin véitteessd “Virsid saa sovittaa” (viitta-
ma 12). Kukaan ei ollut viitteen kanssa eri mieltd ja vain yksi vastaaja valitsi vaih-
toehdon 3 = vaikea sanoa. Vastaajista 86 % oli tdysin samaa mieltd véitteen 12
kanssa. Bandisoittimet sopivat virsisdestykseen koulussa vastaajista 67 %:n mieles-
ta (vdittdima 13). Viitteen 13 kanssa samaa tai jokseenkin samaa mieltd on yhteen-

sd 83 % vastaajista. Viisi vastaajaa on kuitenkin jokseenkin eri mieltd ja yksi vastaa

ja tdysin eri mielté véitteen 13 kanssa. Bandisoittimet eivit sovi kirkkoon neljan
vastaajan mielestd (vaittdma 14). Eri mielta viitteen 14 kanssa on 83 % vastaajista,
joista tdysin eri mieltd on suurin osa. Kaksi vastaajaa ei kdyta koskaan bandisoitti-

mia virsisdestyksessd koulussa eika kirkossa.
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7 TULOKSIEN TARKASTELU

Vastaajilla on yhtédldiset mahdollisuudet vastata kysymyksiin, koska kysely on
suunnattu musiikinopettajille, joilla tulisi olla suunnilleen samanlainen tietopohja.
Kanttorin koulutuksen kédyneilld on todenndkéisesti laajempi virsitietous kuin mu-
siikinopettajantutkinnon suorittaneilla. Kyselyyn vastanneista musiikinopettajista
kahdella on kanttorin koulutus, ja he molemmat kokevat virret laheisiksi ja osaa-
vat monia virsid ulkoa. Kanttorien vastaukset asennekysymyksiin ovat bandisoi-
tinten kdyttod lukuunottamatta lahes samat. Toinen kanttori kayttda bandisoitti-
mia koulussa ja kirkossa ja toinen kanttori ei kummassakaan. Ortodokseja musii-
kinopettajia on kyselyssd mukana kaksi, muun uskontokunnan edustajia kaksi ja
kirkkoon ei kuulu kolme vastaajaa. Ortodoksit musiikinopettajat eivit tunne eivat-
kéd osaa monia virsid.

Kyselyyn osallistuneista kymmenen vastaajaa on yli 40-vuotiaita. Tarkastelen
heitd vanhempien opettajien ryhméané. Suurin osa vanhemmista opettajista koki
virret itselleen ldheisiksi ja kertoi osaavansa useita virsid ulkoa. Samoin vastasi
myds suurin osa alle 30-vuotiaista opettajista, joten opettajan iédlla ei ole merkitystd
virsien ldheisyytta tutkittaessa. Oletin, ettd virret olisivat laheisempid vanhemmille
kuin nuoremmille opettajille. Musiikinopettajan koulutuksen kidyneistd vastaajista
kaksi kolmasosaa on naisia. Musiikinopettajan koulutuksen saaneet opettajat ovat
toissd suurissa kaupungeissa. Naisia ja miehid on yhta paljon suurissa ja pienissa
kouluissa. Vahiten musiikinopettajan tutkinnon suorittaneita opettajia on Lapissa
ja itd-Suomessa. Suurimmassa osassa kouluista ei ole virsikirjoja oppilaiden kayt-
toon kuin enintddn yhdelle luokalle kerrallaan. Virsikirjojen maéra ei ole riippuvai-

nen opettajan asenteesta virsiin eika virsikirjojen méaaralld ole vaikutusta virsiope-
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tuksen méadrdan. Virsid ei opeteta valttamatts, vaikka kouluissa olisi virsikirjoja op-
pilaiden kdyttoon paljon. Toisissa kouluissa taas virsid opetetaan, vaikka virsikirjo-
ja ei ole. Maija Vuorinen (1988) on todennut tutkimuksessaan, ettei kouluissa ole
tarpeeksi virsikirjoja virsiopetuksen kayttoon. ’

Suurimmalla osalla kouluista on yhteisty6td paikallisen evankelis-luterilaisen
seurakunnan kanssa. Opettajien asenteella virsid kohtaan on merkitystd koulun
yhteistyén méadrddn paikallisen seurakunnan kanssa. Koulujen, joilla ei ole paljon
tai ollenkaan yhteisty6ta seurakunnan kanssa, opettajat kokevat virret etaisiksi ei-
vitkd pida virsid yleissivistyksen kannalta valttdiméattomind. Kahdella koululla ei
ole lainkaan yhteistyo6téd paikallisen evankelis-luterilaisen seurakunnan kanssa. Mo-
lemmissa kouluissa on musiikinopettajana luokanopettajakoulutuksen saanut hen-
kilo. Opettajan kirkkokunnalla ei ole vaikutusta seurakuntayhteistyén méaraan.
Evankelis-luterilaiseen kirkkoon kuulumattomista opettajista suurimman osan
kouluilla on yhteistyotd paikallisen evankelis-luterilaisen seurakunnan kanssa.

Kaikilla kouluilla pidetddn aamunavauksia ja aamunavauksiin siséltyy virsid
harvoin. Aamunavauksiin sisdltyy virsid neljassd koulussa usein tai melko usein.
Kolmessa kouluista on musiikinopettajana luokanopettaja ja yhdessé kanttori. Toi-
sen kanttorin koulussa ei virsid lauleta koskaan aamunavauksissa. Aamunavauksi-
en virsien médraan ei vaikuta musiikinopettajan uskonnollinen suuntautuminen.
Osmo Vaiaatdisen tutkimus (1986) virsien asemasta aamunavauksissa on vihin van-
hentunut aiheena, koska han toivoo virren kdyton lisddntyvan aamunavauksissa.
Virsi ei endd voi olla olennainen osa aamunavausta, koska nykyajan kouluissa on
niin monen eri uskontokunnan edustajia, ettd aamunavaus ei voi olla yhdelle us-
konnolle tunnustuksellinen. Jos aamunavaus olisi evankelis-luterilainen, pitéisi
muiden uskontokuntien edustajat vapauttaa aamunavaukseen osallistumisesta.
(Kirkon tutkimuskeskus 2000, 286-288.)

Lahes kaikkien musiikinopettajien tyonkuvaan kuuluu koulun kirkollisten
juhlien jarjestiminen. Koulun kirkollisissa juhlissa lauletaan virsid usein. Suurin osa
opettajista on sitd mieltd, ettd koulun kirkollisissa juhlissa pitddkin laulaa virsia.
Muutamissa kouluissa virsid ei lauleta koulun kirkollisissa juhlissa usein, mutta
opettajat haluaisivat juhlissa laulettavan virsid ja muutamassa koulussa taas virsia
ei lauleta, mutta opettaja ei koe niitd myoskaén tarpeellisiksi. Erddssa koulussa lau-
letaan kirkollisissa juhlissa virsid ldhes aina, mutta musiikinopettajan mielesta se ei
ole tarpeellista. Kuviossa 9 on kysymys 12.1: “Lauletaanko koulun kirkollisissa juh-
lissa virsia?” ja vdittdima 8: “Koulun kirkollisissa juhlissa tulisi laulaa my6s virsia”

rinnakkain taulukoituna.
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KUVIO 9. Pitiisikd koulun kirkollisissa juhlissa laulaa virsia ja lauletaanko niitd

Bl pitaisiko virsia laulaa

- lauletaanko virsia

kylla usein toisinaan harvoin ei

Koulujumalanpalveluksien juuret ovat Suomessa jo 1920-luvulla. Yleensa koulu-
vuoden alussa, lopussa ja kirkollisissa juhlissa mennéén kirkkoon. (Vahtola 1991,
36-40) Koulujumalanpalveluksia jarjestetdan lahes kaikissa kouluissa. Kahdessa
neljdstd koulusta, joissa ei jarjestetd koulujumalanpalveluksia, musiikinopettaja ei
kuulu evankelis-luterilaiseen kirkkoon. Koulujumalanpalveluksien musiikista ei
vastaa 12 musiikinopettajaa eli 29 % vastaajista. Heistd 50 %:1la ei ole musiikinopet-
tajan koulutusta.

Virsid on sdestetty vuosisatoja vain uruilla. Nykyisessé virsikirjassa on muka-
na sointumerkit. Lapset ja nuoret ovat luonnostaan liikkuvampia kuin aikuiset ja
vanhukset, joten virsienkin tulisi olla liikkuvampia. Siksi sdestys sointumerkeista
pianolla tai kitaralla kdy paremmin lapsille ja nuorille. Virsid voi my0s transpo-
noida ja kannattaakin transponoida koulukadyttoon, koska sdvellajit ovat usein
korkeita ja kitaralle vaikeita. Tdarkeintd on, miten sdestetddn, ei milld soittimella. Jos
virsid arvostaa, niin osaa tehda saestyksesta riittdvan hienovaraisen, ettei se louk-
kaa ketddn. (Haapasalo 1991, 64-68.) Yksitoista vastaajaa kdyttdd virsien sdestyk-
sessd kirkossa vain pianoa tai urkuja, ja heistd suurin osa kadyttdad myos koulussa
virsisdestyksessd vain pianoa tai urkuja. Yhdeksan vastaajan mukaan virret tulisi

sdestda pianolla tai uruilla. Heistd suurimman osan mielestd bandisoittimet sopivat
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kuitenkin virsisiestykseen koulussa. Kaikki vastaajat eivét itse kdytd bandisoitti-
mia virsisdestyksessi, vaikka sanovat niiden sopivan siihen tarkoitukseen. Osa
opettajista kéyttdd bandisoittimia koulussa, mutta ei kirkossa. Osa opettajista taas
kayttda bandisoittimia kirkossa, mutta ei virsien séestyksessd. Bandisoittimia kdy-
tetddn enemman kirkossa kuin koulussa. Tama johtuu ehki siitd, ettd koulujuma-
lanpalveluksiin harjoitellaan siestykset huolella ja tehddén bandisovitukset, mutta
musiikintunneilla virret kdydaén lapi opettajan pianoséestykselld. Syyna voi olla
myds se, ettd koulujumalanpalveluksissa lauletaan nuorten hengellisid lauluja, jot-
ka sdestetdan bandilld, mutta varsinaiset virret sdestetdadn edelleen uruilla tai pia-
nolla.

Suurimman osan mielestd nuorten hengelliset laulut eivét korvaa virsid.
Aiemmassa musiikkikasvatuksen pro seminaari -tutkimuksessani (2000) haastatel-
tavat olivat sitd mieltd, ettd nuorten hengelliset laulut ovat hyvié materiaalia,
mutta eivét korvaa virsid. Virsien merkitysta koulussa korostivat erityisesti ne mu-
siikinopettajat, joilla ei ole musiikinopettajan tutkintoa. Opettajan idlla tai virsien
laheisyydelld ei ole merkitystd virsien sdestyssoitinten valinnassa. Kolmen opet-
tajan mukaan koraalikirja on ainoa oikea virsien sdestyskirja. He kuitenkin kaytta-
vit useita sdestyssoittimia virsisdestyksessa sekd koulussa ettd kirkossa. Kaksi
heistd hyviksyy virsien sovittamisen ja kaksi on sovittanut muutamia virsid. Vas-
taajaat ovat saattaneet ymmaértdd sovittamisen eri tavoin. Tarkoitan virsien sovit-
tamisella esimerkiksi koraalikirjan sovituksen muuttamista bandisoittimille tai vir-
ren uudelleen soinnutusta koraalikirjasta poiketen pianolle. Sovittamisella tarkoi-
tan kaikkia, suuria ja pienid, muutoksia koraalikirjan sovitukseen. Puolet opettajis-
ta ei ole sovittanut virsid ja heistd puolet kdyttavét virsisdestyksessd vain pianoa ja
urkuja. Musiikinopettajat, jotka eivit kuulu evankelis-luterilaiseen kirkkoon, eivit
ole sovittaneet virsid. Virsid sovittaneille opettajille virret ovat ldheisid ja he kayt-
tavat virsisdestyksessa useita eri soittimia. Kuviossa 10 on virsien ldheisyys opetta-
jille (vaittama 1) suhteessa heiddn sovittamiinsa virsiin (kysymys 14). Ensimmaéinen
kohta tarkoittaa, ettd virret ovat vastaajalle laheisid ja hdn on sovittanut yli 30 virt-
td. Viides kohta tarkoittaa, ettd virret ovat vastaajalle etdisid ja hédn ei ole sovittanut
yhtaan virttd. Yksi vastaaja on valinnut virsien laheisyyskysymyksesséd kohdan vii-
si. Tama vastaaja on ortodoksi. Virsien sovittamiskysymyksessa vastausvaihtoeh-
toja oli vain nelja.
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KUVIO 10. Virsien ldheisyys suhteessa virsien sovittamiseen

L | virret ovat laheisia

.olen sovittanut virsia

kylla/yli 30 lahes samaa/10-30 vaikea sanoa l4hes eri/alle 10 ei/en ole

Opettajien suhde virsiin vaikuttaa virsiopetuksen méérdadan. Suurin osa opetta-
jista, jotka eivét opeta virsid tai uskonnollista musiikkia juuri ollenkaan, eivét koe
virsid itselleen laheisiksi. Ndiden opettajien mukaan nuoret osaavat aika paljon vir-
sid. Puolet opettajista, jotka eivat opeta virsid ovat sitd mieltd, ettd nuorille pitdisi
opettaa virsid koulussa. Opettajista yli kolmasosan mukaan nuoret osaavat kes-
kimé&érin 6-10 virttd. Tdma tulos on suunnilleen sama kuin kasvatustieteen pro se-
minaari -tutkimuksessa saamani tulos, jonka mukaan nuoret osaavat noin viisi
virttd ja tytot osaavat selvisti enemmaén virsid kuin pojat. Opettajien mukaan mu-
siikinopettajien tulisi osata joitain virsid ulkoa. Muutamat opettajat, jotka eivit ope-
ta virsid olivat sitd mieltd, ettd musiikinopettajien ei tarvitse osata virsia. Kuitenkin
vain kahden musiikinopettajan mielestd virret eivit ole valttim&ton osa suomalais-
ten yleissivistystd. Yksitoista vastaajaa ei osannut sanoa mielipidettdén. Raija Sipi-
lan tutkimuksen (1989) mukaan virret ovat opettajille laheisid ja opettajien mukaan
virsien osaaminen kuuluu yleissivistykseen.

Tutkimuksen toteutus sujui suunnitelmien mukaan. Kyselylomakkeeseen jai
tutkimuksen kannalta yksi turha kysymys. Virsikirjojen sdilytyspaikalla koulussa
(kysymys 8) ei ole merkitysta tutkimukseni kannalta. Kyselylomakkeesta 16ytyi
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sellainen puute, ettd jos vastaaja ei vastannut lainkaan jatkokysymykseen, niin
vastaukseksi jdi silti ndkyméan vastausvaihtoehto yksi. Lomake on suunniteltu sil-
14 tavalla, ettd aluksi kysymyksissd on ndkyvisséd vain vastausvaihtoehto yksi, ja
osoittamalla kohtaa saa esiin muut vaihtoehdot, joista vastaaja valitsee sopivan
vaihtoehdon. Huomasin ongelman tutkiessani ristiriitoja kysymyksien 13 ja 13.1
valilla, kun opettajat, jotka ilmoittivat, ettd koulujumalanpalveluksia ei jarjesteta
vastasivat seuraavassa jatkokysymyksessa kuitenkin jarjestdvansa jumalanpalve-
luksien musiikin. Kavin kaikki vastaukset timén jalkeen uudelleen lapi muiden
mahdollisten virheiden 16ytadmiseksi, mutta muissa kohdissa ei téllaisia ongelmia
ollut. Jatkotutkimusta ajatellen, kyselyn voisi toteuttaa koko perusjoukon kattava-
na. Musiikinopettajia on noin 600, joten perusjoukko ei ole suuri. Tutkimuksen ka-
to saattaisi my0s pienentyd, jos tutkimuksen toteuttaisi muutaman vuoden paasta
uudelleen. Tietokoneiden ja internetin kaytto yleistyy kouluissa koko ajan ja syyna
kyselyn katoon oletan olleen sihkdisen viestinndn ongelmat. Kyselyn suurta kato-
prosenttia tutkiessa pitdd miettid, ettd ovatko virret aiheena musiikinopettajien
mielesta niin mielenkiinnoton, ettei siihen liittyvdan kyselyyn viitsitd vastata. Aihe

kiinnostaa minua edelleen ja oletan, ettd my6s monia muitakin.
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8 PAATANTO

Musiikki viestii tekijoidensa ja esittdjinsd kulttuurista ja uskonnosta. Kirkkomusii-
kin asema koulun musiikinopetuksessa on viime vuosisatojen aikana muuttunut
paljon. Vield 1900-luvun alussa kouluissa musiikki oli yksi tarkeimmistad oppiaineis-
ta ja sithen kuului suurimmaksi osaksi virsilaulua. Nykyéén kouluissa ei lauleta vir-

sid juurikaan muulloin kuin juhlissa, ja oppilaat eivit edes tiedd niiden laulujen ole-
van virsid. Kirkkomusiikin tavoitteet ovat auttaa ihmistd ymmartaméaan musiikin

merkitysté kirkossa, kokemaan musiikki tirkeéksi kristilliselle kasvulle ja 16yta-
madn musiikillisen ilmaisun mahdollisuuksia (Rissanen 1998, 164.). Musiikin ope-
tuksen tehtdviin luettiin viimeistd edeltavissd opetussuunnitelmassa oppilaiden ke-
hityksen tukeminen tasapainoisiksi, itsensa ja muut hyvaksyviksi, oman identiteet-
tinsa 10ytadviksi ja sdilyttaviksi ihmisiksi (Kouluhallitus 1987, 1). Kirkkomusiikki on
osa meidan ldnsimaista kulttuuriamme.

Enemmisto suomalaisista kuvasi 1900-luvun lopussa kirkkoa adjektiiveilla
tarpeellinen ja rehellinen. Suomalaisista yli 50 %:n mielestd kirkko on hengellinen,
asiantunteva ja luotettava. Suomalaisten luottamus kirkkoon lisddntyi viime
vuosituhannen lopussa. Kirkkoa piti viime vuosituhannen lopussa etiisend ja van-
hanaikaisena kolmasosa ihmisistd, mutta 1990-luvun alussa luvut olivat paljon suu-
remmat. Kirkon tyén arvostus kasvoi 1990-luvulla, kun kirkko suuntasi toimin-
taansa yhteiskunnan muutoksissa kérsivien ja syrjaytyvien hyvéaksi. (Kirkon tut-
kimuskeskus 2000, 31-37) Suomalaiset kokevat kirkon ja uskonnon edelleen tirkei-
nd ja pysyvind asioina muuttuvassa maailmassa. Tutkimuksen pohjalta herda ky-
symyksia: Onko omaan uskontoon kuuluvaan musiikkiin tutustuminen jaanyt

pois musiikin opetussuunnitelmista? Onko kirkkomusiikin kaytto vahentynyt sik-
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si, ettd kouluissa peldtdan tunnustuksellisuutta? Pitdisiko kaikkien musiikinopetta-
jien olla evankelis-luterilaisia, kun musiikinopettajien tyénkuvaan nayttaa tutki-
muksen mukaan kuuluvan ldhes poikkeuksetta kirkkojuhlien jarjestiminen?

Musiikinopettajien koulutukseen ei kuulu lainkaan kirkkomusiikkia, vaikka
lahes jokainen musiikinopettaja kohtaa tydssddn virsid. Koulujen juhlissa on edel-
leen virsilla oma asemansa ja siksi musiikinopettajilla tulisi olla jonkinlaisia val-
miuksia virsien opettamiseen, sdestdmiseen ja sovittamiseen. Opettajille olisi tar-
kedd omata ndkemys virsikirjasta, mistd 10ytyy mitdkin virsid, mitka virret toimi-
sivat kuorolla tai bandilla hyvin ja mitka olisivat nuorille sopivia. Lasten ja nuorten
virsissd ei ole aina huomioitu keille ne on tarkoitettu. Osa virsisté on liian vaikeita
lapsille ja niissd on liian laaja ambitus ja korkealla kulkeva melodia. (Ahonen 1991,
34)

Opettajat kokevat virret itselleen ja nuorille tirkeind ja tarpeellisina, mutta ei-
vit silti opeta niitd. Virsien asema yldasteen musiikinopetuksessa on pieni, mutta
vakaa. Virsien opetukseen ei juurikaan kdytetd musiikintunteja, mutta koulun juh-
lissa virsid lauletaan ldhes aina ja koulut jirjestdvat sddnnollisesti koulujumalanpal-
veluksia. Virsien esitys- ja sdestystavat ovat hiljalleen muuttumassa. Virsista on
tullut laulettavampia ja sdestyksessa kdytetddn kouluissa yhd useammin orkesteri-
soittimia tai bandid perinteisten urkujen ja pianon lisdksi. Opettajien omalla suhtau-
tumisella ja kiinnostuksella virsiin on merkitysta koulujen virsiopetuksen maaraan.
Opettajat tietdvat hyvin mitd oppilaat osaavat ja pitdvét virsien osaamista osana

suomalaista yleissivistysta.



53

LAHTEET:

Ahonen, Kari. 1991.
Virsi musiikin opetuksessa. Teoksessa Pajamo Reijo (toim.)
Koulun virsikasvatus. Pieksamaki: Sisdldhetysseuran Kirjapaino
Raamattutalo. 31-35.

Alkula, Tapani & Pontinen, Seppo & Ylostalo, Pekka. 1994.
Sosiaalitutkimuksen kvantitatiiviset menetelmat. WSOY:n graafiset
laitokset, Juva 1994.

Eskola, J. & Suoranta, J. 1998.
Johdatus laadulliseen tutkimukseen. Jyviskyld: Gummerus
kirjapaino Oy.

Fischer, Hans. (toim.) 1964.
Handbuch der Musikerziehung.Berlin: Rembrandt-Verlag,
Konrad Lemmer

Granstrom, Paivi. 1991.
Virsikasvatus Espoon peruskoulun ala-asteilla 1989-1990.
Kirkkomusiikin pro gradu -tutkielma, Helsingin yliopisto.

Haapasalo, Juhani. 1991.
Miten sdestédn virsid? Teoksessa Pajamo Reijo (toim.)
Koulun virsikasvatus. Pieksaméki: Sisdlahetysseuran Kirjapaino
Raamattutalo. 64-68.

Heroja, Tuomas. 1999.
Oi, muistatko vield sen virren? Virsikirjauudistuskeskustelu
neljissd kristillisessa viikkolehdessd vuosina 1984-85 ja 1987-88.
Musiikkikasvatuksen pro gradu -tutkielma. Jyvéskylan yliopisto,
Musiikkitieteen laitos.

Hirsjdrvi, Sirkka (toim.). 1983.
Kasvatustieteen kisitteisto. Keuruu

Hirsjdrvi, Sirkka (toim.). 1983.

Jyrinki, Erkki. 1976.
Kysely ja haastattelu tutkimuksessa. Himeenlinna: Arvi a. Karisto
osakeyhtion kirjapaino.



54

Kalli, Sari. 1991.
Yldasteen musiikinopettajien asenteet kansainvélisyyskasvatusta
kohtaan. Musiikkikasvatuksen pro gradu -tutkielma. Jyvaskyldn
yliopisto, Musiikkitieteen laitos. '

Karvonen, Juhani. 1970.
Opettajien asenteet, odotukset ja oppimistulokset
jatkokoulutuksessa 1. Teoreettinen kehys. Kasvatustieteen
tutkimuslaitoksen julkaisujal963. Jyvaskyldn yliopisto.
Kirkon tutkimukseskus. 2000. Kirkko uudelle vuosituhannelle.
Suomen evankelis-luterilainen kirkko vuosina 1996-99. Jyviskyla:
Gummerus Kirjapaino Oy.

Kouluhallitus 1987.
Peruskoulun opetuksen opas: musiikki. Helsinki: Valtion
painatuskeskus.

Pajamo, Reijo. (toim.) 1999.
Kirkkomusiikin osaston ja Kuopion osaston opinnéytetyot 1984-
1999. Kirkkomusiikin osaston julkaisuja 20. Sibelius-Akatemia.
Helsinki: Yliopistopaino.

Pajamo, Reijo. (toim.) 1983. Koulun koraalikirja. Keuruu: Kustannusyhtié Otavan
painolaitokset.

Pajamo, Reijo. (toim.) 1991.
Koulun virsikasvatus. Pieksamaki: Sisdldhetysseuran Kirjapaino
Raamattutalo.

Pajamo, Reijo. 1988.
Peruskoulun virsitieto. Himeenlinna: Kirjapaja.

Pajamo, Reijo. 1976.
Suomen koulujen laulunopetus vuosina 1843-1881. Helsinki:
Lahtisen Kirjapaino.

Pajamo, Reijo. & Kolehmainen, Taru. & Suokunnas, Seppo. & Vapaavuori, Hannu.

& Vatanen, Osmo. & Kainulainen, Jarmo. (toim.) 1996.
Suomen evankelis-luterilaisen kirkon Virsikirja. IV laitos. 1988.
Mikkeli:Lansi-Savo Oy.

POPS. 1994.
Peruskoulun opetussuunnitelman perusteet. Opetushallitus,
Helsinki



55

Piha, T.H. 1958.
Musiikkikasvatuksen vaiheita. Rithiméaki: Rithiméen Kirjapaino Oy.
Sipild, Ritva. 1989.
Virsiopetus Turun seudun peruskouluissa lukuvuonna 1988-89.
Kirkkomusiikin pro gradu -tutkielma, Helsingin yliopisto.
Soinne, Paavo. 1994.
Kirkkomusiikki siveltaiteen osa-alueena. Teoksessa Pajamo, Reijo
(toim.) Nakokulmia Suomen kirkkomusiikkiin. Kirkkomusiikin
osaston julkaisuja 6. Sibelius-Akatemia. 7-17.
Suokunnas, Seppo. 1991.
Miti virsi on ? Teoksessa Pajamo Reijo (toim.) Koulun
virsikasvatus. Pieksamaki: Sisdldhetysseuran Kirjapaino
Raamattutalo. 14-19.
Suokunnas, Seppo. 1992.
Vuonna 1986 hyviksytty suomalainen virsikirja ja sen
valmistuminen. Teoksessa Knuutila J. -Koskenvesa, E. -Tamminen,
K. (toim.) Kdytinnollinen teologia ja kirkko: juhlakirja dosentti
Pentti Lempigisen tayttaessd 60 vuotta 18. syyskuuta 1992.
Kaytannollisen teologian laitos, Helsinki. Jyvaskyla: Gummerus
Kirjapaino Oy. 157-170.
Suokunnas, Seppo. 1994.
Suomalaiset virsikirjat. Teoksessa Pajamo, Reijo (toim.)
Nikokulmia Suomen kirkkomusiikkiin. Kirkkomusiikin osaston
julkaisuja 6. Sibelius-Akatemia. 37-50.
Torri-Tuominen, Mari. 1998.
Musiikki rippikoulussa. Teoksessa Rissanen Antero (toim.)
Kartalla. Rippikoulutyon kasikirja. Kirkon kasvatusasiainkeskus,
Helsinki. Jyvaskyla: Gummerus Kirjapaino Oy. 163-174.
Uusitalo, Hannu. 1991.
Tiede, tutkimus ja tutkielma 1-3.painos. Juva: WSOY:n graafiset
laitokset.

Vahtola, Kai. 1991.
Virsi pdivanavauksissa ja koulujumalanpalveluksissa. Teoksessa

Pajamo Reijo (toim.) Koulun virsikasvatus. Pieksdméki:
Sisildhetysseuran Kirjapaino Raamattutalo. 36-40.



56

Vapaavuori, Hannu. 1997.
Virsilaulu ja herdédva kansallinen kulttuuri-identiteetti :
jumalanpalveluksen virsilaulua ja -sdvelmistod koskeva keskustelu
Suomessa 1800-luvun puolivilistd vuoteen 1886. Helsingin
yliopisto. Vaitoskirja. Suomen kirkkohistoriallisen seuran
toimituksia 173.

Virsikirjauudistuksen periaatteet. 1976.
XXI varsinaisen kirkolliskokouksen asettaman
virsikirjakomitean osamietintd. Helsinki: T. A. Sahalan kirjapaino
Oy.

WSQOY. 2000.
WSOY Tiekartasto Suomi Finland. Porvoo: WSOY:n
kirjapainoyksikkdo.

Vuorinen, Maija. 1988.
Virren asema lasten ja varhaisnuorten uskontokasvatuksessa 1988
Kirkkomusiikin pro gradu -tutkielma, Helsingin yliopisto.

Vaitainen, Osmo. 1986.
Virren asema peruskoulun ja lukion pdivanavauksissa.

Kirkkomusiikin pro gradu -tutkielma, Helsingin yliopisto.



57

LOTE1

KYSELY MUSIIKINOPETTAJILLE

Tamaén kyselyn tarkoituksena on selvittdd virsilaulun asemaa ja suhtautumista
evankelis-luterilaiseen virsikirjaan yldasteen musiikinopetuksessa. Toivon, etta
vastaat kyselyyn ja ldhetidt sen minulle klikkaamalla sivun alareunassa olevaa
"Léaheta kysely" laatikkoa.

Voit halutessasi lahettdd minulle sahkopostilla palautetta kyselystani osoitteeseen
sijarvel@stjyufi  Kiitos!

—

1. Sukupuoli . mies

N

. nainen
2. 1ka . 20-29 vuotta
. 30-39 vuotta
. 40-49 vuotta
. 50-59 vuotta
. yli 60 vuotta

Tl = W N =

3. Koulutus . musiikinopettaja (vanhan muotoinen koulutus)
. musiikinopettaja, ylempi korkeakoulututkinto
. luokanopettaja

. kanttori/kirkkomuusikko

. muu

Ul = W N =

4. Kirkkokunta .ev.lut
. ortodoksi
. katolinen

. en kuulu kirkkoon

Ul = W N -

. muu

5. Kunta, jossa koulu sijaitsee:
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. alle 50
. 50-100
. 100-199
. 200-299
. 300-500
. yli 500

6. Yldasteen oppilaiden lukumééara

N U1 = W N =

7. Montako virsikirjaa koulussanne on? 1. ei yhtddn
2.1-10
3.yli 10
4.yli 50

5. yli 100

—

8. Onko musiikinluokassa virsikirjoja?

_kylla

2.ei

—_

9. Onko koulullanne koraalikirjat? ckylld

2. el

10. Onko koulullanne yhteisty6ta paikallisen seurakunnan musiikki/nuorosotyn
kanssa?

1. usein

2. toisinaan

3. harvoin

4. eiole

11. Kuinka usein koulullanne on aamunavauksia?
1. paivittain
2. noin kerran viikossa
3. noin kerran kuussa

4. eiole

Jos aamunavauksia pidetdédn, vastaa myos kohtaan 11.1
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11.1 Siséltyykoé aamunavauksiin virsikirjan virsia?
1. ldhes aina
2. usein
3. toisinaan
4. harvon
5. el

12. Sisdltyyko tyonkuvaanne koulun kirkollisten juhlien (joulu,pédsidinen...)
jarjestamista?

1. kylla

2. ei

Jos vastasit kylld, vastaa my6s kohtiin 12.1 ja 12.2

12.1 Lauletaanko juhlissa virsikirjan virsid?
1. lahes aina
2. usein
3. toisinaan
4. harvon

5.ei
12.2 Milla soittimilla virsia sdestetaan?

13. Jarjestadako koulunne koulujumalanpalveluksia?
1. kylla
2. el

Jos vastasit kylld, vastaa myés kohtiin 13.1 ja 13.2

13.1 Vastaako musiikinopettaja jumalanpalveluksen musiikista?
1. ldhes aina
2. usein
3. toisinaan
4. harvon
5.ei
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13.2 Mité soittimia jumalanpalveluksissa kdytetdan?

14. Oletko sovittanut koraalikirjan virsid?
1. yli 30 virtta
2.10-30 virtta
3. alle 10 virtta
4. en

15. Montako musiikintuntia on uskonnollisen musiikin osuus vuodessa (yhdella
luokalla)?

1. ei yhtdan

2.1

3.2-5

4.6-10

5.yli 10

16. Monellako musiikintunnilla vuodessa lauletaan virsid (yhdelld luokalla)?
1. ei yhdelldkaan
2. yhdella
3.2-5
4. 6-10
5.yli 10
6. ldhes aina

17. Montako virsikirjan virttd arviosi mukaan yldasteikdinen keskimadrin osaa?
1. ei yhtddn
2.1
3.2-5
4.6-10
5.yli 10
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Seuraavassa on joukko vaittdmid, jotka koskevat suhtautumista virsiin.

Vastaaminen tapahtuu numeroilla yhdesta viiteen.

1=tdysin samaa mieltd, 2=jokseenkin samaa mielté, 3=vaikea sanoa, 4=jokseenkin

eri mieltd, 5=tdysin eri mielt.

1. Virret ovat minulle ldheisid.

2. Osaan ulkoa monia virsia.

3. Jokaisen musiikinopettajan tulisi osata joitain virsid ulkoa.
4. Nuorten hengelliset laulut korvaavat virret.

5. Virret ovat osa jokaisen suomalaisen yleissivistysta.
6. Koraalikirja on ainoa sovelias virsien sdestyskirja.

7. Virret tulisi sdestdd uruilla tai pianolla.

8. Koulun kirkollisissa juhlissa tulisi laulaa my0s virsia.
9. Kéyn kirkossa harvoin.

10. Virsien sanomaa on vaikea ymmartaa.

11. Nuorille pitéisi opettaa virsid koulussa.

12. Virsid saa sovittaa.

13. Bandisoittimet sopivat virsisdestykseen koulussa.
14. Bandisoittimet eivit sovi kirkkoon.

15. Virret ovat vanhentuneita ja niitd pitdisi uudistaa.



62

LOTE 2

15.3 viesti kouluille
Voisitteko antaa timéin viestin yldasteen musiikinopettajalle.

Hei, olen Sini Jérvelid ja opiskelen musiikkikasvatusta Jyvéskyldn
yliopistossa. Teen pro gradu -tutkimusta virsien asemasta yldasteen

musiikinopetuksessa.
Toivoisin teidin vastaavan 30.3.2001 mennessi kyselyyn, joka on Jyviskylidn

yliopiston internetsivuilla osoitteessa:

www.cc.jyu.fi/~sijarvel/

terveisin: Sini Jarveld
Palautetta ja kysymyksid voi lahettidd osoitteeseen sijarvel @st.jyu.fi
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LOTE3 VASTAUSTAULUKOT

1. sukupuoli 2. ika 3. koulutus 4. kkokunta 5. kunta
keskiarvo1,48 2,55 2,83 1,45
hajonta 0,51 1,09 1,41 1,13
vi 2 1 2 1 Roi mlk
v2 2 2 2 1 Jki
v3 2 2 5 1 Roi
v4 1 2 2 1 Alajarvi
v5 1 4 2 1 Hauho
v6 2 1 2 1 Tre
v7 2 2 1 2 Kgniemi
v8 2 4 1 1 Pori
v9 1 2 5 1 Aharma
v10 1 2 5 1 Yharma
vii 2 3 2 1 Turku
vi2 1 4 2 1 Joensuu
vi3 2 4 3 4 P-niemi
vi4g 1 3 1 1 Juva
vi5 2 4 1 1 JKI
vié 2 1 3 1 Multia
v1l7 1 3 3 1 Kajaani
vi8 1 4 3 1 Kajaani
vig 2 2 2 1 Karkkila
v20 2 2 2 1 Kknpééa
v2i 1 3 2 1 Helsinki
v22 1 3 5 Jokioin.
v23 2 4 2 5 Eurajoki



v24
v25
v26
v27
v28
v29
v30
v31
v32
v33
v34
v35
v36
v37
v38
v39
v40
v4i
v42

1.
2
2
1
1
1
2
1
1
2

6.

sukupuoli

oppilaita

keskiarvo4,24
1,30

hajonta
vi
v2
v3

6
5
5

64

2. ika

w

- DD O W N

Sl A I \C R A R A B s A N s O L\

7. virsikirjoja
3,31

0,92

4

3

3

3.
5
1
1
4
2
2
2
5
3
5
4
5
2
5
3
5
3
2
2

8. missa vk:t
1,17

0,38

1

2

1

1

e 1 T S S A N & x I I e . O T

9. koraalik:t
1,10

0,30

1

1

y

koulutus 4. kkokunta 5. kunta

Kemi
S-joki
Vaasa
Aki
Hamina
Pori
V-saari
Kuhmo
U-kaup.
Pello
Helsinki
Kkonum
Maanink
Konvesi
P-joki
Kempele

Kouvola

10.ytyo
1,93
0,84
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7. virsikirjoja 8. missad vk:t 9. koraalik:it 10.ytyo

6. oppilaita

1

v4
v5
v6
v7
v8
v9
v10

vii

3
5

vi2

vi3

vi4

4

vis

vi6

vl7

vi8

vi9o

v20
v21i

v22

v23
v24

v2h

v26

va27

v28
v29

v30
v31



v32
v33
v34
v35
v36
v37
v38
v39
v40
v41
v42

6.
6
1
3
4
5
4
3
2
6
6
4

11.

oppilaita

a-avaus

keskiarvo1,12
hajonta 0,33

vi
v2
v3
v4
vh
v6
v7
v8
v9
vi0
vii

11.1 virsid?
3,60

0,91

4

A Db WP WA WO WD
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2
1

i G A Y G G §

12. juhlat
1,07
0,26

]

[EEE U U U U U GG G G G

1
1

—

G G O S T

12.1 virsia?
1,98
1,18

N = = N = = = NN W P =

virsikirjoja 8. missa vk:t 9. koraalikit 10.ytyo

3

= N A DD DD D= NN =

12.2

monia

p & urut
p & kit
monia
syna
urut & p
urut
monia
monia
monia

monia
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11. a-avaus 11.1 virsid? 12. juhlat 12.1 virsia? 12.2
vi2 1 5 1 3’ p & urut
vi3 2 1 1 1 piano
vi4 1 4 1 2 monia
v1lb 1 4 1 1 piano
v16 1 2 1 3 p &urut
vi7 2 2 1 2 monia
vi8 1 4 1 1 monia
v1i9 1 4 1 4 piano
v20 1 3 1 3 monia
v21 2 4 2 5 -
v22 1 4 1 1 monia
v23 1 4 2 1 -
v24 1 4 1 1 p &syna
v25 1 3 1 3 monia
v26 1 5 1 3 urut & p
v27 1 1 1 3 monia
v28 1 3 1 1 monia
v29 2 5 2 1 -
v30 1 4 1 4 p & urut
v31 1 4 1 4 piano
v32 1 3 1 2 monia
v33 1 3 1 1 urut & p
v34 1 5 1 4 piano
v35 1 4 1 1 piano
v36 2 4 1 1 monia
v37 1 4 1 1 piano
v38 1 3 1 1 monia
v39 1 4 1 1 piano



11. a-avaus

v40 1
v41 1
v42 1

13. koulujp:t 13.1vastuu

keskiarvo1,10
hajonta 0,30
vi 1

v2 1
v3 1
v4 1
v 1
V6
v7
v8
v9
vi0
vii
vi2
v13
vi4
vib
vi6
vi7
vi8
vi9
v20

—

e T S W N A T A® N L TR S (O U U U —y

11.1 virsia?

3
4
4

2,48
1,57
4

o N == A~ O W = =2 AN =S W=, =S WD DN
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12. juhlat
]
]
]

13.2 soitto

urut
monia
piano
monia
monia
monia
monia
monia
monia
monia
urut

monia

monia
urut

p & urut
monia
monia

monia

12.1 virsid? 12.2

2,
1
2

14. sovitus
3,24

0,88

3

G T - > A~ N ¥ - s O R - - S @ B ¢ B | T ¢ T -

piano
monia

p &urut

15. u.m.
2,43
0,77

N = W h WW W WLWMN WW W WMN = W W - N
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13. koulujp:t 13.1vastuu 13.2 soitto 14. sovitus 15. u.m
v21 1 3 monia 4 | 2
v22 1 1 monia 3 3
v23 1 3 monia 4 2
v24 1 1 monia 4 1
v25 1 1 monia 2 3
v26 2 1. - 4 2
v27 1 1 monia 2 3
v28 2 1 - 2 3
v29 1 5 urut & p 4 1
v30 1 5 urut & p 4 3
v3i 1 5 urut 4 2
v32 1 2 monia 3 2
v33 1 2 monia 3 2
v34 1 1 urut & p 3 2
v35 1 5 - 4 3
v36 1 1 monia 2 3
v37 1 1 monia 3 3
v38 1 2 monia 3 2
v39 1 4 piano 4 1
v40 1 5 urut & p 4 2
v41 1 2 monia 2 3
v42 1 1 monia 3 3



vi
v2
v3
v4
vbh
V6
v7
v8
v9
v10
vii
vi2
vi3
vi4
vlh
v1ie
v17
vig
vig
v20
v21
v22
v23
v24
v25
v26

16. virret
keskiarvo2,17
hajonta 0,91

3

= W N W N =2 =N =R WNNWW W NN W NS oW oW W =

70

17. mitd osataan
3,31

0,72

3

W W WO WwW W R OOWRA OO PAEA DN ODNDAERNBAENOAE DL oW
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17. mitad osataan

16. virret

v27
v28
v29
v30
v31

v32
v33
v34
v35
v36
v37
v38
v39
v40
v41
v42
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LIITE4 ASENNETAULUKOT

1.laheisyys 2. ulkoa 3.pitais ulkoa 4. nuorten I. 5. y.siv.
keskiarvo2,56 2,59 2,15 3,07 1,93
hajonta 1,19 1,38 1,31 1,34 0,95
vi 2 2 2 2
v2
v3
v4
vb
v6
v7
v8
v9
vi0
vii
vi2
v13
vi4
v1l5
v16
v17
vi8
vi9
v20
v21
v22

N Y SOy /. O N SO N
Y S TRV |\ O N o0 N S Gy O OO O TR T S SO S
- W oA A N N W DN AN
- W 2 NN =2 WwWw A DN N W

T R T T - o | R T T & ) B & I -G |\ B “G .

- N N BN = DN
A N A =2 Ao
W = = A A A A AW
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1.laheisyys 2. ulkoa 3.pitdis ulkoa 4. nuorten I. 5. y.siv.
v23 3 1 1 2 | 1
v24 4 4 2 1 2
v25 1 4 4 5 1
v26 3 2 1 1 1
v27 1 1 1 4 2
v28 2 4 4 3 3
v29 2 3 4 3 3
v30 3 4 4 2 1
v31 3 5 2 2 2
v32 2 4 4 4 1
v33 2 3 1 2 3
v34 1 1 1 5 1
v35 3 1 1 1 2
v36 1 1 1 4 1
v37 3 3 4 2 2
v38 3 4 4 4 3
v39 4 4 1 4 1
v40 4 5 1 1 3
v41 4 4 2 2 2
v42 2 2 1 4 2
6. kk ainoa 7. urut aina 8.juhlavirret 9. harvoin 10.vaik.
keskiarvo4,24 3,76 1,68 2,41 3,51
hajonta 1,01 1,10 1,05 1,29 1,19
A 4 5 1 4 4

v2 4 4 2 1 3
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10.vaik.

6. kk ainoa

7. urut aina 8.juhlavirret 9. harvoin

v3
v4
v5
v6
v7
v8
v9
v10

vii

viz2

vi13

vi4g

vih

4
4

vi6

vi7

v18

v1l9

v20
v21

v22
v23
v24

v25

v26

v27

v28

v29

v30
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6. kk ainoa 7. urut aina 8.juhlavirret 9. harvoin 10.vaik.
v31 3 3 1 1 2
v32 4 5 1 2 2
v33 5 2 1 4 3
v34 3 2 1 5 5
v35 5 5 1 3 4
v36 5 5 1 2 4
v37 4 2 1 2 4
v38 1 4 1 3 5
v39 5 3 2 1 3
v40 5 3 2 1 2
v41 5 5 2 1 2
v42 5 4 1 1 4
11.nuor.pitadis12. sovitus 13. bs koulun 14. b ei kko15.vanh.
keskiarvo2,22 1,17 1,68 4,34 3,24
hajonta 0,98 0,44 1,14 1,25 1,24
A 2 1 1 5 2
v2 4 1 2 5 3
v3 2 2 2 4 2
v4 2 1 1 5 4
vh 1 1 1 1 2
v6 3 1 1 5 4
v7 3 1 1 3 3
v8 1 1 1 1 5
v9 2 1 1 5 4
vi0 2 1 1 5 4
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15.vanh

11.nuor.pitais12. sovitus

13. bs koulun 14. b ei kko

vii

viz2

vi3

vi4

vilh

vil6

vil7

vi8

vi19

v20
v2i

v22

v23

v24
v25

v26

v27
v28
v29

v30
v31

v32
v33
v34
v35

v36

v37
v38
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11.nuor.pitdis12. sovitus 13. bs koulun 14. b ei kko 15.vanh

v39 2 1. 3 3 4
v40 3 1 1 5 3
v41 2 1 1 5 3
v42 2 1 1 5 5



