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THVISTELMA — ABSTRACT

TSekin entinen presidentti Vaclav Havel (1936-) e halunnut olla poliitikko, mutta hanesta tuli
poliitikko sattumalta: han e valinnut politiikkaa vaan politiikka valits hénet. Mies, joka on suu-
rimman osan elamastéddn vastustanut vallanpitgjia ja puhunut vainottuna toisingjattelijana totali-
taarista jarjestelmda vastaan, valittiin  samettivallankumouksen aallonharjalla  maansa
presidentiksi joulukuussa 1989. Vaikka presidenttiehdokkuus oli Havelille tselleen yllatys, e
hén miettinyt padtostdan kauaa. Suostumalla presidentiksi Havel yksinkertaisesti toteutti omaa
poliittista gjatteluaan, jota han kutsuu antipoliittiseksi politiikaksi.

Tassa pro gradu -tyossa kasitelldan Vaclav Havelin poliittista gjattelua seka vaikutusta TSekko-
slovakian samettivallankumoukseen marras-joulukuussa 1989. Taustaks selvitetédn myos Sitd,
mistéa Havelin antipoliittinen gjattelu on saanut alkunsa, miksi Havelista 1970-luvulla tuli yksi
It& Euroopan nakyvimmista toisingjattelijoista, ja miten han kehitteli poliittista gjatteluaan vai-
nottuna toisingjattelijana 1970-80- lukujen aikana

Vaclav Havel oli Tsekkoslovakian ”epavirallisen opposition” johtgja vuosia ja oli toimintansa
kautta saavuttanut vankan kansainvalisen maineen. Siksi hanen roolinsa vallankumousjohtajana
marraskuussa e ollut ylléatys. Poikkeuksena muihin It& Euroopan vallankumouksiin TSekkoslo-
vakiassa johdossa olivatkin, maan historialle tyypillisesti, toisingjattelijat (intellektuellit). Vaki-
vallattomuus ja ihmisoikeuksien korostaminen olivat toisingjattelijoiden, my6s Havelin,
korostamia periaatteita ja se nékyi muun muassa Sing, ettd samettivallankumous marras
joulukuussa 1989 pyyhkéisi reilut nelisenkymmenta vuotta maat hallinneet kommunistit vallasta
rauhallisesti ilman verisia yhteenottoja. Havelin gjattelussa térkeita periaatteita olivat myos no-
raali, totuus ja totuudessa eldaminen. Hanesta vuonna 1989 totuudessa el@minen ottikin selkévoi-
ton valheellisesta totalitaarisesta jarjestelmastd (kommunismista), jossa kaikenkattava ideologia
vaaristi ihmisen oikeita puhtaita késityksia elamasta ja sai hanet tekeméan asioita, jotka olivat
hanen luonnollisen kayttaytymisen vastaisia. Vaikka Havelin poliittinen gjattelu tahtdsi kommu-
nistisen jarjestelman kumoamiseen ja oli varmasti yhtena vallankumoukseen johtavana tekijana
suuressa sattumien summassa, padsi han kaytannossa, presidentting, kokeilemaan antipoliittista
politiikkansa vasta vuoden 1989 vallankumouksen jalkeen, kun T3ekkosl ovakiassa vuoden 1989
mullistusten jakeen alettiin rakentaa demokratiaa ja markkinatal outta.
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1. Ajatusrikollisesta presidentiks

1.1. Tutkimuskysymykset

Vuos 1989 oli TSekkosovakian hullu vuosi. Se merkitsi muutosta myds Véclav Havelin elé
maéssd. Han aloitti tuon vuoden vankilassa, gjatusrikollisena jélleen kerran, vapautui loppu
kevédsta ja nous Prahan samettivallankumouksen aallon harjala presidentiksi ennen kuin

vuos oli kulunut umpeen.

Véclav Havel on monella tapaa toisenlainen, poikkeava hahmo It& Euroopan murroksen kes-
kelld Havel itse piti itsedén vain ndytelmékirjailijana tai toisingjattelijana — el poliitikkona,
filosofinatal yhteiskuntakriitikkona. Han loi kuitenkin 1970- ja 1980-luvuilla oman poliittisen
gjattelutapansa, joka teki hanesté TSekkoslovakian véakivallattoman vallankumouksen symbo-
lin. Tapahtumat TSekkoslovakiassa marraskuussa 1989 mahdollistivat Havelin yhdistda gjatte-
lunsa, jota hén oli kehitellyt vuosia, seka julkinen toiminta, josta hanet oli Prahan kevaan
jadkeen vuonna 1968 eristetty parikskymmeneks vuodeksi. Kun Havel marraskuussa nous
johtamaan TSekkoslovakian vallankumousta, sai hdn samalla erinomaisen mahdollisuuden
kertoa omista moraalipoliittisten kasitystensa yksityiskohdista julkisesti. Puhuessaan hyytavén
kylmana marraskuun talvi-iltana tapétaydella Vaclavin aukiolla® alkoi Havel itse, kuten myés
hanta kuuntelevat sadattuhannet ihmiset ymmartda, ettd se moraalisdanto, jonka puolesta Ha
vel oli puhunut vuosikymmenid, istunut jopa vankilassa, on ehka sittenkin mahdollista toteut-

taa.?

Tassa pro gradu -tydssa kasitelléén Vaclav Havelin poliittista ja yhteiskunnallista gjattelua
sekd taustoitetaan sitd, mista gattelu on saanut alkunsa ja kuinka Havelista 1970- ja 1980-
luvuilla tuli yksi kommunistisen 1té& Euroopan nakyvimmista toisingjattelijoista. Mika teki
Vaclav Havelista toisingjattelijan? Miks hén vankilatuomioista huolimatta e monien muiden
kollegojensa tavoin emigroitunut lanteen, vaikka sellaista mahdollisuutta hénelle useaan ot-

teeseen tarjottiin? Tutkimuksessa kasitelld8n my6s Havelin elamag, sitda miten vainotusta toi-

LV &clavin aukio on todellisuudessa noin pari kilometria pitka bulevardi, jonka yl apasssa sijaitsee Bo6min suoje-
lupyhimyksen Pyhén Véclavin patsas. |hmiset kokoontuivat aukiolle jo Prahan kevaan 1968 aikana osoittamaan
mieltéén, ja siella nahtiin myds TSekkoslovakian historian suurimmat mielenosoitukset mydhemmin sametti-
vallankumouksen aikana loppuvuodesta 1989.

? Simmons 1991, xi—xii.



singjattelijasta tuli arvostettu presidentti. Miksi ndytelmakirjailijana itsedan pitava Havel lo-

pulta suostui poliittiseen tehtévaan ja ottamaan harteilleen vastuun maansa tulevai suudesta?

Toisena tutkimuskysymyksena tassa pro gradussa selvitetddn Havelin poliittista gattelua ja
sen kehittymista vuoden 1968 TSekkoslovakian miehitystd seuranneella normalisoinnin kau-
della. Toisingjattelijana Havel puhui oikeudenmukaisuuden ja ihmisoikeuksien puolesta, mut-
ta ndiden vaatimusten taustalla kehittyi my6s poliittinen gjattelu, jonka yhtena tarkedna
kivijalkana on moraali. Mita on Havelin kutsuma antipoliittinen politiikka, ja miten hanen
onnistui yhdistéa totuus, moraali ja politiikka? Kahdenkymmenen vuoden gjan valtionviholli-
sena pidetty Havel nous yllattéen loppuvuonna 1989 maansa presidentiksi. Vaikka se vaatisi-
kin lagjempaa perehtymisté aiheeseen, analysoidaan tassa tutkimuksessa hiukan myds sitg,

miten Havelin onnistui k&ytannossa, presidentting, toteuttaa omaa moraalipolitiikkaansa.

Kolmas ja ehk& mielenkiintoisin teema tassé tutkimuksessa on se, kuinka Véclav Havelin po-
liittinen ja yhteiskunnallinen gjattelu vaikutti TSekkoslovakian samettivallankumoukseer?
vuonna 1989. Mika oli Havelin osuus kommunistihallituksen kaatamisessa? Miten hanen po-
liittisfilosofit gjatuksensa vaikuttivat taustalla, kun tSekkoslovakialaiset marraskuussa 1989
paéttivat seurata naapurimaidensa esimerkkia ja kukistaa viimeiseen asti vallankahvassa roik-
kuneet kommunistijohtagjat? Miké sai ihmiset kuuntelemaan miestd, joka oli koko 1980-luvun
elanyt tarkan poliisivalvonnan alla, yhteiskunnasta |8hes téysin eristettyna?

Vaclav Havelin edma hyljeksitysta porvarispojasta maansa presidentiksi on kuin satukirjasta.
Jo nuorena vallanpitgjien hampaisiin joutuneen Havelin piti jatkuvasti taistella tavoitteidensa
puolesta. TSekkoslovakian vuonna 1968 tapahtuneen miehityksen jadlkeen hdnen eldamansi
vaikeutui entistéan, mika vahvisti Havelin gjatuksia kommunistisen yhteiskunnan vaaryyksis-
td. Havelin eldméntarina hylkiosta sankariks e ehka ole ainutlaatuinen maailmassa, mutta se
osoittaa sen, kuinka vahvasti Havel uskoi omiin ndkemyksiinsa ja kuinka vahvasti han relus
muuttaa maailman paremmaksi. Kiehtovaks elamantarinan tekee se, ettéd Havel jaksoi vaike-
uksista huolimatta uskoa voitonmahdollisuuksiinsa. Elokuvaohjagjan ammatista pienend haa-
veilleesta pojasta e lopulta tullut valkokankaiden valtiasta, e myoskadn teatterialan
ammettilaista, vaikka Havel ehtikin 1960-luvulla kirjoittaa useita ndytelmid. 1970-luvun lo-

3 Kommunistivallan kukistumista T$ekkosl ovakiassa on kutsuttu samettivallankumoukseksi (englanninkielisessa
tekstissa Gentle tai Velvet Revolution), koska vallanvaihto tapahtui rauhallisesti jailman suurempia yhteenotto-
ja



pulla hdnen poliittiset kirjoituksensa kannustivat puolalaisia solidaarisuusliikkeen pioneergja
aloittamaan taistelun kommunismin kukistamiseksi. 1980-luvun lopulla hanen karismansa ja
puheensa saivat tSekkoslovakialaiset nousemaan rauhalliseen vallankumoukseen kommunisti-
johtgjia vastaan, ja 1990- luvulla hén, maansa presidentting, luotsasi T3ekkoslovakian, myo-
hemmin TSekin tasavallan, vaikeuksien kautta kymmenessa vuodessa Naton jaseneks ja EU-
kandidaatiksi. Kuka on téma maailman mittakaavassakin harvinaislaatuinen presidentti, joka
valittomasti presidentiksi valintansa jélkeen ilmoitti muun muassa haluavansa varmistaa kan-

salaisten ihmisoikeudet, puolustaa vahemmistoja ja parantaa vankien asemaa?*

Henkilond Vaclav Havel on kiehtova kokonaisuus ujoa pikkupoikaa ja voimakastahtoista tais-
telijaa. Yhtééltd han vihaa yli kaiken huomion keskipisteend olemista ja jannittéa julkisia
esiintymisid, mutta on kuitenkin valmis astumaan kokonaisen kansakunnan johtoon. Toisaalta
Havel on hyvin omissa gatuksissaan viihtyva gattelija, mutta pitéd myoés juhlista ja jarjestéa
niitd mielellddn. Puhuessaan han mumisee sekavasti yksitoikkoisella, puuromaisella danella,
mutta han latelee kuitenkin selvgarkista teksti& hanen puheissaan on aina joku olennainen,
usein tarked ja jarkeenkdypa sanoma. Havelista saa hénen gatustensa kautta vakisin humaanin
ja hyvantahtoisen miehen kuvan. Monet, jotka ovat tavanneet Havelin kuvailevat hanta hiukan
tanakaks nallekarhumaiseksi sedéaksi, jolla on veitikkamainen hymy. On vaikea kuvitella, etta
tdma mies, joka puhuu niin antaumuksella henkil6kohtai sesta vastuuntunnosta ja moraalista,

on pinttynyt ketjupolttaja, alkoholin suurkuluttaja ja mies, jolla on ollut useita naisystavia.

Havelin teksteja el ole aina helppo tulkita, silla han kirjoittaa pitkia virkkeitd ja kayttdd omia
kasitteitaan, jotka vaativat perehtymistd. Hanen gjatuksensa kuitenkin kiehtovat yhtéa paljon
kuin hénen persoonansa ja e @mantarinansa. Havelin gatuksista olisi varmasti monella opitta-
vaa, silla Havel perdankuuluttaa moraalia ja jokaisen henkilokohtaista vastuuta — arvoja, joita
lansimai sessa yhteiskunnassa on perinteisesti korostettu. Havel kehitteli myds oman poikke-
uslaatuisen elamanfilosofiansa ndiden arvojen pohjalta. Tuo elamanfilosofia on rakennettu
vankalle pohjalle, silla sitd eivat horjuttaneet edes kommunistijohtagjien yritykset tukahduttaa
toisingattelijaaHavel. Han e myosk&an luopunut siitd ollessaan maansa presidenttina vaan

uskoi vakaasti omaan " oikeaan” ajattel utapaansa.

Havelin kirjoittamassa sadussa hyvé on jo voittanut pahan, mutta tarina ei ole viela paattynyt.

Vaclav Have luopui kevadla 2003, 66-vuctiaana, virastaan TSekinmaan presidenttind. Han

4V/rt. Havel 1990b, 19.



on kuitenkin tehnyt jo historiaa. Kun T3ekki vuonna 2004 padéasee EU-jaseneksi, sulkeutuu
yks ympyréd. Havel johdatti TSekin pois itablokista ja yhdisti Eurooppaan. Samalla Havel
onnistui ainakin yhdessa presidenttikausiensa tavoitteessaan: palauttamaan TSekin takaisin
Euroopan kartale. Véclav Havelin elaman ainutlaatuisuutta ja historiallisuutta e voi Kiistéa.
Mies, joka jaksaa sinnikkdasti kymmenien vuosien gjan taistella gjatustensa puolesta, jopa

vankilassa asti, on varmasti yhden pro gradu -tyon arvoinen.

1.2. Lahteet ja tutkimuskirjallisuus

Vaclav Havel tunnetaan Suomessa padasiassa naytelmistéén, mutta han on Kirjoittanut myos
lukuisia poliittisia esseita ja artikkeleita. Vuoden 1968 jalkeen Havel eli kotimaassaan kiellet-
tyné kirjailijana eiké saanut tekstejaan julkisuuteen muuten kuin samizdat-painoksina® tai k&
sinkirjoitettuina versioina, joita Ité&Euroopan toisingjattelijat levittivat keskuudessaan Havel
jatkoi kuitenkin kirjoittamista vuoden 1968 jakeen, vaikka nimenomaan teatterissa hanen
luovin vaiheensa gjoittui 1960- luvulle. 1970- ja 80-luvulla Havel kirjoitti ndytelmien liséksi
useita térkeita poliittisa esseitd, joissa han loi oman poliittisen filosofiansa ja joiden kautta

han osoitti kommunistien vallan ” absurdiuden”, mahdottomuuden.

Tutkimukseni padl dhteind olen kayttanyt Havelin poliittisia kirjoituksia, joita han kirjoitti eni-
ten 1970-luvun lopulla ja 1980-luvulla. Havelin poliittisten gjatusten selvittémiseksi kolme
hénen térkeinta kirjoitustaan ovat The Power of the Powerless (1978), Politics and Conscien-
ce (1984) ja An Anatomy of Reticence (1985). Naista nimenomaan The Power of the Power-
less -essee on se, jossa Havel hahmottelee koko poliittisen gattelunsa taustan. Se on Havelin
kaikkein |gpikotaisin analyys totalitaarisesta jarjestelmasta ja siitd, miten ihmiset vastustavat
systeemia. |Imestyttyddn, samizdat-painoksena vuonna 1978 se herdtti toisingjattelijoiden
keskuudessa keskustelua, ja levis myohemmin lagjalle myos [annessa. Esseen merkitys ome
na aikanaan korostui siing, etta se antoi toisingjattelijoiden toiminnalle teoreettisen taustan.
Samalla The Power of the Powerless -essee on nakyvin todiste Havelin kirjoitusten vaikutik-
sesta, silla varsinkin 1970-luvun lopun puolaaiselle Solidaarisuus-liikkeelle silla oli tarkea
merkitys. Solidaarisuus-aktivisti Zbygniew Bujak, joka vuonna 1979 yritti nostettaa tehdas-

tyolaisa kapinaan Ursus- nimisella tehtaalla puki tunteen sanoihin:

® Samizdat tarkoittaa itse julkaistua maanalaista materiaalia.



” Saimme esseen kasiimme Ursus-tehtaassa sellaisella hetkelld, jolloin tuntui siltd, ettéa
olimme tiemme padssd. — — Sen [The Power of the Powerless -essee] lukeminen antoi
toiminnallemme teoreettisen pohjan. Se piti ylla meidan henkedmme; emme antaneet pe-
riksi, ja vuotta my6hemmin — elokuussa 1970 — selvisi, etté puolue ja tehtaan johto pelk &
sivat meita. Meilla oli merkitysta. Ja rivikansalaiset nakivat meidét liikkeen johtajina.
Kun katson Solidaarisuus-litkkeen tai Peruskirja 77:n voittoja, nden ne Havelin tdssa es
seessa esittamien ennustusten ja ajatusten tayttymyksend” . 6

Kalkki kayttamani tutkimusaineisto on englannin- tai suomenkielistd. Se rgoittaa varmasti
osittain tutkimuksen tuloksia, sill& samettivallankumouksen taustoista ja ihmisten tai hallituk-
sen reaktioista esimerkiksi Havelin Husakille kirjoittamaan kirjeeseen olis tSekinkielisesta
lehdistosta ollut varmasti apua. Alkuperéiskielella olisi varmasti ollut ké&ytettévissa myos tut-
kimuksia, mahdollisesti elamékertakin, joita ei ole kaannetty englanniksi. Aiheen tutkimisen

kannalta jatkossa olisikin tarke&é osata lukea tSekkié.

Tutkimustani on sen sijaan helpottanut suuresti se, ettd Havelin kirjoituksia on kasattu yksiin
kansiin. Suurimman ty6n téssa on tehnyt Paul Wilson', joka on k&antanyt lukuisia Havelin
tekstegja englanniks seké& koonnut kokoomateoksia hénen esseistéén ja puheistaan. Kokoome-
teoksista parhaimpia ovat Open Letter, Selected Writings 1965-1990 (1991), Véaclav Havel or
Living in Truth (1986) seka Summer Meditations (1992). Vaikka teoksissa on osittain samoja
kirjoituksia, kattavat ne yhdesséa hyvin Havelin kaikki térkeimmét tekstit. Kaks ensmmaéista
sisdltavat pelkastéan toisingattelija Havelin kirjoituksia, kun taas kolmannessa on pelkéastéan
presidentti Havelin tekstggd. Summer Meditations -kokoelmassa Havel el kasittelekdan enda
niink&an totalitaarisen jarjestelmén ongelmia, vaan pohtii presidenttiyttéén, sen vaikeuksia ja

sitd, millaisten ongelmien edessa TSekkoslovakia on postkommunistisessa maailmassa

Myos presidentti Havelin puheita on koottu kahteen kirjaan Toward a Civil Society, selected
Soeeches and Writings 1990-1994 (1994) seka Art of Impossible. Politics as Morality in
Practice. Speeches and Writings 1990-1996 (1997). Puheita voi lukea my6s TSekinmaan pre-

sdentin kotisivulta internetista. Havelin puheita olen kayttényt vain jonkun verran, silla tut-

® Lainaus otettu Paul Wilsonin alkupuheesta ennen Havelin Power of the Powerless-esseeta teoksessa Open

L etters, Selected Writings 1965-1990, 124-125.

" Paul Wilson asui T$ekkosl ovakiassa kymmenen vuotta toimien kaantsjana ja englannin opettajana. Mielenkiin-
toinen yhteys Havelin ja Wilsonin vélille syntyy 1970-luvun lopulla, jolloin Wilson soitti underground-bandi
Plastic People of Universessa Y htyeen oikeudenkaynnin seurauksena Havel paétti ystavineen kirjoittaa i hmisoi-
keusjulistuksen, joka tunnettiin nimell& Peruskirja 77 (lisé& oikeudenkaynnista luvussa 2.3.). Wilson karkotettiin
vuonna 1977 T3ekkoslovakiasta, mutta hén on tehnyt arvokasta tyéta Havelin ja muiden tSekkoslovakial aisten
kirjoittajien tekstien k&antgané. Nykyisin Wilson asuu Torontossa K anadassa.



kimukseni kannalta niiden merkitys ei ole kovin olennainen. Puheiden aiheet eivét enda kos-
keta suoranaisesti samettivallankumousta tai sitd edeltanyttd aikaa vaan niissa késitelléén
enemmankin ongelmia, joita TSekkoslovakia joutui kohtaamaan kommunismin jakeisella
gala Puheita on myos taytynyt lukea erityisella lahdekriittisella tarkkuudella. Ensinnékin,
vaikka Havel vuoden 1990 jdlkeen presidenttind sai é@nensd kuuluville, e han silti voinut
sanoa mita tahansa. Se, miten paljon Havel todellisuudessa jétti puheissaan sanomatta, esi-
merkiksi samettivallankumouksen taustoista, olisikin mielenkiintoinen tutkimuksen ahe s-
nalléan. Toiseks puheet on Kkirjoitettu vallankumouksen jalkeen, jolloin Kirjoittgja tiesi
tapahtumien lopputuloksen. Niistd voikin tutkia sitd, miten Havel jalkeenpéin ndki vuoden
1989 marras-joulukuun tapahtumat TSekkoslovakiassa. Tassakin tosin on lahdekritiikki pai-
kallaan, silla vallankumouksen jalkeisen euforian tasaannuttua, myds muistot tasaantuvat.
Joka tapauksessa kommunistivallan jalkeiseen aikaan perehtyvélle tutkijalle puheet antavat
ehdottomasti mielenkiintoisen kasityksen siitd, miten TSekkoslovakiassa alettiin rakentaa de-
mokraattista monipuoluejdrjestelmaé ja millaisia vaikeuksia maa kohtasi matkalla markkina-

tal outeen.

Vaikka Havel on kirjoittanut paljon, héan on monesti kirjoittanut jonkun tapahtuman tai tilan-
teen innoittamana. Taustoittavan, mutta mielenkiintoisen nakokulman Havelin gjatuksiin ja
eldmaan antavatkin myds hanen muutamat 1960- luvulla kirjoittamansa poliittissavyiset teks
tit, kuten Havelin vuonna 1965 kirjailijaliiton kokouksessa pitéméansa puhe tai kirje Alexandr
Dubcekille vuonna 1968 seka puolugjohtgja Gustav Husakille vuonna 1975 osoitettu avoin
kirje, joka oli Havelin ainoa julkaistu kirjoitus vuosien 1969-1989 vdisena aikana. Havelin
kirjoitusten tarkoituksena olikin saada aikaan keskustelua erityisesti kulttuurin ja politiikan
aalla Poikkeuksena tasta on vain Havelin vankilakirjeet vaimolleen Olgalle, Lettersto Olga,
June 1979-September 1982 (1988). Vaikka kirjeet elvat témén tutkimuksen kannalta ole t&
vattoman tarkeitd, antavat ne hyvan kuvan Havelin gjatuksista ja elamasté vankilassa. Sensuu-
rin takia Havel e pystynyt kirjoittamaan kuin omista henkil6kohtaisista asioistaan, mutta
kirjeet kertovat kuitenkin enemman kuin mitd Havelin kirjoittamat sanat paperilla. Mielen
kiintoista on esimerkiks huomata, se miten Havel vahitellen sopeutui vankilaoloihin: alussa
hanen kirjeensa olivat téynna ohjeita siitg, mitd Olgan pitéis tehda, mita |ahetettaviin paket-
teihin pitais pakata tai millainen hénen terveyden tilansa kulloinkin oli. Viimeisimmissa kir-
jeisséén Havel on kirjoittanut suorastaan filosofisia pohdiskeluja ihmisen olemassaolon

kriisista ja identiteetistd, onpa mukaan padssyt vaikeaselkoisiin lauseisiin puettua kritiikkia



hallitustakin kohtaan. Havelin ndytelmid en taman tutkimuksen yhteydessa ole tarkastellut,

vaikka niistakin olis ollut varmasti luettavissa yhtei skuntakritiikkia.

Havel on ollut liki kolme vuosikymmenta kansainvalisesti tunnettu henkild, mutta tutkimus-
kirjallisuudeks asti hdnen gatuksensa eivét ole yltaneet. Sen sijaan Hawelista on kirjoitettu
kaks elamékertaa: Michael Simmonsin The Reluctant President: the Political Life of Vaclav
Havel seké Eda Kriseovéan Véclav Havel, kirjailija ja presidentti, joihin olen téssa tutkimuk-
sessa useasti viitannut. Naista kahdesta edellinen on onnistuneempi ja ennen kaikkea objektii-
visempi, koska Simmons kertoo Havelista ulkopuolisen kirjoittgjan silmin. Kriseova taas
tahtoo lahipiiriin kuuluvana ystdvana sortua liialliseen ylistdmiseen. Elamakerroissa sivutaan
paikoitelleen Havelin poliittisia g atuksia, mutta sen syvéllisesmmin niitd e ole tutkittu. Mikko
Kivikosken kirjoittama kirja Keski-Eurooppa: Utopiasta todellisuuteen? johdattaa kylla luki-
jan erinomaisesti toisingjattelijoiden gjatuksiin. Kirjassaan han on vertaillut kolmen toising at-
telijan tSekkoslovakialaisen Havelin, unkarilaisen Gyorgy Kondréadin ja puolalaisen Adam
Michnikin hahmotelmia sek& idasta ettd |annestd poikkeavasta "kolmannesta Euroopasta’
(t8han aiheeseen viitataan taman tutkimuksen kolmannessa luvussa), mutta yksin Havelin
gjatuksi sta tehtya tutkimusta en ole |6ytanyt.

Samettivallankumouksesta kertovaa kirjallisuutta on paremmin saatavilla. Téssakin ongelma-
na kuitenkin on syvalisemman tutkimuksen puuttuminen. Koska vuos 1989 oli suurten ku-
mousten vuosi, on monissa kirjoissa tutkittu tuota vuotta kokonaisuutena ja kunkin maan
vallankumouksia Puolasta Romaniaan on ké&sitelty vain yhden luvun verran. Tallaisia, varsin
ansiokkaitakin teoksia ovat muun muassa Misha Glennyn Rebirth of History: Eastern Europe
in the Age of Democracy sekd J.F. Brownin Surge to Freedom: End of Communist Rule in
Eastern Europe. Sen sijaan nimenomaan T3Sekkoslovakian vallankumousta e monikaan Kir-
joittaja ole tutkinut. Ehdottomasti parhaimman kuvan samettivallankumouksen taustoista,
tapahtumista ja sen jakeisesta gasta antaa Bernard Wheatonin ja Zdanek Kavanin yhteinen
teos The Velvet Revolution, Czechoslovakia 1988-1991. Toinen téman tyon kannalta térked ja
yksinomaan samettivallankumousta koskeva kirja on John F.N. Bradleyn Czechoslovakia's
Velvet Revolution: A Political Analysis, joka on yksityiskohtainen kuvaus Sitd, mita vallan

kumouksessa tapahtui politiikan nékdkulmasta.

Ongelmana tutkimuksessani oli Havelin tekstien vaikeaselkoisuus. Tekstien lukemista el hel-

pota yhtédn se, ettéd Havel intoutuu usein filosofisiin pohdintoihin ja kayttada pitkid lausera-



kennelmia, joita han erottelee pilkuilla, puolipilkuilla, suluilla ja gjatusviivoilla. Tekstien vai-
keaselkoisuus sdlittyy kuitenkin yhtéélta sillg, etta toisingattelijoiden kayttdma kieli oli usein
hyvin omaperédista. Intellektuellipiirethin kuuluvana he kirjoittivat teksteja toisilleen, jolloin
tekstit eivét olleet tarkoitettukaan "rivikansalaisten” helposti ymmaérrettéviks. Toisadta ome-
perdinen kieli joutui osaltaan muun muassa Havelin ja monien muiden toisingjattelijoiden
suosimasta kommunikointitavasta, esseiden kirjoittamisesta. Essee antoi kirjoittajalle paljon
vapauksia, eika tdsméllinen tai tarkka asioiden selittdminen ollut aina tarpeellista. Mikko Ki-
vikosken mukaan toisingjattelijoiden tekstien vaikeasel koisuus ja monitasoisuus oli myds hei-
dan taktinen strategiansa. Toisingjattelijat saivat kirjoitella rauhassa mista tahansa, kunhan
vain heidan teksteisséan el ollut suoria arkipéivan konkreettisia vaatimuksia ruuan hinnan
dentamisesta tai palkkojen nostamisesta.® Aarimmainen esimerkki Havelin monimutkaisesta
kidlestd on hdnen vankilakirjeistddn. Tarkoittaessaan yksinkertaisesti hallitusta han joutui
esimerkiksi sanomaan ”ei-minan yhteiskunnallisesti ndennéinen keskus’ (the socially appa

rent focus of the nor1).°

Pureudun tutkimusaiheeseeni tekstianalyysin kautta. Luon kuvaa erityisesti Havelin poliitti-
sesta gjattelusta hdnen tekstiensd perusteella, koska tutkimuskirjallisuutta tastd aiheesta on
vahan. Samettivallankumouksen taustoittamisessa taas turvaudun tutkimuskirjallisuuteen,
mutta Havelin osuus ja vaikutus vallankumoukseen on omaa tulkintaani. Tassa apuna ovat

olleet Havelin tekstien analysointi seka tutkimuskirjallisuuden antama kuva Havelista.

Tutkimuksen ldhteiden k&yton ongelmana on se, ettemme voi tietéa kuinka tarkasti Havel on
pystynyt kirjoittamaan omat ajatuksensa. Havelin teksteja lukiessani en ole lahtenyt etsimaan
piilotulkintoja, koska se veis tutkimuksen spekuloinnin linjalle. Sen sijaan olen tulkinnut
teksteja niin kuin ne suoraan aukeavat minulle. T&ma toki korostaa tutkimuksen subjektiivi-
suutta, mutta antaa sille myds uskottavuutta: en 1dhde minusta tuntuu -arveluihin vaan tukeu-
dun tiukasti siihen, mité ldhteiden perusteella voin 10ytéa Parhaimman tuloksen saamiseksi
olisi minun pitanyt paasta haastattelemaan Havelia ja keskustelemaan hanen kanssaan. Taman
tutkimuksen puitteissa se @ kuitenkaan onnistunut. My6s paljon julkisuutta saaneissa tapah
tumissa, kuten samettivallankumouksessa, tiedotusvélineet voivat jalkeen péin vaikuttaa
misten késityksiin tapahtumien oikeasta kulusta. Siks minun on suhtauduttava kriittisesti

my0s erityisesti Havelin jélkeen pain Kirjoittamiin gjatuksiin samettivallankumouksen tapah

8 Kivikoski 1998, 67—68.
9 Havel 1988, 9.



tumista. Ovatko ne sittenkdan todella Havelin kasityksid marraskuussa 1989 vai onko jokin

muu tekijd, kuten tiedotusvalineet, vaikuttanut myohemmin niihin?

Yks puute tutkimuksessani on se, etta kaytettéavissa el ole ollut essimerkiksi samettivallank u-
moukseen liittyvia asiakirjoja. Aiheeni kuuluminen |&hihistorian piiriin saattaakin selittda
osaltaan myos sitd, ettd tutkimuskirjalisuutta on niin vahan. Historiantutkimus el ole viela
uskaltanut ryhtya tutkimaan murrosta, joka tapahtui vain vajaa kaksikymmenté vuotta sitten.
Tama sdlittéa myos sen, miksi suurin osa kayttamistani kirjoista, jotka kasittelevéat samettival-
lankumousta, [0ytyvét valtio-opin hyllystaé Myos Havelin gjattelun tutkiminen on toistaiseksi
hén on toiminut TSekin presidenttina. V altionpaamiesten tapanahan on ollut julkaista joko itse
tai tutkijan vélityksella muistelmansa vasta sen jalkeen, kun he ovat vetéytyneet tehtavastaan.
Tutkimukseni ongelmana on my6s se, etté aikalaisena olen eréélla tavalla mukana samettival-
lankumouksen tapahtumissa. Tutkijan sitoutuneisuutta, erityisesti sympatioiden ja antipatioi-
den vaikutusmahdollisuutta tutkimukseen e ole kieltaminen, mutta uskon voivani tehda
objektiivista tutkimusta, jos pidan tdmén mahdollisuuden mielessd. TallGin tapahtumia on
aina yritettéava tutkia mahdollisimman monesta eri nakokulmasta. Pyrin siis, lahihistorian on
gelmista huolimatta, luomaan mahdollismman kattavan ja totuudenmukaisen kuvan Hawelin
gattelusta ja osuudestaan samettivallank umoukseen hanen tekstegjaén tulkitsemalla sekéa ver-

taamalla niitd muiden kaytettavissa olevien lahteiden tietoihin.

2. Toisnaattdija

2.1. Lapsuus ja huoruus 1936-1955

Vaclav Havel syntyi lokakuun 5. péiva vuonna 1936 varakkaaseen keskiluokkaiseen kotiin.
Hanen isénsa oli tunnettu prahalainen rakennusurakoitsija, menestyva liikemies, joka omisti
kaupungin tunnetuimman huvittelukeskuksen, kulttuuripalatsi Lucernan. Myaos éitinsa puwlel-
ta Havel oli varakasta sukua: hénen adinisansa oli ollut Tsekkoslovakian |&hettilédnd muun
muassa Unkarissa, Itévallassa ja Saksassa. Molemmilla perheilld oli my6s yhteyksia 1920- ja
30-lukujen kulttuuripiireihin ja politiikkaan. ' Varhaislapsuutensa Havel vietti saksalaisten

miehittamassa TSekkoslovakiassa, silla nuori Vaclav oli toisen maailmansodan syttyessi vas-
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ta 3vuotias. Han e kuitenkaan joutunut kdrsimédn sodasta tai natsimiehityksestéa samalla
tavala kuin monet muut. Varakas Havelien perhe €li mukavasti M&arissi sjaitsevassa maa-
Seutuasunnossaan, jonne he onnistuivat saamaan kaiken tarvitsemansa. Vaclav ja hdnen kaks
vuotta nuorempi Ivan veljensa elivét suojattua eldmaa: perheella oli taloudenhoitga, kokki ja

oma yksityisopettaja. Natsivaikutus esimerkiksi poikien koulutuksessa jéikin vahéiseksi.™

Suurimmat vaikeutensa Havelien perhe koki vasta toisen maailmansodan jalkeen. Kun kom
munistit vuonna 1948 kaappasivat vallan TSekkoslovakiassa, Véaclavin ollessa 12-vuotias,
toivat uudet ideologiset kriteerit suuria ongelmia Havelien ylduokkaiselle perheelle. Muun
muassa taustansa ja yhteyksiensa takia heista tuli luokkataistelun kohde: perhe méaréttiin
poistumaan Prahasta ja suuri osa heidén omaisuuttaan takavarikoitiin. Monimutkaiset byro-
kratiakiemurat pelastivat lopulta perheen muutolta, mutta Vaclaw-isd leimattiin " sortgjaks” ja

"kapitalistiksi” ja hanen omaisuutensa otettiin valtiolle.?

Peruskoulun Havel aoitti kotiopettgjan opissa, mutta jo 9 vuotiaana hdn meni arvostettuun
sisaoppilaitokseen, jonne maan kerma bisnesmiehista diplomaatteihin 18hetti lapsensa. Ha-
velin éti toivoi pojistaan |aékareitd, mutta niin Véaclavin kuin lvanin jatko-opiskelusta el
luonnollisesti poliittisten syiden takia tullut mitdan. Yrittgien, tehtailijoiden, dymyston ja
liikkeenharjoittajien lapset joutuivat oppivelvollisuuden jalkeen maistamaan ruumiillista tyo-
t4, jotta he olisivat 18hentyneet tyovaenluokkaa. Peruskoulusta pdastyéan Havel maaréttiinkin
rakennukselle kirvesmieheksi. Han epdonnistui kuitenkin puuseppand, koska oli luonnostaan
kompel 6, elkd mydskdan korkeanpaikankammonsa takia ollut turvallinen katonharjala. Per-
heen yhteyksien kautta hén sai paikan Prahan teknillisen yliopiston kemian laboratoriosta,
jossa han tydskenteli apulaisena viis vuotta. Tyon sivussa hdn samalla opiskeli ty6laisohtgji-
en sivistyksen lagjentamiseen tarkoitetussa iltakoulussa, josta hdn valmistui ylioppilaaks

vuonna 1954.12

Vaikka Havel osoitti laborantin tydssdan jopa tietedlista lahjakkuutta, han e kuitenkaan ollut
lainkaan kiinnostunut teknillisesté aasta. Kirjoittaminen oli Havelin intohimo. Han oppi kir-
joittamaan ja lukemaan jo 6-vuotiaana ja pyrkikin kirjoittamaan aina kuin mahdollista. Viisi-

toistavuotiaana teini-ikdinen Vaclav kiinnostui runoudesta. Havelin suvussa oli aiemmin ollut

10 K atso esim. Kriseova 1993, 63-70.

1 Simmons 1991, 35, 38.

12 Havel 1990a, 24-25; Simmons 1991, 22-23.

B Havel 19903, 24-25; Kriseova 1993, 121; Simmons 1991, 44.
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enimmakseen insindorejd, mutta yhtakkid, isdnsa suureksi hdamméastykseks, heidan perhee-
seensa oli syntynyt runoilija, joka kirjoitti poytalaatikkoon, julkais ystaviensd kanssa koneel-
la kirjoitettua aikakauslehte ja luki filosofisen kirjan jos toisenkin perheen kotikirjastosta.**
Havelin poliittisen eldméakerran kirjoittggan Michael Simmonsin mukaan luonteeltaan ujolle
pojale kirjoittaminen oli paras ja luonnollisin tapailmasta itsedan. Uskon myas, etta vanhem:
pana Havel pyrki, erityisesti vaikeina aikoina, hahmottamaan ympérilldan olevaa maailmaa
kirjoittamalla. Esimerkiks vankilakirjeisséén vaimolleen Olgalle han painotti kirjoittamisen
tarkeytta ja mainitsi kirjoittamisen kautta selventévansi asioita itselleen. > Myshemmin van
kila-gjan jadkeen han kertoi myds, etté "kirjoittaminen pelasti minut noina vuosina [vankila-
vuosina 1979-1982] ja antoi elamalleni merkityksen”.® Kirjoittamisella on tarked merkitys
my0s toisingjattelija Havelille. Han kaytti sitd menestyksekkaésti vaikuttamisen keinona. Es-
seet, artikkelit ja julkiset kirjeet olivat hanelle |ahes ainoa tapa tuoda gjatuksiaan esille.

Ylioppilaaks péadstyaan Havel pyrki lukemaan taidehistoriaa ja filosofiaa seka elokuvakor-
keakouluun, mutta humanistisesta korkeakoulupaikasta talla ”taantumuksellisen” perheen
jasenella el ollut mitdan toiveita. Humanistisiin korkeakouluihin oli miltei mahdoton padasta,
elleivat vanhemmat olleet kommunistisen puolueen jasenid, elka Havelin porvarillinen tausta
auttanut asiassa ollenkaan. Sosialistinen hallinto suosi sen sijaan tiedetta ja tekniikkaa, silla se
halusi ohittaa imperialistiset lansimaat ja niiden pilkatun hyvinvoinnin. Siks tekniikkaa opis-
kelemaan otettiin maéraysten mukaan paljon nuoria. Niinpa Havelkin, vuonna 1955 saatuaan
toistamiseen kieltdvan vastauksen taidekorkeakoulusta, ilmoittautui oppilaspulasta karsivan
teknillisen korkeakoulun kuljetustalouden linjalle, mutta silloinkin vain saadakseen opiskelu-
paikan ja véttddkseen ndin asepalveluksen. Teiden linjaus ja siltojen suunnittelu, joita han
opiskeli, eivat pitkéén jaksaneet kiinnostaa tulevaa naytelmaékirjailijaa. Hanen tavoitteenaan
olikin mydhemmin siirty& jollain keinolla Esittavien taiteiden korkeakoulun AMU:n elokuve-
linjalle. Se osoittautui kuitenkin silkaksi mahdottomuudeks ja lopulta Havel luopui tekniikan

opinnoistaan vuonna 1957, vain kahden vuoden opiskelujen jalkeen.’

2.2. Julkinen aktiivikausi 1956-1968

14 Kriseova 1993, 34.

15 Havel 1988, 103, 131-133.

18 Havel 19903, 137.

17 Havel 19904, 30; Simmons 1991, 45.



Havel tutustui jo nuorena moniin tunnettuihin kirjailijoihin® ja kavi keskustelija heidan kans-
saan. Useat naista kirjailijoista olivat olleet vuodesta 1948 lahtien julkaisukiellossa ja ehka
juuri heidan vaikutuksestaan Havel solahti 1950- luvulla téysin luontevasti ”niiden joukkoon,
jotka toimivat sallitun rajoilla ja useimmiten niiden ulkopuolella’.*® Havel & ollut vield edes
kahtakymmentd, kun han kirjoitti vihaisen kirjeen kulttuurilehti Kveteniin vaatien enemman
avoimuutta ja suvaitsevaisuutta lehden sivuille. Havelin omaks yllatyksekseen kirje julkais-
tiin (Havelin ensmmainen julkaistu kirjoitus) ja hanet kutsuttiin Kirjailijaliiton nuorten ja
aloittelevien kirjailijoiden kokoukseen. Siella Vaclav Havel herétti ensimmaisen kerran huo-
miota karkevilla lausunnoillaan. Han saapui Dobrisin linnassa |okakuussa vuonna 1956 pidet-
tavaan kokoukseen nuorena kuljetustalouden opiskelijanaja piti puheen, jonka jalkeen muusta
e puhuttukaan. Havel puhui sorretusta kirjallisuudesta ja kielletyista runoilijoista. Han arvos-
teli muun muassa sitg, kuinka kaksinaamaisella tavalla virallinen kirjallisuus suhtautui alistet-
tuun kirjallisuuteen ja sai kokouksessa aikaan hermostuneen tunnelman: samaan aikaan
Havelin puheen kanssa neuvostopanssarit nimittain kukistivat Budapestissa Unkarin kansan
nousua. Kokouksessa Havel tutustui moniin tunnettuihin kirjalijoihin. Han e vaittanyt sita,
etta he kuuluivat kommunistiseen puolueeseen vaan kévi heidan kanssaan pikkutunneille asti
kestaneité keskusteluja. Keskusteluissa selvisi, etta monet epéaroivét yhtyd Havelin gatuksiin.
Myo6s reaktiot hanen puheenvuoroonsa paljastivat, etteivat useat kirjailijat edes halunneet
kuulla” ovien ja ikkunoiden avaamisesta totuudelle”. Vaclav Havelista oli nyt kuitenkin tullut

tunnettu nuori kirjailija?°

Havel e voinut vatella armeijaa ikuisuuksiin ja niinpd han vuonna 1957 joutui sotavakeen,
koska e edelleenkdan padssyt yliopistoon. Havel palveli kaks vuotta pioneerirykmentissa
Céske Budgovicessa. Han e pitanyt armeijan jaykasta kurista eiké ollut innostunut palvel uk-
sen fyysisesta rasittavuudesta. Onnekseen Havel 10ysikin pian pakokeinon: han perusti ystéa
vansa Carl Bryndan kanssa ”kasarmiteatterin”. Tuo pakokeino e vain antanut Havelille
ensikosketusta teatterimaailmaan vaan sdasti hanet myos sotavaen koettelemuksilta. Kasarmi-
teatterin ensimmaisessa naytelméassa Havel naytteli yliluutnantin kielteisen roolin niin wskot-
tavadti, ettda hanen oma joukkueenjohtgjansa epéili Havelin ndytténeen roolissa todellisen

mindnsa. Han vapautti Havelin mieluusti kunniatehtdvéna pitamastdan panssarimiehen hom-

18 Havel tutustui mm. filosofi Jan Patockaan, toimittaja Ferdinand Peroutkaan, runoilija Jaroslav Seifertiin ja
kirjailijoihin Jiri Holaniin ja Jiri Kolériin.

9 Havel 1990a, 26-29.

2% Simmons 1991, 52-53; Kriseova 1993, 35-36.
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mista ja saasti silla Havelin pitkiltd marssiharjoituksilta sekéa panssarinyrkin raahaamiselta ja
puhdistamiselta. Vaikka Havel pyrki vétteleméén armeijaa kaikin keinoin, voi kuitenkin s
noa, ettd sotavaki oli eduksi hanelle. Siella Havel sai arvokasta teatterikokemusta ja siella han
mya0s kirjoitti ensimmaisen naytelmansa. Kakki nama auttoivat Havelia myohemmin paase-

maén toihin prahalaiseen Na zébradl -teatteriin ja nousemaan yhdeksi sen johtohahmoista.?

Havel pdas armeijasta vuonna 1958. Tuohon aikaan TSekkoslovakian ja koko Ité& Euroopan
poliittinen ilmapiiri oli muuttumassa. Stalinin kuolema vuonna 1953 ja HrustSevin puhe Neuw
vostoliiton kommunistisen puolueen 20. puoluekokouksessa vuonna 1956 aloittivat suojasaan.
1956 tapahtumien kanssa re johtivat siihen, etta johtodliitti kaikissa Varsovan liiton maissa
joutui uudelleen arvioimaan oman asemansa. 1950-luvun lopussa, kun kollektivisointi, kan-
sallistaminen ja sosialistinen realismi eivét olleet end pakollisia teemoja, akoivat my6s yh
teiskunnalliset rakenteet elpya. Hyva esimerkki tasta on pienten kokeilevaa teatteria tekevien
ryhmien syntyminen.??> Yks télainen oli prahalainen ABC-teatteri, jonne Havel psési apu-
mieheksi. Se lyhyt aika, jonka han vietti ABC-teatterissa oli Simmonsin mielesté térked Have-
lille. Tuohon asti Havel oli oikeastaan kirjoittanut vain runoja, mutta ABC-teatterissa han

paitti tosissaan kokeilla myds naytelmien kirjoittamista. %3

Vuonna 1960 Havel siirtyi Na zébradli -teatteriin, jossa han tyoskenteli ensin tavallisera la-
vastemiehena ja sittemmin ndytelmékirjailijana, dramaturgina, valaistusmestarina, kulissien
tekijana ja vaikka min& aina Prahan kevéaseen 1968 asti.?* Aika Na zébradlissa oli Havelille
menestyksekas. hanellé oli luovaa energiaa, innostusta ja halua tuottaa teatterille kaikkea sita,
mita se, ja erityisesti teatterinjohtgja Jan Grossman, halusivat jatarvitsivat. Siella Havel myo6s
kirjoitti ensimmaiset kansainvalisesti tunnetuimmat naytelmansa Puutarhajuhlat ja Tiedo-
tus.?® Talla kahdeksanvuotisella teatterikokemuksella oli suuri merkitys Havelin myshemmal-
le toiminnalle ja gattelulle. Han itse kertoo teatterin merkityksesté Vaclav Havel: Hry 1970—
1976 -kirjan omael amakerrallisissa jél kisanoissa:

" Se [Na zabradli -teatteri] oli teatteri, jolla oli erityinen profiili. Sen kunnianhimoisena
tavoitteena e ollut tulla osakst maan virallista kulttuuria, yhdeks niistd monista laitok-
Sista, jotka auttoivat pitdmaan ylla virallista maailmankuvaa ja sitd, etté maailmankuva

21 K atso esim. Simmons 1991, 56; Kriseova 1993, 43—46.

22 K atso esim. Simmons 1991, 57-59.

23 Simmons 1991, 60.

24 Ruohonen 1990, 505.

%5 Esim. Simmons 1991, 61, 63; Katso lisé4 Havelin kokemuksista Na zabradli -teatterissa K riseové (1993): 71—
92.
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tuntui jarkevaltd; sen tavoitteena oli aivan jotain muuta: olla paikka, jossa yhteiskunnal-
lista itsetietoisuutta saattoi esiintya.” 2°

Aika Na zabradlissa e kuitenkaan ollut térked Havelille vain hdnen ndytelmakirjailijan uransa
kannalta. Samalla, kun hallitus 1960- luvulla taisteli vapautuvaa kulttuuria vastaan ja puolue-
johtaja Antonin Novotny julisti, ettei puolugjohto salli ihmisten salakuljettaa kapitalistisia
vaikutteita TSekkodovakiaan, huomas Havel, ettéa han voi naytelmilldan myos ottaa kantaa,
jos se vain tekee sopivasti. Tallaisten ndytelmien saamisella nayttdmoélle ja niiden saamalla
vastakaiulla oli suuri merkitys my6s Havelin elaméssa. Se kannusti hanta kirjoittamaan radi-
kaalimmin ja vaikutti siihen, ettd hanesta tuli toisingjattelija. Na zabradlissa han mydés ym
mérs sen, miten valtava yhteiskunnallinen potentiaali teattereissa piili: teatteri oli hanesta

yhteiskunnan pinnanal ai stapahtumien ensimmainen signaali.

Kuin teatterista ssamansa kimmokkeen innoittaman Havel aloitti 1960-luvulla myds varsinai-
sen kansalaistoimintansa, joka sittemmin johti hdnen toimintaansa toisingjattelijana. Havel e
gis ollut tuolloin vain menestyva naytelmékirjailija, vaan hanesta tuli myds Kirjailijaiiton
kirjallisen viikkolehden Tvarin?’ toimitusneuvoston jésen. Toimitusneuvostossa han oppi pal-
jon poliittisesta taistelusta niita vastaan, jotka kieltdytyivat antamasta toisille mahdollisuutta
toteuttaa omia gjatuksiaan, koska nuo ajatukset olivat erilaisia. ?® Havel sanookin tasta gjasta
teoksessa Asioista kuultuna:

" Talla askeleella oli elamassani suurempi merkitys kuin mitd ensisilmayksella saattoi
tuntua: siité alkoi usean vuoden pituinen taistelu Tvarin puolesta tai muutaman vuoden
niskurointia Kirjailijaliitossa. Sen myota alkoi yleinen kulttuuripoliittinen osallistumiseni
ja kansalaistoiminta, joka sittemmin kaantyi dissidenttiydeksi.” 2°

Tagtelu Tvarista ja sen toimituspolitiikasta kérjistyi Kirjailijaliiton konferenssissa vuonna
1965. Pitamansa kriittisen puheen®® seurauksena Havelista tuli merkitty mies, ja vaikka hanen
ndytelmidén esitettiin jo ympéri maailmaa, hanelta evéttiin muun muassa matkustusoikeus
ulkomaille. Tvar lakkautettiin seuraavana vuonna.

%5 Havel 1976a, 6-7. Y hteiskunnallisellaitsetietoisuudella Havel tarkoittaa tassa sitd, etta ihmiset eivat mukaile
virallista totuutta vaan esimerkiksi kirjailijat kirjoittavat sensuurista valittamatta niin kuin ajattelevat.

2" Tvér oli nuorten kirjallisuuden aikakauslehti, jota toimitti nuorten kirjailijoiden ryhma. Lehti ei ollut poliitti-
sesti tai henkisesti rajattu, eik& se myoskaan julistautunut mink&an ideologian kannattajaksi. Kirjailijaliiton van-
hoilliset jasenet pitivét |ehden toimituspolitiikkaa sopimattomana ja hal usivat |akkauttaa sen epéi deol ogisena.
Havel kutsuttiin toimitusneuvostoon puolustamaan Tvaria.

28 K riseova 1993, 93.

2% Havel 1990a, 72.
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Havelin toiminta Kirjailijaliitossa el kuitenkaan paattynyt Tvarin lakkauttamiseen. Han pyrki
itsepintaisesti niskuroimaan ja muuttamaan liitossa vallinneen kéytannon toiseksi. Kaytannos-
sdhdn monet halusivat térkedna pidetyn tehtévan liitossa, mutta kukaan ei todellisuudessa ol-
lut kiinnostunut vaikuttamaan tai osallistumaan kokouksiin. Havel sen sijaan luonteelleen
tyypillisesti otti tehtavét tosissaan:

" Kun minut kutsuttiin tehtéavaan tai nimitettiin toimikuntaan, paneuduin asioihin, tongin
niitd, olin valmis keskustelemaan kaikesta, arvostelin rigtiriitaisuuksia ja tein ehdotuksia.
Ihme kylla minua e karkotettu rauhanhdiritsjand vaan tehtdviani pdinvastoin lisat-

tiin.” 3t

Havelin halu paneutua asioihin ja kyseenadaistaa kaikki johti vaistamétta siihen, etta han B
himpine ystavineen (kirjailijat Pavel Kohout, Ludvik Vaculik ja Ivan Klima) joutui napit vas-
takkain Kirjailijaliiton vanhoillisten kanssa. Vuoden 1967 kokouksessa tdma nuorten ryhma
jarkytti konservatiivisia kirjailijaliittolaisia suorasanaisilla puheillaan — ja Kohout lukemalla
otteita Alexander Solzhenitsyn kirjeestd— niin, etté liiton puheenjohtgja hdipyi kongressisalis-
ta ovet paukkuen. Kohout ja Vaculik menettivét puolueen jésenyyden, Klimaa nuhdeltiin,
mutta Havel pdas véhimmalld, koska han e ollut puolueen jasen. Miesten toiminta toi kui-
tenkin valokeilaan ne, jotka protestoivat, ja heidan saavutuksensa ruokkivat ihmisten kapina

henkei vuoden 1968 aattotunnel missa. 32

Vuosi 1968 oli kédnnekohta TSekkoslovakian historiassa. Alexandr Dubcekin johtama Prahan
keva painui monen mieleen vapauden aikana, jolloin lehdet saivat kirjoittaa mita halusivat,
teattereissa esitettiin kiellettyjen kirjailijoiden naytelmia ja ihmiset saattoivat kokoontua va
paasti. |hmiskasvoinen sosialismi antoi toiveita paremmasta tulevaisuudesta. Toisaalta vuos
1968 ja ihmisten mieliin my6s kauhun vuotena, jolloin Varsovan liiton maiden joukot tur-
keutuivat vakivaltaisesti TSekkoslovakiaan murskaten alleen viimeisetkin vapauden rippeet ja

tuoden mukanaan maan johtoon byrokraattisen ja jaykén Gustav Husakin.

Vuonna 1968 Havel e osallistunut politiikkaan. Han toimi etupééssa Kirjailijaliiton piirissa ja
matkusteli muun muassa Y hdysvalloissa ja Britanniassa. Ulkomaanmatkoillaan Havel tapasi
useita TSekkoslovakiasta karkotettuja emigrantteja. Han vaihtoi ajatuksia heidéan kanssaan ja
sai matkoilta vaikutteita myohemmille gjatuksilleen. Y hdysvalloissa Havel osallistui lapsuu-

den ystévansa elokuvaohjagja Milos Formanin kanssa Vietnamin sodan vastaisiin mielenosoi-

30 Havel 1965, 10-24.
31 Havel 19903, 82.
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tuksiin ja ihastui siihen tapaan, jolla nama nuoret rauhanomaisesti marssivat, protestoivat ja
ilmaisivat vihansa Vietnamin sotaa, rotupolitiikkaa tai mité tahansa gjankohtaisia kysymyksia
kohtaan.* T&ekkoslovakiassa Havel seurasi kérsiméttoméana Dubcekin johdon toimia, mutta
el itse voinut vaikuttaa paljonkaan siita yksinkertaisesta syyt4, ettd hanella e ollut puolueen
jasenkorttia. Hanen ainoa poliittinen esiintymisensa oli huhtikuussa 1968 Literarni listy -
lehteen kirjoittamansa artikkeli Na téma opozice, Oppositiosta, jossa han pohti oppositiopuo-
lueen perustamisen mahdollisuutta ja yksipuoluevallan loppua:

" Ainoa looginen ja tehokkain tapa saavuttaa demokraattisen ja sosialismin ihanne TSek-
koslovakian nykytilanteessa on el vyttaa kaks puol ugjérjestelma, sellainen, joka vastaa so-
sialismin yhteiskunnallista rakennetta” 3

Ajatusta pidettiin silloin rohkeuden ja riskeerauksen huippuna. Artikkeli heréttikin paljon
huomiota, silla se on katsottu ensimmaiseksi yritykseksi vuoden 1948 jakeen vakiinnuttaa
oppositiopuolue TSekkoslovakiassa. Moskovalle Havelin kirjoitus oli todiste siit, etta lansi-
maiset tiedustelupalvelut ovat tunkeutumassa TSekkoslovakiaan ja KGB alkoi tarkkailla Ha-
velia entista tarkemmin. Havel itse on jalkeenpdin sanonut, ettei enda yhdy kaikkeen siind
kirjoittamaansa. Se e kuitenkaan muuta mitaan artikkelin silloista merkitysté: samalla kun
poliittiset muutokset olivat kdynnissd, Havel tunsi voivansa ilmaista poliittisia nékemyksiéan
paperilla. Hanesta tuntui siltd, etté nyt oli niiden, joilla on jotain sanottavaa aika tuoda esiin

omat mielipiteensa %

Neuvostopanssareiden vyoryessa TSekkoslovakiaan elokuussa 1968 Havel oli vaimonsa kars-
sa sattumalta Pohjois-Bo0missd, Librecin pikkukaupungissa. Han ja paikkakunnalle koko
miehityksen gjaks ja toimi aktiivisesti mukana paikallisessa vastarintaliikkeesss, erityisesti
kulissien takaisessa poliittisessa toiminnassa. Havel oli perustamassa salaista radioasemaa
kaupungin erdan huvilan pohjakerrokseen, héan kirjoitti teksteja, julistuksia ja vetoomuksia,
joita luettiin radiossa tai joita kiinnitettiin seiniin pitkin kaupunkia. Han kirjoitti myds péivit-
taisa kommenttgja paikallisradioon sekd puheita paikallisneuvoston puheenjohtagjalle, han
laati julkilausumia kommunistisen puolueen aluekomitealle seka esiintyi televisiossa ja radi-
ossa. Kriseovan mukaan Librecissd Havel koki ystdviensa kanssa ensimmaisen kerran sen

yhteishengen ja veljeyden tunteen, joka TSekkoslovakiassa toistui taas marraskuussa vuonna

32 Simmons 1991, 74-78.

33 Simmons 1991, 85-86.

34 Havel 1968, 30. Katso koko artikkeli: 26—35.
35 Kriseova 1993, 111; Simmons 1991, 83-84.
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1989.%° Havel itse muistaa kuinka innostavan ilmapiirin ”totuuden julkituominen” vuonna
1968 synnytti: han oli iloinen giitd, etté vihdoin lausuttiin 88neen sellaista, mitd han oli gjatel-

lut jo kauan.

Kun Dubcek palas neuvotteluista Moskovasta ja itki radiossa, tiedettiin TSekkoslovakiassa,
etta kaikki oli menetetty. Vuoden suurten yhteiskunnallisten mullistusten, Neuvostoliiton &
liintulon ja sen raastavan jalkindytoksen jalkeen alkoi pitk& kuolemanhiljaisuuden kausi. Ha-
velista oli viimeistéén vuoden 1968 aikara tullut toimintansa takia merkitty mies. Hanelle
langetettiinkin esitys- ja julkaisukielto heti seuraavana vuonna. Eras poliisille nolo tapaus
nosti Havelin my6s T&ekkoslovakian poliittisen opposition johtgjaksi. *® Havelin asunnosta
|6ytyi mikrofoni, jotapoliis vaati uhkaavaan sdvyyn takaisin. Juttu paés lehtiin ja osoitti suu-
relle yleislle, ettéa poliisi piti kaytti tarkkailussaan epéilyttavia keinoja. Havelille mikrofonin
|6ytyminen tarkoitti sitg, ettd hanen eldmansa e ollut endd yksin hanen: hantéa el vain tarkkail-

tu vaan hanta myos kuunneltiin.*®

2.3. Toisinajattelija 1969-1990

Prahan kevaén kukistamisen jalkeen alkanut normalisointi*® aoitti harmaan aikakauden T3ek-
koslovakiassa: 18pi 60-luvun jatkuneen suojaséan jalkeen tuli pakkanen, kun maan poliittinen
johto tiukensi otettaan yhteiskunnasta. TSekkoslovakian poliittinen ilmapiiri muuttui téysin.

Hallituksen julkilausumattomaksi ohjeeks tuli kansan tekeminen yhteiskunnallisesti passiivi-

son nostamiseen. Havel kuvaa normalisointia varikkdin, mutta varsin puoluedllisin

sanakaantein;

” Uusvanha hallitseva ryhmittyva muotoutui nopeasti ja toteutti kaikki puhdistukset, lak-
kautukset ja likvidoinnit. Uupunut yhteiskunta tottui siihen, etta pilkattu typeryys saattoi
taas hallita. lhmiset vetytyivét kuoreensa ja lakkasivat tuntemasta kiinnostusta yleisiin
asioihin. Alkoi alistuneen apatian, laajalle levinneen rappion kausi ja totalitaarisen kulu-
tukseen suuntautuvan harmaan arkipéivaisyyden aika. Yhteiskunta oli pirstottu ja pienet
vastarintapesékkeet tuhottu. Pettynyt ja vasynyt suuri yleiso teeskenteli mistéan tietimé-

36 Kriseova 1993, 113

37 Havel 19903, 89.

38 Havel 19904, 99; Ruohonen 1990, 505.

39 Simmons 1991, 96-98.

“0 Normalisoinniksi kutsuttiin T8ekkoslovakiassa Prahan kevaan jalkeen alkanutta aikaa, jolloin 1960-luvun
lopullaantikommunistien hallintaan joutunut yhtei skunta pal autettiin takaisin " normaaliksi”.
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tonta. Riippumaton agjattelu ja luova tyd kaivautui syvalle yksityiseldman juoksuhautoi-
hin” .

Myos Havelille 1970-luvun alku ja normalisointi merkitsivat harmaita arkipaivia. Hanet kar-
kotettiin monen kollegansa lailla kaikkialta yhteiskunnasta, eristettiin ja leimattiin julkisesti
valtion viholliseksi. Jo elokuussa 1970 Havelia hapaistiin julkisesti televisiossa, radiossa ja
puolueen péda aanenkannattgjassa Rudé Pravossa. Vuosina 1971-72 hanen nimensa esiintyi
salaisissa kiertokirjeissa, joiden perusteella kirjastoista poistettiin kirjoja. Myohemmin vangit
leikkasivat hanen kirjoituksiaan lukukirjoista.** 1970-luvun alussa myds Havelin ennen niin
lagja ystavapiiri kutistui. Syyna siihen e ollut ainoastaan hanen ystéviensid emigroituminen
lanteen vaan myos se, ettd monet heista olivat yksinkertaisesti peloissaan ja varoivat tarkkaan
joutumasta kosketuksiin Havelin kanssa, sillé yhteytta haneen pidettiin lilan vaarallisena. Ha
vel muuttikin Prahasta maaseutuasuntoonsa, asui siella suurimman osan vuodesta, yritti valt-
t84 aiheuttamasta hamminkia ja kavi siksi vain harvoin tilaisuuksissa.*® Normalisoinnin alku
tuntui olevan tyyntd myrskyn edelld Havelin eldmassa. Vuoteen 1974 asti Havel eli pimen
nossa, mutta seuraavasta vuodesta oli tulossa yks antoissmmista hanen kirjoitusurallaan. Se

oli my6s avoimen poliittinen vuosi, jolloin Havelista tuli aktiivinen toisinajattelija.

Vuos 1975 oli kddnnekohta Havelin elédmassd, kuten myds koko Tsekkoslovakiassa. Norma-
lisoinnin pitava ote oli aluks hiljentdnyt kovadanisimmaét toisingjattelijat, mutta 1970- luvun
puolivalissa maan ilmapiirissa alkoi tuntua muutos. Y hteiskunnan tasaisesta massasta nousi
vahitellen yksittéisia protestidania. Naista enssmmaisend ehti Havel. Han kyllastyi omien s
nojensa mukaan ” olemaan voittgjien kirjoittaman historian passiivinen objekti ja paétti pyrkia
subjektiks”. Havel kirjoitti puoluesihteeri Gustav Hus&kille pitkdn avoimen kirjeen, jossa
kritisoi yhteiskuntaa ja puolueen toimintaa.** Se oli monen mielesté rohkea ele, silla kukaan
ei tiennyt sitd, miten Husak reagoisi. Siihen mennessa kukaan e ollut julkisesti kyseenalaista-
nut valtagliitin asemaa tai tekemisia saati sitten riidellyt heidén kanssaan. Vastalauseet ja ve-
toomukset olivat kadonneet jdjettomiin, silla Husdk hoiti normalisoinnin  aykkaasti,
tukahdutti kaiken tiedonvalityksen, eiké paastanyt ongelmia pinnalle. #°

1 Havel 1990a, 108-109.

42 K riseova 1993, 118.

43 Kriseov4 1993, 118-119.

4 Havel 1990a, 109, 111, 112. Kirje kokonaisuudessaan Havel 1975a, 3-35.
5 K riseova 1993, 130-131.
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Havelin kirjoittamalla kirjeella oli lagja merkitys ja se herditi nopeasti vastakaikua. Kirjetta
levitettiin kadesta kateen seka valitettiin lansimaisille uutistoimistoille. Se herétti myoés huo-
mattavaa kansainvalistd huomiota. Kirje julkaistiin vain viikkoja ennen kuin TSekkoslovakian
johdon oli méaéra alekirjoittaa ETYK:n paatdsasiakirjaan liittyva ihmisoikeuksien varmistus,
eikd kansainvadinen huomio sopinut vallanpitgien suunnitelmiin. Kirje antoi myds TSekko-
dovakian pienelle toisingattelijoiden ryhmélle uuden merkityksen, silla sen ilmestymisen
jadlkeen yha useampi ties toisingjattelijoiden olemassaolosta. Havelille kirjeen julkaiseminen
antoi intoa: hanella oli pitkasta aikaa taas lukijoita ja han tunsi itsensa hel pottuneeksi, koska
oli saanut tuotua tarkedn hanté vaivanneen asian julkisuuteen. Samalla se kuitenkin tarkoitti
my06s vaikeuksia salaisen poliisin kanssa. Turvallisuuspalvelu sai uudet ohjeet Havelin tark-
kailusta ja hanen liikkumisvapauttaan rajoitettiin.*® Havel itse sanoo varauneensa pidétykseen
jaakoi kirjeen julkaisemisesta |ahtien kantaa pidatyksen varalta mukaan pienta " hat&pakka-
usta’, jossa oli muun muassa hammasharja, tpaita, kirjoja, muutama partakoneentera ja tu
pakkaa.*’

Kun vuoden 1968 haavat 1970-luvun puolivélissa akoivat véhitellen parartua ja normalisoin-
nin alun terrori ja masennus véistyd, Havel ja hanen kirjailijaystéavansa (erityisesti Ivan Klima,
Ludvik Vakulik ja Pavel Kohout) alkoivat kokoontua uudelleen. He kavivét keskusteluja Kir-
jallisuudesta ja kannustivat toisiaan kirjoittamaan vaikka eivédt saaneetkaan tekstejdan julki-
suuteen. Tallaisessa kokoontumissa kylvettiin myods Peruskirja 77:n*® siemen. Havelin
kohdalla kaikki alkoi siitd, kun han tutustui Ivan Jirousiin, mieheen, joka oli underground-
liikkeen johtohahmo ja joka 1970-luvun puolivalissi oli perustanut Plastic People of Universe
-nimisen rockyhtyeen. Miehet tapasivat vuoden 1976 akupuolella ja Havel mieltyi Jirousin
gatuksiin ja rockmusiikin ystavand myos yhtyeen lauluihin. Pari viikkoa tapaamisen jalkeen
Jirous ja muut yhtyeen 19 jasenta pidétettiin ja heitd vastaan aloitettiin oikeudenkaynti. Val-
lanpitgét luulivat aluksi tuomitsevansa vain muutaman pitkdtukkaisen rauhanhdiritsijan ja
tyhjantoimittgjan, joita kukaan e tuntenut, saati olis 18htenyt puolustamaan. Havel néki van
gitsemisen kuitenkin totalitaarisen jarjestelman hyokkayksena itse elamaa, sen loukkaamat-

tomuutta ja inhimillista vapautta vastaan ja péétti aoittaa lagjemman protestikampanjan, joka

“6 Simmons 1991, 111; katso myds Havel 1975b, 84-86.

*" Havel 1975b, 86-87

“8 Peruskirja 77, myds Charta 77 tai Charter 77, on kansalaisoikeusjulistus, joka kirjoitettiin vuonna 1977 vasta-
lauseeksi ihmisoikeusrikkomuksille TSekkoslovakiassa. Sen allekirjoittajat yrittivat avata ihmisoikeuksia koske-
van vuoropuhelun hallituksen kanssa. Havel osallistui Peruskirjan valmisteluun ja allekirjoitusten keréamiseen.
Myodhemmin sen allekirjoittivat useat sadat 8lymystdn edustajat ja entiset poliitikot. Se oli merkittavin oppositio-
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sai jopa kansainvdlistd julkisuutta. Pidatysten saamasta huomiosta ylléttyneet vallanpitgjét
joutuivat perdantymaan ja vangitut paastettiin yksi toisensa jalkeen vapauteen. Tapaus kutistui
lopulta niin, ettd vain nelja Plastic People of Universen jésenté tuomittiin melko pieniin van

keusrangaistuksiin.*®

Esseessédn The Trial Havel kertoo Plastic People of Universe -oikeudenkaynnin tunnelmista
jasita kuinka lukemattomia ihmisia kokoontui seuraamaan oikeudenkayntia. Sielld han myds
sai idean ihmisoikeuksien peruskirjalle, jota mydhemmin kutsuttiin nimella Peruskirja 77.
Havel 18himpine ystvineen tuns, ettéd oikeudenkdynnin ailkana oli syntynyt jotain, joka el
saisi kadota. Oikeustalossa vallinnut solidaarisuuden, yhteenkuuluvuuden ja auttamisenhalun
ilmapiiri pitdis sirtéa ilmasta kiintedmmalle maaperdlle. Havelin sanoin: "nyt kun kaikki
pelimerkit oli lyoty pdytéadn, oli kaks vaihtoehtoa; piti joko pelata uhkapelia tai heittéé kortit
poydale’.>® Oikeudenkaynnilla oli suuri merkitys Peruskirja 77 perustamisen kannalta, silla
tapauksen yhteydessa |dhestyivét toisiaan ne pirit, jotka muodostivat Peruskirja 77:n run-

gon.>!

Peruskirja 77 sai muotonsa joulun ala 1976 pidetyissa valmistelevissa kokouksissa. Allekir-
joitukset siihen keréttiin joulun tienoolla, kun ihmiset vierailivat toistensa luona, ja se julkais-
tiin loppiaisena vuonna 1977. Kaikki tama taytyi tietysti tehdd salassa ja siina onnistuttiin.
Peruskirjan julkaiseminen yll&tti valtiovallan téysin ja se k&ynnisti heti voimakkaan vastapro-
pagandan. T&ll4 tosin se vain turvas ensihetkidan eléneen asiakirjan maineen.>? Poliis doaitti
kotietsinnét ja kuulustelut heti Peruskirja 77 julkaisemisen jalkeen. Havel pidétettiin ensim-
maisen kerran tammikuun puolivalissd. Han itse arvelee pidatyksen syyks sen, ettd han oli
Peruskirjan kolmesta tiedottgjista nuorin ja hdnelld oli auto. Hénet siis automaattisesti katsot-
tiin tapahtumien pddpukariks ja kéytannon organisaattoriksi. Virallisesti Havelin pidéttami-
sen syyks kerrottiin, ettd han oli ollut yhteydessa vihamielisiin voimiin ulkomailla ja
levittanyt materiaalia, joka vahingoittaa TSekkoslovakian etuja.®® Vuosien 1977 ja 1989 vali-

send aikana Havel pidatettiin ja vangittiin gjatustensa takia yli kymmenen kertaa. Noiden vuo-

liike vuoden 1968 jalkeisessa TSekkoslovakiassa. Lisda Peruskirja 77:sta: Skilling, Gordon R.: Charter 77 and
Human Rightsin Czechoslovakia, London, 1981; Havel 1986, 323-327.

9 Havel 1990a, 116-118. Katso myds Simmons 1991, 116-117.
0 Havel 1976, 107-108.

! Havel 19904, 118.

52 Havel 1990a, 120-123, 126.

53 Simmons 1991, 125; Havel 1990a, 127.
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sien aikana poliisi piti myos silmélla Havelin jokaista liikettéd. Han oli jatkuvasti poliisin tark-

kailussa ja hdnen elaméaansa kuuluivat niin s&annolliset kotietsinnat kuin -arestitkin. >*

Ensimméisen, vuoden 1977 tammikuusta toukokuuhun, kestdneet vankeusrangaistuksensa
Havel kesti fyysisesti hyvin, mutta henkisesti huonosti. Han ei ollut psykologisesti valmistau
tunut vankeuteen, vaikka epéilikin pitkdan joutuvansa pidatetyksi. Han el mydskaén sopeutu
nut vankilan tavoille, koska hanella e ollut juurikaan mahdollisuuksia kirjoittaa, lukea tai
gjatella — kaikki nama kuuluivat Havelin jokapdivaisiin rutiineihin ja joita ilman hanen el&
Mans4 tuntui suistuvan raiteiltaan.®® Havelin néyryytys vangitsemisen yhteydessé lisasi kui-
tenkin viedld hanen henkilokohtaista tuskaansa. Vankilassa ollessaan Havel kirjoitti varsin
tavallisen armonanomuksen. Han el uskonutkaan sen vaikuttavan siihen vapautettiinko hanet
vai e, mutta han paatti kuitenkin kirjoittaa anomuksen, silla se oli tapana. Poliis kaytti kui-
tenkin Kirjettd hyvékseen ja manipuloi sité niin, ettd sen mukaan Havel olisi luopunut Perus-
kirjan tiedottgan tehtédvistddn omaa vapauttaan vastaan. Samana péaivana kun Havel
vapautettiin toukokuussa 1977, TSekkoslovakian uutistoimisto julkaisi osia Havelin anomuk-
sesta. Uutisen mukaan Havel on luopunut kaikesta ja k&antynyt pois Peruskirjasta. Tilanne oli
tietenkin ndyryyttavaa Havelille ja vaikka hdnen ystéavansa ymmarsivét tapauksen luonteen,
Havel piti sita pitkdan omana syyn&an ja syytti itseddn siita, etté oli pettanyt Peruskirjan.>®
Vankilakirjeissdan numerot 138 ja 139 Havel muistelee tapausta ja pitéd sitd yhtena keskei-
simmista tapahtumista hénen elémassdan. NOyryytyksen kautta han joutui tutkiskelemaan
tarkemmin omaa tilannettaan ja itsedan téssa maailmassa. Se sai hdnet myos gjattelemaan wr
delleen ja lagjemmin ihmisen vastuuntunnon kysymyksia — asia, jota hén sittemmin pohti

my®s poliittisissa esseissaén. °’

Kun vangitsemista seurannut nolaamisen tunne oli unohtunut, Havelin energia palasi. Han oli
aktiivisesti mukana Peruskirja 77:n toiminnassa, muun muassa tiedottagjana, seka osallistui
polemiikkeihin ja julistusten kirjoittamisiin. Han oli my6s mukana aloittamassa VONS:n*®

toimintaa. Kriseova kirjoittaa, etta Havel yritti tuohon aikaan olla mukana kaikessa edistéak-

> K atso esim. Havel 1979, 215229,

%5 Vertaa esim. Havelin kirjeet Olgalle, joissa han useaan otteeseen painottaa kirjeiden kirjoittamisen tarkeytta
Kirjeiden kirjoittaminen antoi hanelle mahdollisuuden ajatella seké pitéa ylla luovaa kirjoittamista. Havel 1988,
103.

%% Havel 1988, 4-5. Katso myds Simmons 1991, 127-128.

" Havel 1988, 349.

8 \VONS, eli Epaoikeudenmukaisesti vainottujen komitea, perustettiin vuonna 1978 taistelemaan poliisin ja
oikeuslaitoksen epéoi keudenmukai suutta ja vaérinkdytoksia vastaan seka tukemaan tuomittujen perheita. Puolas-
savastaavaliike oli nimeltd&n KOR ja setoimi alkuna 1970-luvun lopulla syntyneelle Solidaarisuus-liikkeelle.
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seen nain maineensa palautumista. Hanen ystavansa seurasivatkin ahdistuneina Havelin kiih
keda toimintaan, btaalista omistautumista asialleen, mika — kuten he osasivat ounastella —

veis Havelin ennen pitk&a vankilaan. >

Sen jadkeen kun Havel oli vapautunut ensimmaisesta vankilatuomiostaan toukokuussa 1977
hanen eldmansa oli ollut yhté kissa—hiiri-leikkia poliisin kanssa. Elokuusta 1978 léhtien Havel
joutui kuitenkin jatkuvan ja tarkemman poliisivalvonnan alle. Jo kesén aikana Havelin talon
ulkopuolella oli jatkuvasti poliisiauto, jossa poliisiparit tekivéat kahdeksantuntisia vuoroja. He
tarkkailivat jokaista ajoneuvoa ja jalankulkijaa 18heisella tielld, sakottivat autoilijoita tai taka
varikoivat henkildllisyystodistuksia. Jos joku halusi kayda kylassa Haveleilla, ottivat poliisit
vieraan puhutteluun ja varottivat hantg, etta han kavis talossa omalla vastuullaan. Muutamaa
kuukautta mydhemmin seurantaa tiukennettiin. Havel kertoo siita kirjoituksessaan Reports on

My House Arrest:

" Sihen [seurantapartio] kuului kolme miestd, jotka istuivat siviilivaatteissa Tatra
603:ssa. Kun olin kotona he istuivat autossa ja tuij ottivat kerrostalomme ulko-ovea. Jos
menin jonnekin autolla, he seurasivat minua ja pysahtyivét sen rakennuksen eteen johon
menin sisdan —— Jos lahdin liikkeelle jalkaisin tai metrolla kaksi heisté oli aina takanani

samalla, kun kolmas seuras lahistolla Tatra 603;ssa.” 60

Havelia seurattiin kaikkialle; pubiin, baareihin, ravintoloihin ja jopa saunaan. Joulukuussa han
joutui kotiarestiin, mika tarkoitti sitg, ettel Havel saanut 18hted asunnostaan, eiké sinne péss-
senkin jalkeen Havel joutui eldmaén puolittaisessa arestissa: hdnet péastettiin ainoastaan
kauppaan ja postiin.®* Havelin tarkkailu ja kotiarestit osoittivat, ettd hallitus todellakin piti
hénta vaarallisera. Jatkuvan héirinndn avulla poliis toivoi voivansa ahdistella Havelia niin,
etta hdn sais lopulta tarpeekseen ja muuttais maasta tai, etté hdnen hermonsa pettéaisivét ja
hén syyllistyisi johonkin harkitsemattomuuteen, josta hanet voitaisiin vangita. Havelin kérsi-
véllisyys ja itsehillinté olivat kuitenkin jarkkymattomia Han itse asiassa yritti aina tulla toi-
meen varjostgjiensa kanssa. Han esimerkiks sopi poliisien kanssa heidan ”yhtei selamansd”
sddnndista ja keskusteli kauppareissuillaan heiddn kanssaan muina miehind arkipavaisista

asioita. %2

59 K riseova 1993, 201.

0 Havel 1979, 216-217.

61 Havel 1979, 215-218.

62 K riseova 1993, 213-214.
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Vuonna 1979 aikana kotietsinnét lisééntyivét ja toukokuun lopussa viranomaiset pidéttivét
Havelin. Pidatys herdtti suurta kansainvédlista huomiota, mika oli jo osoitus siita, ettéd Havel oli
jo maailmanlagjuisesti tunnettu toisingattelija. Muun muassa asiangjgjia useista maista seka
organisaatioita, kuten Amnesty International, yrittivat paasta Havelin oikeudenkayntiin, mutta
asia maariteltiin valtionsalaisuudeksi ja oikeutta kaytiin suljetuin ovin. Havel tuomittiin neljan

ja puolen vuoden vankeuteen. ®3

Toiseen vankeusrangaistukseensa Havel oli valmistautunut edellistd paremmin, eikd han talla
kertaa potenut syvdd masennusta. Perhe osoittautui hdnen pelastuksekseen. Ivanveli antoi
kirjeilldéan Vaclaville mahdollisuuden filosofoida, kun taas Olga yritti parhaansa mukaan pi-
ristéd aviomiestéan kirjeilléén ja paketeillaan. Y hteys ulkomaailmaan oli Havelille térked asia,
slla sen kautta han koki pysyvansd mukana yhteiskunnan tapahtumissa. Hén rakasti lukea
uutisiatavallisista arkipaivén asioita, kuten siitg, keta Olga oli tavannut, mitd han on tehnyt tai
millaisia kirjoja han lukee.®* Vankilaelamé pakkotdineen piti Havelin péivisin kiireisena. Ar-
kisin hén joutui tekemaan kaikenlaisia hanttihommia muun muassa rautatehtaassa ja vankilan
pesulassa, mutta viikonloppuisin vangeilla oli mahdollisuus levéta tai puuhastella omia asioi-
taan. Havelilla olikin kunnianhimoiset suunnitelmat vankilavuosien varale. Han halusi opis-
kella englantia ja saksaa, kirjoittaa kaksi naytelmaa ja perehtyd raamattuun gpikotaisin, mutta
joutui myéhemmin myontamaan Olgalle, ettei vankilan rauhattoman ilmapiirin ja vasymykse-
na takia pysty toteuttamaan suunnitelmiaan.®® Tammikuun lopulla 1983, kolmen ja puolen
vuoden vankeuden jalkeen Havel sairastui korkeaan kuumeeseen. Sairaus oli niin vakava, etta
vankilaviranomaiset pelkasivat Havelin kuolevan ja mééréasivét hanet siirrettdvaks vankilasai-

raalaan. Muutamaa kuukautta myshemmin hénet vapautettiin,

Havel kutsuu vankilaa "totalitarismin futurologiseks laboratorioks”, jonka tarkoituksena e
ollut vain evéta ihmiseltd muutama vuos hanen eldmastéan, vaan jattaéa haneen pysyvét jéljet,
tuhota hdnen persoonallisuutensa ja haavoittaa hanen sydantdan niin, ettel se parane kos-
kaan.®” Haveliin vankila-gjat jéttivét varmasti merkkejd, jotka nakyivét eniten hanen psyyk-
keessdan, mutta noilla vuosilla oli myds positiivinen vaikutus hédnen eldmddnsid. Hén sa

vankilasta vahvistusta poliittisille gatuksilleen ja ideoita naytelmiinsd. Han muun muassa

63 Simmons 1991, 138—140.

64 K atso Havel 1988, 69; Havel 1988, 9.
®5 Havel 1988, 51, 80.

%6 Havel 1988, 19.

7 Havel 1992, 240.
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kirjoitti parhaimman néytelmansa, Largo desolaton, vuosi vapautumisensa jalkeen. Vankeus
myds lagjens hénen ymmarrystéan erilaisista asioista sekd kavens niiden asioiden piiri4, joita
hén arvostaa. Y hdessa viimeissimmista vankilakirjeissdan han pohtii vankilassaolonsa merki-
tysta varsin positiiviseen savyyn:

" —— olen sdilyttéanyt identiteettini, pannut sen uskottavuuden koetukselle ja puolustanut
omaa ihmisarvoani. Mita hyvaa siitd seuraa maailmalle, sitd en tiedd. Mutta minulle se
on hyva asia. Ei ole mitéan varmuutta siita, ettd kirjoitan vield joitain lukemisen arvoista,
mutta olen varma, etten ikind kirjoittaisi mitddn sellaista, jos olisin nyt ep&onnistunut.
Tulevaisuus on auki.”®®

Havelin ollessa vankilassa | t& Euroopassa oli tapahtunut kaksi merkittévaa kehitysta, joilla oli
pitkélle menevia vaikutuksia ja jotka saivat 1980- luvun néyttamadan Havelin silmissi toivelk-
kaalta. Puolassa Solidaarisuus-liikkeesta oli tullut itsendinen ammattiyhdistys ja TSekkos ove-
kiassa vuoden 1968 miehityksen paddarkkitehdiksi mielletty Leonid Breznev oli kuollut
vuonna 1982. Kun Havel vuoden 1983 akupuolella vapautui vankilasta, han aisti heti sen
muutoksen, joka yhteiskunnassa oli tapahtunut silla valin, kun han ollut siita eristettyna. Han
huomas "toiveikasta liikettd”, kun ihmiset ryhdistéytyivét ja alkoivat jalleen kiinnostua a-
emmin tiukasti torjumistaan asioista. 1980-luvun puolivalissa tehdyssa haastattelussa Havel
mainitsi, etta hanesta aihetta toivoon on, mutta e kuitenkaan |dhtenyt arvuuttelemaan sitg,

mit& Neuvostoliiton uudelta puoluesihteeriltd Mihail GorbatSovilta saattoi odottaa *°

Ihmisten ryhdistaytymisen huomasi myos sita, ettéa Peruskirja 77:n kannatus oli kymmenessa
vuodessa kasvanut merkittavasti. Aluksi vain muutaman sadan alekirjoittgjan lista oli lisdan
tynyt niin, ettd asiakirjan oli 1980-luvun puolivaliin mennessa allekirjoittanut jo 1200 ihmista
Mukaan oli myos tullut ihmisia erilaisiita elamanaloilta. Husdkin kannatus vastaavasti vaheni
sitd mukaa, kun uudistukset muualla Ité&Euroopassa valtasivat alaa. Koska TSekkoslovakian
johto, Husak etunendssd, e ollut innostunut muuttamaan yhteiskuntaa GorbatSovin tahdissa,
ja Havdlille ja koko "oppositiolle” paljon taisteltavaa. Peruskirjan ja VONS:in toiminnat jat-
kuivat voimakkaana. Satoja raportteja valmisteltiin yksittéisista epaoikeudenmukai suuksista,
maan taloudellista tilasta ja valtion yleisesta tilanteesta. Protestikirjeité ja anomuksia kirjoitet-
tiin sellaisella tahdilla, ettd Husakin postitushuone pysyi kiireisend. Oppositio oli lisdantyvalla

voimalla |8hddssa hyokkaykseen. ©

%8 Havel 1988, 302.
% Havel 1990a, 165-166.
0 Simmons 1991, 154.
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Vuosina 1987 ja 1988 opposition kannatus kasvoi ja yhd useammat uskalsivat ilmaista mieli-
piteensd. Se nakyi muun muassa Prahan katumielenosoituksissa, joiden osdllistujia e enda
laskettu sadoissa vaan tuhansissa. Samalla kun opposition toiminta lisdantyi Havel oli entista

tiukemmin poliisin valvonnassa. Hyva esimerkki téasta oli Havelin tekema matka TSekkoslo-

li hantd ja koko tarkkailuoperaatio maksoi valtiolle sata kertaa enemman kuin itse Havelin
matka."* Télainen vain lisasi Havelin persoonaan kohdistuvaa kiinnostusta. Suosio vastaavas-
ti teki Havelista turvallisuuspal velulle vaikeamman kohteen kasitell, eika poliis oikein tien

nyt miten haneen pitéis suhtautua.

Vuosien 1987-1988 aikana Havelin asema T3Sekkoslovakian poliittisen opposition kiistatto-
mana johtgjana vahvistui. Vaikka maahan oli syntynyt jo useita toisingjatteluryhmid, naytti
Havel silti olevan se henkild, jonka tSekkoslovakialaiset hakivat kasiinsg, kun he halusivat
jonkun puhumaan oikeudenmukaisuuden puolesta. Sielld, missd han paas julkisesti puhu-
maan ihmisille, hdnen puheensa saivat valtavat suosionosoitukset ja han joutui gjoittain jopa
jakamaan nimikirjoituksia."* Ei siis loppujen lopuksi ollut mitenk&én yllétys, ettd Havel mar-
raskuussa 1989 nous johtamaan Tsekkoslovakian vallankumousta ja toimi oppositioliike
Kansalaisfoorumin” puhemiehend Havelin vaiherikkaasta vuodesta 1989 seka hénen osuw-
desta samettivallankumoukseen kerrotaan tarkemmin téman tutkimuksen neljannessa paau-

vussa.

Samettivallankumouksen siivittamana Vaclav Havel valittiin my6s vuoden viimeisind paivina
maansa johtoon presidentiksi. Presidenttina hén otti vastaan suuren haasteen. Hanen tehtavé
nddn oli johdattaa TSekkoslovakia murrosvaiheen yli kohti markkinataloutta ja monipuo-
lugarjestelmad, eiké se tulis olemaan helppoa, sen héan tiesi. Nyt, 66-vuotiaana Havel nauttii
kansainvélista arvostusta kaikkiala maailmassa ja on saanut niin kirjallisista toistéan kuin
taistelustaan ihmisoikeuksien puolesta lukuisia vationpalkintoja. Hanet on myds nimitetty
useiden yliopistojen kunniatohtoriksi.”* Havelin toinen kausi T3ekin presidentting pééttyi

helmikuussa 2003, ja perustuslain mukaan Vaclav Havel ei endé voinut asettua ehdokkaaksi.

"1 Simmons 1991, 168; katso myds K riseova 1993, 282-288.

2 Simmons 1991, 170-171.

73 Kansalaisfoorumi perustettiin marraskuussa 1989 ja se muodosti yhteisen sateenvarjon lukuisille yksittaisille
oppositioryhmille. Sevastasi 1t&-Saksan Uutta Foorumiaja Puolan Kansalaisten komiteaa (Citizen’s Commitee).
4 www.hrad.cz/president/Havel/cvp_uk.html: Curriculum Vitae of Véclav Havel.
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Havelin tulevaisuuden suunnitelmista on esitetty useita arvailuja. Jaghyvaispuheessaan han
kertoi aikovansa viettad ensin pitkan loman ja palata sitten takaisin politiikkaan. ™ Sen kuinka
pitka tuo loma on ja miten hén aikoo jatkossa osallistua politiikkaan tai jatkaa yhteiskunnallis-
ta vaikuttamistaan, tietd8 ainoastaan presidentti itse. Villeimmissa kaavailuissa hantd on ehdo-
tettu muun muassa YK:n paasihteeriks. Hanen viimeisimman naytelmansa vamistumisesta
on kulunut jo kuitenkin 15 vuotta. Naytelmakirjailija tuskin panisi pahakseen, jos han voisi

viettda leppoisia el 8kepéividan rauhassa naytel mié kirjoittaen.

3. "Antipoliittinen” poliitikko

3.1. Ajattelun tausta

Vaclav Havelin paliittinen ura hakee vertaistaan. Vaikka han itse e pida itsedén poliitikkona,
tuli hénesta toimintansa ja gjatustensa kautta poliittinen henkilé sattumalta. Vuoden 1989
myllerrysten aikana Havel lopulta hyvaksyi Adam Michnikin’® gjatuksen siita, ettd heidan
kotimaissaan he eivét olleet valinneet politiikkaa vaan politiikka oli valinnut heidét. Siksi han
paétti pysya politiikassa niin kauan kuin vois pelata amat6oritasolla, mutta heti kun ammat-
timainen politiikka elpyisi T3ekkoslovakiassa, han vetéytyisi takaisin teatterin pariin.”’ Havel
tosin oli jo tata ennen myontanyt olleensa aina kiinnostunut politiikasta, mutta vain tarkkail i-
janajaarvostelijana, e sen lugjana:

" En ole koskaan harrastanut politiikkaa, politologiaa tai taloustiedettd. Minulla e ole
koskaan ollut poliittisesti tarkkaan rajattua poliittista kantaa — — Kirjailijana olen aina
tajunnut tehtéavakseni ja velvollisuudekseni kertoa totuuden maailmasta, jossa elan. — —
Paremman ehdottaminen ja toteuttaminen on poliitikon tehtava, enk& mina olen koskaan
ollut tai halunnut olla poliitikko.” 8

Mielenkiintoista kuitenkin on, ettd yhteiskunnallisen toimintansa kautta Havel loi vuosien
varrella oman poliittisen gattelutapansa, jonka vaikutus nékyi olennaisesti kommunismin

kukistumisessa TSekkoslovakiassa vuonna 1989. Vaikka Havelin yhteiskunnallinen toiminta

75 K eskisuomalainen, 2.3.2003 (Presidentti Havel luopui virastaan).

"8 Puolalainen Adam Michnik (1946) on Havelin hyvaystava, entinen toisingjattelija, ihmisoikeustaistelija, Soli-
daarisuus-aktivisti ja esseisti. Nykyisin hdn on yksi Puolan johtavista toimittajista ja ollut vuodesta 1989 | &htien
solidaarisuuden sanomalehden Gazeta wyborczan pagtoimittaja.

" Simmons 1991, 190-192.

8 Havel 1990a, 10; katso myos Havel 1983, 247—248.
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toisingjattelijana alkoi vasta Peruskirja 77 perustamisen jakeen, on tausta Havelin gjattelulle

jatoiminnalle |0ydettévissi hdnen |apsuudestaan.

Havelin lapsuudengjan kokemukset ovat vaikuttaneet koko hénen myohéi sempéén elamadansa
ja kirjoittamiseensa. Omaeldmakerrallisessa haastattelussaan Havel kertoo, ettd han tuns jo
lapsena olevansa kokonaisuudesta poissuljettu tai heikosti siihen ankkuroitunut. Kommunis-
min paastya voitolle Havelin ollessa 12-vuotias ulkopuolisuuden tunnetta kehitti edelleen nk.
luokkataistelun kohteeks joutuminen. Han véittdd myos jo lapsena olleensa syrjdanvetaytyva
ja joutuneensa pilkan kohteekss muun muassa tukevuutensa takia. Han oli siis ”lihava porve-
rispoika’. ”® Lapsenaja erityisesti teini-ikéisena Havel hapesi syntyperéénsa ja etuisuuksiaan:

" Kévin maalaiskoulua ja luokkatovereistani poiketen olin " herraspoika’ . Rikkaalla ja sik-
s vaikutusvaltaisella perheellani oli ajan tapaan useita 'palkollisia’: lastenhoitaja, keit-
t4ja, ssakkd — — . Kaikki tuo kohotti minun ja lahiymparistoni, eli kdyhimpien
koulutovereitteni ja pal veluskuntamme valille ymmérrettdvan sosiaalisen raja-aidan. H&-
pesin etuoikeuksiani ja kaipasin tasaveroisuutta. En siksi, etta olisin pienesté pitéen ol lut

sosiaalivallankumouksellinen vaan siksi, etté tunsin itseni eristetyks ja muista erotetuk-

g 80

Se, ettd Havel tuns olevansa ulkopuolinen on pakottanut hénet jatkuvasti miettimaan sita,
mika hanen tehtéavansa téssd maailmassa on ja vaikuttanut siten ratkaisevasti kaikkiin hanen
tekemisiinsa. Havel itse sdittéd asian sillg, ettd mita voimakkaampi ulkopuolisuuden tunne
on, sitéd vahvemmin henkil6 haluaa valloittaa maailmaa ja pé&stéa osaks sita. Siksi, saadakseen
paremman otteen maailmasta, jossa han el&8, Havelista oli tarkeda yrittda tehda jotain, joka ol
tekemisenarvoista tai jolla oli jonkinlainen vaikutus.®! Toisingattelijana Havel onnistui vai-
kuttamaan ja hdn varmasti koki tehtavan myos tekemisenarvoiseks. Ulkopuolisuuden tunnet-
ta toiminta toisingattelijana e kuitenkaan poistanut. Havel e edelleenk&dn sopinut

kommunismin muovaamaan kokonai suuteen.

Ulkopuolisuuden tunteesta johtuen Havel halusi jo pienestd pitéen myds ndhda ympérilléan
enemman tasaarvoisuutta kuin ei-ansaittuja etuisuuksia. L apsuudenkokemuksiensa perusteel-
la Havel suhtautuukin hyvin vastahakoisesti yhteiskunnalliseen epétasa-arvoisuuteen ja privi-
legioihin yleensd. Tassd on nadhtévissd selva yhteys Havelin mythempédan gatteluun ja

toimintaan toisingjattelijana: hanhan vastusti muun muassa sitg, etta kommunistisessa yhteis-

® Havel 1990a, 6-7
80 Havel 1990a, 6; katso myds Simmons 1991, 24.
81 Havel 1988, 288.
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kunnassa kenelle hyvansa tarjottiin palkkioks etuisuuksia siitd, etta han osoitti kuuliaisuutta

valtaa havittelevalle ryhmélle tai myétaili vallanpitgjien gjatuksia

Myos Havelin kotiolot, se intellektuelli ympéristd, jossa han kasvoi, eivét voineet olla vaikut-
tamatta siihen, ettd nuoresta Havelista kehittyi intellektuelli gjattelija. Haveleilla kévi paljon
vieraita ja Véclav tutustui tdman alyllisen piirin gjatuksiin jo nuorena. Omien sanojensa mu-
kaan han kasvoikin "masarykilaisen humanismin alyllisessa ilmapiirissd’®, silla Tekkoslo-
vakian ensmmaisen presidentin Témas Masarykin®* gattelu, arvot ja alyllisyys vaikuttivat
Havelin vanhempiin ja heidan ystaviinsd. My6s Havel omaksui vanhempiensa kautta vaikut-
teita tuosta gjattelusta, erityisesti poliittisesta moraalista, ja viittas siihen myéhemmin olles-
saan itse presidenttind. Esimerkiksi ensimmaisessa uuden vuoden puheessaan vuonna 1990,
Havel muistutti Masarykin gjattelusta ja toivoi, ettd kommunismista vapautuneessa TSekkos-

lovakiassa herétettéisiin taas henkiin Masarykin kasitys politiikasta. ®

Perheolot selittéavat pitkdlle myos sen, miksi Havelista tuli toisingjattelija. Samaan aikaan, kun
kommunistinen puolue 1940-luvun lopulla puhdisti yhteiskuntaa, ja kulttuuriel&maa valjastet-
tiin sosialistisen realismin palvelemiseen, tutustui nuori Havel mydés ns. "toiseen kulttuuriin”.
Tama kulttuuri oli rikas ja monimuotoinen ja koostui e- marxilaisista filosofeista ja kielletyis-
ta kirjailijoista. Perheen kirjahyllysta lukemansa kirjat sekd hanen vanhempiensa ja heidéan
ystaviensa antama innostus saivat Havelin kiinnostumaan yha enemman ”kielletystéa hedel-
mastd’. Han luki kiellettyjakirjailijoitajaetsi heidét sitten késiinsg, kuunteli heité ja ystavys
tyi heidan kanssaan. Kéymissdan keskusteluissa Havel tuli 1dhes aina siihen tulokseen, etta
heidan vaihtoehtoinen kulttuurinsa oli se oikea ja luonnollinen viralliseen kulttuuriin verrattu-
na. Mielenkiinnosta ja osaksi uteliaisuuttaan Havel my6s otti osaa Kirjailijaliiton keskustelu-
ryhmiin, mutta keskustelut niissd vain vakuuttivat hénet gitd, ettd hadn tuns olonsa

kotoisammaksi toisten ystéviensi kanssa " siiné toisessa vai htoehtoisessa kul ttuurissa’ . 8

Myd6s eldméa saksalai smiehityksen alla vuosina 1939-1945 voidaan vdlillisesti nahda vaikutta-
neen Havelin gatteluun. Todellisuus ja epdtodellisuus sekoittuivat tuona aikana merkittéavasti,

82 Havel 19904, 19; katso myds Havel 1988, 179-181.

8 Havel 1975h, 98.

84 Témas Garrigue Masaryk (1850-1937) oli T&ekkoslovakian valtion perustajaja ensimmainen presidentti vuo-
sina 1918-35. Han oli myds filosofi, joka perusti politiikkansa moraaliin. Hanen mukaansatSekkien ja slovakki-
en elamatulisi seurata kahta yksinkertaista kaskya: " Alapelkad’ ja” Alavarasta’ .

8 Havel 1990b, 18.

8 Simmons 1991, 46-50.
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Samanlainen menettely tuli tunnetuksi ennen kaikkea kommunistivallan galta, mika nakyy
hyvin esimerkiksi Havelin naytelmissa.®’ Vaikka Havel oli saksalaismiehityksen aikana vasta
ale kymmenenvuotias on Simmons sita mieltg, ettd hdnen vanhempana kuulemansa tarinat
esimerkiks tSekkien passiivisesta vastarinnasta natseja vastaan tekivét nuoreen Haveliin vai-
kutuksen. Han huomasi niiden merkittavyyden, ja ne nakyivéat mychemmin Havelin gjatuksis-

sa muun muassa vakivallattomuuden vaatimuksesta, %8

Jos oli Havdlilla ollut lapsuudessa etuoikeuksia, nuoruudessa kaikki ne etuudet otettiin hanelta
pois. Kommunistien valtaannousun jalkeen nuori Havel joutui taistelemaan kaikesta. Havelin
poliittisen eldmakerran kirjoittga Michael Simmonsin mukaan esimerkiks opiskelupaikasta
kamppaileminen oli Havelille kokemus, joka teki hanesta toisingjattelijan. % Simmons tarkoit-
taa talla sitd, ettd jatkuvat poliittisin perustein tulleet hylkdamispddtokset saivat Havelin gat-
telemaan kuinka hullusti asiat TSekkoslovakiassa olivat. Toisaalta Havel itse uskoo, etta
jatkuva taisteleminen sellaisten asioiden puolesta, jotka muille lapsille olivat itsestéansel-
vyyksid, on vaikuttanut siihen, etta hénelle on kehittynyt voimakas tahto ja, ettd han jaksaa
vasymattomasti taistella oikeaksi katsomisersa asioiden puolesta.®® Molemmat ominaisuudet
korostuivat my6s toisingjattelija Havelin toiminnassa. Han tuskin muuten olisi jaksanut tais-

tella vuosia tinkiméttémasti totuuden ja oikeudenmukaisuuden puolesta.

Ennen Prahan kevétta 1968 teatteri oli tayttanyt suurimman osan Havelin elamastd. Simmons
kirjoittaa Havelin poliittisessa el@mékerrassa, etta sina hetkend, kun Havel néki kuinka neu
vostopanssarit murskasivat tSekkejd kuoliaaks boomilédisessa Liberecin kaupungissa, Havel
vakuuttui siits, ettd han aikoo jatkossa kampanjoida poliittisen muutoksen puolesta.®* Havel

itse pitéa vuotta 1968 murrosvaiheena g attel ussaan.

" Jalleen kerran ihmiset selkdrangat olivat taipuneet ja valehtelu, huijaaminen ja petté-
minen yleistyivat; jalleen kerran identiteetin ja eksistentiaalisen skitsofrenian teemat oli-
vat kaikkialla— mutta nyt ne olivat aivan uudella tasolla: sanahelinan aika oli ohi ja kavi

87 Simmons 1991, 33-34. Esimerkiksi naytel massasn The Memorandum (1965) Havel on luonut byrokraattisen
kielen, jota toimistojen tydntekijat kayttivat. Suurin osa kielesta on pelkkaa hdlynpélyd, muttaihmisten oli vain
hyvaksyttava se. Tamaviittasi silloisen puoluejohtaja Alexandr Novotnyn, kuten my6s muiden komministijohta-
jien puheisiin, jokaoli alinomaan tédynna pelkkda sanhelinda ja retoriikkaa.

8 Simmons 1991, 30-31. Yksi esimerkki passiivisesta vastarinnasta saksal aismiehityksen aikanaoli ravintola-
henkil® kunnan kayttaytyminen: ravintoloissaei hyvaksytty natsien ruokakuponkeja, tarjoilijat puhuivat vain
tSekkid ja esittivat menut ja viinilistat tSekiksi. Tarjoilijat my0s toivat kalaa, kun natsiasiakas tilasi lihaa jatoi-
sinpéin. Illan paétteeksi viela ovimies naytti tietékysyville saksalaisille vaéran suunnan. Simmons 1991, 33.

89 Simmons 1991, 58.

9 Havel 1998, 183.

91 Simmons 1991, xi—xii.



yhé selvemméksi, ettd ihmisten olemassaolo oli vaarassa. Yhtakkia sen sijaan, ettd olis
nauranut, halusin huutaa” . %

Miehityksen jalkeen Havelille tarjottiin mahdollisuutta opiskella yliopistossa Y hdysvalloissa,
mutta hén e halunnut ottaa opiskelupaikkaa vastaan kahdesta syysté: han pelkas ettei hanta
enda padstettdis takaisin TSekkoslovakiaan, eikd han halunnut jattéa maataan téllaisella histo-
ridlisella hetkella. P&&tos olla ottamatta vastaan opiskelustipendid, oli todella tarked Havelin
poliittisen uran kannalta. Vaikka hén todennakoisesti olis noussut kansainvaliseen tietoi suu-
teen myos alalla, jolla e olis ollut mitéan tekemista politiikan kanssa, valitsi hén sen sijaan
poliittisen toiminnan kotipuolessa.®® Tuntui silta, ettd moraalin ja totuudenpuhumisen vaati-

mus oli sittenkin Havelilla voimakkaampi kuin halu Kirjoittaa ndytelmia.

Vakka Havel itse sanoo, ettd hanen omat kokemuksensa maailmasta vaikuttivat suuresti ré-
nen toimintaansa, uskon kuitenkin, ettd myos yhteiskunnalla oli merkittéva vaikutus Havelin
gatteluun. Hanen poliittisfil osofisesta gjattelustaan tuskin olisi tullut samanlaista kuin nyt, jos
hén olisi syntynyt ja elanyt Lénsi-Saksassa tai Suomessa. Havelia voidaan my6s hyvélla syyl-
l& kutsua 1960- luvun lapseksi, silla tuo vuoskymmen oli Havelille hdnen elamansa onnel-
lisinta aikaa ja sks glla oli vahva merkitys Havelin eldmdle: 1960-luvulla idltéan noin
kolmenkymppinen Havel pd&si maistamaan vapaampaa elamaé — sdllaista, josta han oli kuul-
lut vain vanhempien ystéviensa kertomana.1960-luku oli myds aikaa, jolloin yleismaailmalli-
sena tavoitteena oli rauha. TSekkoslovakiassa t&ma rauha murentui, kuten niin monessa
muussakin maassa. Samoin TSekkoslovakiassa murentui toivo vapaammasta, demokraatti-
semmasta sosialismista. Havel jatkoi kuitenkin unelmointiaan jaloi unelmansa moraalipolitii-
kan muotoon. Jotkut kysyvét olisiko Havelin poliittinen filosofia koskaan materialisoitunut

ilman normaisoinnin lama-aikaa.®*

Normalisoinnin tukahduttava ilmapiiri sai Havelin miettimdan asioita. Hanen poliittinen filo-
sofiansa, joka sisdls totuuden, vastuuntunnon ja moraalin sen lagjassa merkityksess, kasvoi
jakehittyi normalisoinnin alistavassa ilmapiirissa. 1970- luvun alun sédliméattémien puhdistus-
ten seurauksena yhteiskunta tuntui lamaantuneen ja mukautuneen kaikkeen. Normalisoijat
ohjailivat yhteiskuntaa, joka el ollut toipua ollenkaan vuoden 1968 shokista. Téllaisessa ilma-

piirissé Havel, vuonna 1975, kirjoitti puoluesihteeri Gustéav Husakille kirjeen, joka tuntui mo-

92 Havel 19764, 9.
93 Simmons 1991, 94-96, 98.
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nista hénen ystavastdén silkalta itsemurhalta.®® Vaikka Husékin halinto yritti taméan jalkeen
kaikin keinoin tukahduttaa toisingattelija Havelin toiminnan, vahvistivat kaikki nama toimet

kuitenkin vain Havelin gjatuksia omasta poliittisesta fil osofiastaan.

3.2. Post-totalitarismissa el etédn valheessa — Havelin ksitys kommunismista

Husakille |ahetetyn kirjeen ja vuoden 1989 samettivallankumouksen vélilla oli liki viisitoista
vuotta. Sind aikana Havelin gjatukset levisivét jatulivat tunnetuksi 1t& Euroopan toisingjatteli-
joiden keskuudessa, mutta harva rivikansalainen tunsi niiden sisaltéa — ei ainakaan julkisesti
uskaltanut niin kertoa. Lannessd Havel tunnettiin tuona aikana parhaiten ihmisoikeus-
taistelijana, eivatka hanen poliittiset gjatuksensa kiinnostaneet suurta yleisoa niin paljon kuin
esimerkiksi Havelia kohtaan tehdyt kansalaisoikeusrikkomukset.®® Julkisesti Véclav Havel
pads ensmmaista kertaa kertomaan vainottuna kriitikkona kehittelemiéén gatuksiaan vasta
tammikuussa 1990. Pitdessddan ensimmaista uuden vuoden puhettaan TSekkoslovakian presi-
denttind Havel kiteytti omia poliittisia gjatuksiaan ja ndkemyksiéan totalitaarisesta jarjestel-
masta:

" Pahinta on, ettd el&mme moraalisesti pilaantuneessa ilmapiirissa. Olemme sairastuneet
moraalisesti, koska olemme tottuneet puhumaan toista ja ajattelemaan toista. Olemme
oppineet olemaan uskomatta mihinkaan, ottamatta toisia huomioon, huolehtimaan vain
itsestamme. Kasitteet rakkaus, ystavyys, myotatunto, ndyryys ja anteeksianto ovat menet-
taneet syvallisyytensd ja suuruutensa ja merkitsevat meille monelle vain jotain psykologi-
sia omalaatuisuuksia. —— Olemme nimittain kaikki tottuneet totalitaariseen jarjestelmaan
ja hyvaksyneet sen muuttumattomana tosiasiana ja siten oikeastaan piténeet sité pystys

iﬂ . 97

Presidentti Havelin gjatukset olivat paljolti samoja kuin yhteiskuntakriitikko Havelin. Keskei-
send gjatuksena handla oli, ettéd jos maailmaa halutaan muuttaa paremmaksi, on muutoksen
tapahduttava ennen kaikkea ihmisessa itsessd. Tama uudestisyntyminen, jota Havel on joskus
kutsunut myos eksistentiaaliseksi vallankumoukseksi, e tipu taivaasta vaan se on tehtava, jon

ka edessi jokainen ihminen on joka hetki.®® Havel painotti siis vastuunottoa ja muutokseen

% Simmons 1991, 101.

9 K riseova 1993, 130.

% Vaikka Havel tuli tunnetuksi |annessa Peruskirja 77 julkaisemisen yhteydessa, oli hanen toinen vankeus-
tuomionsa (1979-1983) se, joka herétti myds |&nnen ihmisoikeusaktivistit (vrt. mm. Amnesty Internationalin
halu paésta seuraamaan Havelin oikeudenkéynti&, s. 23). Havelin vangitsemista pidettiin ihmisoikeus-
loukkauksenaja sen seurauksena Havel yhdistettiin p&8asiassa ihmisoikeustaistelijaksi.

9" Havel 1990b, 14.

%8 |_akkala 1990, 159; katso my6s Havel 1990a: 20.
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osallistumista. Samaisessa uuden vuoden puheessaan Havel myds katsoi, ettei vanhan vallan
mafia ollut TSekkoslovakiassa endé vuonna 1990 padvihollinen vaan sita olivat ihmisen huo-
not ominaisuudet, kuten valinpitaméattomyys yhteisista asioista, omahyvaisyys, kunnianhimo

jaitsekkyys. Kaikki nama olivat ominaisuuksia, joita vanha valta oli ihmisissa korostanut. %

Havel kutsui It&Euroopassa vallinnutta jérjestelméda post-totalitaariseksi. Sen mukaan kan-
sandemokratioissa vallinnut systeemi erottui perinteisistd diktatuureista sillg, ettd ne evét
olleet diktatuureja sanan perintei sessa merkityksessa. Han perustelel téta esimerkiks sillg, etta
perinteinen diktatuuri on aina satunnainen, lyhytkestoinen ja silté puuttuu historialliset juuret.
Sen sijaan TSekkoslovakiassa ollut jarjestelma oli kehittynyt Neuvostoliitossa jo vuosikym:
menid, elkd sitd siks voida pitéé lyhytkestoisena tai satunnaisena. Havel ndki myds, etta neu
vostojarjestelmdn  yhteydet 1800-luvun tyodvéenliikkeisiin  antoivat sille perinteisista

diktatuureista puuttuvan historiallisen taustan. 1%

Tunnetuimmassa poliittisessa esseessddn The Power of the Powerless Havel kuvas kasityksi-
dan elamasta post-totalitaarisesta yhteiskunnassa esimerkilla vihanneskauppiaasta, joka laittoi
kauppansa ikkunaan julisteen "Maailman tyolaiset, yhdistykaa!” Havel uskoi, etté suurin osa
tSekkoslovakialaisista vihanneskauppiaista tuskin edes gjatteli julisteen iskulausetta sen tar-
kemmin. Syyt siihen, miks kauppiaat teippasivat julisteen ikkunaan selittyvét yksinkertaisesti
sllg, etta niin on tehty vuosia, kaikki tekevét niin ja niin téytyy tehda. Sita paits, jos kauppias
e olis laittanut julistetta ikkunaansa, han olisi joutunut ké&rsiméaan siitd. Post-totalitarismin
tavoite Havelin mielesta oli siis eréanlainen sokean automaation yllapitdminen. Koska tallai-
nen jarjestelma vaati tiukkaa sédntéjen noudattamista, yhdenmukaisuutta ja kurinalaisuutta,
katsoi se arvokkasks vain sen, milla tavoin ihminen voi pavella ja yllgpitdd attomaatiota.
Toisin sanoen ihminen oli post-totalitaarisessa jérjestelméssa arvokas, jos han palveli yhteis-
kuntaa, mutta hénell4 e ollut arvoa omana itsengén. *°* Tama soti vastoin Havelin kasityksia
elaman peruspdamaéarista ja sks han pyrki muuttamaan yhteiskuntaa oikeudenmukaisem-
maksi. Han kirjoittikin eldmén ja totalitaarisen jarjestelman valisesta kuilusta vuonna 1987
Seuraavasti:

" Jérjestelmén totalitaarinen luonne on ristiriidassa el&méan luontaisten taipumusten, ku-
ten pyrkimys heterogeeni suuteen, monin aisuuteen, ainutlaatuisuuteen ja riippumattomuu-

% Havel 1990b, 18; Lakkala 1990, 158-159.

100 Havel 1978, 24-25, 27; Havelilla on useita muitakin perusteluja (yhteensa viisi) post-totalitarismille, mutta
koska ne eivét taman tyon kannalta ole oleellista, mainitsin t&sséa vain muutaman esimerkin.

101 Havel 1978, 27-31.



teen, toisin sanoen monimuotoisuutta, vastaan. Sks elama vadjaamatta jarruttaa ja vas

tustaa totalitaarista jarjestelmaa.” 192,

Havel siis katsoi, etté ideologian hallitsemasta yhteiskunnasta irtautuminen oli ainoa keino
pelastaa todellinen eldmisen arvoinen eldma ja siks han vastusti 1t& Euroopan kansandemo-
kratioissa vallinnutta jarjestelmaé. Jarjestelma kuitenkin ndki kaikki ne teot, jotka saivat ihmi-
set ylittamd&n omat ennata méadritellyt roolinsa hyokkaykseks itsedén vastaan ja yritti
vastaavasti kaikin keinon tukahduttaa téllaiset hyokkaykset. Se johti jérjestelmén ja toisingjat-

telijoiden valiseen konfliktiin.

Post-totalitaristisen jarjestelman taustalla oli kaikenkattava ideologia, joka ruokki automaatio-
ta. Havelin kasitteisttssa ideologia olikin jotain todellisuutta d&rimmaisesti vaaristavas, vas
tustettavaa ja kartettavaa'®®. |deologian tehtavana oli hénesta "tarjota ihmisille illuusio siit4,
etté jarjestelma on harmoniassa ihmiskunnan ja maailmankaikkewden jérjestysten kanssa™.
Se sitoi jarjestelmén osat yhteen, antoi ihmisille valmiit gjattelumallit ja tarjosi suojan, jonka
taakse piiloutua. Havel kuvasikin ideologiaa osuvasti sillaks halinnon ja ihmisten valilla
Silla hetkellg, kun vihanneskauppias astui sillalle (laittoi julisteen liikkeensd ikkunaan) hénes-
ta tuli jarjestelman osa, sen tukipilari. Silta oli ndin ollen myoés linkki jarjestelman ja jarjes-
telman osan (ihmisen) valilla Post-totalitaarinen valtgjéarjestelmé e siis voinut olla olemassa,
ellel ollut ideologiaa, joka sitoi liimanlailla kaikkia jarjestelmén osia yhteen ja toimi kaiken
kattavana selityksend. Ideologia olikin yksi jarjestelmén ulkoisen tasapainon tukipilareista. Se
oli tosin rakennettu epavarmalle perustalle — valheelle — ja toimi vain niin kauan kuin ihmiset

olivat valmiita elamaan valheessa. 1%®

Havelin mielesta vihanneskauppias, joka kiinnitti julisteen liikkeensa ikkunaansa piiloutui
juuri ideologian taakse. Julisteen iskulause olisi voinut nimittéin yhta hyvin olla "Olen pelois-
sani, siks tottelen!”. Tdallainen juliste myymalan ikkunassa olis kuitenkin ollut vihannes-
kauppiaalle noloa. Niinpa han, vélttaékseen erottumasta joukosta, laittoi ikkunaansa saman
julisteen kuin kaikki muutkin kauppiaat. Samalla kauppias syyllistyi jarjestelman yll&pitami-

seen, han varmisti jarjestelman olemassaolon ja taytti sen ehtoja omalla rutiininomaisella

102 Havel 1987D, 358.
103 | akkala 1990, 161.
104 Havel 1978, 28.
105 Havel 1978, 32-35.
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kayttaytymisella8n. 1% Havel korosti, ettei ihmisten toki tarvinnut uskoa kaikkia post
totalitaarisen jarjestelman ”outouksia’, eivéatka kaikki edes niin tehneet. Heidan taytyi kuiten
kin kayttaytya niin kuin he olisivat uskoneet, suvaita niita hiljaisuudessa seka tulla toimeen
niiden kanssa, jotka uskoivat n&ihin ”outouksiin”.'®” Toisin sanoen he joutuivat teeskentele-
mé&an jotain mihin he eivé todellisuudessa uskoneet. Avoimessa kirjeessaan puoluesihteeri
Husakille Havel kysyi, mika saa ihmiset kayttéytymaan niin kuin he tekevét ja vastas heti
itselleen: pelko. Opettaja opettaa oppilailleen asioita, joihin hdn e usko, vain séilyttéékseen
tyopaikkansa, tai nuoret osallistuvat pioneeritoimintaan vain saadakseen paremmat mahdolli-
suudet opiskella ja tydskennella 1% Niinpa vihanneskauppiaskin toimi pelon ohjaamana. Jos
han kieltaytyis laittamasta julistetta myymalansa ikkunaansa, han joutuis vaikeuksiin. Hanta
syytettéisiin todennakoisesti siitd, ettei han ollut "koristellut” kauppaansa oikedlla tavalla ja
han saattais jopa menettéé liikkeensa. Kansalaiset tiesivét, ettd valta voi tehda mita haluaa —
maardta hanet muuttamaan, rakentaa teollisuuslaitoksen aivan hanen talonsa viereen tai pidat-
téé hénet, koska han kévi rock-konsertissa — mutta he itse eivét voineet tehdd mitaan. % Tak
laista eldmantapaa Havel kutsui valheessa elamiseksi ihminen gatteli yhtd, mutta joutui
toimimaan kuitenkin toisin. Han tarkoitti valheessa eldmisella myos sitg, ettd ihminen hyvak-

syi yhteiskunnan manipul aatiokeinot eika tehnyt mitaan vastustaakseen niita 1*°

Post-totalitaarinen jarjestelma kosketti ihmista joka eldman alueella, mutta se teki sen ideolo-
giset hanskat kadess&: deologia hallits ihmisten tekemisia ja kaikki kansalaiset muuttuivat
kasvottomiks jarjestelman sisdisen lakien toimeenpanijoiks ja noudattgjiksi. Heista tuli jar-
jestelmén tyokaluja, automaatteja, joita ohjasi ideologian, lain ja tieteen legitimoima nimetdn
vata. Toisn sanoen, ihmiset menettivét inhimillisyytensa ja sen mukana vastuuntuntonsa
toisiin ihmisiin.*** Suomen vierailullaan vuonna 1991 presidentti Havel kuvasi saman néin:

" Pahinta mité [ post]totalitaarinen jérjestelmé saa aikaan, on se, etta se demoralisoi ih-
mismielen, selun ja luonteen. Se johtaa systemaattiseen itsekkyyteen ja valin-
pitématgiljglyyteen, suosimiseen, sortamiseen ja kantelemiseen — — ilmapiiriin taynna
vihaa”

106 Havel 1978, 27—29, 31-32.
107 Havel 1978, 31.

108 Havel 19754, 4-5.

109 Havel 1985, 171.

110 Havel 1978, 43.

11 Havel 1984, 144.

12 Kyhersinen 1991, 24.



35

Ideologian tehtdvana oli tarjota ihmisille ” oikeanlainen” maailmakuva, mutta se onnistui siiné
ainoastaan vaaristamalla kaiken; menneisyyden, nykyisyyden ja tulevaisuuden. El&ma post-
totalitaarisessa jarjestelmassa oli tekopyhyyden ja valheiden kyllastamaa ja se kiihdytti no-
raalin rappeutumista. Kun koko yhteiskunta uskotteli itselleen, etté ideologian tarjoama maa-
ilmakuva on se ainoa ja oikea, sopeutui koko jarjestelma ideologian avulla hallitsevan vallan
vaatimuksiin. Seurauksena oli sanojen ja tekojen valinen ristiriita. Kaikki puhuivat vapaudes-
ta, ihmisoikeuksista ja demokratiasta, mutta samalla kansalaiset kunnioittivat néita arvoja vain

sen verran kuin oli oman edun mukaista.**3

Koska koko yhteiskunta perustui valheelle eika kukaan gjatellut muuta kuin omaa itsedan, el
ollut ihme, ettd yhteiskunnassa valits vainpitaméttomyys ja moraalittomuus. Thmiset gau
tuivat kierteeseen, jossa epatoivo Siitg, ettel pystynyt ilmaisemaan itseéén vapaasti johti apati-
aan, apatia sdantdjen noudattamiseen ja sdantdjen noudattaminen rutiininomaiseen toimintaan
(automaatio).** Havel kutsui tita ilmiotd myds henkiseksi oikosuluksi. Siiné ideologia pu
dutti ihmiset niin, etteivét he jaksaneet endé gjatella omilla aivoillaan. Koska ideologialla oli
valmiit vastaukset kaikkiin kysymyksiin, vapautti se ihmiset henkil 6kohtaisen vastuuntunnon
taakasta eika kukaan enda viitsinyt ottaa vastuuta kenestékaan, ja vainpitamattomyys yhteis-
kunnassa kasvoi.'*> N&in valta péési ohjailemaan yhteiskuntaa. Tavallinen arkiel&ma muuttui
harmaaks mossoksi, jossa jokainen paiva vaikutti samanlaiselta. IThmiset unohtivat gjankulun
ja aikaisemmat tapahtumat. Aarimmilleen vietyna yksityinenkin elama kuihtui vahitellen niin,
ettd sita rytmittavét vain syntyma, avioliitto ja kuolema.'*® Téllaisessa yhteiskunnassa elges
sddn Tomas Masarykin moraalifilosofiaa kunnioittava Havel ei pystynyt endé pitdmaan suu-

taan kiinni —tai pikemminkin kynéaansa kurissa.

Post-totalitaarisen jarjestelman ongelmaksi Havel ndki sen, ettd kaikenkattava ideologia oli
puuduttanut ihmiset, tarjonnut heille valmiit gjattelumallit ja selitykset. Jarjestelma toimi a-
noastaan, jos jokainen sen osa pelasi samaan pussiin, hyvaksyi valheessa eléamisen. Pelottelun,
uhkailun ja koston avulla hallinnut valtagliitti piti huolen siita, etta jarjestelma toimi. Suurin
osa kansalaisista valits helpoimman tien elamésséan: he suostuivat eldméan valheessa. Have-
lin mukaan ihminen oli post-totalitaarisessa jarjestelmassa menettanyt otteensa omasta elé

mastdan ja maailmasta, koska han oli antanut ideologialle valan hallita elaméénsa. Samalla

113 Havel 1988, 367; Havel 1978, 30.

114 Havel 19753, 11.

115 Havel 1985, 174.

18 Havel 197543, 26; katso myds Havel 1987a, 333—334.
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ihminen oli menettényt my6s vastuuntuntonsa. Havel nakikin, etta niin kauan kuin ideologia
pyoritti ihmisten eldmaa eika ihminen itse koko ihmiskunta oli kriisissa. Kriisi voitiin rakais-
tasill, ettd ihmiset yhtaélta riuntaisevat itsensa irti ideologian otteesta, alkavat elda totuudes-

sajatoisadlta ottavat vastuun tekemisistéan.

3.3.Uskallusta sanoa totuus julKi

Véclav Havel e vastustanut TSekkoslovakian hallitusta, koska se oli kommunistinen, vaan
koska se oli paha ja vaheellinen. Han sanookin, ettd olisi aivan samalla tavalla vastustanut
my06s sosiaali demokraattista hallitusta, jos se olisi halinnut yhté huonosti kuin kommunisti-
nen hallitus. 1té& Euroopan toisingjattelijat Havel mukaan lukien eivét tavoitelleet toiminnal-
laan suoranaista poliittista muutosta tai kommunismin kaatamista, vaan halusivat muuttaa
taminen oikeudenmukaisemmaksi, mutta olennaisesti myds muun muassa ihmisoikeuksien

vaatimus.*!’

Kirjoituksissaan Havel painotti kuitenkin, ettéd kuuntelee aina omatuntonsa &nté ja haluaa,
ettd asiat tehtéisiin niin kuin on moraalisesti oikein.

" En ole kommunisti enk& antikommunisti, ja jos kritisoin maani hallitusta, en tee sité
vain siksl, ettd se on kommunistinen vaan siksi, etté se on paha. Jos hallitus olisi sosiaa-
lidemokraattinen tai krigtillissosialistinen tai miké tahansa ja jos se hallitsis huonosti,
arvostelisin sitéd samalla tavalla, kun nyt arvostelen TSekkoslovakian hallitusta. En ole
vallanpitdjien puolella enké kampanjoi ammatikseni vallanpitédjia vastaan — valitsen vain
totuuden valheen sijasta, merkityksellisyyden tyhjanpéivaéi syyden sijasta, oikeuden epéoi-
keuden sijasta.” 118

Naiden gjatusten pohjalta muodostui myds Havelin poliittinen ndkemys, jota han kutsui anti-
poliittiseks politiikaksi. Sen perustana oli, etté kaikessa poliittisessa toiminnassa on asetuttava
konkreettisten ihmisten puolelle, toimittava heidan luonnollisten moraalikésitystensa mukaan
— sellaisten késitysten, jota politiikka tai ideologia elvét ole vaaristanest.

” Kannatan antipoliittista politiikkaa. Se e ole vallan ja manipulaation ohjaamaa poli-
tilkkaa, e valtaa ihmisisté tai tehokkuuteen pyrkimista. Se on politiikkaa, joka etsii ja |6 y-
taa tarkoituksenmukaista eldmad, ja politiikkaa, joka suojelee ja palvelee téllaista
elamaa. Kannatan kaytanndllisen moraalin politiikkaa, politiikkaa, joka pal vel ee totuutta

117 Havel 1983, 247-248; Havel 1978, 89.
118 Havel 1983, 247-248.
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ja politiikkaa, joka on inhimillisté ja inhimillisesti harkittua huolenpitoa kanssaihmisis-
tamme.” 119

Totuus, totuudessa eléaminen ja moraali olivat antipolitiikan sisaltéamid eldméanohjeita. Havelin
mukaan ndiden el@amanohjeiden noudattaminen mahdollisti politiikan saattamisen omalle pai-
kalleen palvelemaan yksil6d eikéa systeemia Hanesta politiikassa oli nimittdin kyse yksilon

omasta, vapaasta paétanta vallasta hanta koskevissa asioissa 1%°

Antipoliittinen gjattelutapa oli Havelin mukaan keino valheellisen todellisuuden murtamiseksi
ja lopulta post-totalitaarisen yhteiskunnan kumoamiseksi. Enssimmaéinen askel tassi oli elaa
valheen sijasta totuudessa (living within a truth). Totuudessa elaminen alkoi Havelin mukaan
hetkestd, jolloin yksil6 e enda toteuttanut ideol ogian médréamia rituaaleja ja toimintamallegja,
vaan seurasi omaa aantaa ja omia eldaman paamaariaan. Antipolitiikka oli siis uskallusta vaatia
muuttumattomaksi uskotun muuttamista seka uskallusta tuoda totuus julki. Kun vihannes-
kauppias e enaa laittanutkaan "Maailman tyolaiset, yhdistykaa!” -julistetta myymaansa k-
kunaan, han astui Havelin mukaan ulos valheesta ja yritti elda totuudessa. Totuudessa
elamisella Havel tarkoitti kaikkia niita keinoja, joita ihminen kayttéa kapinoidessaan manipu-
toisingjattelijan jarjestelmaa kritisoiva kirje, tyolaisten spontaani lakko tai virallista ideologiaa
uhmaava rock-konsertti. Jarjestelma rankaisi kylla vihanneskauppiasta totuudessa el amisestd,
slla jérjestelma voi toimia vain, jos kaikki sen jasenet elévét valheessa. Hanet siirrettiin ehké
johtgjasta varastomieheksi, mutta totuudenpuhuminen oli selva yritys saada kontrolli omasta
vastuuntunnostaan ja siksi Havel piti sitd my6s moraalisena tekona. Vihanneskauppiaan valin-
ta eléé totuudessa e kuitenkaan ollut vain sitd, etté hén oli paéttanyt paljastaa todellisuuden
sellaisena kuin s oli tai olla esimerkkind muille. Totuudenkertomisella oli Havelin mielesta
my0ds selva poliittinen ulottuvuus, joka esiintyi jokaisen yksilon esipoliittisella ajattel utasol-

|a.121

Vaikka post-totaalinen jarjestelma ja sen edustama ideologia olivat 1&sna kaikkialla ja ohjasi-
vat yksilon jokaista julkista tekoa ja paatostd, uskoi Havel, ettéd ihmisilla oli piileva, yksityi-
nen kasitys eamansd padmadristd; ditd mika on oikein ja mika vaarin. Tama piileva

ominaisuus esiintyi yksilon esipoliittisella gattelutasolla. Sithen kuuluivat muun muassa jo-

119 Havel 1984, 155.
120 Kjvikoski 1998, 56.
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kaisen ihmisen omat arvot, tietoisuus ja omatunto. Post-totalitaarisessa yhteiskunnassa sys-
teemin paamaarat menivét usein yksilon omien pddméaérien edelle. Havel nakikin, ettei yksi-
6n esipaliittinen tahto ollut aktivoitunut post-totalitaarisessa todellisuudessa tai se oli
hamartynyt niin, etta jarjestelma (pelko) pakotti ihmisen tekemaan ratkaisuja ja tekoja, jotka
yksilon oman elamankasityksen sijasta palvelivat ideologian asettamia paémaéria ja lujittivat
systeemia. Talloin yksilon tekemét ratkaisut olivat tosiasiassa vastoin hanen yksityista esipo-

liittista el amankasitystaan. 122

Havel luotti kuitenkin yksilon esipoliittiseen gjattelutasoon ja sen aktivoitumiseen. Han uskoi
vahvadti, etté ihmiset ennen pitké oivaltaisivat, etta eldaminen post-totalitaarisessa yhteiskun-
nassa on jatkuvaa valheessa elamista ja uskaltaisivat el8a totuudessa (esipoliittisen gattel uta-
son aktivoituminen). Han naki, etta tdma yksiloiden esipoliittisen gattelun aktivoituminen oli
ainoa mahdollisuus vastustaa post-totalitaarista todellisuutta ja uskoi, ettd yhdessa ne olisivat
merkittava yhteiskunnallinen voima, joka kykenis haastamaan posttotalitaarisen systeemin.'>

" On selvag, ettd totuus ja moraalisuus voivat tarjota uuden lahtékohdan politiikalle ja
voivat kiistatta olla, jopa tandan [vuonna 1984], poliittinen voima. — — On selvag, etta
yhdella varsin voimattomalta vaikuttavalla henkil 6114, joka uskaltaa kertoa totuuden, us
kaltaa seisoa sen takana, ja on valmis maksamaan siita kovan hinnan, on paljon suurem-

pi voima kuin tuhannella nimettomalla adnestajalla.” 124

Totuudessa elamisen poliittinen voima oli Havelin mielesté siing, etté esipoliittinen ajattel uta-
so oli jokaisen ihmisen yksityista aluetta, johon jérjestelman oli vaikea pdasta kasiksi. Koska
post-totalitaristisessa jarjestelméssa kaikki ongelmat oli painettu piiloon paksun kuoren alle,
e ollut koskaan selvda milloin tapahtuisi se viimeinen lapionisku, joka saisi valheiden kuoren
rakoilemaan. Valtaapitavien nakdkulmasta esipoliittinen gattelutapa olikin siksi vaaralinen,
etta he eivéat tienneet sitd, milloin ihminen tekis ratkaisevan paétoksen siitg, etta han haluaa
el84 totuudessa. Kun tama ratkaisu tapahtui, yllétti se useimmiten valtaapitavét, aiheutti pa-
niikin ja sai heidét reagoimaan epasopivalla tavalla 1?° Hyvana esimerkkina tasta kay Perus
kirja 77 julkaiseminen tammikuussa 1977. Valtaapitavét ryhtyivét heti asiakirjan tultua julki
pidattamaan refleksinomaisesti peruskirjan allekirjoittgjia ja mitétéimaan asiakirjan merkitys-
tA voimakkaalla vastapropagandalla. Toinen esimerkki on salaisen poliisin joskus jopa

naurettavan pakkomielteiseks yltynyt Havelin jahtaaminen ja hanen kotiarestinsa.

121 Havel 1978, 39, 43, 45.

122 Kjvikoski 1998, 54.

123 Kivikoski 1998, 55.

124 Havel 1984, 156.

125 Havel 1978, 41-44; Kivikoski 1998, 53-55.



It& Euroopan kansandemokratioissa totuudessa elavét yksil6t saivat helposti otsaansa toisin
gattelijan leiman. Vaikka aikana, jolloin Havel kehitteli gjatuksistaan post-totalitarismista ja
sen vastustamisesta, suurin osa valheiden kuoren murtaneista henkil6isté oli toisingattelijoita
— ihmisig, jotka olivat péattaneet elda totuudessa ja myos ilmaisivat Kkriittiset mielipiteensa
julkisesti — eivét kaikki yritykset eléé totuudessa olleet kuitenkaan heidan varassaan. Y htels-
kunnan hiljaisissa riveissa oli ndhtévissa monia pieniéa yrityksia elda totuudessa. Téllaisia saat-
toivat olla yksinkertaisesti vappumarssilta poigdaminen tai radion sulkeminen Husakin
puheen aikana. Namé teot eivat koskaan nousseet suuren yleison tietoisuuteen, mutta ne olivat
glti hiljaista jarjestelman manipulaation vastustamista. Tallaiset yritykset eivdt mydskaan
koskaan vaikuttaneet yhteiskunnan yleiseen ilmapiiriin tai saaneet vallanpitgia paniikkiin,
mutta yksittdisille henkil6ille tallaisella totuudessa elamiselld oli suuri merkitys: he tiesivét

tehneensa jotain, jonka kautta he saivat el&8 ihmisarvoisempaa el amaa. 126

3.4. Moraalipolitiikka— vastuuta omista tekemisista

Antipoliittisen politilkan kolmas péétees, totuuden ja totuudenpuhumisen liséksi, oli moraali.
Havel néki, ettd post-totalitarismissa ihmiskunta oli joutunut kriisiin. Se johtui siita, etté ideo-
logian riivaamana ihminen oli vieraantunut omasta luonnostaan (natural world tai Lebens-
welt), erkaantunut ihmisend olemisen akuldhteiltd ja menettényt kosketuksensa omaan
identiteettiinsd. Ihmiskunnan kriisi nékyi Havelin mielesté hyvin muun muassa T3ekkoslovar
kian poliittisessa elaméassi. Johtgjat ja hallitsijat, jotka kerran olivat olleet oikeita persoonia —
ihmisig, joillaoli tunteet, ja jotka suhtautuvat tehtéviinsa vastuuntuntoisesti — oli nyt "korvattu
viattomilla byrokraateilla, jotka olivat viattoman vallan nimettomi& tytkaluja’. Samallataval-
la kuin ideologia teki kansalaisista automaatteja, jotka tottelivat sokeina sen kaskyja, niin se
my6s evas vallanpitilta heidan luonnollisen kéyttaytymisenss, heidan inhimillisyytensa?’
Havelista kriis vaitiin ratkaista sillg, ettd jokainen ihminen eléis vastuuntuntoisesti, ottais
vastuun omista tekemisistaan ja k&yttaytyis niin kuin ihmisten pitéa kayttaytya Se vaatisi
kuitenkin jonkun radikaalin teon; ihmisen oman oivalluksen siitd, ettd jokaisen meista taytyi
olla vastuussa tekemisistamme. Havel kutsui téta oivallusta myds eksistentiaaliseks vallan-

kumoukseksi. Eksistentiaalinen vallankumous oli tila, jossa ihminen ndki nenddnsa pidemmal-

126 Havel 1978, 64—665.
127 Havel 1984, 143-144.
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le ja kykeni ottamaan vastuun siitékin, mika e vattamatta koskenut hantd tai uhraamaan

omasta erityisintresseistaan yleisen edun hyvaksi. 12

Havel itse osoitti esimerkill&an kuinka antipoliittista politiikkaa voidaan noudattaa kéytannos-
s&. Nimenomaan juuri vastuu sai Havelin loppuvuodesta 1989 suostumaan maansa president-
tiehdokkaaksi. Vaikka han oli koko eldménsa vastustanut vallanpitdjia elka missaén nimessa
halunnut olla mukana politiikassa, tuntui hanesta vastuuntunnottomalta ensin kritisoida vuosi-
kausia kommunistista hallintoa ja sen jalkeen, kun tuo hallinto oli kaatunut olla hyvaksymétta
mahdollisuutta osallistua jonkun paremman luomiseen.*®® Havel suostui presidentiksi, koska
han koki vallankumousjohtajana ja pitkdaikaisena kommunistihalinnon vastustgjana pysty-
vansa auttamaan maataan ja maanmiehiéén vallankumouksen jalkeisessa tilanteessa parem-
min kuin kukaan muu. Vield myéhemminkin, vuonna 1992, kun Havel pohti sitd, pitéisiko
hénen asettua kolmannen kerran presidenttiehdokkaaksi, han oli samojen kysymysten edessé:
asettaako etusijalle rauhalinen ja véhemman julkinen kirjailija-intellektuellin eldma vaiko
kuunnella vastuuntunnon (”higher responsibility”) aantd, joka jatkuvasti kuiskaa hénen kor-
vaansa, etta tyo presidenttind ei ole viela tehty ja etté hanen velvollisuutensa on jatkaa? Myo6s
tuolloin Havel pysyi uskollisena antipoliittiselle politiikalleen, suostui presidenttiehdokkaaksi,
ja hanet valittiin uudelleen TSekkoslovakian presidentiksi.**

Havelin peréankuuluttama eksistentiaalinen vallankumous e kuitenkaan tapahtunut itsestaan,
vaan se oli jokaisen yksilon henkilokohtainen oivallus. Ihmisen oli ensin itse huomattava se
valtava petos, jonka hén teki itselleen palvellessaan jotain (ideologiad), joka laittoi hénet toi-
mimaan vastoin hanen omaa luontoaan. *3! Antipoliittinen politiikka korostikin selkessti indi-
vidualismia, silld muutoksen ja halun el&8 totuudessa oli l&hdettdva jokaisesta ykslosta
itsestddn. Havel huomautti kuitenkin erdassa vankilakirjeessdan, ettd vaikka pddtos elaman
muutoksesta tehdaén yksin, ei ihminen pédatoksen jalkeen ollut yksin muutosten tiella. Hin
huomaa pian eksistentiaalisen vallankumouksen jalkeen, etta valheellinen post-totalitaarinen
eldamantapa oli sokeuttanut hanet niin, ettei hdan ennen eksistentiaalisen vallankumousta ol lut
huomannut niité, jotka olivat valinneet ns. "toisen tien”.*? Mikko Kivikoski kirjoittaa kirjas

saan Keski-Eurooppa: Utopiasta todellisuuteen?, etta I1té& Euroopan toisingjattelijat kehottivat

128 Havel 1990, 20; Havel 1988, 368-369; katso myos Havel 1988, 293-294.
129 Havel 1992c, xv—xvi; katso my6s Havel 1990c, 44.

130 Havel 1992e, 129-130.

131 Havel 1988, 367-369.

132 Havel 1988, 369.
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ihmisid pysdhtymaan ja miettimaan perusteellisesti olemassaoloaan. Ihmisten tuli asettaa a-
vonsa uuteen jarjestykseen, suhteuttaa itsensd uudelleen ympéréivédn maailmaan ja pohtia
moraalin merkitystd omia paitoksia tehtdessa'®® Sita kautta ihmiset ymmértaisivat post
totalitarismin valheellisuuden ja oivaltaisivat eksistentiaalisen vallankumouksen tarpeellisuu-

den.

Jos esipoliittisen gattelutason aktivoituminen (oivalus halusta elda totuudessa) mahdollisti
post-totalitaarisen jarjestelman kumoamisen, oli yksildiden eksistentiaalinen vallankumous
tarkedd Havelista yhteiskunnan moraalisen uudelleenorientoitumisen kannalta. Moraalinen
uudelleenorientoituminen tarkoitti sitd, etta ihmisten suhde arkipdivén eldmanmenoon piti
uudistaa. Jarjestely lahtis ennen muuta inhimillisista tekijoista, el niinkdan poliittisista yhte-
yksista Ihmisen tulisi olla kaikkien rakenteiden, myos taloudellisten rakenteiden, mitta eika
painvastoin. Havelille arvojen, kuten luottamus, avoimuus, vastuu, solidaarisuus ja rakkaus
rehabilitointi kuului olennaisesti tdhan uudelleenjarjestelyyn'3®. Tassa agjatuksessa tulevat sek
véasti esille Havelin moraalikasitykset.

" Meidan e pida haveta ominaisuuksiamme kuten rakkaus, ystévyys, solidaarisuus, sym-
patia ja suvaitsevaisuus, vaan painvastoin: meidan taytyy vapauttaa nama inhimillisyy-
temme fundamentaaliset ulottuvuudet niiden yksityisesta vankeudesta ja hyvaksya ne
ainoina oikeina merkityksallisen ihmisyhteison |ahtokohtina.” 3°

Olennaista on huomata, ettd vaikka moraalinen uudelleenorientoituminen oli gankohtaista
post-totalitaarisessa yhteiskunnassa, oli ja on se edelleen gankohtainen my6s demokraatti ses-
sa yhteiskunnassa. Havel ihmettelikin presidenttind sitd, miten vapauden paluu paikkaan, joka
ka yhteiskunta oli vapauttanut itsensi pakkopaidasta, se kayttaytyi silti huonommin kuin sil-
loin, kun se oli vield kahlittuna. Tastd osoituksena oli muun muassa rikollisuuden kasvu
kommunismista vapautuneissa It& Euroopan maissa. Vuonna 1991 Havel sdlitti tdmén reakti-
on sillg, ettd uudenlainen vapaasti toteutettu vastuu yhteiskunnasta ja sitd kohtaan ei ollut vie-

|4 1990-luvun alussa kehittynyt vapaassa Téekkoslovakiassa. 1%

Jotta yhteiskunnasta tulis Havelin ihannoima moraalisesti puhdas yhteiskunta, moraalisen

uudelleenorientoitumisen téytyisi tapahtua jokaisella eléamanalueella. Puhuessaan vastavalit-

133 Kivikoski 1998, 57.

134 Havel 1978, 92-93; Havel 1984, 149-150.
135 Havel 1984, 153-154.

136 Havel 19914, 1-2
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tuna presidenttind Yhdysvaltain kongressissa helmikuussa 1990 Havel painotti vastuun ja
moraalin merkitysta kaikkialla eldméassd. Hanen ndki ympéristétuhot seka kasvavat yhtels-
kunnalliset, etniset ja kulttuurien valiset konfliktit osana ihmisten vastuuntunnottomuutta ja
valitteli, etteivat ihmiset vieldkd8n osanneet asettaa moraalia, politiikan, tieteen ja talouden
eddla®®’ Enimmakseen Havel kasitteli kuitenkin kirjoituksissaan uudelleenorientoitumista
politiikassa, silla hanesta poliitikot kuvagavat parhaiten koko yhteiskuntaa. Esimerkiksi kun
post-totalitaarinen hallinto pyrki nostamaan esiin yhteiskunnan huonoja puolia, kuten itsek-
kyys, kateus ja viha, tuli kansalaisista juuri tallaisia. Vallanpitgjét olivat siten hanen mukaansa
vastuussa siitd, millaiseks koko yhteiskunta muodostui. Presidenttind Havel halusi painottaa
Sit, etta ne, jotka ovat mukana politiikassa kantoivat vastuuta myds yhtei skunnan moraalises-
tatilasta ja sks heidan taytyi myos etsia yhteiskunnasta sen parhaita puolia seka kehittda ja
vahvistaa niita **® Havelia on kutsuttu naiiviks unelmoijaksi, joka yritti yhdisté jotain sel
laista, mikd on mahdotonta: politiikka ja moraali, mutta hanella oli kuitenkin vastaus valmiina
tallaisiin kommentteihin:

" Ne, jotka véittavat, etta politiikka on padasiassa vallan ja yleisen mielipiteen manip u-
lointia ja, ettd siind el ole tilaa moraalille, ovat vaarassa. Paliittinen juonittelu el ole oi-
keaa politiikkaa. Sta kautta voi paasta paaministeriksi, mutta maailmaa silla e voi
parantaa.” *°

Havel gattelikin, ettd politiikka aidoimmillaan oli toisten ihmisten palvelemista. Kun poliiti-
kot gjattelevat padtoksia tehdessdan myos paatdstensa vaikutuksia, on se oikea tapa tehda po-
lititkkaan. Post-totalitarismissa vallanpitgjdt unohtivat taman ja & nakyi Havelista parhaiten
TSekkoslovakian ympaéristétuhoina. Peltoihin kylvettiin valtavat méardt myrkyllisia lannoittei-
ta, jotta ne saataisiin tuottamaan paremmin. Samoin kivihiilella energiaa tuottavat teollisuus-
laitokset paastivat ilmoille valtavia saastepilvig, jotta ne pystyisivdt vamistamaan yha
enemman tavaroita. Vallanpitgjat gjattelivat vain tuottavuutta ja kiintioitd, eivét lannoitteiden
tal saasteiden aiheuttamia tuhoja ympéristolle ja ihmisille.**° Ensimméisessi uuden vuoden
puheessaan vuonna 1990 Havel painottikin moraalin merkitysté uuden poliittisen kulttuurin

luomisessa TSekkosl ovakiassa:

" — — politiikan pitéisi olla halua vahvistaa yhteison hyvinvointia ennemmin kuin tarvetta
huijata tai raiskata sitd. Opettakaamme itsellemme ja toisillemme, ettd politiikan ei tar-
vitse olla vain sen osaamista mika on mahdollista, varsinkin, jos se tarkoittaa spekul oin-
tia, laskelmointia, keinottelua, salaisia sopimuksia ja pragmaattista taktikointia vaan,

137 Havel 1990c, 43-44.
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etté se voi olla jopa mahdottoman taitamista, nimittéin itsensa ja maailman parantami s-
w141
ta” .

Politiikan juuret olivat siis moraalissa, koska Havelista politiikka oli vastuuta, joka ilmaistaan
tekemisien kautta. Ongelmaks Havelin moraalipoliittisessa gattelussa nousee muun muassa
se, kuka médrittelee sen, mké on oikein ja mika véarin tai missi menevdt moraain rgjat. Ha
vel sdittéd moraainrgoja olemassaolon muistilla (Memory of Being), joka on ikdén kuin
yleinen rekisteri, jonne kaikki ihmisten teot kasataan ja jonne ne jaavét ikuisiksi goiksi muis-
tiin. Olemassaolon muistissa teot myés arvioidaan ja niille annetaan merkitys. Havelin mu
kaan ihmisten "yl&puolella’ oli siis olemassa jokin joka tarkkailee heidan tekemisiaén. Koska
ihmiset tiesivét, ettéa téllainen rekisteri oli olemassa, he tekivét vain tekoja, jotka kokivat oike-
akd, joiden tarkoituksen he tiesivét ja joita he voivat puolustaa. Havelista aito vastuuntunto
oli selitettavissa silla, ettd ihmiset tiesivét, ettei heidan kuolemansa lopeta mitdan vaan tiedot
heidan tekemisistaén sailyvét rekisterissa my6s heidan kuolemansa jalkeen. 1*? Havelin ajatik-
set moraalipolitiikasta vaikuttavat uskonnollisilta ”kohtele 1&8himméistdsi niin kuin toivoisit

muiden kohtelevan sinua” -sééntdineen, mutta han torjui kuitenkin viittaukset kristinuskoon.

" ——envoi puhua jumalasta téssa yhteydessa: jumala iloitsee, raivoaa, rakastaa, haluaa,
etté hanta palvotaan. Lyhyesti sanottuna minusta hén kayttaytyy aivan liiaksi kuten ihmi-
nen. Tiedan kuitenkin, ettd tdmé ajatus on paradoksaalinen: jos jumala e ole siella pai-
kassa, josta puhun, kuulostaa kaikki tama pelkalta abstraktilta holynpdlyltd. Mutta mita
mina sille voin tehda?” 4

Moraalipolitiikkaa on vaikea noudattaa, sen Havel totesi presidenttind useaan kertaan, mutta
han myonsi kuitenkin, ettei ole missaan tapauksessa hylannyt gjatuksiaan. 1** Toisingjattelijana
Havel noudatti antipoliittista politiikkaa valinnoillaan ja arkipéivan eldmassa. Jo se, etta han
valits toisingjattelun oli antipolitiikkaa kaytanndssa. Hanhan pyrki elamaan totuudessa, vaik-
ka ympérilla oleva yhteiskunta yritti pakottaa hantd koko agjan eldméadn valheessa. Toinen

konkreettinen esimerkki Havelin kaytannon antipolitiikasta on se, ettd han oli kohtelias kaikil-
le — my0s vastustajilleen. Vaikka poliisit pyrkivat provosoimaan hantéa kaikin keinoin, el Ha-
vel sanonut heille poikkipuoleista sanaa. Havelin rauhallisella luonteella oli tassd varmasti

osuutensa, mutta Havel myo6s arvosti poliisgjaihmising, el robotteina tai automaatteina.
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Konkreettisia esimerkkeja antipolitiikan toteuttamisesta Havelin kirjoituksissa on vasta presi-
denttigjalta. Toisingjattelijana han tyytyi lahinna teoretisoimaan, mika saattoi johtua esimer-
kiks ditd, etta han joutui Kkirjoituksissaan vélttaméaén konkreettisa esmerkkga ja
kirjoittamaan tarkoituksella epésel vasti saadakseen el 88 edes jokseenkin rauhassa (ks. johdan-
to). Presidenttind Havel joutui usein ristiriitaisiin tilanteisiin, kun hdnen neuvonantajiensa
neuvot eivét yleensa vastanneet hdnen omaa tapaansa tehda poliittisia paétoksia. Havel naki
itselldan kuitenkin yhden edun, joka teki moraalipolitiikan harjoittamisen hénelle helpom
maksi. Han e tavoitellut valtaa tai halua roikkua vallankahvassa kynsin hampain, kuten Have-
lin mielestda monet muut poliittista juonittelua harrastavat poliitikot tekivét. Koska Havelilta
puuttui tallainen vallanhimo, hén saattoi siks tdysin rauhassa toimia totuudenmukaisesti, eléa
totuudessa, ja nain ollen harjoittaa antipoliittista politiikkansa. Vuonna 1991, jolloin Havel oli
ollut maansa presidenttind noin reilun vuoden, han pohti mahdollisuuksiaan noudattaa antipo-
litiikkaa (ja moradipolitiikkaa). Han katsoi, ettd han pysyi tekemaan sitd kolmella eri tavalla
Ensinndkin han saattoi tuoda ajatuksiaan esille jatkuvasti, toistaa itseddn ja painottaa moraalin
merkitysté jokapéivaisessi elamassid. Havel on todennut, ettd ihmisten hyvéatahto pitéa kaivaa
eslle ihmistg, ja hdn uskoi, etta sen |6ytymista edesauttoi se, ettd ihmiset huomaisivat maan
johtajien eldvan moraalisesti oikein. Toisin sanoen Havel koki voivansa esimerkin avulla pa-
rantaa kansalaisten moraalia. Toiseks Havel pyrki luomaan positiivisen ilmapiirin politiik-
kaan. Tuo ilmapiiri olisi avoin, suvaitsevainen ja siina valits yhteisymmarrys. Sita kautta
Havel e erottuisi niin selkedsti muista vaan han pysyis vaikuttamaan péétoksiin psykologi-
sesti. Kolmantena vai htoehtona hanella oli poliittisessa paéttksenteossa tuoda jatkuvasti esille

omat antipoliittiset ajatuksensa ja toimia niiden mukaan.*°

Naistd kolmesta vaihtoehdosta viimeisin on se, missa presidentti Havel paés konkreettisiin
tuloksiin. Essmerkiksi, kun TSekkoslovakiassa alettiin rakentaa demokratiaa ja vapaata mark-
kinataloutta, painotti Havel — toki toisingjattelijalle tyypillisesti — my6s yhteiskunnan pehmei-
ta arvoja. Vaikka héan oli tiiviisti mukana politiikassa, oli myos kulttuurilla Havelin mielesta
tarked rooli post-kommunismissa. Hanesta térkeda el ollut miettid yksinomaan sitd, miten
TSekkoslovakian talous saataisiin kuntoon, vaan myds sitd, kuinka tavalliset ihmiset voisivat

parantaa el @manl aatuaan.

" Kuinka térkeda tahansa onkin saada maamme talous jaloilleen, se e todellakaan ole
ainoa tehtéva, jonka edessa olemme. Yhta térkeda on tehda kaikki mahdollinen jokapai-

145 Havel 19914, 8-10.



vaisen eldman yleisen kulttuurillisen tason (the general cultural level of everyday life)
parantamiseks.” 14°

Kulttuurilla Havel e kuitenkaan tarkoittanut pelkéstéén korkeakulttuuria, kuten taidetta tai
kirjalisuutta, vaan korosti ihmisten valisen kanssak&ymisenkulttuuria, jonka tarkoituksena on
luoda keskindista kunnioitusta ja vastuuta. Kaytannossa tama tarkoitti elintapojen ja ihmisten
valisten suhteiden uudistamista. Havel otti esimerkiksi sairaanhoitgjat ja maanviljelijat: hanes-
ta kukaan @ voi vaittda, etta vain korkeasti palkattu sairaanhoitgja hoitaa potilaitaan parem-
min kuin hetkommin palkattu tai, etté vain hyvin toimeentuleva maanviljelija pitéa karjastaan
hyvaa huolta. Sen sijaan jos sairaanhoitgja huolehtii potilaistaan vastuuntuntoisesti palkka-
tasostaan huolimatta ja maanviljelija hoitaa karjaansa huolella, on kaikkien eldménlaatu pa-
rantunut. TAdma oli Havelista selked tapa toteuttaa moraalipolitiikkaa kéytannossd. Han meni
gjatuksissaan jopa niin pitkdle, etta ihmisten jokapéivéisen eldman parantamisella voitaisiin

samalla vauhdittaa myos maan taloudel lista kehitysta 14’

Moraadlipoliitikko Havel joutui kuitenkin useasti myds antautumaan muun muassa parlamentin
edessi. Esimerkiks vuoden 1991 lokakuussa Havel joutui hankalaan tilanteeseen, kun parla-
mentti hyvaksyi lakialoitteen, jossa kiellettiin entisten kommunistien (niiden, jotka vahingoit-
tivat ihmisoikeuksia) toiminta hallinnollisissa tehtévissa. Havel myons ymmaértavanss, etté
ihmisilla saattaa olla vaikeuksia asioida sellaisten virkamiesten kanssa, jotka tydskentelivét
post-totalitaarisen hallituksen alaisuudessa, mutta samalla han kuitenkin katsoi, ettei téllainen
laki ole moraalisesti oikein. Havel ratkaisi tilanteen sillg, ettd han allekirjoitti lakialoitteen,
mutta ehdotti samalla parlamentille, etta se tekisi |akiehdotukseen muutoksia. 1*® Havelin ko-
kemus osoittaa, ettel moraalipolitiikan harjoittaminen ole yksinkertaista tai helppoa, mutta
hén e kuitenkaan ole menettanyt uskoaan siihen vaan on edelleen vakuuttunut, ettel poliitikon
tarvitse toimia moraalittomasti, jos han ei halua. Kommunistilaki- tapauksessakin Havel saat-
toi toimia omien moraalikasitystensa mukaisesti, mutta koska enemmisto toimi néiden kasi-
tysten vastaisesti, "moraalittomasti”, el moraalipolitiikka toiminut hanen toivomallaan tavalla
Esimerkki kuvastaa hyvin antipolitiikan idealistista luonnetta: tilanne, jossa kaikki poliitikot
gattelisivat samalla tavalla moraalisesti oikein on mahdoton. Se kuvaa my0s sitg, miten vai-

kea on méaritella " oikeanlaisen” moraalin rgjat.

146 Havel 19914, 14-15.
147 Havel 1991a, 14-15.
148 Havel 19923, 8.



3.5. Kansalai syhteiskunta ja sen rakentaminen

Jos antipolitiikan perustees oli totuudessa el@minen niin antipolitiikan pd8maérana oli kansa-
laisyhteiskunnan muodostaminen. Kivikosken mukaan kansalaisyhteiskunta (civic society)
ymmarretdan usein valtion vastakohtana, mutta hanesta tallainen gjattelutapa oli liian yksioi-
koinen. Hedelméllisempé&a olis sen sijaan ymmartda kansalaisyhteiskunta modernimmassa
organisoimaan toimintaan, joka tapahtuu valtion "ulkopuolella’, mutta e kuitenkaan taysin
irrallaan valtion institutionaalisesta viitekehyksesta. *® Vaikka Havel e suoranaisesti misssén
valheessa médritellytkaan kayttdmaansa kansal aisyhtei skunta-termid on tama nimenomaan, se

millaiseksi Havel teksteissddn kuvaa kansalai syhtei skunnan.

Antipolitiikan elamanohjeiden — totuus, totuudessa eldminen ja moraali —avulla It& Euroopan
toisingattelijat Havelin johdolla pyrkivét post-totalitaarisen jérjestelman asteittaiseen purka
miseen. Kansalaisyhteiskunnan muodostamistavoite oli tassi keskeisell4 sijalla.'®® Koska Ha
velin  mukaan post-totalitaarinen jarjestelma oli paha ja vahedllinen, olis juuri
kansalai syhteiskunta se paikka, jossa totuudessa eldvét ihmiset kohtaisivat. Totuudessa elami-
sen periaatetta noudattavalle yksilolle el [6ytynyt sijaa valtion rakenteissa, ja siksi totuudessa
elavien ihmisten oli itse muodostettava paikka, jossa totuudessa el@minen oli mahdollista.
Kansalaisyhteiskunta oli juuri tdma paikka. Antipolitiikan korostama totuudessa eldminen
muuttui siis julkiseksi toiminnaksi kansalaisyhteiskunnan rakenteissa. Havel kutsuikin kansa-
|lai syhteiskuntaa " totuudessa el &misen korkeimmaksi muodoksi”.*>* Kivikoski taas on osuvasti
kutsunut Havelin kansalaisyhteiskuntaa "totuudessa elavien yksildiden yhteiskunnalliseksi

areenaksi” %2,

Havelin kansalai syhtei skunta rakentui post-totalitaarisen valtion rinnalle syntyvista rinnakkai-

» 154

sista rakennelmista®®. Ne muodostivat ns. "toisen kulttuurin” ***, jolla tarkoitetaan itsendista

149 Kivikoski 1998, 63.

190 Kivikoski 1998, 60.

%1 Havel 1978, 78-79.

192 Kivikoski 1998, 63-64.

153 Rinnakkaiset rakenteet (parallel structures) on alunperin filosofi, matemaatikko, toisingjattelija Vaclav Ben-
dan késite. Han oli Havelin |8heinen ystava, josta tuli vallankumouksen jékeen Liittoparlamentin edustgjaja
Kristillisdemokraatti sen puolueen puheenjohtaja.

154 Toinen kulttuuri (second culture) on undergroundjohtaja Ivan Jirousin kasite. Alun perin han tarkoitti termilla
vain underground-rockmusiikkia ja siihen liittyvia tapahtumia, mutta myéhemmin sita kéytettiin yleisesti tarkoit-
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ja distettua kulttuuria, ja joka haastaa ”ensmmaisen”, virallisen kulttuurin. Vastaavia yhteis-
kunnan itsendisen eldman rakennelmia syntyi myos muille eldmanaloille, kuten tal outeen (toi-
nen talous), koulutukseen (toinen koulutus), politiikkaan (toinen politiikka) jne., jotka taas
haastoivat omat viralliset eldménalansa. Rinnakkaiset rakennelmat syntyivét, kun ihmiset,
jotka ovat péadttaneet el@d totuudessa, alkoivat muodostaa omaa viralisesta yhteiskunnasta
itsendista elaméansa. Vahitellen ndma rinnakkaiset jarjestelmét sitten valtaisivat tilaa post-
totalitaariselta jarjestelméata. Huomattavaa kuitenkin on, ettei esimerkiksi "toinen kulttuuri”

ollut mikdan erillinen yhteisd, vaan nama samat ihmiset elivét tuiki tavallista elamag, kavivét
kaupassa ja pankissa siind missa muutkin tSekkoslovakialaiset. Ainoana erona oli se, etteivét
nama ihmiset suostuneet laittamaan ikkunaansa sitd ” Maailma tyolaiset, yhdistykaa!”

-julistetta. 1>

Rinnakkaiset jarjestelmét edustivat kaikkein selvinta tapaa elda totuudessa. Havelin esimerkit
rinnakkaisista jarjestelmista olivat [ahinna kulttuurin alalta. Hanelle samizdat-julkaisut, yksi-
tyiset konsertit, teatteriesitykset ja ndyttelyt edustivat juuri téllaista rinnakkaista jarjestelmaa.
My®6s politiikan aalla voitiin nghda rinnakkaisia rakennelmia.'®® Mielestani Peruskirja 77,
vaikka se keskittyikin yhteiskunnallisiin asioihin ja ihmisoikeuksien vaatimukseen, oli hyva
esimerkki sellaiselta. Englantilainen historioitsija Timothy Garton Ash ehdotti myds, etta
esimerkiks It&Euroopan kansandemokratioissa lagjana vaikuttanut mustan porssin kauppa
olis ollut yksi esimerkki talouden aan rinnakkaisesta rakenteesta. Hanesté se oli " kadunmie-
hen harjoittamaa antipolitiikkaa”. Mustan porssin kauppa oli kylla kritiikkia systeemia koh-
taan, mutta toisingjattelijat suhtautuvat siihen kuitenkin varauksellisesti, sill& mustan porssin
kauppa ja antipolitiikan perusteesit — totuudessa elaminen ja moraali — olivat jyrkéssa ristirii-
dassa keskenaan. ®” Koulutuksen alalta virallisen koulutuksen haastavia rinnakkaisia raken
nelmia olivat esimerkiks ulkomaanyhteyksien kautta tapahtuva itsendinen opiskelu tai
puolalainen ns. "lentdva yliopisto”. Molemmissa tapauksissa opiskeltiin aineita, jotka olivat

tabuja post-totalitaarisessa yhteiskunnassa. 1°8

Kivikoski kritisoi kansalaisyhteiskunnan gjatusta voimakkaasti ja sanoi sen olevan "idealisti-
nen rakennelma, jonka kosketuspinta todellisuuteen oli niukka’. Han perusteli mielipidettdan

tamaan kaikkia itsenéisen ja alistetun kulttuurin osa-alueita, kuten mm. taiteita sek& humanistisia ja yhteiskunta-
tieteita.

135 Havel 1978, 78, 80.

1% Havel 1978, 78-79

157 Ash 1986, 209.
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sillg, etté TSekkoslovakiassa ja osittain Unkarissakin oli tiettyja rinnakkaisia rakenteita, mutta
nama eivét hanesta mitenkaan viitanneet todellisen kansalaisyhtei skunnan olemassaoloon. Sen
sijaan esimerkiks Puolassa kansalaisyhteiskunta-kasite oli 1&hempéna arkipaivaa. Kivikoski
viittaa tédssa Adam Michnikiin, jonka mukaan KOR-liikkeen syntyminen 1970-luvun puolivé
lissd oli ensimméinen konkreettinen osoitus kansalai syhtei skunnan muodostumisesta. KOR-
liike, josta myShemmin syntyi Solidaarisuus-liike sisdlsi Kivikosken mukaan kansalaisyhteis-
kunnan piirteitd. Se syntyi kansalaisten omasta aoitteesta ja se haastoi vallitsevan jarjestel-
man. Se oli myods yhteiskunnallisilta vaikutuksiltaan lagjempi kuin esimerkiks Havelin
kulttuurin ja intellektuellien piirissa vaikuttaneet rinnakkaiset rakenteet. *°°

Vuonna 1978 ilmestyneessa The Power of the Powerless -esseessd Havel arveli, ettel seka
yhteiskunnan ”itsendisen elaman” etta "virallisen elaman” toisistaan taysin erillinen rinnak-
kaiselo onnistuisi. Totuudessa elaminen oli aina uhka post-totalitaariselle jarjestelmalle. Tule-
vaisuudessa Havel nakikin kaks vaihtoehtoa. Yks vaihtoehto oli, ettd post-totalitaarinen
yhteiskunta jatkaisi voimistumistaan, jolloin totuudessa elaminen havidisi kokonaan. Toisen
mukaan itsendinen eldma valtais yhad enemman tilaa ja vaikuttais sitd kautta yhteiskun

taan, 160

Jalkeenpdin tieddmme, etta ndista kahdesta jalkimmaéinen vaihtoehto toteutui It&
Euroopassa vuonna 1989, vaikkakaan e ehk& aivan Havelin gjattelemalla tavalla. Mielenkiin-
toista kuitenkin on, ettd Havel uskalsi jo vuonna 1978 gjatella téllaisen vaihtoehdon mahdolli-

suutta.

Vaikka Havel puhui paljon viralisen yhteiskunnan haastavista rinnakkaisista rakennelmista,
hanella e varsinaisesti ollut valmiina tiettya poliittista ohjelmaa sitd, millainen hanen ihan-
neyhteiskuntansa olisi. Se olikin Kivikosken mielesta Havelin yhtei skunnallisen gattelun suu-
rin puute. Antipolitiikka ta kansalaisyhteiskunta eivat tarjonneet valtiososiaismille
varteenotettavaa vaihtoehtoa. Niiden tarkoituksena oli lahinna vaikuttaa ihmisten ajattel uta-
paan, kehittdd heiddn omatoimisuuttaan ja ennen kaikkea valmistaa ihmisid yhteiskunnalli-
seen muutokseen. Toisaalta Havel uskoi ihmisten esipoliittiseen gjattel utason aktivoitumiseen
ja sen mukana tapahtuvaa eksistentiaaliseen vallankumoukseen. Ehk&a Havel gjatteli, etta nai-
den jalkeen e enda tarvittu selkeda poliittista ohjelmaa, koska eksistentiaalisen vallankumo-

uksen myota eldma kdantyis automaattisesti oikealle radalleen. Kokonaisvaltaisen poliittisen

158 K atso esim. Havel 1978, 83.
159 Kivikoski 1998, 65-66.
180 Havel 1978, 88.
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ohjelman puuttumisesta huolimatta Havelin yhteiskunnallinen gjattelu sisélsi kuitenkin myds
tiettyj& selkeitd toimintamalleja ja periaatteita. Vakivallattomuus ja ihmisoikeuksien korosta-
minen olivat esimerkked sellaisia periaatteista, joita kaikki 1970- ja 80-lukujen toisin
gattelijat kannattivat.'®* Nama periaatteet nakyivat selvasti niin Havelin toiminnassa post
totalitarismin aikana kuin vuoden 1989 vallankumouksessa Tsekkoslovakiassa. Vaikka Have-
lillae ollut selvasti ilmaistua poliittista tai yhteiskunnallista ohjelmaa, hahmotteli han kuiten-
kin esseissdan muutamia gjatuksia sitd, millaisia asioita han haluais ndhda tulevaisuuden

yhtei skunnassaan.

Havelin mukaan kansalaisyhteiskunnan rakenteet samoin kuin organisaatiot syntyivét luon
nollisesta tarpeesta ja kuihtuivat pois sitten, kun niiden tavoite oli saavutettu. Ne eivét sis
olleet riippuvaisia vallitsevan jarjestelméan rakenteista. Se, ettd uudelleenorientoitumisessa
syntyi uusia rakenteita viittas Kivikosken mukaan Havelin gattelussa siihen, ettéa uusi yhteis-
kunnallinen jarjestys e kehittynyt vanhan jarjestelman pohjalle, vaan loi ihan uudet rinnak-

kaiset rakennelmansa. 62

Mitéan rajoituksia rakenteiden muodostumiselle el saanut asettaa, mutta vallan keskittyminen
piti sen sijaan estad. Johtajien auktoriteetti taytyikin Havelin mielesta nousta heidan persoo-
nallisuudestaan eikd heidan paikastaan nomenklatuurassa.'®® Havel ehdottikin, ettd demo-
kraattisesti valittuun ja yleiseen mielipiteeseen nojaavaan poliittiseen elimeen valittaisiin
ihmisig, e puolueita.*®* Presidentti Havelia kritisoitiin myéhemmin siita, ettd han halusi tur-
han &rhakk&asti jarruttaa puolueiden toimintaa. Han e kuitenkaan vastustanut puoluepolitiik-
kaan sindnsg, silla se olis demokratian vastaista. Sen sijaan han vastusti puolueiden liialista
poliittista valtaa. Havelista puolueiden vallan korostaminen saatoi johtaa muun muassa siihen,
etté itse puolueiden edut tulevat tarkeammiksi kuin yhteiskunnan ja kansalaisten edut.'®® Tak
laisen nakdkannan kehittymiseen vaikutti varmasti se, etta post-totalitaarisessa yhtei skunnassa
kommunistisen puolueen merkitys korostui, eitka Havel halunnut joutua uudelleen samanlai-

sen tilanteeseen.

161 Kivikoski 1998, 68.

162 Kjvikoski 1998, 82.

163 Havel 1978, 93.

164 Havel 19904, 19.

185 Havel 1991b, 53-54.
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Poliittisten rakenteiden liséks myds taloudellisten yksikdiden taytyisi uudistaa suhteensa ih-
miseen. Jokaisen tyontekijan tydlla tulis olla inhimillinen sisdltd ja merkitys. Yritysten tulis
myds olla mitoiltaan inhimillisig, jotta ihminen vois tydskennella niisséa ihmisend, olentona,
jollaon siely, @ sieluttomana robottina. Tyontekij6ita pitdisi arvostaa yhta lailla kuin tyénan
tgaa ja yritysten menestyminen riippuis yhta paljon sielld tytskentelevista ihmisista kuin
yrityksen omistgjista. Havelistatama oli erityisen tarkedd, silla silloin tyéntekijét huomaisivat,
etté slla mita ja miten he tekevét tyonsa on vélia Pogt-totalitarismin virhe Havelista oli se,
etta ihmiset menettivét jotain térkeda: kasityksen siitd, etté heidan tyonsa merkitsee jotakin.

" Heidan tyonsa hukkui valtiontal ouden massiiviseen kitaan eika heill& ollut mitéan hajua
Sitd oliko heidan tyostadn hyodtya vain meniko se tdysin hukkaan. Kansalaisista tuli ——
valtava robottien armeija, joka toteutti suunnitelmia ja kiintigita, mutta jolla e ollut m-
taan kontrollia oman tyonsa tuloksista.” 1°°

Tassa voidaan ndhda kritiikkid myos lansimaisia suuryrityksid kohtaan. Havel e nimittéin
uskonut, etta siirtyminen kapitalismiin korjaisi tilannetta, silla suunnattomat integroituneet ja
kansainvaliset yritykset muistuttavat sosialistisa maita. Han sanoikin kallistuvansa sellaisen
taloudellisen jarjestelmén kannalle, jonka pohjana olisi mahdollismman monia pienié ja ra

kenteeltaan erilaisia yrityksia. 1®’

3.6. Muutoksen jalkeinen Eurooppa — K olmas Eurooppa

Havel kutsui omaa moraaliin perustuvaa yhteiskuntajérjestelmaénsa post-demokr aattiseksi. 18

Se noudatti hanen poliittista filosofiaansa ja seurasi antipoliittisen politiikan ja kansalaisyh
teiskunnan teemoja. Hanen gjatuksensa vaikuttavat hyvin epdmaaréiseltd ja erittéin eparedis-
tiselta toteuttaa, mutta on muistettava, ettei Havelin tarkoitus ollutkaan kirjoittaa uutta
yhteiskuntateoriaa. Hanen pyrkimyksensa kansal ai syhtei skunnan muodostamiseen oli selkeas-
ti Havelin kritiikkia post-totalitaarista valtiota kohtaan. Siihen kuului kuitenkin kritiikkia

my06s lansimaista kul utusyhtei skuntaa kohtaan.

Havel e nadhnyt moraalista rappiota ainoastaan post-totalitaarisessa systeemissi vaan myos
lantisissa kulutusyhteiskunnissa. Kun idassa kritiikki hyokkas totalitaarista yksipuoluejérjes-

telma& vastaan, oli lantta kohtaan esitetty kritiikki ennen kaikkea teknologian, kulutusyhteis-

186 Havel 1992b, 10.
187 Havel 19903, 16-18.
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kunnan ja postmodernin eldméntavan arvostelua.*®® Lannessa materialistiset arvot ohittivat
henkiset arvot:

" Materialismi on ehka idassa epaonnistunut ideologiana, mutta |&nnessi se on ilman
muuta saavuttanut riemuvoiton elintapana. Vaurauden ja turvallisuuden lupausten vasti-
neeksi monet eurooppal aiset unchtivat aivan liian halukkaasti ajatuksen laajemmasta Eu-
roopasta, sen henkisista arvoista, humanistisista ihanteista ja alylliseta
yhteenkuuluvuudesta.” 170

Moraalin ja henkisten arvojen laiminlyonti oli siten rinnastettavissa post-totalitaarisen jéarjes-
telman arkipéivaan, jossa ihmiset elivdt valheessa. Kumpikaan jéarjestelmista (post-
totalitarismi tai kulutusyhteiskunta) el Havelista ollut kestava ratkaisu mahdollisen muutoksen
jalkeisessa Keski- Euroopassa vaan hanella oli kolmas vaihtoehto: moraaliin perustuva post-
demokraattinen yhteiskuntagjarjestys. Tallainen yhteiskuntgjérjestelma oli mahdollista vain
totuudessa eldmisen avulla. Havelin kolmas vaihtoehto suuntautui ndin ollen muutoksen jal-
keiseen tilaan, jossa ihmisen moraaliin perustuva uudelleenorientoituminen oli syrjayttanyt
vanhat rakenteet.!’! Se etsi ns. kultaista keskitieta yhtaélta puoluesosialismin ja parlamentaa
risen demokratian ja toisaata komentotalouden ja markkinatalouden vdilta Havelin gatik-
siin muutoksen jalkeisesta Euroopasta on mielenkiintoisia perehtya nyt, kun yks suuri
muutos, siirtyminen kommunismista markkinatalouteen, on jo tapahtunut. Miké tekee Havelin
gjatuksista kuitenkin vielékin mielenkiintoisempia on se, ettéa Havel kirjoitti tésta muutoksen
jalkeisesta Euroopasta jo 1980-luvulla, jolloin It& Euroopan mullistuksista e ollut viela tie-

toakaan.

Jos téma Havelin mainitsema muutos tapahtui vuonna 1989 niin han itse p&as aitiopaikalle,
presidentiksi, toteuttamaan ja rakentamaan omalaistaan yhteiskuntaa. Y llatyksena tullut poliit-
tinen murros ja sosialismin romahdus j&ttivét 1t& Eurooppaan ideologisen tyhjion, jonka polii-
tikoiks ~ muuttuneet  toisingjattelijatl’>  tayttivit.  Samalla  toisingjattelijoiden
yhtei skuntapoliittiset teemat ja tavoitteet julistettiin uusien demokratiaan pyrkivien valtioiden
suunnannayttgjiksi. Presidenttind Havelikin halusi vallankumouksen jalkeisen uuden T3ekko-

dovakian rakentuvan hénen hahmottelemansa yhteiskunta- ja politiikkakasitysten mukaises-

188 Havel 1978, 94.

169 K atso esim. Havel 1984, 141-142, 144-146.

170 Saarikoski 1994, 110; Saarikoski on lainannut Helsingin Sanomia, joka on haastatellut Havelia 23.3.1990
lehteen.

171 Kivikoski 1998, 81-82.

172 yyallankumouksen jalkeen esimerkiksi T3ekkosl ovakiassa entisista toisinajattelijoista tuli ministereita, kuten
Jiri Dienstbier (ulkoministeri) tai liittoparlamentin jésenid mm. V&clav Bendasta, Dana Nemcovésta, Jiri Rumista
jaPetr Uhlista.
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ti.1"® Taydellisessa maailmassa TSekissa dettéisiin nyt, reilu kymmenen vuotta muutoksen
jalkeen, Havelin hahmottelemassa yhteiskunnassa. Vuonna 1992 julkaistussa artikkelissaan A
Dream of Czechoslovakia Havel haaveili siitéa TSekkoslovakiasta, jollaisen han haluaisi ndhda
vuosituhannen vaihteessa. Haaveen mukaan elémisen ilmapiiri olisi muuttunut TSekkoslova
kiassa. Kansalaiset olisivat varmoja itsestdan ja kantaisivat yhdessa vastuuta yhteisista asiois-
ta. Muun muassa poliittinen ja yhteiskunnallinen elama olisi harmonisoitunut, talouseléma

elpynyt jainfrastruktuuria julkisista rakennuksista liikenneyhteyksiin olisi parannettu.*"*

Havel halus rakentaa taloudellisesti voimakkaan, mutta samalla myods henkisesti yhtendisen
ja tasapainoisen valtion. 1990-luvun alussa, kun TSekkoslovakiassa suunniteltiin talousrefor-
mia markkinatalouteen siirtymiseksi Havel kantoi huolta muun muassa siitd, etta markkinata-
loudesta oli tulossa yha useammalle ideologia. Tama oli yks osoitus siité, kuinka vakavasti

Havel suhtautui ideologioihin.

" Tuntuu seké vaarallista ettéa naurettavaa kuinka monelle ihmiselle — — markkinatalou-
desta on yhtakkia tullut kultti, kokoelma dogmeja, jota puolustetaan ilman kompromisse-
ja,jajosta on tullut jopa tarkedmpi kuin se, mita talousjarjestelmén on tarkoitus palvella
—damaitse” 17

Tassa nakyy yhtadlta se, kuinka paljon Havel vastusti ideologioita, mutta toisaalta my6s se,
miten tarkednd Havel piti sitd, ettéd postkommunistista TSekkoslovakiaa el rakennettaisi mirn-
k&an ideologian pohjalle. Syyna ndihin molempiin gjatuksiin — siihen, ettei Havel suostunut
hyvaksyméaéan uutta ideologiaa — oli se, ettéd Havel oli post-totalitarismissa néhnyt mihin ideo-
logia pystyy ja pelkdsi sen valtaavan taas uudelleen ihmisten mielen. Muutamaa kuukautta
edellistd kommenttia mydhemmin Havel kirjoittikin, etté uskoi ideologien ja doktriinien gjan
olevan pian ohi. Globaalisuuden ja avoimen yhteiskunnan aikakauden taitekohdassa, jossa nyt
eldmme, ideat (ideas) ovat korvaamassa ideologiat (ideologies). Siksi han presidentting halusi
rakentaa valtion, joka perustuisi ideoihin, ei ideologiaan. Nama ovat selvasti kaks eri asiaa,
silla ideoihin perustuva valtio muun muassa kunnioittaa, péinvastoin kuin ideologianriivaama
vatio (podt-totalitarismi), ihmisia yksiloing, heiddn kokemukseen pohjautuvaa yksiléllista

gjatteluaan ja vastuutaan. 1’®

173 Kivikoski 1998, 97.
174 Havel 1992, 8-10.
175 Havel 1991d, 65-66.
176 Havel 1992f, 127—-128.
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Ulkopolitiikassa yksipuoluesosialismin romahdus mahdollisti entisille kansandemokratioille
muodostaa Eurooppaan toisingjattelijoiden hahmotteleman idén ja léannen jarjestelmisté poik-
keavan systeemin, Kolmannen Euroopan. Kommunismista vapautuneet valtiot tekivatkin heti
vallankumousten jalkeen tiivista keskindista yhteistyota. Yks talainen essmerkki on Puolan,
TSekkoslovakian ja Unkarin Visegréd-sopimus, jonka tehtévana oli muun muassa auttaa g
senmaita integroitumaan lantisen Euroopan taloudellisiin ja turvallisuuspoliittisiin rakentei-
siin, Euroopan Unioniin ja Natoon. Havel uskoi vahvasti yhteistydon mahdollisuuksiin ja sen
tuomiin hyviin tuloksiin gjatusleikeissdan puhuessaan Visegrad- maista jopa Euroopan uusina
Benelux-maina.'’’ Tdekkoslovakian muu poliittinen johto koki yhteistyén kuitenkin poliitti-
sesti negatiivisena taakkana ja Havel joutuikin ennen pitkada taipumaan todellisuuden edesséa:
keskieurooppalainen yhteistyd e ollut mahdollista esimerkiksi siksi, etta TSekkoslovakian
talous kehittyi nopeammin kuin Puolan tai Unkarin talous. Vaikka Visegrad- maat saivatkin
Naton jasenyyden ja EU-ehdokkuuden yhtd aikaa, oli tulosten saavuttaminen helpompaa
omaa tieté pitkin. Havelin gjatus kolmannesta Euroopasta e kariutui siis jo alkuvaiheessaan

1990-luvun alussa. 178

Todellisuudessa presidentti Havelin haaveet niin sisé- kuin ulkopolitiikassa eivét toteutuneet,
mutta on myds muistettava, ettei Havelin gjattelu sisdltanyt yleensa poliittisille ohjelmille
tyypillisa selkeita toimintaohjeita ja -mallgja. Presidenttind Havel oli aktiivinen poliitikko ja
han osallistui gjankohtaisten kysymysten kasittelyyn, mutta selkeiden kannanottojen ja mieli-
piteiden sijasta han tarjosi antipolitiikalle ominaisia, usein liian idealistia ja humaanisuuteen
perustuvia ratkaisuja (vertaa esimerkiks talouden kohottaminen yleisté elintasoa parantamal-
la). Havelista tuli ndin enemmankin kommentaattori kuin poliittinen padtoksentekija. Kivi-
koski sanoi tutkimuksessaan, etté tdlainen oli mahdollista heti murrosta seuranneina vuosina
— monen kansalaisen mielesta jopa suotavaa. Kivikoskesta Havelin rooli " moraalisena kom-
mentaattorina’ loi erdélté osin puitteet TSekkoslovakian rauhaliselle siirtymalle demokraatti-
seen jarjestelméan ja markkinatalouteen, silla Havel oli tuolloin kokoava hahmo tilanteessa,

jossa yhteiskunta oli muuten pirstaloitunut.*”

Aika kuitenkin gjoi antipoliittisen politiikan ohi, kun uus ammattipoliitikkojen luokka alkoi

muodostua ja perinteinen puoluekenttd hahmottua TSekkoslovakiassa. Ammattipoliitikoilla ja

177 K atso esim. Havel 1991c, 89—90.
178 Kjvikoski 1998, 110-114.
179 Kjvikoski 1998, 99-101.
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puolueilla oli annettavana konkreettisia vastuksia kansalaisten vaatimuksiin, eika politiikassa
ollut enda sijaa Havelin edustamalle antipoliittiselle gattelulle. Post-totalitaarisessa yhtels-
kunnassa antipolitiikalla oli selva tarkoitus ja merkitys. Havel tuskin suunnittelikaan antipo-
liittista politiikkaansa, lukuun ottamatta sen moraali-aspektia, maailmanlagjuiseksi, vaan
ainoastaan post-totalitaariseen tilanteeseen soveltuvaksi. Uudenlaisessa, vallankumouksen
jalkeisessa yhteiskunnassa se menetti merkitystéén, koska silla e ollut tarjota kansalaisille
konkreettisa tuloksia. Nykyisin presidentin tehtava Tsekissa on |8hinna symbolinen, eka
Havelilla ole juurikaan sisdpoliittista valtaa. Se e kuitenkaan merkitse sitd, etta Havelin anti-

poliittisen politiikan historiallisuus olisi véhentynyt — painvastoin.

Jonkinlainen Havelin gatusten konkretisoituminen tapahtui vuonna 1989, kun kommunismi
kaatui 1t&Euroopassa ja post-totalitaarinen jarjestelma mureni totuuden edessa. Vihannes
kauppias, joka ei laittanutkaan julistetta ikkunaansa, e pelannut endé post-totalitarismin séan-
t6jen mukaan vaan horjutti koko valtarakennelmaa repimélla alas sen mika piti jérjestelmaa
yhdessd. Jos jarjestelmésta nousee yksikin &ni, joka kieltéa valheessa el@misen -periaatteen,
uhkaa se koko jarjestelman kokonaisuutta. On siis ymmarrettdvad miks halitus pyrki kaikin
keinoin vuosikymmenien gjan vaientamaan toisingjattelijat. Y ksinkertaistettuna voisi sanoa,
etté vuonna 1989 koko Ité&Eurooppa oli taynna kapinoivia vihanneskauppiaita, joita jarjestel-
ma e enda saanut palautettua ruotuunsa. Tilanne e kuitenkaan tuolloin ollut enda sama kuin
silloin, kun Havel 1970-luvun lopullakirjoitti kuuluisaks tulleen The Power of the Powerless
-esseensa. GorbatSovin ajamat perestroika ja glasnost olivat vapauttaneet jo TSekkoslovakian
kin yhteiskuntaa ja naapurimaiden esimerkit rohkaisivat ihmisid kertomaan valheiden sijasta
totuuksia. Kun prahalaiset opiskelijat marraskuun puolivélissa organisoivat suuren mielen
osoituksen, oli hetki oikea my6s toisingattelijoiden nousta vallankumouksen lipunkantajiksi.
He olivat piténeet ylla omaa poliittista gjatteluaan ja toivat nyt oikealle hetkella mausteensa
yhtei skunnan poliittiseen elamaan ja gjatteluun. Havel, joka oli ollut TSekkoslovakian poliitti-
sen opposition johtohahmo jo Prahan kevaan kukistamisesta l&htien, nous marraskuussa au

tomaattisesti vallankumouksen johtoon.



4. Vallankumougohtaja

4.1. Kevaan merkit ilmassa

Kevadlla on poliittinen merkitys kaikille tSekkodovakiaaisille. Prahan kevét vuonna 1968 oli
taianomainen gjanjakso, jolloin sodanj&lkeisen aikakauden pitké& ja pimeatalvi véistyi lyhyek-
s aikaa. Talvi paasi kuitenkin taas saman vuoden elokuussa, kun neuvostotankit saapuivat
miehittdémaédn maan. Talla kertaa talvi kesti seuraavat kakskymmenta vuotta. Kevét palas
kuitenkin uudelleen tammikuussa 1989. Kevadn merkit eivét silloin olleet leskenlehtia pélvi-
paikoilla tai linnunlaulua vaan vesitykkeja ja kyynelkaasua. *®° Ensimerkkej4 tulevasta oli nah
tavissa kuitenkin jo pari vuotta aikaisemmin, silla vallankumous e TSekkoslovakiassa, kuten
muuallakaan 1t& Euroopassa, akanut yllattéen. Tyytyméttomyys kommunistihallintoa vastaan
kasvoi jatkuvasti pitkin 1980-lukua, eivétka ihmiset endd suostuneet piil ottelemaan mielipitei-
tédn. TSekkoslovakiassa talousvaikeudet oli yks tarkeimmista syista tyytyméttomyyteen.
Maa, joka oli aina ollut ylpea taloudestaan ja joka maailmasotien aikana oli ollut maailman
kymmenenneksi rikkain teollisuusvaltio, oli vuoteen 1989 tultaessa pudonnut sijalle 40 Nepa-
lin ja Sri Lankan taakse.®! Puolue i en& pystynyt tarjoamaan kohtalaista elintasoa ihmisille
vastapalveluksena kuuliaisuudesta, mika oli ollut normalisoinnin aikana johdon yksi tar-
kei mmi sta tukijal oista. 182

Tarkein syy vallankumoukseen ja yleensa sen mahdollisuuteen oli kuitenkin henkilvaihdos
Neuvostoliiton johdossa. GorbatSovin tulo Kremliin ja hdnen gamansa suurten muutosten
politiikka, jonka han toi esille puheissaan jo parin ensmmaéaisen vuoden aikana, horjuttivat
kommunistista puoluetta my6s Prahassa. J. F. Brown muistuttaa, ettei GorbatSov tietenk&an
aloittanut uudistusprosessia ja vallankumousta TSekkoslovakiassa vaan antoi sille erittain hy-
vét poliittiset mahdollisuudet.'® Tekkoslovakian kommunisteille GorbatSovin perestroika ja
glasnost aiheuttivat vaikeuksia, silla ne veivéa pohjan pois maan johdolta. Vuoden 1968 jal-
keen TSekkoslovakiaan oli Neuvostoliiton avustukselle palautettu koko 1t& Euroopan vanhan

aikaisin ja kovainjaisin johto. Ikdantyvét, jo kaksikymmenté vuotta maata hallinneet johtgjat,

180 Simmons 1991, 2.
181 Bradley 1992, 28.
182 \Wheaton & Kavan 1992, 23.
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joista Gustav Husak istui korkeimmalla korokkeella, eivét viela 1980-luvullakaan olleet val-

miita viemaan 14pi vuoden 1968 uudistuksia. 134

Oppositiolle GorbatSovin uudistukset olivat lahja. Aluksi oppositio vaati samoja uudistuksia
kuin Neuvostoliitossa, mutta kommunistien kdmpel6t tavat yrittda tukahduttaa opposition
toimia antoivat sille yha enemman mahdollisuuksia osoittaa maailmalle, etteivét demokrati-
soituminen ja perestroika johtoportaan vakuutteluista huolimatta olleet kdynnissa TSekkoslo-
vakiassa.'®® Myés naapurimaiden esimerkit antoivat pontta oppositiolle. Vaikka GorbatSov
useaan otteeseen vakuutti, ettel Neuvostoliitto aio sekaantui satelliittivaltioidensa siséisiin
asioihin, suhtauduttiin TSekkoslovakiassa silti ndihin vakuutteluihin varovaisesti. Varsinkin
vanhemman sukupolven mielissd kummittelivat edelleen vuoden 1968 tapahtumat. Miehityk-
sen jalkeen syntyneissd nuorissa e Prahan kevaan trauma tai normalisoinnin gjan ahdistunei-
suus kuitenkaan nékynyt. Hellla el ollut tyopaikkoja tai lapsia huolehdittavana, ja niinpa he
paittivat lahted kylmapéisesti vaatimaan uudistuksia myods TSekkoslovakiassa'®® Lopulta
kommunistihallitusten omahtaminen Puolassa, Unkarissa ja vielgpa 1t&Saksassa osoittivat
my06s vanhemmalle sukupolvelle, etta radikaali muutos ilman Neuvostoliiton vdliintuloa oli
todella mahdollinen. N&in tarkeé este T&ekkoslovakian muutoksille oli poistettu. 7

Jo vuosi 1988 tarkoitti muutosta. Ennen sité TSekkoslovakiassa oli ollut vain pienia mielen
osoituksia tiettyina juhlapaivina®®®, Vuonna 1988 mielenosoitukset akoivat keréta tuhansia
ihmisia. Erikoista néissa mielenosoituksissa oli se, etta ne tapahtuivat ilman hallituksen hy-
vaksyntda. Vuos 1988 oli merkittdva vuos myo6s opposition kannalta. Se voimistui silloin
enemman kuin se itse edes huomasi. John F. N. Bradley perustelee téta sillg, ettd oppositio oli
tuolloin saanut puolelleen jo neuvostoliberaalit ja perestroika-kommunistit, kansainvélisen
median, l&nnen liberaalit ja sosialistit sekd suurimman osan tSekkoslovakialaisista. *®® Ei ole
kuitenkaan sattumaa, etta juuri vuosi 1988 oli TSekkoslovakian historiassa merkittava. Uskon,
ettd syyt siihen eivét sdlity pelkastdén yleisella itéeurooppalaisella kehityksella (sillg, mita

muualla It& Euroopassa samaan aikaan tapahtui) vaan osittain sillg, etta vuosi 1988 oli tSekko-

183 Brown 1991, 158.

184 Bradley 1992, 29-31.

185 Oppositio esimerkiksi jarjesti vuonna 1988 Prahassa T3ekkoslovakia ' 88 -konferenssin, jonka salainen poliisi
keskeytti vakisin. Samaan aikaan jérjestettiin kuitenkin Wienissa samanlainen konferenssi, jokatiedotti Prahan
tilanteesta koko maailmalle. Bradley 1992, 45. Katso myds Ash 1988, 205-211.

186 K atso esim. Wheaton & Kavan 1992, 25.

187 Wheaton & Kavan 1992, 35.

188 T4llaisiajuhlapaivia olivat muun muassa Tekkosl ovakian miehityksen vuosipaiva 21.8., Téekkoslovakian
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dovakidaisille monella tapaa erikoinen vuosi: TSekkoslovakian perustamisesta oli tuolloin
kulunut 70 vuotta, kommunistien vallankaappauksesta 40 vuotta ja maan miehityksesta 20
vuotta. TSekkoslovakian historiassa kaikilla néilla oli oma merkityksensa ja ne olivat joko
positiivissa tal negatiivisessa mielessa tarkeita tapahtumia kansalaisille. Nama kaikki tapah-
tumat antoivat varmasti monelle tSekkoslovakialaiselle lisdsysiyksen ottaa osaa mielenosoi-
tuksiin.

Hallitusta vastaan protestoijien maarén kasvaessa poliisi joutui hajottamaan mielenosoituksia
vakivaltaisesti jo syksylla 1988. Muutos kohti kovempaa linjaa ndkyy selvasti kuitenkin ns.
Jan Palach -viikon'®® aikana 15. tammikuuta 1989 alkaen. Turvallisuus- ja mellakkapoliis
vastas lagjoihin mielenosoituksiin vesitykeilld, kyynelkaasulla ja pidétyksin. Viikon aikana
hallitus ilmoitti pidattaneensa yli viisisataa ihmista *** Voimankéytto ja tirkeimpien toisingjat-
telijoiden, kuten Havelin, pidattaminen sai aikaan voimakkaita reaktioita niin TSekkoslovaki-
assa kuin ulkomaillakin. Muun muassa taiteilijat kirjoittivat avoimen kirjeen, jossa he vaativat
Havelin vapauttamista ja poliisivakivallan lopettamista. My0Os akateemiset piirit painottivat
kevaalla pddministerille osoittamassaan avoimessa kirjeessdan keskustelun aloittamista, de-
mokratisointia ja tiedonkulun vapautta. 1% K esan aikana yleinen julkinen liikehdinté ja painos:
tus uudistuksiin kasvoivat. MyGs oppositio tavoitteli edelleen syksylla vuoropuhelun
aloittamista hallituksen kanssa. Kommunistijohtgjat sen sijaan katsoivat, ettei mitéén keskus-
telua tarvittu, koska armeija ja poliis pystyisivét ilman vuoropuheluakin takaamaan MiloS
Jakesin'®® hallituksen pysymisen vallassa. Naapurimaiden tapahtumat olivat lopulta sytykkee
na oppositiolle, joka tassa vaiheessa oli jo kasvanut kasittamdan muun muassa katolisen Kir-
kon seké lagjan kirjon erilaisia itsendista oppositioryhmia. John Bradleyn tutkimusten mukaan
opposition pyrkimyksena oli syksylla 1989 yhtaalta jarjestda pieni& mielenosoituksia, joille se

tavoittelis mahdollismman suurta kansainvalistd huomiota seké toisaalta jatkaa edelleen —

189 Bradley 1992, 46.

190 3an Palach (1949-69) oli nuori filosofian opiskelija Kaarlen yliopistossa Prahassa. Han poltti itsensé
16.1.1969 Véaclavin aukiolla vastal auseeksi TSekkoslovakian neuvostomiehitykselle. Tapahtuman vuosipéivéna
ihmisilla on ollut tapana vieda kukkia Vaclavin patsaalle tai Palachin haudalle. 1980-Iuvun lopulla mielenosoi-
tukset paivan ymparillalisaantyivét.

191 Bradley 1992, 48-48; Wheaton & Kavan 1992, 27.

192 \Wheaton & Kavan 1992, 28.

193 Gustav Husak oli luopunut péasihteerin paikastaan vuonna 1997 Neuvostoliiton painostuksen edessi. Neu-
edelleen T3ekkoslovakian presidenttind. Husékin vaistyminen puolueen johdosta oli kuitenkin vain nimellinen
muutos, silla hénen seuraajansa Milos JakeS oli aikanaan vuonna 1968 T3ekkosl ovakian miehityksen puolustaja
jajohti mm. normalisoinnin alun vainoja, joi den seurauksena 450 000 jasentd erotettiin TSekkoslovakian kom:
muni stisesta puolueesta vuosina 1969-1971.
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toisingjattelijoille tyypillisesti — kansalais- ja ihmisoikeuksia késittelevien julistusten ja amo-

musten kirjoittamista 1%

4.2. Vallankumouksen "kymmenen paivaa’

TSekkoslovakian samettinen vallankumous oli nopea, silla marraskuussa akanut tapahtuma-
sarja kulminoitui jo joulukuun akupuolella, kun kansalaisten painostus sai viimeisetkin
kommunistijohtajat eroamaan. Vallanvaihtoa seurasi puolivuotta kestanyt euforian kausi, joka
huipentui vapaisiin vaaleihin kesékuun 5. pdivana 1990. Samettivallankumous voidaan siis
jakaa kahteen osaan.!®® Vallankumouksen ensimmaisen osan tapahtumat syrjayttivét vanhan
vallan kommunistijohtajat, jotka olivat hallinneet maata Prahan kevaasta 1968 lahtien. Toista
osaa voitaisin kuvailla demokratian alkutaipaleeksi, silla se gjoittuu ailkaan ennen ensimmai-
S vapaita vaal g a kesdkuussa 1990.

Englantilainen historioitsija Timothy Garton Ash saapui Prahaan vallankumouksen seitsemarn-
tena paivang, jolloin muutoksen vauhti oli hdnen sanojensa mukaan jo huimaava. Han totes
tuolloin Véclav Havelille: "Puolassa siihen neni kymmenen vuotta, Unkarissa kymmenen
kuukautta, 1t& Saksassa kymmenen viikkoa — ehka TSekkoslovakiassa siihen menee kymme-
nen paivad’. Havel piti lausahduksesta, ja sSiita tuli samettivallankumouksen lentéva lause,
jota siteerattiin tiedotusvélineissd. Havel vastas Ashille, ettd olisi upeaa, jos kaikki olisi ohi

kymmenessa paivassy, silla vallankumous on hanestd aivan liian rasittavaa®® Marras
muutoksen vauhtiin e osattu valmistautua. Vaikka kaikki tiesivat Berliinin muurin kaaduttua
lokakuussa 1989, etta TSekkoslovakia olisi seuraava, € kukaan osannut aavistaa, saati suunni-
tella sitd hetked, jolloin vallankumous ry6psahtéisi liikkeelle.

Tapahtumat TSekkoslovakiassa elvét alkaneet vallankumouksena vaan aivan jonain muuna.

Muutosten vyoryn tuuppas litkkeelle kansanosa, jolta sité vahiten odotettiin: opiskelijat eivét

194 Bradley 1992, 56, 61.

19 Havel itse pitaa vasta vapaita vaal eja kesskuussa 1990 vallankumouksen paatepisteena. Hanen mukaansa
niiden jalkeen alkoi TSekkoslovakiassa uuden rakentaminen, kun aikaisemmin oli purettu kaikkea, mink& ko m-
munismi oli jéttényt jélkeensé. Havel katsoo myos, ettd vaalit olivat hanelle henkil 6kohtaisesti hanen poliittisen
elamansa kaénnekohta: ensimmaisen vallankumouksellisen ajan jalkeen alkoi rauhallisempi jakso. Katso esim.
Havel 1990d, 91, 93.

19 Ash 1991, 78.
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aiemmin olleet koskaan olleet TSekkoslovakiassa poliittisesti kovin aktiivisia, mutta nyt he
saivat kansakunnan kuohuksiin.'®” Kaarlen yliopiston opiskelijat olivat saaneet puolueelta
viralisen luvan pitda mielenosoituksen 17. marraskuuta Jan Opletalin — opiskelija, jonka nat-
gt murhasivat — marttyyrikuoleman 50-vuotispdivand. Mielenosoituksella ei pitanyt olla m-
tdan tekemistd kommunistihallinnon vastustamisen kanssa. Se akoikin, kuten oli virallisesti
suunniteltu, hautausmaalla puheineen ja kunnianosoituksineen, mutta véakijoukon kasvaessa
iskulauseet ja puheet kdantyivat yha enemman Prahan linnan diktaattoreita vastaan, ja mie-
lenosoittajat paéttivat marssia Vaclavin aukiolle. Matkalla aukiolle kilvilla ja pampuilla varus-
tetut mellakkapoliisit valkoisissa kypérissdan ja antiterroristiryhma punaisissa baretissaan
saartoivat tuhatpéiseks kasvaneen mielenosoittgjgjoukon ahtaalle Narodni-kadulle. Vaikka
eturivissi seisoneet nuoret yrittivat rauhaneleisesti ojentaa poliiseille kukkia ja osoittaa nos-
tamalle kétensa ylos tulleensa ilman aseita, poliisit ja punabarettiset hakkasivat pampuillaan
miehid, naisa ja lapsia. Opiskelijoiden rauhanomaiseks tarkoitettu mielenosoitus muuttui

hetkessa veriseks yhteenotoksi poliisin kanssa 1%

Tama oli Tsekkoslovakian vallankumouksen vakivaltaisin vaihe, mutta tapaus oli myd6s kipi-
ng, joka sytytti TSekkoslovakian tuleen. Jo samana iltana keskusteltiin monin paikoin poliisin
vakivallasta, ja muutamat opiskelijat pattivat ryhtya lakkoon. Seuraavana pavana (lauantaina
18.11.) opiskdlijat levittivéat sanaa lahes koko Kaarlen yliopistoon ja Prahan muihin oppilai-
toksiin, jotka littyivat valittomasti miehityslakkoon. Lauantai-iltapéivalla lakkoon liittyivét
my06s nayttelijat alan opiskelijoiden innostamina. Teatterien ndytokset peruttiin ja niista tuli
taman jalkeen poliittisia keskustelupaikkoja, joissa puhuttiin avoimesti muun nuassa poliisi-
vakivaltaisuuksiin ja mydhemmin vallankumouksen kulkuun liittyvista asioista. Opiskelijat ja
teatterilaiset olivat néin aoittaneet vallankumouksen, mutta esimerkiksi Draperin mukaan he

eivét olis yksin pystyneet viemaan sita loppuun. 1%°

Toisingattelijat herasivét vallankumoukseen vasta sunnuntai-iltana, vallankumouksen kol-
mantena paivana. Vanhastaan olemassa olleet Peruskirja 77:n johtamat oppositioryhmét tapa-
sivat tuolloin toisensa prahalaisessa teatterissa. Sekainen myohdisillan kokous péétti perustaa
Kansalaisfoorumin (Obcanske Forum, OF) " puhumaan sen T3ekkoslovakian kansanosan puo-

lesta, joka suhtautuu yha kriittisemmin nykyiseen TSekkoslovakian johtoon ja joka viime pai-

197 Draper 1993, www.nybook.com/articles/2689.
198 Ash 1991, 80-81; Saxonberg 1997, 8; Bradley 1992, 66-68.
199 Draper 1993, www.nybook.com/articles/2689.
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vind on ollut syvésti jérkyttynyt brutaalista opiskelijoihin kohdistuneesta verildylysta’?®. Tas
ta alkoi toisingattelijoiden rooli vallankumouksessa. Heidén ydinryhméansa mgoittui Taika

lyhty-nimiseen (Laterna magika) teatteriin punomaan juoniaan kommunistien paamenoksi.

Valankumouksen pddmaja sijaits vain muutaman sadan metrin paéssa Vaclavin aukiolta.
Vallankumousjohto oli aivan tapahtumien ytimessa, mutta Prahan ulkopuolella ilmapiiri vaih
teli paljon paikkakunnasta toiseen. Hallitus yrittikin ragjoittaa liikehdinndn vain Prahaan ja
pitéd maaseudun erossa vallankumoustapahtumista, silla sen ainoa vaihtoehto taistelussa val-
lankumousta vastaan oli tukeutua vanhaan liittolaiseensa, tydvaenluokkaan. Tama oli mahdol-
lista niin kauan kuin tiedotusvélineet olivat kommunistien hallussa Taistelu tiedon
levittdmisestd maakuntiin olikin ratkaiseva vallankumouksen onnistumisen tai epaonnistumi-
sen kannalta. Opiskelijoillaoli téssa tehtavassa tarkea rooli. Tiistaista marraskuun 22. paivasta
lahtien he lahettivat joukkojaan maakuntiin, erityisesti tehtaisiin, levittdmaan tietoa marras-
kuun 17. pédivén tapahtumista sekd kannustamaan ihmisia opposition kannattgjiksi. Vaikka
tehtava e ollut helppo, onnistuivat opiskelijat saamaan tydléiset puolelleen viimeistdan siind
vaiheessa, kun taistedlu mediasta alkoi kaantya opposition voitoksi.?®! Vahitellen nimittéin
viralinen televisio ja uutistoimisto alkoivat lipsua puolueen virallisesta linjasta ja julkaista
my6s opposition mielipiteitd. Lopulta kun televisio 18hetti raportin Véclavn aukion jokailtai-
sista mielenosoituksista koko maahan, alkoi puolueen konstit manipuloida maaseudun mieli-

pidetta olla loppumassa. 2°?

Myos Kansalaisfoorumi 18hetti heti perustamisensa jalkeen viestinvigjid kaikkiale maahan
tarkoituksenaan rekrytoida uusia haaroja. Vaikka osa viestinvigjista pidatettiin ennen kuin he
onnistuivat tehtévassdan, el se vaikuttanut foorumin leviamiseen. Muutamassa péivassa Kan-
salaisfoorumista tuli puolueelle rinnakkainen valtgjérjestelmé (parallel power structure).?%?
Tama viittaa suoraan Havelin The Power of the Powerless -esseessa esittelemaén rinnakkais-
ten rakenteiden syntymiseen. Havelin mukaanhan rinnakkaiset rakenteet elévét aluks salai-

sesti  hyvaksytyn yhteiskunnan kuoren ala itsendistda eldmad, mutta voimistuessaan

200 proclamation of the Founding of Civic Forum, Whaton & Kavan 1992, 202.

201 Bradley 1992, 97.

202 \Wheaton & Kavan 1993, 80. Esimerkiksi torstaina 23.11. Havel sai lukea televisiossa K ansalaisfoorumin
vetoomuslistan. Bradley 1992, 97.

203 Bradley 1992, 97-98.
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syrjayttavét vahitellen totalitaarisen jarjestelman.?®* Vaikka Kansalaisfoorumi oli vain lyhyt

aikainen liike, voidaan sitd mielestani pitdd Havelin kuvaamana rinnakkaisena rakenteena.

Intellektuellien, opiskelijoiden ja ty6laisten koalitio osoittautui voimaksi, jota puolue & voinut
enda pysdyttéd. Se nakyi parhaiten maanantaina 27.11., jolloin jarjestetty kahden tunnin yleis-
lakko varmisti lopullisesti opposition voiton. Lakko oli todellinen menestys, silla noin 75 pro-
senttia TSekkoslovakian tyota tekevasta vaestosta osallistui siihen. Lakkoa seuranneen viikon
aikana kommunistivallan kolme térkeinté pilaria murtuivat. Artiklat, jotka takasivat kommu-
nistien johtoasema niin yhteiskunnassa kuin kansanrintamassa (artiklat 4, 6 ja 16) poistettiin
perustudaista. Pian puolueen vallan murtamisen jalkeen sen rakenteita alettiin pukaa myos
tehtaissa, maatiloilla ja tyopaikoilla, ja marxismi-leninismi virallisena ideologiana hylattiin.
Hallituksella e taman jalkeen ollut end& mahdollisuuksia puolustautua, ja niinpa myos Ladis-
lav Adamec, joka oli vallankumouksen aikana seurannut MiloS JakeSia puolueen johtajana,

joutui neuvotteluissaan opposition kanssa lupautumaan uuden hallituksen muodostamiseen.
205

Neuvottelut opposition ja hallituksen véalilla olivat tosiasiassa alkaneet jo vallankumouksen
kymmenentena padivang, 26. marraskuuta, paivada ennen suurta yleislakkoa. Adamec tapasi
Kansal aisfoorumin edustajat kaikkiaan kolme kertaa. Kansalaisfoorumi oli jo perustamisjulis-
tuksessaan esittanyt nelja p&dvaatimusta, joita se vaati koko neuvottelujen gjan: (1) Neuvosto-
liiton interventiota vuonna 1968 suunnittelemassa olleiden johtgjien, kuten Gustav Husak ja
MiloS JakeS erottaminen; (2) marraskuun 17. péivan poliisivakivaltaisuuksiin vastuullisten
henkilGiden erottaminen; (3) noiden vakivaltaisuuksien perinpohjainen selvittdminen seka (4)
poliittisten varkien vapauttaminen.?°® Hallituksen ja opposition neuvotteluissa nakyi heti adus
ta léhtien selva malli: Adamec yritti hidastaa uudistusten tahtia, kun taas Kansalaisfoorumi
painotti, ettd " suuri yleisd” kadulla painostaa heita yha selvempiin ratkaisuihin ja tuloksiin. 2°7
Lopullinen ratkaisu vallankumoukseen saatiin joulukuun 10. péiva, kun sovakkikommunisti
Marian Calfa julkisti hallituksensa. Calfan johtamaan uuteen ”kansallisen sovinnon hallituk-
seen” tuli seitseman ministerid, joilla @ ollut poliittisia kytkent6jd, kaks sosialistia, kaksi m-
nisteria kansanpuol ueesta ja kymmenen kommunistia, josta tosin kolme erosi puolueesta pian

nimityksensa jdlkeen. Nain 21 ministerista vain seitseman oli kommunistgla, mika varmisti

204 K atso edella s. 46-47.

205 \Wheaton & Kavan 1993, 98.

208 proclamation of the Founding of Civic Forum, Wheaton & Kavan 1993, 202-203.

207 saxonberg 1997, 291. Katso myds Saxonberg 1997, 291295, jossa kirjoittaja kuvaa neuvottel uja tarkasti .
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kommunistien lopullisen tappion.?% Presidentti Gustav Husak otti vastaan uuden hallituksen
virkavalan ja erosi sitten presidentin tehtavista. 2°° Puolueen monopolin rikkominen ja koali-
tiohallituksen perustaminen eivdt kuitenkaan viela taanneet demokratiaa ja monipuolue-
jarjestelméa. Viimeinen taisto kaytiin presidentista. Oppositio voitti myos sen, minka jalkeen

vallankumouksen toinen vaihe oli valmis alkamaan.

paivaa. Timothy Garton Ashin mielestda kymmenen péivan vertaus on kuitenkin osuva, silla se
kuvaa parhaiten TSekkoslovakian samettivallankumouksen useita piirteité& nopeutta, impro-
visointia, iloisuutta ja Vaclav Havelin endottoman keskeisté asemaa.

" Han oli yhtd aikaa ohjaaja, kaskirjoittaja, nayttdmomestari ja padosan esittgja tassa
hanen suurimmassa naytel massaan” . 210

4.3. Havdin tie linnasta linnaan vuonna 1989

Véclav Havel oli henkild, joka nousi johtamaan TSekkoslovakian vallankumousta. Se rooli
vasytti hanet, mutta se oli myds rooli, josta Havel nautti. Havel oli onnekas, silla — toisin kuin
Alexander Dubcek, joka vuonna 1968 oli oikea mies vaardan aikaan — han oli oikea mies oi-
keaan ailkaan. Vaikka Havel oli pitkdan ollut TSekkoslovakian epévirallisen opposition naky-
vimpid jdsenid, e kukaan osannut ennustaa Havelin johtoasemaa vallankumouksessa.
lhmeellisté sindns4, etta viela pari vuotta ennen vallankumousta Havel itsekin suhtautui hyvin
skeptisesti muutoksen mahdollisuuteen. Esimerkiksi GorbatSovin Prahan vieraillun aikana
heindkuussa 1987 Havel ihmetteli tSekkoslovakialaisten innostusta ja luottamusta tulevai suu-
teen. Han naki kaikessa samoja piirteita kuin vuonna 1968.

" Olen surullinen; kansamme e koskaan opi. Kuinka monta kertaa se on laittanut kaiken
toivonsa johonkin ulkoiseen voimaan, jonka se uskoi ratkaisevan kaikki ongelmat. — — Ja
kuitenkin olemme tekeméassa saman virheen uudelleen. He tuntuvat uskovan, ettéa Gor-
batZov on tullut vapauttamaan heidat Husakistal” 2!

208 \Wheaton & Kavan 1993, 106-108.
209 Ash 1991, 124.

210 Ash 1991, 79.

211 Havel 1987c, 352.
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Havel e mydskaan uskonut, ettd oliss mahdollista 10ytda johtagja, joka vois horjuttaa Husakin
asemaa tai ottaa hanen paikkansa ja saada yhteiskunnan taas liikkeelle.?'? Ironista sinansa,

mutta Havel oli juuri se johtgja, joka sai kansan liikkeelle. Se tapahtui tammikuussa 1989.

Véclav Havel astui vallankumouksen parrasvaloihin ylléttéen jo tammikuussa 1989, kun hanet
pidétettiin Jan Palach -viikon toisena pdivana. Pidétyksen syynaoli se, ettd han e ollut totellut
poliisin hagjaantumiskéaskya ja lahtenyt heti kaskyn kuultuaan Vaclavin aukiolta, jonne héan oli
tullut seuraamaan mielenosoitusta. Helmikuussa kadydyssa oikeudenkéynnissa todistajana
kuullulla majurillakaan e ollut muuta syyta pidatykseen kuin se, etta pidétetty oli seisonut
jalkakaytavala Havel tuomittiin kuitenkin yhdeksan kuukauden vankeuteen. Han itse arveli,
ettd hanet pidatettiin, koska han alkoi kayda vallanpitgjien hermoille.?*® Vittomasti Havelin
pidéattamisen jakeen julkaistiin anomus hanen vapauttamisekseen. Anomuksen takana oli
Havelin ldheisia ystavia seka toisingattelijoita, jotka itse olivat istuneet vankeudessa, mutta
sen allekirjoitti kuitenkin my6s satoja korkea-arvoisia kulttuuripersoonia. Erdan toising atteli-
jan arvion mukaan osa alekirjoittgista oli yhteiskunnassa niin térkeilla paikoilla, etta jos
anomus olis kielletty, olisi se johtanut televisioldhetysten lakkauttamiseen ja sulkenut suu-

rimman osan Prahan teattereista.?**

Havelin pidatys herétti myos sellaiset henkil6t, jotka eivét viela aiemmin olleet poliittisesti
aktiivisia tai esimerkiks allekirjoittaneet Peruskirja 77:88. MyGs maailmalla reagoitiin voi-
makkaasti Havelin pidatykseen. Muun muassa Ranskan presidentti Frangous Mitterrand ja
Y hdysvaltain presidentti George Bush protestoivat Havelin pidatysta Husakille.?*® Hallitus ja
salainen poliis huomasivatkin toukokuussa, kun Havelin vapauttamista vaatineen anomuksen
oli jo dlekirjoittanut yli kolmetuhatta ihmistg, ettd he olivat tehneet suuren taktisen virheen
pidattéessdan kuuluisaksi tulleen toisingjattelijan. Havel vapautettiin ylléttéen toukokuun puo-
jailijoita ja intellektuelleilta kaikkiin vaestoryhmiin. Pienesta nimenkeruusta oli tullut koko

kansan ja maan kattava lumivyéry. Vapauduttuaan Havel lisasi siihen vain vauhtia 216

212 Havel 1987b, 357.

213 K riseova 1993, 313-317.
214 saxonberg 1997, 270.
215 Simmons 1991, 8.

218 saxonberg 1997, 275.
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Havel oli jo vankilassa olleessaan hautonut suunnitelmaa, jonka hén paési toteuttamaan kesal-
l& 1989. Han oli huomannut, etté virallisissa piireissa oltiin nyt halukkaita allekirjoittamaan
vetoomuksia ja esittdmaadn vaatimuksia, ja niinpd Havel kirjoittikin ystévansa, ndytelmakirjai-
lija Jiri Krizan kanssa vetoomuksen, jonka nimeksi tuli Muutama lause. Siind muun muassa
kritisoitiin puolueen toimia, vaadittiin uudistuksia ja toivottiin vuoropuhelua hallituksen ja
opposition valilla?t". Kesan jaloppusyksyn aikana vetoomuksen allekirjoitti yli 40 000 ihmis
ta, jotka edustivat yhteiskunnan koko kirjoa. Mukaan oli liittynyt myos Slovakia. ?'® Havelin
kannalta merkittévaa koko vetoomuksen julkaisemisessa oli se, ettéa hanta el sen tultua julki-
suuteen pidétetty, vaikka normaalitapauksessa, ehka vield vuosi aiemmin, ndin olisi tapahtu-
nut. John F. N. Bradleyn mukaan tama oli osoitus ilmapiirin muutoksesta TSekkosl ovakiassa
seka opposition vaikutuksen voimistumisesta maassa. Hallituksella oli vield mielessa kevadla
Havelin vangitsemista seurannut kohu, eika se halunnut toista samanlaista. Tama oli merkki
Havelin tarkeastd asemasta. Hanesta oli tulossa oppositiolle taisteluase, jonka avulla se saat-

tais passta pitkalle?°

Itse vallankumouksen alkamisen kanssa Havelilla e ollut mitéan tekemistd. Han oli maaseu-
tuasunnossaan Pohjois-B60missd, kun salainen poliis hajotti opiskelijoiden rauhallisen mie-
lenosoituksen Narodni-kadulla marraskuun puolivélissa. Havel palasi nopeasti kaupunkiin ja
hénen asunnostaan Prahan keskustassa tuli luonnollisesti térked kokoontumispaikka. Toinen
tarked paikka oli prahalainen Realistinen teatteri, jossa toisingjattelijoiden ydinryhma tapasi

toisensa Véclav Havelin kutsusta heti vallankumouksen alkupéivina. Siella my6s perustettiin
Kansalaisfoorumi, josta tuli opposition 88ni ja kansanjoukkojen organisoija ja jonka ytimessa
toiminut sekalainen joukko johti vallankumousta. Erityista johtgjaa Kansalaisfoorumille el

nimetty, mutta Havel valittiin se puhemieheksi. Kaytannossa hanesta tuli kuitenkin Kansalais-

foorumin ja siten koko samettivallankumouksen johtaja. %

le osoittamaan mieltéén, Havel uurasti Kansalaisfoorumin piilopaikaks tulleen Taikalyhty-
teatterin pukuhuoneessa. Jan Urban, joka vallankumouksen aikana toimi aktiivisesti Kansa
laisfoorumin ydinjoukossa, kertoo etté Taikalyhdyssa tydskenteli tauotta noin 60—80 ihmista

Paivisin he vamistelivat vetoomuksia, pitivét lehdistétilaisuuksia ja organisoivat komiteoiden

217 Several Sentences, Wheaton & Kavan 1993, 196—197.
218 K riseova 1993, 321322, 325.

219 Bradley 1992, 54-55.

220 saxonberg 1997, 278; Simmons 1991, 180, 182.
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kautta vallankumoustoimintaa ympéari maata. Iltaisin he osallistuivat jatkuvasti kasvaviin
massamielenosoituksiin Vaclavin aukiolla, tiedottivat ihmisille vallankumouksen kulusta ja
tuloksista. Oisin he istuivat Havelin kantapaikassa juomassa olutta ja becherovkaa, rentoutu-
massa. Kenellékdan e ollut aikaa nukkua, silla valankumous oli k&ynnissd. Havel itse oli
kaiken keskelld. Han vietti suurimman osan gastaan niin kutsutussa kriisiryhméssg, jonka
tehtévana oli tehda tarkeimmét taktiset pastokset. >t Havel myés luki Kansalaisfoorumin julis
tukset mielenosoittajille Slovbodné Slovon — sanomalehti, joka ensimmaéisena siirtyi oppositi-
on puolelle — parvekkeelta Véclavin aukiolla lahes joka péiva, puhui lehdistotilaisuuksissa
kansainvéliselle medialle sekd oli Kansalaisfoorumin johtaja hallituksen kanssa kaydyissa

neuvottelussa. Han antoi vallankumouk selle kasvot.

Samettivallankumouksen jalkeen jokainen tiesi, ettel kiipedminen demokratian vuorelle ollut
helppoa, vaikein olisi vasta edessd. Ensimmaéisena tehtavana oli valita presidentti Husakille
seuragja. Koska padministeriksi oli valittu jo slovakki, oli presidentin oltava tSekki. Havelia
oli ehdotettu presidentiks jo vallankumouksen alussa, mutta kukaan el ottanut gjatusta tosis-
saan vasta, kun joulukuun puolessa vélissd. Havelin kansainvalinen maine oli tarkea tekija
sing, ettd hanen kannatuksensa kasvoi huimaa vauhtia vallankumouksen aikana. Vierailijoi-
den virta hanen kotiovellaan oli 18hes loppumaton. Vierailijoiden joukossa oli Y hdysvaltain
kongressiedustgjia, Italian sosialisteja ja bisnesmiehia niin idasté kuin lannestd. Havel nous
nopeasti ykkdsehdokkaaksi, eltka muilla ollut juurikaan mahdollisuuksia sen jalkeen, kun
padministeri Marian Calfa hallituksensa nimissa antoi tukensa Havelille. Joulun alla léhes
kaikki johtavat poliittiset voimat olivat ilmoittaneet kannattavansa Havelia, joten 29.12., kun
presidentistd aénestettiin, oli Vaclav Havelin valinta TSekkoslovakian presidentiksi pelkka

muodollisuus.?%?

Havel vastaanotti hankalan, mutta mielenkiintoisen tehtdvan. Vuoden 1990 vaihteessa, kun
vallankumous oli tehty el presidentti Havelilla ja hanen l&hipiirilléén ollut juuri muuta, johon
tukeutua kuin vaimea demokraattinen perintd, joka oli ollut vallala puolivuosisataa sitten
maailmansotien vélisena aikana. Demokratian dkutaival @ siis ollut helppo. Enssmmaéisina
kuukausinaan presidenttind Havel tuntui saavan enemman aikaan ulkomailla kuin kotimaassa.
Ennen kesdkuun vaalgja Havel vieraili muun muassa TSekkoslovakian naapurimaissa seka
Y hdysvalloissa ja Britanniassa. Ulkomailta han haki 18hinn& moraalista tukea TSekkosl ovaki-

221 Urban 1990, 120.
222 \Wheaton & Kavan 1993, 108, 110; katso myds Simmons 1991,193—194.
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an uudistuksille.??® Lahempana kotia Havel 13hti rohkeasti toteuttamaan maansa uutta poliit-
tista linjaa. Jo helmikuussa 1990 han sopi Moskovassa neuvostojoukkojen vetdmisesta pois
TSekkoslovakiasta seka kieltéytyi jatkamasta saman vuoden toukokuussa pééttyvaa Y'Y A-
sopimusta Neuvostoliiton kanssa. Helmikuussa Havel tapasi myos Tiibetin hengellisen johta

jan Dalai Laman, mika el heréttanyt pelkastasn myonteisia tunteita 224

Kotimaassaan Havel huomasi jo aikaisessa vaiheessa presidenttiyttéan, etté kansalaisten toivo
paremmasta oli kohdistunut héneen. Han ties, ettd hanesta tehtéisiin maansa ensimmainen
syntipukki siind vaiheessa, kun varsinkin talouspolitiikan muutokset alkaisivat tehota. TSek-
koslovakian ensimmaisissi vapaissa vaaleissa 40 vuoteen kesdlla 1990 Kansalaisfoorumin
listoilla olleet ehdokkaat menestyivét erinomaisesti. My6s Havel valittiin uudelleen yksimieli-
sesti presidentiksi. Kesdlla alkoi todellisuus kuitenkin selvita niin kansalle kuin presidertille.
Yleinen ilmapiiri akoi laantua eika vuonna 1989 eletysta euforiasta ollut tietoakaan. Havel
totesi kuitenkin, ettei vallankumous suinkaan ollut epgonnistunut, se el vaan vielé ollut lopus-

nyt uuden tehtdvan edessa. Markkinatalouteen siirtyminen tai demokratisoituminen eivét on

nistuisi kymmenessa paivasss, e edes kymmenessa vuodessa.

4.4. "He nayttivat meille, ettel tarvitse pelatd’

Vaclav Havelistatuli poliittinen voima tammikuussa 1989, kun hanet pidéatettiin ilman mitéan
jarkevda syytd. Raju poliisikohtelu ja jarjestelméllisesti laskelmoitu hyvaksikayttd, jonka
kommunistinen puolue oli hdneen vuosien varrella kohdistanut, k&antyi nyt puoluetta itsedan
vastaan. Julkisen toimintansa seurauksena Havelista tuli henkild, joka herdtti aiemmin hiljai-
suudessa el@neet ihmiset huutamaan puoluetta koskevan kritiikkinsa julkisuuteen. Y ksitoista
kuukautta myéhemmin, marraskuussa 1989, kritiikin méara oli yltynyt huutomyrskyksi, joka
voimakkuudellaan kaatoi kommunistihallituksen. Vaclav Havel e kuitenkaan ollut pelkéastééan
tdman miljoonapadisen huutokuoron johtgja, joka nostettiin korokkeelle ja johon luotettiin.
Hanen merkityksensa samettivallankumoukselle on lagjempi kuin mita ensisilmayksella voisi

luulla. Havelin vaikutus samettivallankumoukselle voidaan jakaa neljddn osaan: (1) hanen

223 5immons 1991, 203—204.
224 Saarikoski 1991, 110-111.
225 Simmons 1991, 207—210.
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toimintansa ja gjattelunsa 1970- ja 1980-luvuilla; (2) hanen julkisuutensa ja kansainvaliset

yhteytensg; (3) hanen toimintansa vallankumouksen aikana seka (4) historiallinen tausta.

Kun opiskelijakulkue samettivallankumouksen aattona 17. marraskuuta marssi kohti Vaclavin
aukioita heidan reittinsa kulki Havelin asunnon ohi. Vaikka Havel ei ollut kotona, hanta ter-
vehdittiin kannustushuudoin "El&kéon Havel!”. Tuolla huudolla marssijat liittivét itsensa
kaikkeen siihen, mita Havel edusti. Tama esimerkki on osoitus siit, ettd Havelilla oli pitkaai-
kainen merkitys tSekkoslovakialaisten eldmaén. Han e vain ilmestynyt yhtakkia jostakin ja
sekoittanut koko yhteiskuntaa, vaan hanen toimintaansa tunnettiin ja hantd oli jopa kannustet-
tu salaisesti.?®® Ihmiset eivét olleet vain olleet vamiita nousemaan barrikadeille ennen kuin

Neuvostoliitto oli antanut siihen vapaat |8htokohdat.

Havelin tarkoituksena el ollut nostattaa kirjoituksillaan tai gjatuksillaan vallankumousta, joka
olis kaatanut kommunistivallan. Omien sanojensa mukaanhan han el koskaan vastustanut
kommunistista jarjestelm&i. Siksi el voida sanoa, ettd Havel olis ollut lietsomassa vallank u-
moushenkea TSekkoslovakiassa. Koko toisingjattelukautensa gan Havel sen sijaan halus
kiinnittda ihmisten huomion hallituksen ja maassa valitsevan yhteiskuntgjarjestelman epé
kohtiin, kuten ihmisoikeusrikkomuksiin ja perusvapauksien puuttumiseen. Havelin merkitys
samettivallankumoukselle e olekaan siing, ettéd han koko 1980-luvun ja osan 1970-lukua kir-
joitti kommunistivaltaa kyseenalaistavia teksteja. Hanen merkityksensa on siing, mita han
teki: pysyi gjatustensa takana.

Havelin sinnikkyys ja tahto taistella ®llaista vastaan, jonka han katsoi vadréks toimi esi-
merkkina ihmisille. Time-lehden joulukuun alussa 1989 haastattelema tSekkoslovakialainen
rekkakuski kiteytti varmasti monen gjatukset: " He nayttivat meille, ettei tarvitse pelata”?%’,
kuski sanoo viitaten toisingjattelijoiden, kuten Havel, toimintaan. Havel istui vankilassa use-
aan otteeseen gatustensa takia, eitka han siltik&an luopunut periaatteistaan. Han ei myoskaan
kayttanyt hanelle tarjottua mahdollisuutta emigroitua ulkomaille ja elda siella arvostetun ndy-
telmakirjailijan elamaa. Havelin usko voiton mahdollisuuteen ja siihen, ettéd asiat muuttuisivat
ennen pitkda paremmiksi, oli asia, jota ihmiset arvostivat. Han oli tavallaan tietaméttéén poh
justanut rooliaan vallankumousjohtagjana pitkdaikaisella tydll&an toisingjattelijana. Heikki

Lakkala kuvaa asian ndin: "Havel oli Prahan kevaan perillinen, ihmisoikeustaistelijana sym:

226 5immons 1991, 43-44.
227 Doerner 1989, 25.
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bolinen edustaja muutostoiveille ja demokratisoinnille niin idassa kuin lannessa’??®. Marras:
kuussa 1989 Havel e ollut vain lihaa ja verta oleva kuka tahansa mies, joka piti vallankumo-
uksen langat késisséén vaan hdnen persoonaansa liitettiin - paljon  enemman.
TSekkoslovakialaisille Havelista tuli vapaustaistelun ja toivon symboli. Kommunistijohtgjille

hén oli mies, jonka nimen kuuleminen nostatti karvat pystyyn. 2?°

Vaennettuna toisingjattelijana Havel kehitteli 1970-1980-luvuilla omaa erikoista el&man
filosofiaansa, johon liittyi my6s poliittisia ulottuvuuksia. Tuo elamanfilosofia muotoutui pal-
jolti  hanen vankilassa vietettyjen vuosiensa akana, jolloin Havel  keskittyi
ndytelmakirjoittamisen sijasta miettimaan vallitsevan jarjestelman vaaryyksia, sitd kuinka
valinpitdméattémiks ihmiset olivat muuttuneet tai kuinka ihmiset saataisiin taas huomaamaan
se, miten tarked oli moraalin merkitys jokapéivaisessa elamassd. Pohdiskelunsa han kirjoitti
Olga-vaimolle ldretettyihin kirjeisiin. Vankilavuodet ja Havelin kokema gjoittain jopa epéin-
himillinen poliisikohtelu tekivat hanestd siséisesti vahvan ihmisen. Havel tiesi, mité han halu-
S ja miten hén daéisi loppuedamansa John F. N. Bradleyn mielestd juuri Havelin siséinen
vahvuus hoystettynd hanen kansainvaliselld maineellaan tekivéat hanestéd TSekkoslovakian

opposition karismaattisen johtajan. *°

Samettivallankumouksessa Havelin gjatukset ja el@méanfilosofia nakyivét selvimmin siing, etta
marraskuussa 1989 koko kansakunta taisteli yhteisen edun puolesta, maan edun ja kaikkien
ryhmien puolesta. Ihmiset elvét enda gjatelleet itsekkaasti omaa etuaan, kuten kommunismin
kaudella vaan nyt toimittiin yhdessd. Wheaton ja Kavan esimerkiks kirjoittavat, kuinka val-
lankumouksen aikana oli selvasti ndhtévissd muutos ihmisten asenteissa. Kauppiaat olivat
kohteliaampia, nuoret antoivat istuimia vanhuksille julkisissa liikennevélineissi ja ventovie-
raat uskalsivat katsoa toisiaan silmiin. [Imapiirin muutos ndkyi my6s muun muassa vallank u-
mouksen iskulauseissa: "lhmiset olkaa kilttgja toisillenne!” tai "Muistakaa koyhdat ja
vahdosaiset!” 23! Tama oli juuri sitd, mitd Havel korosti gjattelussaan (Responsibility to the
Order of Being), yhteista vastuuta yhteisista asioista.

228 | akkala 1990, 150.

229 Esimerkki kommunistien kasityksista: Vallankumouksen aikana Rudé Pravon toimittaja halusi tehda haastat-
telun Havelista. Vartijat paastivét toimittajan Taikalyhdyn pukuhuoneeseen, jota Havel piti tythuoneenaan. Eda
Kriseova kertoo kuinka hermostunut toimittaja oli haastattelussa: ” Lipavsky [toimittaja] otti nauhurin esiin, ja
hénen kétensatarisivat niin, ettei han saanut sita kayntiin. Han oli tavattoman hermostunut, ehka han luuli, etta
kyse on elamaésta ja kuolemasta. Etta Havel saattaa nyt tapattaa hanet tédlla katakombeissa. Tai han arveli, etta
labyrintin paéssa hanté odottaa Minotaurus’. Kriseova 1993, 344.

230 Bradley 1992, 62.

231 Wheaton & Kavan 1993, 73-74.



Vé&kivallattomuus oli toinen Havelin gatuksista, joka nakyi samettivallankumouksessa. Nuo-
renakirjailijana Havel oli 1960-luvulla Y hdysvalloissa osallistunut ystdvénsa MiloS Formanin
kanssa Vietnamin sotaa vastustaviin mielenosoituksiin. Havel imi vaikutteita erityisesti niiden
rauhanomaisuudesta, ja ne vaikuttivat syvasti haneen. Mythemmin samana vuonna, kun Ha
vel oli palannut Y hdysvaltojen matkaltaan, panssarit saapuivat Prahaan. Havel koki siis seka

rauhanomaisen ettd vakivaltaisen "mielenosoituksen”. Vuonna 1989 han e missédan tapalk-
sessa halunnut samanlaista katastrofia kuin TSekkoslovakian neuvostomiehityksen aikana.
Havelin poliittisen eldméakerran kirjoittgjan Michael Simmonsin mukaan Havelin moraalisten
ndkemysten ansiosta TSekkoslovakiassa e koettu samanlaista verildylya kuin Romaniassa
vain viikkoja myshemmin?32. Itse pidan kuitenkin mahdottomana, ettd yksi mies pystyisi py-
sdyttamaan satojen tuhansien ihmisten vyorya pelkilla abstrakteilla gjatuksilla. Lisdksi Have-
lin gatuksiin olivat tutustuneet 1dhinnd vain toisingjattelijoille, silla vaiennettuna kirjailijana

hanella el ollut kanavia, joiden kautta levittéd gjatuksiaan tavallisille kansalaisille.

Mielestani tarkedmpi tekija vakivallan estamisessa olikin Havelin maltillinen asenne, kun han
neuvotteli Kansalaisfoorumin vaatimuksista Adamecin kanssa. Havelin onnistui 10ytaa keino,
jonka avulla han pystyi, ehka tietaméttdan, estdmadn kadulla vellovaa kansaa ja henkensa
puolesta pelkddvaéd kommunistijohtoa tarttumasta aseisiin. Kansa kadulla vaati radikaaleja
muutoksia, mutta Havel pysyi maltillisena ja korotti vaatimuksiaan neuvotteluissa vahitellen.
Hén tasapainoili taitavasti yhtaalta opposition radikaalien ja maltillisten valilla seké toisaalta
séilytti samalla neuvottel uluottamuksen kommunistijohdon kanssa. Havel pelkasi, etta jos hén
[6isi valittomasti neuvottelujen alussa kaikki vaatimuksensa pdydélle, saattaisi se johtaa puo-
lueen raikeddn vastareaktioon ja vékivaltaisuuksien puhkeamiseen. Oppositiolla oli liséksi
pel &ttavana myds sotilaallisen intervention mahdollisuus. 23 Havel itse sanoo, etta " vakivallat-
tomuudesta tuli lopulta siihen saakka ilman valtaa olleiden valta’ (Non-violence became the
power of the hitherto powerless)?3*. Hanestéa samettivallankumous siis onnistui, koska se vie-
tiin [8pi rauhallisesti. Ajatus on helppo ymmartad, kun tietda Havelin taustan toisingjattelijana.
Toisingjattelijathan vastustivat vakivaltaista muutosta, koska heidan mielestdan vakivalta |-
sdis vain vakivaltaa ?*® Havelin gjatuksessa on varmasti kuitenkin myds paljon totta. Jan Ur-

ban kertoo, ettd oppositio ymmérs vakivallattomuuden aseeks heti vallankumouksen alusta

232 K atso Simmons 1991, Xii.

233 \/ertaa esim. Saxonberg 1997, 281, 288.

234 Havel 1990e, vi.

235 K atso lisaa toisingjattelijoiden kasityksista vakivaltastamm. Havel 1978, 71.
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lahtien. Se korosti vékivallattomuutta, koska pelkés, ettei pérjéisi, jos mielenosoitukset &ityi-

sivét levottomuuksiksi. 236

On huomattava kuitenkin, ettei Havel yksin vaikuttanut siithen, ettelvédt kansalaiset yltyneet
vakivaltaisesti kaatamaan kommunistinalitusta. Tarked osuus oli myds passivisen vastarin-
nan perinteella. TSekkoslovakiassa oli vastustettu niin natsimiehittgjia vuosina 1939-1945
kuin Varsovan liiton joukkoja vuonna 1968 mita mielikuvituksellisin keinoin®’. Samettival
lankumouksessa passiivinen vastarinta nékyi muun muassa siing, etta poliiseille jaettiin kuk-

kiatai turvallisuuspalvelun joukoille tarjoiltiin |&amminta mehua >®

Vé&kivallattomuuden liséksi Havel on korostanut rehellisyytta yhtena samettivallankumouksen
tarkeimmista aseista > Se on myds osoitus siitd, miten Havelin antipoliittinen politiikka ré
kyi vallankumouksessa. Totuudessa el@minenhan tarkoitti sitg, ettei enda hyvaksytty vallanpi-
tgien sanelemia paatoksia, vaan elettiin niin kuin jokaisen omatunto kehotti. Jérjestelman
muutos e Havelin mielestd ollut mahdollista ilman merkittévad muutosta ihmisen omatunnos-
sa (consciousness). Havelin termein sanottuna marraskuussa 1989 ihmiset olivat rehellisia
itselleen ja halusivat el@ totuudessa. Tullessaan presidentiks Havel kertoikin olevansa iloi-
nen siita, etta Tekkoslovakiaan oli taas palautettu Masarykin peréankuuluttama moraali. 24
Han siis naki, ettéd samettivallankumouksen aikana ihmiset olivat kokeneet henkil 6kohtaisen
eksistentiaalisen vallankumouksen ja sitd kautta koko yhteiskunnan moraalinen uudelleen-
orientoituminen oli alkanut. Moraalin muutosta kuvaa esimerkiks se, ettd kansakunta, joka
vuos toisensa jalkeen oli vakivaltaisesti pakotettu alistumaan kommunismin muottiin, e vas-
tannutkaan sortgjilleen vakivallalla, kuten esimerkikss Romaniassa, jossa Ceaugescu perhei-
neen tapettiin kylmaverisesti. Se kéyttaytyi moraalisesti oikein, syrjaytti ja tuomits alistgjat,

mutta antoi heille myds uuden mahdollisuuden.

Tuntuu ihmeelliseltd, etta Havel, joka oli ollut poliisivalvonnassa vuoskymmenien gan, pys-
tyi yhtékkia vallankumouksen aikana toimimaan vapaasti. Hanen julkisuutensa ja maineensa
niin kotimaassa kuin ympari maailmaa tekivét hanesta kuitenkin oppositiolle arvokkaan johta-
jan. Havel tunnistettiin kadulla, hénta tervehdittiin kohteliaasti ja kunnioittavasti ja hanen n-

236 Urban 1990, 119.

237 K atso edella alaviite 88.

238 K atso esim. Wheaton & Kavan 1993, 45, 65.
239 Havel 1990€: vi.

240 5immons 1991, 195.
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me&an huudettiin mielenosoituksissa. ?+

Jos Havel olisi vangittu marraskuussa 1989, olisi se
automaeattisesti tiennyt protestien vyotryd ulkomailta ja mahdollisesti levottomuuksia koti-
maassa. Tastd oli saatu esimakua jo tammikuussa 1989, kun Havelin vangitseminen synnytti
kansainvalisen kohun. Yhden vertailukohdan siitd, miten varovaisesti Havelia vuoden 1989
lopulla késiteltiin antaa se, ettd samaan aikaan, kun Havel ohjaili vallankumousta Taikalyh
dyssd, kohdeltiin vahemman tunnettuja toisingjattelijoita tavallista kovakouraisemmin. Polii-
sin epdoogista kayttaytymistd kuvaa esimerkiksi se, ettd Véclav Bendan perhe oli

vallankumouksen gjan kotiarestissa. 24>

Mielestani erityisesti Havelin kansainvadlinen maine ja hanen lagja ystévien verkostonsa u-
komailla ja kotimaassa olivat olennaisia vallankumouksen onnistumisen kannalta. IIman kan-
sainvdlista julkisuutta TSekkoslovakiassa tuskin olis voinut tapahtua vallankumousta. Sama
koskee tietysti myds muita It& Euroopan entisia kansandemokratioita. Vallankumouksen a-
kanaHavel pystyi kéyttamaan sen koti- ettd ulkomaisia yhteyksiéén ennen kaikkea tiedonvali-
tyksessd. Esimerkiks Unkarista tuli osallistujia Prahan suurmielenosoituksiin ja lansimaissa
emigrantit levittivét tietoa TSekkoslovakian tapahtumista. Tieto kulki toki my6s tiedotusvali-
neiden kautta. Lansimaiset toimittajat olivat haastatelleet Haveliajo 1970-1980- luvuilla, mut-
ta vallankumouksen aikana hénesta tuli vieldkin halutumpi kommentaattori, jolta kysyttiin
kaikkea mahdollista murrosvaiheessa olevan valtion sekavasta tilanteesta. Havelin toiminnan
ulkomailta saamaa tukea kuvastavat my0s useat palkinnot, joita hén sai ty6téan ja gjatuksis-
taan muun muassa ihmisoikeuksien puolesta. Yksi palkinnoista, Olof Palme - mitdi, mydnnet-
tiin hanelle jopa vallankumouksen viela ollessa vauhdissa?*® Kommunistit joutuivatkin
valitsemaan kahdesta pahasta pienemman. Sen sijaan, ettd he olisivat pidédttaneet Havelin ja
sen jalkeen yrittaneet lepytella kansainvalista mielipidettd, he antoivat Havelin toimia vapaasti
luottaen ensin Neuvostoliiton, sitten armeijan ja turvallisuuspalvelun tukeen. Tuki kuitenkin
vahentyi sitd mukaa, mita enemman hallitus sinnitteli mielenosoittgjia vastaan. Armeija kiel-
taytyi ottamasta kaskyja kommunisteilta ja poliisikin k&antyi Havelin puolelle. Siina vaihees-

sa, kun poliisit seurasivat Vaclavin aukion mielenosoituksia tSekin puna-valko-siniset vérit

241 \ertaa esim. Kriseova 1993, 327.
242 Saxonberg 1997, 282-283.
243 Esim. Helsingin Sanomat, 21.11.1989 (Havel saa ihmisoikeuspalkinnon Prahassa).
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virkapukunsa kauluksessa, oli varmaa, etta kellot soivat viimeista kertaa Adamecille ja kump-

paneille. 24

Vallankumouksen aikana Havel teki pitkia paivia ja nukkui tuskin ollenkaan. Jos hén oli &
synyt silloin, kun draama akoi, oli han vield vasyneempi sen péétyttyd. Havelin osuuteen
neuvotteluissa puolugjohtaja Adamecin kanssa on viitattu jo edelld, mutta han teki paljon
muutakin. Hanell& oli keskeinen rooli myos vallankumouksen organisoinnissa. Vaikka Havel
e yksin tietenk&an voinut olla vastuussa suuren organisaation luomisesta ja johtamisesta, oli
hén opposition selked johtaja. Ash kirjoittaa esimerkiksi, etta Havel sanoi aina viimeisen s
nan jokaiseen padtokseen ja kannanottoon. Koko Kansalaisfoorumin toiminta pyori viime
kéadess Havelin ympérillg, silla héan oli ainut henkild, joka pysyi tasapainottamaan liikkeen
hyvin erilaiset suuntaukset ja tavoitteet.?*> Vuonna 1992 Havel pohti keskeisté rooliaan s
mettivallankumouksessa. Han uskoo, etta hanen taydellinen omistautuminen asialle kuin asi-
alle vaikuttaa siihen, etta hanet usein valitaan tilanteessa kuin tilanteessa johtgjaksi. Téta
puoltavat essimerkiks tehtavat Peruskirja 77:ssa ja VONS:ssa. Han punnitsikin johtgankyk y-
jéén seuraavasti:

” Tulen toimeen ihmisten kanssa, osaan sovittaa heidéat yhteen ja yhdistéa heidét, toimia
eraanlaisensa yhdistavana valittajana.” 24

My06s samettivallankumouksessa Havel yhdisti tSekkoslovakialaiset aikana, jolloin maa olisi
saattanut helposti jakautua kahteen leiriin; tSekkeihin ja slovakkeihin. Entinen toisingjattelija,
mielipidevanki ja naytelmékirjailija pystyi tarjoamaan jokaiselle kansanosalle jotain, jonka

puolesta hyokété kommunismia vastaan.

Havelin ystava ja vallankumouksen ydinryhméaén kuulunut Eda Kriseova kuvaa Havelin kes-
keistd osuutta seuraavasti:

" Han [Havel] muotoili sen, minka kaikki olivat jo kauan tunteneet, mité hekin ajattelivat,
mutta eivat vain osanneet ilmaista eivatka tienneet, mita on tehtdva ensin ja mita sitten.
Han yhdisti eri ndkemyksia kannattavat ihmiset ja antoi heille yhteisen ohjelman. Han oli
tehnyt niin jo aikaisemminkin ja antanut asioille vauhtia, tyrk&nnyt ne tuntemattomaan ti-
laan, jonne kukaan e ollut vielé uskaltautunut, joko siksi, ettd se oli tuntunut mahdotto-
malta, tai siksi, etta riskit olivat tuntuneet liian suurilta.” 24

244 Bradley 1992, 93, 85. "Kellot soivat puoluegjohdolle’ oli vertauskuva, jota kaytettiin usein Vaclavin aukion
mielenosoituksissa. |skulauseiden lisdksi sitéa vahvistettiin vield avainten ja pienten kellojen kilisyttelyll&a. Vertaa
esim. Wheaton & Kavan 1993, 65-66.

245 Ash 1991, 90.

246 Havel 1992¢, XV —xvi.
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Kriseovan kommentti korostaa erityisesti Havelin ja toki my6s muiden toisingjattelijoiden
merkitysta vallankumouksen organisoijana. Vaikka opiskelijat ja nayttelijét sysasivat kumo-
uksen liikkeelle, oli peruskirjalaisilla se kokemus, joka tarvittiin puolueen vallan heikentami-
seen. Toisingjattelijoita oli ollut olemassa jo pitkan aikaa, he olivat Kirjoittaneet vetoomuksia
jajulistuksia yli kymmenen vuotta ja he, jos ketka tiesivat kuinka toimia salassa ja nopeasti.
Lagjan verkostonsa, joka uottui myds Unkariin ja Puolaan, avulla he onnistuivat toimimaan

tehokkaasti koko kansan kokoamisessa yhteen.

Havel Kansalaisfoorumin perustajajasenena ja puhemiehend yhdessa opiskelijoiden kanssa
avas oven massojen liikehdinndle, mahdollisti ihmisten unohtaa pelkonsa miehityksestd,
sorrosta tai sanktioistajainspiroi ihmisid osoittamaan mieltdan. Jos opiskelijat saivat nuorison
liikkeelle, uskon, ettéd Havelin merkitys esimerkkina erityisesti vanhemmalle sukupolvelle oli
térked. Havel oli sité ikdluokkaa, joka oli ollut mukana 1968 tapahtumissa ja muisti, miten
kipedltd tuon vuoden haavat tuntuivat. Han my6s tiesi, milta miehityksen kokeneista ihmista
tuntui ja kuinka vaikeaa tapahtumat on unohtaa. Havel osoittikin epéilevan pelokkaasti muu-
toksiin suhtautuvalle ik&polvelle, ettd menneisyyden pelot on mahdollista unohtaa niin kuin

on mahdollista taistella puol uetta vastaankin.

Myo6s TSekkoslovakian historiallinen tausta oli vaikuttamassa siihen, miksi Havelista tuli val-
lankumousjohtaja. TSekkoslovakian historiassa dymystolla on aina tarkea merkitys, silla
tSekkien ja slovakkien johtgjat ovat usein olleet intellektuellgja. John F. N. Bradley uskookin,
ettei hdnen mielestéén karismaatiton Havel olis koskaan noussut vallankumouksen johtoon,
ellei Tsekkoslovakiassa olisi ollut historiallista taustaa intellektuellien johtoasemalle.>*® Maan
ensimmainen presidentti Toméas G. Masaryk oli intellektuelli, jonka ajatuksia arvostetaan.
Hanta pidettiin, ja pidetéén edelleen, kansan moraalisena tiennayttdjana ja auktoriteettina.
Erityisesti kommunismin kaudella Masarykin perustamaa TSekkoslovakian ensimmaista tasa
valtaa ihannoitiin ja sitd muisteltiin kulta-aikana, jolloin maan talous oli yksi maailman par-
haista, eilkd kommunismin vaikeuksista ollut tietoakaan. Vuonna 1989 nonet nakivét
Havelissa samoja piirteitéd kuin Masarykissa. Heilla oli samanlaisia gjatuksia muun muassa
moraalipolitiikasta ja henkil kohtaisesta vastuusta.2*® Vuonna 1989 Tsekkoslovakiassa myds

gettiin lahes vastaavanlaisessa tilanteessa kuin vuonna 1918. Silloin tSekit ja slovakit vapau-

247 K riseova 1993, 330.
248 Bradley 1992, 61-62.
249 K atso edella sivu 28.
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tuivat Itavalta-Unkarin vallasta, nyt oltiin rimpuilemassa eroon kommunismista ja Neuvosto-
liiton otteesta. Bradleyn mukaan vuonna 1989 Havel rinnastettiin Masarykiin. Hanesta toivot-

tiin uutta vapauttgjaa ja se varmasti vaikutti Havelin suosioon.

Havel oli Masarykin tapaan intellektuelli, mutta hén oli myds naytelmékirjailija, taiteilija,
humanisti. Taiteiden asema on TSekkoslovakiassa perinteisesti ollut térked, joskus jopa térke-
ampi kuin politiikan: 1900-luvun aussa, kun TSekkoslovakia oli itsendistyméssa Itavata
Unkarista taiteilijat nostivat tSekkien ja slovakkien kansallisylpeytta. Natsimiehityksen aikana
teatterista tuli paikkoja, joissa miehittgjia pilkattiin. Pimeissa teatterisaleissa ihmiset saattoivat
reagoida vapaasti eikd heidan tarvinnut peléé joutuvansa vaikeuksiin. Sama jatkui myo6s
kommunismin kaudella. Jan Urban véittadkin, etté nayttelijét ja taiteilijat ovat TSekkoslovaki-
assa moraalinen auktoriteetti, joka lahtiesséén liikkeelle pystyy kaatamaan vaikka hallituk-
2n.?®® Havel edusti myds téta osaa kansasta Han e siis noussut poliittisen opposition
moraaliseks ja henkiseksi auktoriteetiksi vain poliittisten kirjoitustensa takia vaan myos taus-

tansa kautta. Havel oli mies, joka historiallisesti sopi ” vallankumousjohtajan muottiin”.

5. Mies, jokatoimii niin kuin ajattelee

Véclav Havel eli yhteiskunnassa, jossa han ndki vaéryyksia kaikkiala. Hén e kuitenkaan
suostunut elamaan vaaryyksien keskellg, valheessa, monien muiden maanmiestensa lailla,
vaan sanoi rohkeasti sen, mita gjatteli. Han oli my6s valmis maksamaan kovan hinnan totuu-
den puhumisesta ja joutui siksi eldmaan yli kaksikymmenté vuotta valtion vihollisena, gjatus-
rikollisena. Pohja Havelin gatuksille ja toiminnalle toisingattelijana syntyi jo hanen
lapsuudessaan ja nuoruudessaan. Havel oli vasta 12-vuotias, kun kommunistit kaappasivat
valan TSekkosovakiassa vuonna 1948. Uus ideologia toi yhteiskuntaan uudet kriteerit ja
Havelien yldluokkainen porvariperhe tunsi nuo kriteerit nahoissaan ensmmaisten jpukossa.
Heiddn omaisuuttaan takavarikoitiin, ja perhe leimattiin ”sortajaksi”. Luokkataistelun koh-
teeks joutuminen vahvisti Havelin jo aiemmin kokemaa tunnetta siité, ettd han oli ulkopuoli-

nen, kokonaisuudesta poissuljettu pulleahko porvarispoika. Yldluokkaisen taustansa takia

250 Urban 190, 105, 111, 118;



75

Havel hdpes syntyperdénsa ja etuisuuksiaan. Han vihasi jo pienestd pitéen eriarvoisuutta ja

halus ndhda yhtei skunnassa enemmaén tasa-arvoa.

Myds Havelin kotiolot vaikuttivat hdnen gjatteluunsa ja toimintaansa. Nuori Havel luki per-
heensd kirjahyllysta 10ytdamidan vaiennettujen kirjailijoiden tekstgjd, tutustui vanhempiensa
innoittamana moniin kiellettyihin kirjailijoihin, runoilijoihin ja gjattelijoihin seka sai vaikut-
teita heiltd. Keskusteluissaan "toisen kulttuurin” edustgjien kanssa Havel tuli aina siihen tw-
lokseen, ettd heidan vaihtoehtoinen kulttuurinsa oli elinvoimaisempi ja hedelmallisempi kuin
yhteiskunnan virallinen kulttuuri. Kiellettyjen kirjailijoiden keskuudessa hén myos tunsi olon-
sa kotoisammaksi kuin Kirjailijaliiton virallisissa keskusteluryhmissa. Nama kokemukset vei-

vét voimakastahtoista Havelia kohti toisingjattelijan roolia.

[Imapiirin vapauduttua 1960-luvulla Havel innostui kirjoittamaan naytelmia ja léhti mukaan
Kirjailijaliiton toimintaan. Liitossa hén ystdvineen sai kuitenkin nopeasti karkevill&a puheillaan
rauhanhéiritsijan maineen ja joutui julkaisukieltoon heti TSekkoslovakian neuvostomiehityk-
sen jalkeen. Vuotta 1968 seurannut normalisointi ja sen yhteiskunnassa kaikkialle ylettyvéa
koura hiljens myds Havelin hetkeksi. 1970-luvun alun tukahduttava ilmapiiri sai Havelin
kuitenkin miettim&an yha enemman kommunistisen jarjestelman vadryyksia ja epdoikeuden
mukaisuuksia. Lopulta vuosikymmenen puolivalissa han paétti toimia. Havel kirjoitti ensin
vuonna 1975 yhteiskuntaa vavisuttaneen kirjeen puolugjohtaja Gustav Hus&kille ja oli muu-
tamaa vuotta myohemmin mukana ideoimassa ja perustamassa kansalai soikeusjulistus Perus-
kirja 77:88. Husakille osoitetun avoimen kirjeen ja Peruskirja 77:n kautta Havelista tuli niin

kotimaassaan kuin ulkomailla tunnettu toisingjattelija.

1970-luvun lopulla valtiovalta kiristi otettaan Havelista, jota seurattiin ja valvottiin jatkuvasti.
Hanet myds vangittiin useasti gjatustensa ja toimintansa takia. Naiden toisingjattelija
kokemustensa kautta Havel kehitteli oman poliittisen aattelutapaansa, jonka lahtokohtina —
tarkeimpind eldamanohjeina — ovat totuus, totuudessa elédminen ja moraali. Vaclav Havelin
antipoliittinen politiikka on yksinkertaisuudessaan politiikkaa, joka |éhtee ihmisestd. Se huo-
mioi kansalaiset ihmising, eika tee heistd politiikan tyokaluja, kuten paha ja valheellinen post-
totalitarismi oli tehnyt. Antipolitiikka antaa ihmisille ihmisarvon ja korostaa sitd, kuinka
tarkedd on toimia luonnollisten moraalikasitysten mukaisesti. Antipoliittinen politiikka on
kuitenkin mahdollista vain yksilon eksistentiaalisen vallankumouksen seurauksena. Havel

tarkoittaa télla sitg, ettd jokaisen kansalaisen on itse tguttava ottaa itseddn niskasta kiinni,
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muuttaa elintapojaan ja eléd moraalisesti oikein. Post-totalitaari sessa jarjestel massa se takoit-
ti yksinkertaisesti Sitd, ettei endd hyvaksynyt vallanpitdjien sanelemaa politiikkaa vaan puhui

seurauksi sta valittdmatta totuuden julki.

Antipoliittinen gjattelutapa on Havelin mukaan keino valheellisen todel lisuuden murtamiseksi
ja post-totalitaarisen yhteiskunnan — jarjestelméd, joksi Havel TSekkosovakiassa vuosina
1948-1989 vallinnutta jarjestelméa kutsui — kumoamiseksi. Post-totalitaarinen jarjestelma
voitiin kukistaa, jos kansalaiset ymmartéisivét sen, ettd he, Havelin termegja kayttéen, elavét
valheellisessa yhteiskunnassa ja ryhtyvéa eldmaan totuudessa. Y ksinkertaistettuna voisikin
sanoa, ettéa Havel pyrki poliittisillaja yhteiskunnallisilla gjatuksillaan luomaan uutta poliittista

kulttuuria, joka perustuisi individualismiin, moraaliin ja humanismiin.

Antipolitiikan perusteeseind ovat totuus, totuudessa el@minen ja moraali, mutta sen pddmaara
né& on kansalai syhtei skunnan muodostaminen. Koska totuudessa eldville kansalaisille ei |6yty-
nyt sjaa valtion rakenteissa, joutuvat he itse muodostamaan paikan, jossa totuudessa el&minen
olis mahdollista. Vallitsevan systeemin rinnale syntyy siis rinnakkaisia jarjestelmia. Tallaisia
rinnakkaisia rakenteita voi muodostua esimerkiksi kulttuuriin, politiikkaan, koulutukseen jopa
vallan huipulle, kuten Kansalaisfoorumi samettivallankumouksen aikana. Kansalaisyhteiskun-
ta onkin Havelin mukaan juuri se paikka, jossa totuudessa elavat ihmiset kohtaavat. Kun rin-
nakkaiset rakennelmat valtaavat vahitellen tilaa post-totalitaariselta jarjestelmaltd, muodostuu
talléin Havelin hahmottelema post-demokraattinen yhtei skuntajarjestelma, joka perustuu mo-
raaliin. Kun post-totalitaarinen systeemi kayttéa kansalaisia hyvakseen oman valtansa ponkit-
tamiseen, ldhtee Havelin post-demokraattinen systeemi siita, ettd jarjestelman tehtavana on
palvella kansalaisia. Se my6s noudattaa hanen poliittista filosofiaansa ja seuraa antipoliittisen

politiikan ja kansalai syhtei skunnan teemoja.

Havel e vastustanut kotimaassaan vallitsevaa yhteiskuntgjérjestelmaa sen takia, etta se oli
kommunistinen vaan siksi, koska se oli paha ja epaocikeudenmukainen. Muutosta Havel el
kuitenkaan halunnut vakivaltaisesti, koska uskoi, ettd valivalloin valtaan nostettu hallitus vain
suosis vakivaltaisia johtamistapoja. Sen sijaan Havel kéytti aseenaan sanansdiléd. Norma
lisoinnin aikana han viils auki sellaisia kohtia yhteiskunnassa, jotka aiheuttivat paniikkia val-
lan ylimmissa kerroksissa. Havel puhui asioista, joista e saanut puhua. Se johti vaikelksiin,
mutta se my6s sai Havelin kayttdmaan sananséildd entista voimakkaammin. Samettivallan-

kumousta edeltdvana kesana 1989 Havel totesi, ettd ”jarjestelméssd, joka oli vallinnut hdnen
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kotimaassaan yli neljakymmentéd vuotta sanat voivat vavisuttaa koko hallintojérjestelmaa
voimakkaammin kuin kymmenen divisioonaa sotilaita’?®. Havelin sanat, joita hanen jarkky-
mé&ton toimintansa niiden puolesta vahvistivat, olivatkin tarkeana tekijand kommunismin ku-

kistumisessa TSekkoslovakiassa marraskuussa 1989.

Havelin poliittisfilosofiset gjatukset vaikuttavat eparealistisilta ja mahdottomilta toteuttaa.
Ongelmaks nousee muun muassa se, kuka méarittelee sen, miké& on oikein ja mikéa vaarin tai
missa menevdt moraalin rgjat, silla Havel itse ei méaritellyt niita missddn vaiheessa. Han &
koi kuitenkin koko agjan totuuden voittoon ja juuri tdmén takia Havel jatkoi toimintaansa toi-
singjattelijana useista vankilatuomioista huolimatta. Antipoliittinen politiikka kuoli, kun It&
Eurooppaan syntyi poliitikkojen ammattikunta. Sen merkitysta It& Euroopan entisten kansan
demokratioiden vallankumouksille el kuitenkaan voi kieltdd;, Havelilla ja hanen poliittisella
esseell&8n, The Power of the Powerless, on tassa keskeinen merkitys. Téssa esseessddnhén
Havel hahmotteli antipolitiikan peruslinjat eldmisesta totuudessa ja kansalai syhteiskunnasta,
joiden tarkoituksena oli muuttaa kommunistinen yhtei skunta oikeudenmukai semmaksi. Essee
antoi aikanaan teoreettisen pohjan toisingattelijoiden toiminnalle sek& kannusti kaikkein
konkreettismmin puolalaisia solidaarisuus-aktivisteja aoittamaan 1970-luvun lopulla taiste-

lun kommunismin kumoamiseks.

Vuonna 1983 tehdyssa haastattelussa Véclav Havel sanoo, ettei hanella ole pienintékédan a-
komusta ryhtyé poliitikoksi, ammattimaiseksi vallankumoukselliseksi tai toisingjattelijaksi. %>
raskuussa 1989 ja suostumalla presidenttiehdokkaaks saman vuoden joulukuussa Havel aino-
astaan €eli niin kuin gatteli. Han noudatti omaa poliittista filosofiaansa, jonka mukaan on
toimittava yhteisen edun mukaisesti. 1980-luvulla Havel tunsi tehtéavakseen toisingattelijana
puhua my6s niiden puolesta, jotka eivat saaneet dantéan kuuluviin tai jotka eivét jostain syys-
ta tohtineet avata suutaan. Samalla tavalla hdn vuonna 1989 n&ki kansalaisvelvollisuudekseen

johtaa maataan vallankumoushetkelld — aik ana, jolloin kukaan muu ei sithen kyennyt.

Jonkinlainen Havelin gatusten konkretisoituminen tapahtui vuonna 1989, kun kommunismi
kukistui 1t& Euroopassa ja post-totalitaarinen jarjestelmd murentui totuuden edessi. Havelin

poliittinen gattelu sinansd e ollut kimmoke vallankumoukselle eiké siksi voida sanoa, etta

251 Havel 1989, 380.
252 Havel 1983, 247.
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antipoliittinen politiikka syrjaytti kommunismin TSekkosl ovakiassa, mutta se oli yksi osa suu-
ressa sattumien summassa. Havel el péssyt levittamaan tietoa gatuksistaan julkisesti, silla
kommunistihallinto onnistui viela 1970- ja osittain 1980-Iuvulla tehtévassaan; hiljentamaan
jarjestelméa vastaan kgahtaneet vastalauseet. Havel e mydskdan kehittanyt gjatteluaan sita
varten, ettd siité jonain paivana olisi vallankumouksen ohjenuoraksi. Havel sen sijaan halusi
yksinkertaisesti muuttaa, idealistisesti gjateltuna, maailmaa paremmaksi.

Vaclav Havel e kdynnistényt samettivallankumousta marraskuussa 1989, silla se olisi ollut
vastoin toisingjattelijoiden rauhanomaisia periaatteita. Vallankumouksen sysasivét liikkeelle
opiskelijat, joita pian seurasivat ndyttelijat. Havel itse asiassa tuli keskeisesti mukaan kuvioi-
hin vasta vallankumouksen kolmantena péivana perustamaan Kansalaisfoorumia. Siité l&htien
han toimi kuitenkin vallankumouksen organisaattorina. Havelin ympérilla vallankumouksen
paémajassa Taikayhty-teatterin pienissa pukuhuoneissa hydri liki sata ihmistg, jotka kaikki
tekivéat oman osuutensa vallankumouksen puolesta, mutta Havel oli kuitenkin se henkil 6, joka
sanoi viimeisen sanan Kansalaisfoorumin paatoksiin ja julkilausumiin. Han myés puhui ilta
toisensa jalkeen Véclavin aukiolla mieltédn osoittaville kansalaisille ja neuvotteli puoluejohta-

ja Adamecin kanssa K ansalai sfoorumin vaatimuksista.

Vakka Havel e ollut mukana aloittamassa vallankumousta, oli hanella kuitenkin keskeinen
rooli sen tekijand Ihmiset olivat vasyneité ja kyllastyneitda maansa kovanlinjan jaykkiin uudis-
tuksia véltteleviin johtgjiin. Siind vaiheessa, kun GorbatSov oli ilmoittanut, ettel Neuvostoliit-
to puuttuis TSekkodovakian sisdisiin asioihin ja kun Unkari, Puola ja ItéSaksa olivat
todistaneet sen, ettd GorbatSov aikoo todella pitéd sanansa, uskalsivat ihmiset TSekkos ova
kiassakin ilmaista mielipiteensa julkisesti. Kun ndma ulkoiset tekijét olivat kunnossa, ei Have-

liltatarvittu muuta kuin kannustusta niin vallankumous kadulla eteni hyvalla vauhdilla.

Havelin gjattelu ndkyi itse samettivallankumouksessa, mutta vélillisesti. Vallankumousta on
kutsuttu samettiseksi, koska se tapahtui nopeasti ja ilman vékivaltaa. Vakivallattomuuden
lisaks rehellisyys ja yhteishenki olivat asioita, jotka korostuivat marras-joulukuun viikkoina
TSekkoslovakiassa. Havel itse on sita mieltd, etta rehellisyys oli yks vallankumouksen téar-
keimmista aseista. Han tarkoittaa talla sitd, ettd ihmiset tgusivat vihdoin, etté he ovat eléaneet
vuosikymmenia valheessa ja hyvaksyneet heille sanellut paétokset. Marraskuussa 1989 tSek-
koslovakialaiset elvdt endd halunneet €da valheessa ja lahtivdt muuttamaan yhteiskuntaa.

Antipoliittisen politiikan yks teesi, totuudessa el@minen, siis toteutui vallankumouksen aika-
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na. Myos kansalaisten yhteishenki oli jotain ennen kokematonta marraskuussa 1989. Vallan
kumouksessa taisteltiin yhteisen edun puolesta, mika oli tavatonta kommunistisessa j&rjestel-
mass4, jossa jokainen oli oppinut gjattelemaan vain omaa etuaan. Havelin moraaliset g atukset
kanssai hmisten huomioonottamisesta ja yleisen edun asettamisesta oman edun edelle toteutui-

vat siis myds samettivallankumouksessa.

Vakivallattomuus e varsinaisesti ole yksin Havelin gatus vaan se kuuluu keskeisesti toisin
gjattelijoiden periaatteisiin. Havel oli toki korostanut véakivallattomuutta gjatuksissaan ja on
han sekin tavalaan kanssaihmisten huomioonottamista. Samettivallankumouksen aikana
Havel toimi kuitenkin vakivallan estamiseksi omista tavoistaan poikkeavalla tavalla. Havel el
puhunut tai kirjoittanut vékivallasta vaan toimi niin, ettel Prahassa samettivallankumouksen
aikana koettu vakivaltaa. Havelin maltillisuus neuvottel uissa puoluejohtaja Adamecin kanssa
oli ratkaiseva tekija siing, ettei neuvottelut saatiin vietya |8pi rauhallisesti eika kaduillakaan
ryhdytty mellakoimaan.

Havel oli vallankumouksen kiistaton johtaja, joka piti lankoja kasissdan Taikayhdyssa. Have-
lin kaksikymmentéa vuotta kestényt "ura’ toisingjattelijan petas héanen nousunsa samettival-
lankumouksen johtoon. Vaikka kommunistijohto yritti kaikin keinoin vaientaa Havelin,
tunsivat ihmiset hanet ja hanen toimintansa. Siita piti huolen Radio Vapaa Eurooppa ja muut
lantiset radiokanavat, joita tSekkoslovakialaiset salaa kuuntelivat. Havel itse kauhisteli 1980-
luvun lopulla sitd, ettéd ihmiset kadulla tunnistivat hanet. Havelin gjattelua enemméan vallan
kumoukseen ja ihmisen mieliin vaikuttikin Havelin aikaisempi toimintansa. Vakka Havelia el
varsinaisesti valittukaan vallankumouksen johtoon, hén oli siihen paras mahdollinen henkil 6.
Koko vallankumous henkildityi Vaclav Haveliin. Hanet yhdistettiin demokratiaan, ihmisoike-
uksiin ja vapauteen, koska juuri niiden puolesta Havel oli periks antamatta taistellut 1970—
1980-luvuilla. Alexander Dubcek yritti aikanaan vuonna 1968 muuttaa kommunismia
ihmiskasvoiseksi. Han epdonnistui siind ja vetdytyi tdysin julkisesta eldmasta. Havel jatkoi
gitd, mihin Dubcek ja. Han e hyvaksynyt Husdkin normalisointia vaan yritti muuttaa
kommunismia, e ehka ihmiskasvoiseksi vaan oikeudenmukaiseksi. Kun Havel ja Dubcek
marraskuussa 1989 astuivat yhdessa Vaclavin aukion parvekkeelle el ihmisten riemulla ollut

tuolloin noud, e sité voinut pysayttaa kukaan.
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Kun TsSekkoslovakiassa marraskuussa 1989 taisteltiin kommunismista vapautumisesta, oli
Havel kansalaisille ennen kaikkea symboli. Puhuessaan marraskuun hyytévassa viimassa
Vaclavin aukiolla el han ollut vain Kansalaisfoorumin danitorvi, joka kertoi mita kommunisti-
en kanssa oli keskusteltu, vaan han oli vapaudensymboli, joka valoi ihmisiin uskoa. Turhaan
e yks monista iskulauseista vallankumouksen aina kuulunut: "Havel ei pitanyt suutaan kiinni

silloin, kun me emme uskaltaneet aukaista sitd. Nyt on meidan vuoromme’?®3.

Uudesta jarjestelmasta e kuitenkaan tullut post-demokraattista, kuten Havel oli haaveillut.
Monet kommunismin gata tutut ongelmat palasivat sen jalkeen, kun vallankumouksen aal-
lonharjalta laskeuduttiin takaisin arkeen. Myos markkinatal outeen siirtyminen on tuonut omat
vaikeutensa pienen kansakunnan eldmaan. Ehkdpa suurimmalla osalla ihmisista todellinen
eksistentiaalinen vallankumous onkin vield kokematta. Vaikka Havel e presidenttind pysynyt
toteuttamaan antipoliittista politiikkaansa, e han ole luopunut sen periaatteista. Han eld& edel-
leen ja toimii yhteisen edun hyvaksi. Mielenkiintoista onkin seurata, mitd Havel tekee nyt,
kun han on jaanyt eldkkeelle presidentin virasta. Jadhyvaispuheessaan Havel lupas paata
politiikkaan, mutta sitd, missa ja milloin se tapahtuu, hdn e kertonut. Odottaa hant& sitten
kansainvélinen tai kotimainen luottamustehtavd, Havel paneutuu siihen kuitenkin varmasti

sataprosenttisesti omalla persoonallisen filosofisella tavallaan.

Naytelmakirjailija, ihmisoikeustaistelija, vallankumousohtgja ja presidentti ovat titteleita,
joitaei 16ydy kenen tahansa kansalaisen ansioluettelosta. Vaclav Havel teki itsensa tunnetuks
maailmalla ihmisoikeustaistelijana, vallankumousohtgjana han kirjoitutti nimensa historian-
kirjoihin ja presidenttind han luotsasi maansa kunniakkaasti takasin Euroopan kartalle, Natoon
ja Euroopan Unioniin. Kaikkein suurimman ja tunnetuimman naytelmansa tamé naytel makir-
jailija kuitenkin kirjoitti marraskuussa 1989. Silloin hén piti vallankumousta velvollisuute-
naan. Tandan han tuskin muuttais mitéan toisin: han astuis vallankumouksen johtoon yhta

tarmokkaana kuin 14 vuotta sitten — vain silla tavalla han toimisi niin kuin gjattelee.

253 \Wheaton & Kavan, 1992, 194.
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