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1 TASAVALTALAISTEN KAMPPAILU ERCTTUVASTA YHTENAISYY-
DESTA

1.1 Tutkimustehtdva

Pohjois-Irfannin konfliktin osapuolten jaottelusse kiytetddn vastinpareja katolinen -
protestantti, nationalisti - unionisti sekd tasavaitalainen - lojalisti. Nationalisti haluaa
Pohiois-Irlannin liitettdvin Irlantiin poliittisen dialogin avulla, kun taas unionisti haluaa
alueen' pysyvin Britannian alaisuudessa. Unionistipuolueet ovat enemmisténd aluepar-
lamentissa, Stormontissa, mutta paikallistasoila [6ytyy kaupunginvaltuusteja, joissa
nationalistit }a tasavaltalaiset muodostavat enemmistén. Nédiden kahden rintaman valiin
jé& muutamia pienpuolueita, kuten esimerkiksi Allianssipuclue (Alliance Party) ja
Naisten koalitio (Women’s Coalition)’.

Tasavaltalaiset ja lojalistit ovat Pohjois-Irlannin pédosapuolten &édriedusiajia
vékivaltaz kéyttévine puolisotilaallisine jarjestoineen, joiden jisenmédrs ylias eri
arviciden mukaan yhteenséd noin muutamaan tuhanteen. Useimmilta aseellisilta ryh-

q

mittymiltg 16ytyy sidoksia ryhmén poliittisen pddmédran jakavaan puclueeseen, joten
aseellinen toiminta on voimakkaasti nivoutunut alueen polititkkaan.

Tapa, jolla konfliktia kuvataan, vaikuttas sen syistéd ja mahdollisesta ratkaisemi-
sesta esitettyihin nikemyksiin. Varsinkin kansainvélisen median suosimiila uskon-
nollisilla nimitt#iills pyritdsn korostamaan yhteiséjen kulttuurista eroa’, mutta uskon-
nollinen jaottelu on kuitenkin ongelmaliinen, silld se yksinkertaistaa konfliktin olemusta

korostaen yhteiséjen eriuskoisuutta. Taten vahvistuu mielikuva uskonsodaste, mitéd

lKaymm tyOssdni terTmid alue madrittimdsn Pohjois-Irlannin hallinnoilista kokonaisuutia.
Nykyinen Pchjois-Irlanti késittds kuusi koillista kreivikuntaa keskiajalta periytyneen maakunigjacn
mukaisesta Ulsterin maakunnasta. Alueen 1,5 miljoonasta asuikkaasta noin kuusikymmentd prosenttia on
protestanttista uskoa tunnustavia ja noin neliikymmentd prosenttia katolisia. Ks. liite 2.

K. liite 4.

3Ké1yttéﬁ@ssémﬂ yhteistjen madrittelyssd uskonnollisia nimitdjid viittaar uskontoon kulttuurisena
tekijang, toisistaan ercavien traditioiden aineksena. Katolisen ja protestanttisen uskonnon keskindinen
vihamielisyys dogmien osaltz ei niy Pohjois-Irlannin konfliktissa. Sdanndén vahvistavana poikkeuksena
mainittakcon Democratic Unionist Partyn (DUP) johtajen lan Pzisleyn entikatolinen retoriikla.




Pohjois-Irlannin konflikti ei suinkaan ole’. Samalla uskonnollinen jaottelu tekee
vastakohtaisuudesta staattisen ja pysyvén, kun taas poliittiset termit tuovat osapuoist
historian sattumanvaraisuuden ja tdten neuvoteltavuuden pariin oscittaen kuitenkin
samalla yhteisGjen kulttuurisen eron. Vaikka nationelistit, unionistit, tasavaltalaiset sekd
lojalistit ovat menneisyyden tapahtumien jz polititkan fuotteita, ne ovat kritisoitevissa
ja téten muutoksille alttiita.

Liséksi on muistettava, etteivat yisilon poliittiset mielipiteet ole niin suoraan
sidoksissa tdmén uskonnolliseen taustaan kuin esimerkiksi sosioekonomiseen asemaan’,
iolla on hyvin vahva meantieteellinen leima Pohjois-Irlannissa. Kaupungeissa kesk:-
luokkaiset katoliset ja protestantit eldvit suhteellisessa sovussa keskendédn samoiila
asuinalueilla, mutta tyovaeston 1dhidt ovat muodostuneet selkedrajaisiksi ja tilviiks:
yhteiséiksi, joissa aseellisen toiminnan kithkeimnping aikoine vastapuolen edustajien
muuttolitke on elényt aaltoliikkeen tavoin. Viime vuosikymmening seka-asutus el ole
endd yltdnyt yhteissjen asuinalueiden sydédnmaille, vaan ainoastaan niiden reunamille®.
Téasméllistd maantieteellistd aikua tai loppua yhteisén asuinalueelle on usein vaikea
[oytdd ja tdmén rajankdynnin merkkeins toimivat seinimaalaukset, muraalit, joita [6ytyy
mazseudun kylistékin.

Krevilkuntien tasolla katolinen zsutus on keskittynyt alueen lénsi- ja eteldosiin,
kun taas protestantit ovat enemmisténd alueen tecllisuuden keskittymien tuntumasss ité-
ja pohjoisosissa, mixé on Englannin 1600-luvuila harjoittaman asutustoiminnan

{plantation) linjoja mukailevaa. Pohjois-Irlannin ja Irlannin vélinen raja-alue seki

“Ks. Visad McAllister 1982; Hickey 1584.

*Katolisten raker:teellinen syrjintg protestanttisen hegemonian alaisera nékyy saaren jaon
Jélkeisissd tyStidmyystilastoissa. Taloudellinen eriarvoisuus yhdistyy uskontoon: suora ja epésucra
syrjintd on asettanut katoliset alempiarvoiseen asemaan niin tyéviesiGssd kuin keskiluckassakin, Vielz
1990-luvulle tultaessakin katolisten tysttdmyysaste oli kanssayhteistadn korkeampi. Ks. lisis Howe
1990.

K. lifte 3.



kaupungeista Londonderry’ a Belfast ovat olleet tasavaltalaisuuder vahvoja kannatus-
glueita ja samalla konfliktin kukoistusaluetta.

Yhteisojen kisitteellistds méisrittelyd sotkee myos nilden itseméérittelyn moni-
mutkaisuus. Belfastilainen ja londonderryldinen nationalisti sekd tasavaltalainen eroavat
toisistaan jo erilaisten paikallishistorioidensa myétd. Paikalliset erot eivét kuitenkaan
tarkoita sité, etteivitkd puolueet ja aseelliset ryhmittymét voisi perustellusti ajaa koko
alueellisen yhteisonsi etuja poliittisella kenté!ld, musta yhteison sisdistd, verbaalisesta
vallankéytostd kdytavad kemppailua selitettdessd paikallistasokin on huomioitava.

Puolueet ja yhteisot itse pyrkivat ymmdrrettdvisti merkitsemédn nimiinsd mah-
dollisimman laajan viestonmadrin, kun taas kunkin yhteisén vastapooiit j& useimmiten
myds akateerminen tutkimus pyrkivit osoittamaan niissé heterogeenisyyttd, monifé-
nisyytig.

Delanty (1994) erotiaa Irlannin saarella kolme erilaista nationalismin muctoa.
Ensimmiiseen, separatistisen nationalismin ryhméén kuunluvat nationalistit ‘a tasavalta-
laiset, jotka molemmat haluavat Pohjois-Irlannin irrotettavan Britannian alsisuudesta ja
liitettdvan Irlantiin. Unionismin hidn miérittelee valticlliseksi isdnmaallisuudeksi,
erityiseksi nationalismin muodoksi, joka el tavoittele omaa valtiota, vaan haluas
yllapitdd alueen nykyisen statuksen.®

Irlannin zsukkaiden nationalismin Delanty kisittds irredentismiksi, kaipuuksi
lunastamattoman, kansallisesta yhteydestéisin irrotetun maan osan paiautukseen.” Saaren
yhdistdmisests tuli tasavallan puclella marginaalinen poliittinen tavoite 1970-luvun
alussa konfliktin jatkuessz, mink4 jalkeen Pohjois-Irianti on ollut kulttuuriskansallisesta
yhieydestééin johtuen alati 1isnioleva mutta kiusalliner ongelma naapurilleen.'® T4t2
kasitystd tukee - jalkiviisaast tosin - Pitkdperjartain sopimuksesta Jérjestetyn kansangg-

nestyksen tulos, jonka myété Irlanti poisti perustusleistaan (1939) artiklat 2 ja 3, jotka

Londomerrygsa asuvat kiyttdvar kavpungin nimend Derryd huolimatta siitd, miksd heiddn
poliittinen taustansa on. 1980-luven ialkipuoliskolla nationalisti- ja tasavaltalaisveittoinen kaupungin-
valtuusto j41ti nimen alkuosan pois valtuuston nimestsd. Kaupungin ja samaten kreivikurnan virallinen
nimi on Londonderry. Rowthorn, Wayne 1988 Northern Ireland: The Political Economy of Conflict, s.
15. Pyrin kayitdmiin fySssind virallisia paikannimis, olivat niiden poliittinen kannanotto suuntaan tai
101S€Em.

gD@Jlamy 1995: “Negotiating the Peace in Northerr: Ireland”, s. 258 - 259.
*Tbid, ibid.
Yo Mahony; Delanty 1998: Retkinking Irish History, s. 173.
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sisdlsivit vaateen Pohjois-Irlannin alueesta. Saaren koillisosan vikivaltaisuudet ovat
hiljalleen vieroittaneet tasavallan asukkaite halusta saaren yadistdmiseen; pohjoisir-
lantilaiset nationalistit ja varsinkin tasavaltalaiset ndyttaytyvat sellaisen kansallisen
identiteetin ilmentyminé, josta irlantilaiset eivit tunnista itsegén eivitks téten yhteyt-
+#4n heihin. Kulminaatiopiste oli vuosi 19885, jolloin Irlanti ilmaisi tukensa Britannian
linjaukselle: vain ja ainoastaan Pohjois-Irlannin enemmiston pagtokselld alueen statusta
muutettaisiin (Anglo-Trish Agreement)."

Trfannin puociella selkeytyi kaksi erillisty sultauturnista konfliktiin 1980-luvun
lopulla. Ensimméisen kannattajat suhtautuvat joko vélinpitdméttémasti tai vihamieli-
sesti saaren koillisosan asukkaiden poliittiseen nationalismiin. Heidén nikokulmastaan
konfliktin syynd ovat kahden yhteensopimattoman tradition olemassaolo, ja he katsovat,
ettei Britannialla ole osuutta aseellisten ryhmittymien olemassaoloon. Tdmé ndkemys
on [dheisessd yhteydessd historiantutkimuksen saralla revisionistiseen koulukuntaan.

Toinen, rauhanprosessissa vallitsevana ollut nékskulma on kritisoinut tasavallan
aiempaa politiikkaa nationalismin kulttuurisen potentiaalin pettdmisestd ja on ndhnyt

oikeutettuna toimintana laajan, yleisnationalistisen rintaman muodostamisen, jotta sen
pohjoisirlantilaiset edustajat voisivat luoda kulttuurisen pluralismin hengessé nationa-
lisminsa uuteen, aseellisesta toiminnasta vapaaseen muotoon.™

Pohjois-Irlannin nationalisteja ja tasavaltalaisia selvimmin erottava piirre™ on
heiddn subteensa aseelliseen toimintaan, minkd vucksi heitd ei voida niputtaa olemuk-
seltaan samanlaisen nationalismin kisitteen alle, vaikka told heitd yhdistdvid kulttuu-
ripoliittisia tekijoitsd 10ytyy runsaast!. Nationalistien ja tasavaltalaisten yhteinen erottau-
tuminen on erottautumista unicnistisella alueella. He haastavat vallitsevan méértelmén

todellisuudesta rakentamallzs ja yllgpitamalli siitd poikkeavaa yhteiséidentiteettid, joka

on yhteydessé Irlannin diriléis-katoliseen traditioon. Kuviteltu ja scsiaalisesti rakennetty:

yateisd tuottaa, peradoksaalia kylld, hyvin konkreettisia valtasuhteita, jz niiden m#é-

11 E} 7

*'O’Mzhony; Delanty 1998, s. 173 - 174.

Pbid, s. 174.

““Tasavallalaisuns on myds poliittinen filosofia yhteiskunnan ja valtion jirjestédmisestd, vaikka
Irlanmin saarella se typistyy valitettavan usein saaren yhdistdmistd asecllisen toiminnan avulla ajavaksi
litkkeeksi. Ks. enemmén nationalistien ja tasavaltalzaisten eroavista nékemyksistd aluesn: polititkassa seié
nationalismin ja tasavaltalaisuuden valisestd suhteesta Porter 1998 seké Hickey 1684,
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rittelystd kiydiin kamppailua myds yhteisdn sisdlla. Ei ole cllut eikd ole itsestddn-
selvyys, ettd aseellinen toiminta viistyisi syrjdén poliittisen diaiogin tielts.
Tesavaltalaisten pishaaras edustaa Sinn Féin (Ourselves Alone, SF) ja Irlannin
tasavaltalaisarmeia (Irish Republican Army, IRA). Pucluetta pidetéén ylsisesti IRAn
poliittisena siipend. Tamé kisite maarittds ne samaksi jarjestoksi, jossa IRA huolehtii
aseellisesta painostuksesta puclueen keskittyessd ajamaan samas tavoitetta politiikan

seralla’®. SF:n edustajat ovat kieltineet tillaisen yhteyden olemassaclon. Tasavalta-

laislitke on haaroittunut moneen kertaan 1900-luvun' aikana ja useimmiten téhén on
ollut syyni kiista aseellisen toiminnan ja poliittisen xampanjoinnin vélisestd suhteesta.
Nytkzhdykset puhtaasta aseellisesta toiminnasta poliittisen dialogin suuntazan ovat olleet
hidas ja kivulias prosessi litkkeelle. 1980-luvulle saakka liikkkeestd irtautui aseellisen
toiminnan kritisoijia, mutta sittemmin pddhaaran kaéntyessd poliittiselle dizlogille

q e

myétamielisernmaéksi [dhtijat ovat olleet niin sanottuja kovan linjan miehis, jotka

vastustava: kompromisseja tzrpeettomina myonnytyksingd. Rauhanneuvotteluiden ja
huhtikuussa 1998 allekirjoitetun rauhansopirmuksen my&td IRA:sta erkaantui jélleen
uusi ryhmittymaé, joka ei halunnut luopua aseellisesta toiminnasta ja joka et hyvaksynyt
sopimuksen siséltéd. Neuvottelut ja sopimuksen siséltd aiheuttivat hankausta myods
lojalistiryhmittymien sisdlld. Pagosin suurimpien ryhmittymien tulitzuot ovat piténeet,
mutta aseellisen toiminnan potentia on edelleen lasni pohjoisirlantilaisessa polititkassa.
Pommin rakentamiseen je rijéyttdmiseen tarvitaan vain yksi ihminen, ja kostonkierre
on alueella herkdssd.

Puran pro gradussa -tyGsséni tasavaltzlaisten itseymmaérrystd sosiaglisen tilan ja
hegemomnian kisitteiden kautta. Télléin etusijalle nousee yhieisddn samaistumisen
poliittinen ja ei-yksilollinen luonne; moninaisten identiteettien ja kilpailevien to-
dellisuuksien meaailmassa chjaavat kehykset [oytyvat omasta sosiaalisesta ymparistosts.

Analysoin tasavaltalaisliikkeen pdé-danenkannattajas, An Phoblacht/Republican News

(AP/RN) -lehted sekd nationalisti- ja tasavaltalaisasuinalueiden visuaalisia representaa-

) MLa uer 1996: “Postmodern Terrorism”, s. 25. Ks. poliittisen ja aseellisen siiven tyénjaosta
laghemmin Hannigan 1985.

By, tiite 5.
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tioita’®. Ne ovat arjen eriasteisia, muita konkreettisia leikkaajia, jotka toimivat hegemo-
nian zpuna sen pyrkiessi asettamaan yhteisén jisenten késitykset menneisyydestd ja
sithen voimakkaasti sidottuna olevasta tulevaisuuden potentiasta yhdenmukaiselle
alueelle sulkemalla yhteison sisdédn ja jattdmsi’d sen ulkopuoleiie yhteisdidentiteetills
alisteiset ainekset. Menneisyys luodagn uudelieen jatkuvassz yateydessd nykyhetken
tarpeisiin, ja tété tulevaisuusorientoitunutta vucrovaikutusta hahmotan politisoinnin jz
politikoinnin kautta, jotka ovat lapéisseet koko pohjoisirlantilaisen yhteiskunnan.

Tutkimustehtdvinini on hahmottaa SF:n, ja lagjemmalti puolueen edustusvailan
nyviksyvén tasavaltalaislitkkeen rakentamas ja yllapitdmas siltaa Pobjois-Irlannin ja
Irlannin vglilla. Mit4 ja millaisia samaistumisen aineksia tasavaltalaislikkeen vhteiso-
identiteetti tdssd kohdin sisgitd4? Ja kuinka ndma kulttuuripoliittiset ainekset asettuvat
suhteessa muuhun yhteistlliseen puhuntaan paikallisen ja alueellisen tason puristuk-
sissa?

Tyossént ei ole kyse yksiloiden suhtauturnisesta sosiaalisen ympéristénsg tarjoa-
miin késityksiin yhteisollisestd yhteydestd Irlannin puolelle ja tdten samaistumisen
“odenasteisuudesta, vaan todellisuuden maarittelysta kaytédvan kamppailun tuottamista
aineksista tasavaltalaisliikkeen yhtengisyydelle. Tzsavaltalaiset ovat monin tavoin
jérjest&ytynyt aktiivinen yhteisd, jonke keskindistd solidaarisuutta vahvistaa asuine-
lueiden maantieteel’inen eristdytyminen sekéd asukkaiden kokemat vékivaltaiset iskut
lojalistien, poliisiveimien (Royal Ulster Constabulary, RUC) ja armeijan taholta. SF:n
jésenilld on vahvat juuret yhieisossé, he ovat varttuneet ja elévit edelleen kannatte’iensa
keskuudessa samoilla asuinalueilla, ja pucluejohto kuuntelee kannattajiensa mielipiteitd
linjauksia tehdesséén. Jinnitteits aiheuttavat litkkkeen sisdllg tehtévit kompromissit -
negemonisesta eli vallitsevasta danestd kamppailu - seké niiden suhde muiden konf-
liktin oszpuolten vaatimiin kompromisseihin nihden. Politiikka on masrittelys siits,
kuka sag mité, miten ja milloin.

SF:n kannatus on ollut 1980- ja 90-luvuilla tasaisesti kahden prosentin tietamill

saaren eteldosan vaaleissa, joten puclueen kaikupohja sielld on ollut varsin helkko. Thtd

5y/isuaaliset representaatiot viittaavat @ssd tyossé kaikkiin analyysin kohteena oleviin kuvallisiin
esityksiin, jotka uudelleenesittidvit menneisyyden tapahtumia. Symboleiksi k#sitin ndiden
representaatioiden temaattiset yksityiskohdat, jotka sindlldsin ovat jo representaatioita itsekin.
Epéselvissd tapauksissa pyrin kiyttamiin selventdvid nimictijid.
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selittinee TRAn aseellinen toiminta sek ristiriidat Irfannin iirilais-katoliselle identitee-
tille tdrkeissd arvokysymyksissd kuten naisten asemsassa. SF ajaa selkedsti liberaa-
limpae, vksilon oikeuksia korostavaa politilkkaa kuin tasavallan valtapuolueet Fianna
Féil (FF) ja Fine Gael (FG). Liséksi SF ja IRA kieltédessdén saaren jaon oikeudellisuu-
den ovat pitdneet sen jilkeisid hallituksia laittomina ja itsedén viimeisen laillisen
hallituksen perillising, joten ymmérrettavésti dialogi on ollut varsin takicuista Dublinin
ja tasavaltalaisuusliikkeen valilia. Osapuolten nikyva 1&hentyminen alkoi rauhanpro-
sessin my¢td pohjoisirlantilaisen nationalistipuclueen (Social Democratic Labour Party,
SDLP) vélitykselld.

Saaren yhdistdminen nousi pinnalle Pohjois-Irlannin nationalistien ja tasavalta-
faisten keskuudessa 1960-luvun lopulla'” heidén valtiovallan taholta kokemansa
rakenteellisen vékivallan kulminocituessa mellakoiksi, joissa kansalaisoikeuslitkkeen
mielenosoittajat ofttivat rajusti yhteen sekd lojalistien ettd poliisien kanssa. Brittiarmei-
jan joukkojen saapuminen Pohjois-Irlantiin karjisti tilannetta entisestdén, ja kulttuurinen
nationalismi sai pian vahvasti poliittiset kasvot; kelttildinen onnela tarjoaisi turvasata-
man lojalistien hyokkéyksiltd sekd turvaisi tasa-arvoiset kanszizisoikeudet. Pohjois-
Irlannissa tuchon saakka vaisu IRA irrottautui Dublinin johdon alaisuudesta ja kokosi
rivinsé sucjatakseen yhteistnsé asuinalueita lojalisteilta ja virkavallalta. 1970-luvun
alussa pohjoisirlantilainen IRA aloitti pornmikampanjansa Britannian hellintoa vastaan.

Tasavaltalaisyhteison samaistumisprosessi eléé koko ajan eivitkd sen ainekset ole
ymmérrettdvissd ikman l8himenneisyyden konteksteja. Analyysini rakentuu litkkeen
aseellisen toiminnan ja poliittisen dialogin suhteen clemukselle ja sen muotoutumiselle
1980-1990-luvuilla.

Tasavaltalzislitke nojaa pitkdlti menneisyyder tapahtumilia politikointiin oi-
keuttazkseen nykyisen agendansa ja toimintatapansa. Aseelliselle toiminnalle on
rakennettu kunniakas merneisyys aina vuoden 1798 United Irishmen -ryhmén kapinaan
sazkka. Vilin mahtuu erilaisten aseellisten ryhmittymien epionnisia kapinoita, joiden
kuitenkin - dogmaattisirapien tasavaltalaistuikintojen mukaan - nihdédn vieneen Irlantia
voimallissmmin kohti vapautta kuin poliittinen kampanjointi koskaan. Kuolleita ei ole

unchdettu, eikd heiddn anneta unohtuz. He ovat yksi syy jatkaa taistelua.

Y0’ Brien 1999: The Long War. The TRA & Sinn Féin, 5. 46.
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Tasavaltalaisiikxkeen kamppailun ymméridminen ja selittdmirer j48 vaillinai-
seksi, jos el huomioida samanaikaista kamppailua myds sen omien jdsenten keskuu-
dessa. Talloin paadytddn helposti ndkemykseen, jossa painotetaan liikkeen toiminnan
strategista luonnetta - muutoksia kulloistenkin alueellisen politiikan tilanteiden mukaan
- ja jétet#n sen ideologinen, ajan saatossa muotoutunut luonne vain avustajan rooliin'®.
Nami ovat kuitenkin vuorovaikutuksessa keskendén, etk niitd voids perustellusti
erottaa toisistaan.

Tasavaltalaisyhteisén historiakuva, késitys ajan kulusta ja sen rakentamastz
narraatiosta, voidaan karkeasti luokitella osaksi sen ideclogiaa, joka méasrittas ja
oikeuttaa sek# sen paddmdédrin ettd keinotkin ja joka on hidas muuntumaan. SF:n
retoriikan muutokset siséltyvit pikemminkin litkkeen strategiaan, kégnndksiin poliitti-
sen kentén mukaan. Perustelen tekemééni jaottelua tasavaltalaispuhunnan muutcksella,
joka on ollut ndkyvi muutamassa vuosikymmenessé toisin kuin sen historiakuvan
muutos.

Aseellinen toiminta sen sijsan ylittdd tdmén anslyysiani ohjaavan jaottelun
viitaten vuorovaikutukseen ideologian ja strategian valilld. IRA:n toiminta itsesséfn on
tasavaltalaisideclogian perusoppeja, muita sen ilmenemismuodot ja varsinkin ajoitus on
taktikointia liikkkeen strategian asettamassa kehyksessé. [RA:n aseellinen toiminta el ole
tavoitteetonta vikiveitaa, vaan tarkoin harkittua. Useimmiten tutkijat ja konfliktin eri
osapuolet itse pyrkivét esittZmésn aseellisen toiminnan luonnollisena seurauksena
tietyistd premisseistd, jollainen on esimerkiksi ZRA:n kohdalla lojalistien ja poliisivoi-
mien harjoittama nationalistivhteison ghdistelu. Tkain kuin aseellinen toiminta olisi
reagoivaa toimintas ilman ajattelua, vaikka kdytdntd on osoittanut, ettd niin puoclisoti-
laallisten ryhmittymien kuin valtiovallankin kéyttémg vikivalta on useimmiten hyvin
laskelmoitua ja harkittua muun muassa siind suhteessa, millaisessa tilanteessa viki-
valtaz kéytetdsn ja millaisin keinoin.”

Mééritin tyoni aikarajauksen Irlannin ja Britannian poliittisen kentdn muutoksien
kautta hahmottaakseni poliittisen dialogin ja aseellisen toiminnan vilistd suhdettz

yhteis¢6n samaistumisessa. Témin vuosien 1996 - 1998 vilisen ajanjakson poliittiset

IgStmtsgﬂaam nojazvasta selityksestd ks. esimerkiksi Smith 1996.

19 -y . . N
Ks. vakivallan luonnollistamisesta enemméin McFarlane 1986.
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muutokset ja erityisesti SF:n sekd IRA:n omat suunnanvaindokset tdytyi perustells
tasavaltalaisyhteisélle sen tuen saamiseksi ja lilkkeen yhtengisyyden sailyttéirniseksi.
Koska lisgksi SF pyrki tuclloin laajzan rintamaan neuvotteluissa mukana olleiden
nationalistipuolueen SDLP:n seks Irlannin hallituksen kanssa, on varsin mielen-
kiintoista tutkia tasavaltalaisen yhteisdidentiteetin olemusta IRA:n ensimmaisen
tulitauon rikkoutumisesta Pitkiperjantain sopimuksen allekirjoittamiseen ja aina
itsehallinnon alkutaipzleelle saakka.

SF ja SDLP ovat lahentyneset toisiaan 1$90-luvulla, kun vield edelliselld vuosi-
kymmenel’d ne olivat selkezmmin kilpailuaseteimassa keskenddn. Samanaikaisesti
Irlanti on tahollaan etddntynyt saaren yhdistamisestd ja pyrkinyt yhteistyohoén Britannian
kznssa. On tultu kauaksi vuodesta 1969, jolloin Irlannin hallitus ldhetti joukkojaan
Pohjois-Irlannin rajalle osoittaakseen tukensa zlueen nationalisti- ja tasavaltalais-

asulkkaille mellakoiden tuoksinassa.

1.2 Kamnsallisen ja yhteisSidentiteetin kisiteverkko

Aloin lahestyd tasavaltalaisten itsemidrittelyn purkamista yhteisdidentitestin ndko-
kulmasta, ja upposin useicen eri oppiaineiden aiheeste tarjoamaan tutkimuskirjalli-
suussuchon. Oma ongelmansa on my6s yhieisdidentiteetti nationalismin, kansallisen
identiteetin ndkdkulmasta.

Polyjois-Irlannista puhuttaessa sagren yhdistdmiseen pyrkimisen leimazminen
nationalismiksi ohittaa alueen unionistisen enemmiston ja sen, etté Pohjois-Irlanti on
edelleen osa Britanniaa. Status cuc’n ndkokulmasta kyse on kai pikemminkin separa-
fismista. Saaren ainutlaatuinen historia tekee kuitenkin jossain mielessd mahdolliseksi
suhua kansallisesta identiteetisté alueen tasavzitalaisien kohdalla. Unionistienemmistd
on saaren jaon {1921) yhteydessé tehdyn harkitun rajanvedon tuotos ja titen keinotekoi-
sesti tuotettu enemmistd, kuten nationalistit sekd tasevaltalaiset argumentoivat. Heidsn
ngkokulmastaan katsottuna heidén yhieydessidn Iriantiin on kyse kansallisesta ids-
ntiteetistd. Toisaalta vaikka yhieis6identiteetti viittaa viestdmadraltdin kansallista

idertiteettid pienempédn kokonaisuuteen, sen rakentamis- ja yllipitomekanismit ovat
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varsin samanlaisia®, ‘oten kdytdn tydssdni kansallisen identiteetin siizan varsinkin
viestintitieteissi viljeltys yhteissidentiteetin kisitettd, joka mahdollistaz konfliktin eri
osapuolten sexd tilallisuuden eri tascjen paremman tunnistamisen.

Miksi identiteetin kisite on vellannut niin ndkyvésti tutkimusalaa vilme vuosing?
Miké sen selitysvoima on? Yksi vastaus voisi olla se, ettéd kylmén sodan péétytiys
maailmamme selked vastakkainaseitelu kahteer leiriin on nélkyvémmin pirstoutunu?
hamahikinverkonomaiseksi konfliktikentiksi vusliberalistisen ja glokalisaation®
kyllastamén eetoksen suojissa. Yhden maailman tilalle on nyt tarjolla hyvinkin erilaisia
ja keskendén ristiriitaisia maailmo’a, ja yhteisot pyrkivés sitdméén kilnni otkeutuk-
sestaan olemassaoloon jz yhteiskunnalliseen vallanjakoon korostamalla erityislucn-
nettaan.

Tutkimuskohde ja -kysymys jo sindllésn asettavat tydni nojaamaan viestinnén ja
konflixtintutkimuksen nikemyksiin identiteetistéd, joka on noussut viime vuosien
aseellisiz yhteenottoja selittdviksi kisitteeksi. Aseellisia konflikteja madrittéve ide-
ntiteettipolititkika on eron tekemistd epdoikeudenmukaisessa tilanteessa, :ossa uni-
versaalisuus j& siihen nivoutuva viite neutraalisuudesta on tukahduttava®. Puoleen tai
toiseen sosiaalisesti rakennetut, kuvitteelliset yhteisot tuottavat varsin konkreettisia
valtasuhteita, jotka muckkaavat codellisuutta ja thmisten késityksid siitd. Témé nakyy
erityisen hyvin nimedmisen politiikassa; kadunaimi esimerkiksi ei ole itsestéénselvé,
vaan taustaila on aina tietoinen valinta joidenkin taholta. Ideologia on x&ytdntd, ja
rajallisten resurssien maailmoissa yhteisgidentiteesti on luonteeltaan hyvin vahvasti

kiistanalzinen, poliittinen. Kulttuurintutkimuksen suurta nimed, Stuart Hallia, lainaten:?

“[identiteetin} itsepintaisuus littyy sen keskeisyyteen toimiuutta ja poli-
tiikkas koskevissa kysymyksissé - - kun subjektien ja diskursiivisten kdytantojen
vélisid subhtelta yritetdén jisentdd uudella tavalla. - - Identitecteissd ei ole kyse
siitd, keitd ‘me’ olemme tai mistd tulimme, vaan siitd, keitd meistd vol tuliz,
kuinka meidét on esitetty ja mikd kaikki vaikuttaa sithen, kuinka mahdollisestt
esitdmme itsemme.”

ZOS@M@smgsr 1991: Media, State and Nation, s. 153 - 158, 173.

“Késite viittaa globalisaation ja paikallistemisen, lokalisaation, véliseen prosessiin. Xs. aiheesta
enemmén esimerkiksi Hines 2001,

Zpylkkinen 1598: Postmoderni peiititkan filosofia, s. 155.
PHall 1999: “Kuittuurisen identitestin kysymyksis”, s. 246 - 247, 250.
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Titen identiteetti masrittyy paikoiksi, joisse asemoidumme niihin subjektimédd-
ritelmiin, joita erilaiset puhunnat meille rakentavat. Némé menneisyyden tarinothin
nojeavat puhunnat luovat yhieison rationaliteetin® antamalla merkitykseliistdmistd
ohjaavia aineksia yhteistn moraalikasitykselle - sille, mika on cikein ja mikd on védrin.

Psykologia ja sosiaalipsykologia keskittyvit enemmalti yksiién ja ryhmén
identiteettien vilisiin suhteisiin. Yksilstasolla identiteetin perustana on tistoinen ja
artikuloitu mingksitys, joka ilmenee esimerkiksi keskustelutilanteessa kertomukselli-
sena esityksend mingsts. Identiteettiin liittyy seké késitys mindstd ettd muista ihmisistd,
ja tams sosiaalinen aspekti erottaa sen persoonaifisuuden kisitteestd. Yksilolla voi olla
useita erilaisia idemtiteettejd - suomalainen, nainen, &iti, opiskelija - ja 24n voi samaistuz
keskerndén ristirtitaisiinkin identiteetteihin, mistd voi seurata samaistumiskonflikti, joka
sitter. muokkaz rajullakin otteella thanneminin ja “todellisen” minén vélistd maastoa.”

Ihmiset paikantuvat titen samanaikaisesti useills erilaisuuden akseleilla, joista
poliittiset kasvot saanut yhieisdidentiteetti on vain yksi. Myds yhteistidentiteetin
konstruktio itsessddn sisiltdd keskenddn ristiriitaisia aineksia, joita tdmén péivin
kamppailu magrittéd.

Siing missd identiteett! viittaa késitykseen, mitd mind olen, identifikaatio viittas
identiteetin rakentamisen prosessiin, joka on alati liikkeessé ja muuttuvainen. Samaistu-
minen on yleensi vain osittaista: thminen samaistuu tiettyihin ryhmén arvoihin tai
ominaisuuksiin, ei ryhmiin kokonaisuudessaan, eiks yhteistidentitesttis voida palautizz
yksiloon. Luomalla toistuvien kertomuksien avulla yhteistd historiaa ja tulevaisuu-
dencdotuksia lucdaan yhteiss.

Ryan (1994) nime&d Irlannin kansallisen identiteetin liriléis-katoliseksi kansal-
lisvaltiota muovanneiden ja yllapitdneiden kahden voiman, nationalismin ja katolisen

kirkon vuoksi. 1990-luvun alkuun menressi kirkko ja tasavallan valtapuolue FF clivat

% Ahonen 2000 “Hlistoriakulttuuri yhieisén muistin rakentajana”, s. 306. Historizkulttuur kattaa
kaiken mahdollisen kuluttajan vapazsia valinnasta riippuvassa ympéristéssi. Ahonen kiteyttds
sukupolvien vilisen heikentyneen kertornisperinteen johtaneen rakennetun ympéristén, median ja fktion
historiatuotannon valtaan yhteisen ruistin rakentamisessa. Tdma johtopddtds el pide tasavaltalaisten
kohdalla. Y1i kolmekymments vuotta kestdnyt konflikti on tehnyt tehtévinsd. Polvoisirlantilaisiila on
konfliktissa kuolleiden perheenjdsenien, ystavien seki tuttavien kautta nivoutuva vahva kertomisperinne,
Jjoka vield korostun asuinalueiden visuaalisissa representaatiolssa sekd yhteis6ien omissz medioissa.

2501 1 . . . .. . . . " . . .
Pylkkinen 1699: Nainen armeijasss identiteetin rakentamisen n#k&kulmasts, s. L2 - 16.
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heikertyneet ja murros siséllissodasta (1922 - 23) saakka periytyneeseen valta-ase-
telmzzan oli havaittavissa. >

Yhteys Irlantiin on vain osa Poljois-Irlannin tasavaltalaista yhteisdidentiteettis,
ja tarkoitukseni on tyésséni kartoittaa, millainen rooli silld on suhteessa muuiin
yhteis¢lliseen puhuntaan. En pyri vastaemaan kysymykseen, mitéd yhtelsén jisenten
samaistumiren on yksiltasolla, vaan katson aineistoa toiselta puolelta pohtien sité,
millaisia aineksia samaistumisprosessiin annetaan AP/RN-lehdessé je alueen visuaali-
sissa representaatioissa. Yhteisoén hyvéksynnédn, edes passiivisen sellaisen, yhteiss-
identiteetti kuitenkin vaatii: jos lehti tai visuaaliset representaatiot esittévit sellaisia
kasityksia tasavaitalaisliikkeen suhteesta Irlantiin, joita yhteison jésenet eivét allekirjoi-
ta, se ndkyy ja kuuluu pian. Visuaalisten representaatioiden ja lehden sisgltd on tulosta
verbaalisen vallank&ytén kamppailusta, yhieisén siséisestd neuvottelusta yhieisten
‘arinoiden suhteen. Ne luovat yhteisolle oman, valtavirrasta vaihtoehtoisen julkisuuden.

Yhieistjer jaetuissa tarinoissa korostetaan alkuperéd, jatkuvuutte, traditiota ja
ajattomuutta: yhteisdidentiteetti on aina ollut ja on oleva kausittaisista uinahtamisistaan
huolimatta. Luotu traditic pyrkii :atkuvan toiston zvulla rmuistuttamaan tietyistd arvoista
ja normeista, jotka yhdistZvit ne sopivaan historiaan ja tdten yhteison perustamis-
myyttiin,>’

Menneisyydelld oikeutetaan oman yhteison nykyinen toiminta ja olemassaclo.
Mitg kiistanalaisempia ne ovat, sité vahvempi ja ndkyvimpt on keksitty (invent)
jatkumo ajassa tazksepdin. Se selkeyttds myos yhieison horisonttia tulevaisuuteen®,
Keksityt traditiot luovat ja ylldpitdvat selittdvad juonta menneisyyden sekaannuksille,
sattumille, ja tekevit katastrofeista ymmaérrettdvid muuttaessaan epédjirjestyksen
“yhteisdksi” ja katastrofit voitoiksi.”

Yhteisollinen kulttuuri toimii ngin siis kulttuuristen merkitysten lzhteens,
samaistumisen kohteenz je representaation jarjestelméand. Se ilmentdd myos yhateisd-
identiteetin vallan rakennetta: jésenille kaupataan homogeenisis kasityksid itsestddn,

vaikka yleisd koostuu erilaisista yksilgisté, jotka ovat useimmiten eri yhteiskunta-

2(’Ryam 1994: War & Peace in Ireland. Britzin and the IRA in the New World Order, s. 97.
“THall 1999, s. 49.

2 s. narratitvisuudesta ihmisen elimankokemuksena ja osara historiantutkimusta. Carr 1986.
PHall 1999, 5. 48.

12



luokkien, etnisten ryhmien ja eri sukupuolten edustajia.’® Puhunta erottelee
yhtendistddkseen.’

Andersonin 1980-luvun alussa lanseeraama kisite kuviteltu yhteisd selittdd
nationalismia konstruktivistisesta ndkckulmasta. Joukkoviestintd luo kéyténnsillédn ja
sisdlioillgan yhteisolle kasityksen itsestdédn antamalla yvhteison jéseniile mielikuvan
yhteisgstd, joka on olemassa kuitenkin vain konstruktions, ei yksittéisiin thmisiin
palautettavana. Esimerkiksi nationalistit ja tasavaltalaiset eivét ole niin pieni ja vain
yhdelle asuinalueelle keskittynyt yhteisd, jotta he tuntisivat - tai edes koskaan tapaisivas
- henkilokohtaisesti kaikki yhteisénsé jésenet. Siiti jokaisen jisenen mielessd elas
mielikuva yhteisostd ja sen voimasta. Téhén yhteis6on sosiaalistamisessa joukko-
viestinnélld on oma osuutensa kertomalla tarinoita yhteisén menneests, nykyhetkestd ja
tulevaisuudesta - luomalla pubuntas Meists. >

Andersonin yhteisén “kuvitteellisuus” on kuitenkin saanut kritiikkis osakseen®.
Korostan yhteistn sosiaalisesti rakennetiua ja sen varsin todellista, tietoisten valintojen
kasaamaa luonnetta kayttdmalla tyosséni késitetts sosiaalisesti rakennettu kuvitellun
sijasta. Yhteisdn muodostavat muistot menneisyydests, halu eldd yhdessd ja yhteisen

perinnén vaaliminen®.

2 PQLITISOITU HISTORIANTUTKIMUS JA LAFTEET

or o

2,1 “Pit&isikd sittenkin odottag...” - Iihihistorian tutkimisen ongelmista

“Eilinen on késite, ioka kuvaa historiantutkimuksen kohdealuetta. Tadménpdivai-
sen tutkiminen kuuluu yhteiskuntatieteilijéille. Néin ovat historiantutkijat opetta-
neet. Mutta historiantutkijat opettavat myds, ettd ‘améankin péivan ilmidt ovat
historiallisia. Muiden nistorian ilmididen tavoin ne ovat vain oman aikansa
tuoctteits ja sellaisina muuttuvia.”**

*pral1 1999, 5. 53 - 54.

* pinderson 1991 imagined Communities: Reflections cn the Crigin and Spread of Naticnalism,
passim. Ks. my&s Hall 1992.

2K s. Pulkkinen 1998; Kivikuru 1998; Kivikuru 2000,
3Yall 1999, s. 52.
**Ralela 1998: “Poliittisen historiallisuus”, s. 132.
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Timo Soikkanen (1995) on jaoteliut tavallisimpia lahihistorian tutkimista kohtaan
esitettyjd kriittisid vaitteits, joita erittelen tyoni ndkokulmasta seuraavaksi.
1. Tutkijan ja tutkittavan ilmién vilinen suhde

Nykyhetked lahelle yitdvien tapahtumasaricjen tutkiminen on kyseenalaistettu
usein prosessin keskenerdisyydelld; lopputuloksen puuttuminen estéisi ilmidn tu-
tkimisen. Allekirjoitan Soikkasen tille viitteelle esittdmit vasta-argumentit siitd, etté
historiantutkija pyrkii selvittdmésn prosessin kulkua t2hin saakka eiki sitd, miten téstd
eteenpdin kuljetaan. Mennyt aika jo itsessdén siis antaa tarvittavaa perspektiivid
tutkimukselle. Liséksi voidazn viittés, ettd ldhihistorian tutkije on ldhempénd tutkitta-
viensa ajatusmeaailmaa ja heiddn paitoksentekomahdoliisuuksiaan, joten hin nihnee
kehityksen mahdolliset suuntavaihtoehdot, eikd ndin ollen ole niin sidottu determi-
nismiin kuin jo péittyneiden prosessien tutkijat.*

Voidaan myos kysyé, mistd prosessin alkamisen ja pdédttymisen todella tunnistaa.

Onko prosessin jdljittamisessd kyse inhimillisen toimirnan mallintamisesta, pakotta-
misesta yksinkertaisen juonen kehikkoon, jolla on selkez alku ja loppu? Cnko kyse siis
yksitasoiseen aikakésitykseen nojaavan keinotekoisen jarjestyksen luomisesta kaao-
kseen?

Toinen yleinen epéilyksenaihe on ollut tutkijen sitoutuneisuus ja moraalisuus.
Tyon ja tutkijan roolin poliittisuus tuntuu korostuvan aina, mitd lshemmiksi nykyhetked
tullaan. Tutkija on aina oman maailmeansa vanki, eik4 hin péaése siitd ercon, vaikka
tutkisl esthistoriaa. Omat arvot ja kasitykset peilautuvat tutkimukseen joka tapauksessa,
mutta niiden tiedostaminen auttaa kyseenalaistamaan, vaikkakaan el poistamaan niité.
Olennaista on tiedostaa, kenen historiakuvia tyoliddn haastaa, jotta vilttyy sucranaiselta
asiangjotoiminnaita.

Kannanottoia ei voi valttad, eikd objektiivista tutkimusta vol terdd sen ahtaassa,
arvovapaassa merkityksessd, mutta Kzlelan viitoittama rekonstrucinnin ja argumen-
tolnrin yhteistyd™ antaa vield perustellun syyn erottza historiantutkimus esimerkiksi
journalismista. Samanaikaisesti on tehtdvé oikeutta tutkimuskohteelle sekd perusteltava

véitteensd sen luonteesta ja toiminnasta.

PSoikkanen 1995: “Historiankirjeituksen ‘etulinja’ reaaliaikaan!”, s. 124 - 125; Vihavainen
1995: “Lahihistorian kirjoittamisen ongelmiza”, s. 168.

*$Kalela 2000: Historiantutkimus Ja historia, passim.

14



Tutkija ei myoskddn pysty kontrolloimaan sitd, kuinka hénen tuottamiazn tietoja
kiytetdsn timinhetkisesss tai tulevaisuuden yhteiskunnallisessa keskustelussa, ja sitd
tuskin voidaan keneltakian edellyttss. Oikeuden tekeminen tutkimuskchteelle voi olla
helpompaa ajan padstd, kuten arkkiesimerkin, natsi-Saksan kohdalla, rutta el mahdo-
tonta jo aikalaisenakin. Lisdksi ldhihistorian tutkijalla on tyénsé kontrolloijina ja
vastaviittijind aikalaisia - pidake, jota kaukaisemman menneisyyden tutkijalla ei ole™.

On tdrkedd pyrkig hahmottamaan kohteen omaksumasta késityksestd merkitys-
yhteyksien ja historian kautta ehedmpi, selittzvé kokoneisuus. Tutkimuksen kohieena
olevat toimijat eivét hahmota valintoja tehdessddn menneisyyden painolsstiz ja sen
hetken kaikkiz mahdollisia vaihtoehtoja, jotka taasen voivat sokaista tutkijsn tdmén
tasapainoillessa jdlkiviisauden ja ymmértdmisen vilimaastossa. Historialla ei ole yht2
suurta ennalta masrdttyd suuntaa.

2. Léhdepohjaan kohdistuvat epdilyt

Tasavaltalaisten kohdalla ldhdeaineiston saatavuuden ja sen kattavuuden ongeima
on varsin relevantti, mutta ei niinkaén tutkimuskysymykseni aiallisen lgheisyyden
vuoksl. Mitd lshemmaksi nykyhetked tullaan, sitd suuremmalle volyymilla potentiaalista
ghdezineistoa on synnytetty.

SF julkaisee puoluepoliittisia dokumenttejaan varsin sddnnéllisesti, minka
kattavuudesta vol vain esittéds arvailuja. TIRA:n mahdollisiin arkistoihin taas ei kukaan
ulkopuoclinen péése kisiksi ja siksi vuoden 1969 jilkeistd tasavaltalaislitkettd tutkineet
ovat turvautuneet liikkeen j4senten hazstatteluihin, Lisgksi tesavaltalaistike suhtautuu
varsin kielteisesti sille epaedullisiin tutkimuksiin, joists esimerkkini mainittakoon SF:a
Ja aseellisen siiven valinen suhde. Témé siksi, koska SF kieltds elimellisen yhteytenss
[RA:han esittdytyen vain sen puclestapuhujara, jolia i ole konkreettista vaikutusvaltaz
aseellisen jérjeston tofmintaan.

Puolueen internetsivuilta®® Ioytyy kuitenkin muun muassa yhteison itse fuottaman
AP/RN:n arkistot. Talla hetkels sivujen tarjoama aineisto kattaa 1990-luvun lopun.

Alkuperéisaineiston vaikean saatavuuden tai tiedon miérin ylitsepursuaviuden

liséksi lghihistorian ongelmana on usein tuoreen tutkimuskirjallisuuden puute. Tutkija

3Soikkanen 1995, s. 125 - 126,

38, . L
http://vwww.sinnfein. ie



joutuu tdlléin selvittdmédn paljon sellaistakin, miki ei likeisesti Liity hinen tyonsd
ongelmanasetteluun. Pohjois-Irlannin konflikti sindnsé on synnyttidnyt valtavan mé4rén
tutkimuksia pésosin yhteiskuntatieteellisilld tieteenaloille ja jopa sithen erikoistuneitz,
tutkimusyksiksitd alueen yliopistojen suojissa. Nédiden tarjoamaa aineistog pyrin

hyodyntaméan tydsséni varsirkin visuaalisten representaatioiden analysoinnin kohdalla.

2.2 Irlannin historian keulukunnat totwucen jAIfIIE - revisionismi vs. matio-

nelisme]

Useimmiten vain kithkeimmin asiza vastustavat tai sitd tukevat tarttuvat kynéér, ja
tdma ngkyy Irlannin historien koulukuntakiistassa. Monet kirjoittajat keskittyvét
artikkeleissaan oman koulukuntansa arvon puolustamiseen ja ndenndisen vastapuclensa
xrit:soimiseen. Témé koulukuntakiista i ole levinnyt Irlannin ja Britannian ulkopuo-
leile, mistd péétellen oman karsinan valitseminen tuntuu olevan likellg i-lantilaisen jz
brittiléisen tutkijan poliittista roolia historigntutkijana.

Nykyhetken poliittiset intressit médrafvat, miten tutkijan tarjoama tieto suoda-
tetaan. Kéytetdsn leimoja, joiden avulla voidaan mééritelld esimerkiksi vksittdisen
tutkijan tuctanto tietyn koulukunnan manifestin toteuttajaksi. Témé on vahintdankin
kyseenalaista, eliei tutkija itse ole julkitausunut selkedsti omaa sitoutumistaan kyseiseen
koulukuntaan. Tadmé ei tietenkédén ole vélttamatén vaatimus, mutta harvan tutkijan
nékokulmat séilyvit samoina tutkimuksesta toiseen. Leimat sen sijaan tuntuvat oclevan
Varsin pysyvii.

Revisionistisen koulukunnan syntyajankohdaksi or médritelty vuosi 1938, jollein
Edwards ja Moody perustivat Irish Historical Studies -aikakauskirjan. Heidin tavoittee-
naan oli tuottaz tietoa historiantutkijoiden ja opettajien tarpeisiin seké pyrkid arvovapaa-
seen historiantutkimukseen. Molemmat miehet olivat saaneet koulutuksensa Britan-
niassa ja vaikuiteita ajan saksalaisesta historiznkirjoituksesta.”

Tuon ajan irlantilainen historiankiricitus nejasi nationalistiseen kertomukseen

kelttildisests onnelasta, jonka englantilaiset ja sittemmin britit olivat tuhonneet. Tille

39+ c . P - . .
Daly 1997: “Recent Writings on Modern Irish History: The Imteraction between Past and
Present”, s. 513.
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oli vaihtoehtoisena historiakuvana tarina, jonka sankari oli uudistusmielinen Erg-
lanti/Britanniz timin pyrkiessd pelastamaan takapaiuinen Irlanti sivistyksen pariin
Jgllkimmaéinen versio el saanut juurikaan vastakaikua irlantilaisissa saaren jaon (1921)
kummitellessa vield ldhimenneisyydessi.

Pohjois-Irlannissa unionistivetoinen valtiovalta hylkédsi Irlannin historian jz
ylipdédtddn historian xouluopetuksen marginalisoimalla sen. Yliopisto-opetus oli
viahiistd, pienen keskiluokan koulutusta, eikd vallitsevaa jérjestelmén tutkimista
suosittu. Revisionistinen lehti oli kuitenkin silta kahtiajakautuneen saaren histori-
oitsjjoiden vililld; dublinilainen Irish Historical Society ja Ulster Society for Irish
Historical Studies yhdistivit siind voimansa, mikd tiesi myds unionistien ja nztiona-
listien vilisen raja-sidan véhittelys sekd menneisyyden tutkimisessa €1t sen ajan
tieteellisessd keskustelussa. Koska el haluttu Letsoa ristiriitoja, koulukunnan tutkimus
keskittyi jaettuun kiinnostuksenkohteeseen, nationaiistisen historiankirjoituksen
myytteihin ja niiden purkamiseen.*!

Revisionistinen historiankirjoitus sai tuulta purjeisiinsa 1960-luvun lopulla
mellakoiden alettua ja aykyisen TRA:n koottua rivinsd. Jotkut koulukunnan edustajat
syyttivit nationalistista historiankirjoitusta vékivallan puhkeamisesta sivuuttaen t&ysin
unionistijohtoisen hallinnon viimeisimmat viisi vucsikymmentd. Konfliktin jatkuminen
vahvisti revisionistisen otteen asemia;, myyteilld oli helppo selittéd levinnyt vikivalta.
Toivottiin, etts “otkez” tieto menneisyydestd yhdistéisi pohjoisirlantilaiset rauchalliseen
rinnakkaiseloon keskenisn *

1970- ja 80-luvuilla revisionistinen valtavirtatutkimus projisol yhteiséjen eroz-
vaisuuksia paljolti menneeseen selittdikseen konfliktin syntyé ja olemassaocloa yh-
teensovittamattomilla traditioilla. Katolisen yhteison hallintokoneiston taholta kédrsimi
rakenteellinen vékivalta nihtiin t4ll6in ndiden erojen synnyttdméns seurauksena eiké
konfliktin perustavanlaisena syyni.1980-luvun lopulla kahden yhteisén erilaisten

traditioiden tutkimus alkoi saada uusia sdvyjd identiteetin ja pluralismin késitteistd,

®Daly 1997, s. 514.
“Ibid, ibid.
id, ibid.
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‘otka eivit olleet endd niin kallellaan unionismin suuntaan tesavaltalaisten aseellisen
toiminnan teomitsemisen tyéntimini.

Revistonistit eivit ole erottaneet kansallisen kulttuurin vaalimista poliittisesta
nationalismista, joka tdssd yhteydessd tarkoittas koko saaren itsenéisyyden tavoittelua.
Sen sijaan yhteistidentiteetin ilmaukset on katsottu oitls myés alueellisen politiikan
valineiksi, mikd viheksyy esimerkiksi yhteisgjen visuazlisten representaatiociden
sosizalista arvoe ja merkitystd niiden omille jésenille.

Revisionistit uskovat objektiivisen kirjoittarnisen mahdollisuuteen ja vaheksyvéat
nationalistisen koulukunnan edustajien empaattista otetta yhdistden sen hyviksyvadn
ymmértémiseen sexd traditioiden moninaisuuden yksinkertaistamiseen. Revisionistinen
koulukunta pitds nationalistien korostamaa empaattista ldhestymistapaa epdtieteellisens,
samalla kun se itse tulee leimatuksi antitasavaltalaiseksi historiankirjoitukseksi, joka
pyrkiessdén lievittdmédn nykytilanteen jyrkkid vastekkainasettelua yhieisgjen valilla
projisei tédtd projektiaan myds menneisyyteer ‘a titen tulee taasen itse xirjoittaneeksi

4

aistoriaa, jossa yhteistjen vilisid eroja viheksytddn.** Tdma sotil (pohjcis)irlantilaisten
historiakuvia vastazn, jotka ovat rakentuneet arjessakin toteutuvalle erottelulle ja
stereotypioille sekd niiden hierarkioille.

Revisionisteja on kritisoitu myds siité, ettd asettumalla nationalistista historian-
Xirjoitusta vastaan he eivit voi samalia kuvitella asemoivansa itsensi konfliktin
ulkopuolelle. Sen sijaan heistd tulee tahtoen tai tahtomattaan ulsterilaisen tai brittildisen
nationalismin puolestapuhujia - kuten tietysti myds nationalistiselle historiankirjoituk-
selle kiy toisella puolen: heidén versionsa menneisyydestd saa myonteists vastakaikue
nationalistien sekd tasavaltalaisten keskuudessa.*

Revisionistien pyrkimys neutrasliin, poliittisesti korrektiin kielenkdyttodn
ilmentédd heidén kyvyttdmyyitdén erottaa ymmirtivs selittdminen ja moraalinen
nyviksyminen toisistaan. [tse vaittdisin, ettd koko koulukuntakiistan olemusta masrittga

ohipubunta, keskustelussa esiintyy késitteellists sekamelskaa, eikd historiza ole eritelty

PRyan 1994, s. 107.
MMaﬂ@y 1999: “Nationalism and revisionism. Ambiviolences and dissensus”, s. 15 = 28.
“Ibid, s. 20 - 22.
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en suhteen, miki on tapahtunut ja miki on t4mén tapahtuneen esittdmistd.*® Puhe on
moniddnisempédd kuin mits jotkut heistd halvaisivat myontaé, sillé onhan kaksinapa:-
suus aing turvallisempaa. Molemmiila koulukunnilla on annettavaa historiantutki-
mukselle, eikd mustasukkaiseen omien rajojen vartiointiin keskittyminen autz ainzkaan

vieméén keskusteiua saati sitten tutkirnusta eteenpéin.

2.3 Terroristi vai vapaustaistelifa? - Pohjois-Irlannin konflike] -Cutkimus-

kirjelliscus

Lahihistorian osalta Pohjois-Irlannin konfliktista ovat eniten kirjoja tuottaneet toimitta-
jat - lieko t2han sitten syynd historiantutkijoiden arkuus ajallista 18heisyyttd kohtaan.
Varsinainen zkateeminen tutkimus on jakautunut kahteen enemmén tai vihemmaén
keskenddn vuorcvaikutteiseen leiriin: historioitsijoihin ja yhteiskuntatieteilijdihir.

Jokainen Pohjois-Irlannin nykytilanteesta kirjoittanut on joutunut ottamaan kantaa
aseelliseen toimintaan ja alueen status quo’hon konfliktin syité selittdesséin. Tédmé
kysymys voidaan kérjistds jaoksi siitd, ovatko vallitsevaa jérjestelmid vastaan asettu-
neet tasavaltalaiset terroristeje vai vapaustaistelijoita. Nykyhetken poliittinen tilanne ja
erilaiset intressit ndkyvat teksteissé, joiden perusteella voi lukea, ettéd ymmértdminen
végrintulkitaan useimmiten hyvaksynnéksi ja jopa tueksi aseelliselie toiminnalle
Konfliktista tehdyt tulkinnat tulevat helposti osaksi konfliktia itsekin, eivétkd niiden
esittéjdt voi valttyd mésrittyméstd jonkun osapuoclen tukijaksi aina sen mukaan, kuxs
médritelmén tekee.

Niin yksilo- kuin yhteistidentiteettikin rakentuu toiseuden ja hierarkioiden
varaan, mikd on varsin inhimillistd. Sosiaalisen koheesion nimissé suljetaan jotain pois,
iotta itse selviydytédsn oman maailman jarkkymiseltd. Aseellista toimintaa ei tulisi
kuitenkaan voida hyvéksya - kenenkédn teholta. Terroristin ja vapaustaistelijan valizen
harmaa alue on se, jolla ming tyosséni litkun. Liséksi ei cle perusteltua leimata xoko

tasavaltalaisten yhteisdidentiteettia aseellisen toiminnan myétéd. Péinvastoin, TRA:n

“K’s. keskustelusta enemmsén esimerkiksi Boyce;, O’Day 1996; Boyce 1996, Foster 1994 sekz
Miller 1994,
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yhteisollistd roolia pohtimalla voidaan parhaimmiliaan 16ytds vaihtoehtoisia puhuntoja,
teitd ulos konfliktin labyrintistd.

Hickey {1984) on erottanut neljd erilaista Pohjois-Iriannin konfliktin tutkinmus-
suuntausta, jotka elgvét vahvoina. Namé nikokulmat ylittavat tieteiden véliset raja-aidat
eivitka siten ole puhtazsti palautettavissa joihinkin tiettyihin tieteenaloihin. Poliittis-
kulttuurinen tulkinta [£hestyy konfliktia nationalistisin késittein ja sen keskeinen
sanoma on, ettel Pohjois-Irlantia olisi pit&nyt muodostas alunperinkédédn. Tdmén tul-
kinnan omaksuneet tutkijat pyrkivit myos tekeméin eron protestanttisten thristen ja
nédiden poliittisten johtajien vilille osoittaakseen, etté vain Britannian fukemat unio-
nistipuclueet haluavat sdilytta4 saaren jaon edelleenkin. Tavailiset ithmiset ovat har-
haanjohdettuja eivitks siksi ole tukeneet saaren yhdistdmistd.*’

Toinen tulkinta on taszvaltalaistiikkeen ja heille mydtdmielisten tahojen nékemys,
jonka mukaan Pohjois-Irlanti on kolonialistisen brittivallan alaisens ja t4ten (aseellinen)
taistelu alueen tulevaisuudesta kaydédn tzsavaltalaispatrioottien ja britti-imperialistien
valillg. Myds téssd tulkinnassa ollaan mydtémielisid protestanttista yhteisdd, mutta el
sen poliittisia johtajia kohtaan, jotka nihdéén siirtomaavalian apureina.** Mark Ryan
kuuluu t2hén ryhmésn nikokulmansa ja terminologiansz puolesta, mutta silti hinen
teoksensa War & Peace in Ireland. Britain and the IRA in the New World Order (1994)
on yksi analyysini keskeisimmist tukildhteistd. Ryanin edustaman nfkékulman
ensisijainen ongelma ei mielestini ole niinkd4n kolonialistinen 1dhestymistapa kuin se,
miten hén ohittaa tasavaltalaisryhmittymier aseellisen toiminnan ja sen vaikutukset.
Mieleen tulee, ettd hin vaikenee niisté aiheista, jotka ovat hdnen ndkdkulmastzan
vihemmén ongelmallisiz; Ryanille aseellinen toiminta on suocra seuraus, reaktio,
alusmaan alkuperdisasukkaiden kérsiméstd sorrosta ja alistamisestz ja tdten oikeutettua.

Kolonialismianalyysin hedelméllisin anti on sen tavassa huomioida myds Bri-
tannizn seké Irlannin ja jossain médrin Yhdysvaltain polititkan vaikutukset Pohjois-
Irlannin konfliktiin. Alueellinen konflikti ei eld tyhjidssé kansainvélisen politifkan

verkostoissa.

47Hﬂ@k@y 1984: Religion and the Northern Ireland Problem, s. 31 - 33.
“Ibid, 5. 33, 35, 37 - 38.
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Kolmanneksi ovat ne tutkijat ja tahot, joider mielestd Pohjois-Irlannin konfliktl
on vidjdamaton tulos kahden erilaisen kulttuurin yrityksests eldéd rinnakkain samassa
yhteiskunnassa. Tami tulkinta nojaa kisitykseen, jonka mukaan on olemsassa erityinen
irlantilainen kulttuuri, jota vain nationalistit ja tasavaltalaiset edustavat ja joka et
kykene ilmaisemaan itseddn alkuperdisesti ja aidosti keinotekoisesti rakennetussz
yhteiskunnassa. Irlantilaisen kulttuurin iimentymiksi kuvatazn muun muassa iirin kie,
tietyt urheilulajit sekd katolinen uskonto. Tat ldhestymistapaa voidaan kritisoida siitg,
ettei se ota huomioon saaren jaon jalkeistd aikaa ja sen vaikutusta Irlannista sek#
Britanmiasta erillisen, pohjoisirlantilaisen kulttuurin muodostumiseen. Lisgksi krititkkis
on esitetty siité, itd on mahdotonta vetdd rajaa menneisyyteen sellaiseen hetkeern,
jolloin jokin kulttuuri tai yhteiskunta olisi alkuperiisessd muodossaan. [kddn kuin se et
misséén vaiheessa saisi fyysiset rajat ylittévia vlkopuolisia vaikutteita. ®

Neljgs tulkinta nojaa marxilaiseen analyysiin ja késitteistéén, jonka mukaan
Pohjois-Irlannin konfliktissa on kyse kapitalistisen jérjestelmén vinoutumasta ja siitd
seuranneesta luokkataistelusta. On fotta, ettd alueen aseelliset ryhmittymét ponnistavat
tyovienluokasta, mutta kuten Hickey huomauttas, virallisen unionistisen valtakoneiston
murtuminen ja vallanjako ei ole poistanut aseellista toimintza alueelta. Marxilainen
analyysi esitté4 katolisen ja protestanttisen tyovienluokan yhteiskyvyttémyyden syyksi
védrin tietoisuuden, jota valtaapitévit heille syottavit.* Vaikka sosioekonomiset tekijét
ovat keskeiselld sijalla konfliktissa, ei sen pelkistéminen deterministiseksi historianiu-
luksi tuo vastauksia.

Namé edelld viitteellisesti esitetyt nakokulmat ovat erityisen ongelmallisia
pzlauttzessaan konfliktin kuka mihinkin yhteen magrasvasn tekijdén tai syyhyn, muita
samalla ne ovat myds erittdin merkittavig pitdesszdn keskustelun monidénisend ja
poikkitieteellisend sekd toisaalta tuodessaan esille niitd aineksia, jotka pitkittdvas
<onfliktin kestoa.

Tutkimuskysymykseni ja ldhdeaineiston analyysini hyodyntdvit ensisijaisesti
viestintdtieteiden ja kulttuurintutkimuksen alojen tuctoksia. Yhteiskuntatieteiden

metedologisena ongelmana on useimmiten yksittéisten tapausten pohjalta vieistéminen

PHickey 1984, 5. 38 - 43
mbid, s. 48 - 54.



‘e mallintaminen tavoitteena jonkinasteinen ennustaminen, mikéd nidkyy varsinkin
rauhan- ja konfliktintutkimuksessa®. Paradcksaalisesti yhteiskuntatieteet viheksyvit
ajan ja paikan konteksteja®, historiallista ainutkertaisuutta ilmisiden selittgjiné, mutta

yramértédvés kuitenkin valtavirtahistoriantutkimusta syvemmin esimerkikst tilallisuuden

ert tasoja’, mité tulen hyddyntiméasn visuaaiisten representaatioiden analysoimisesse.

2.4 Amn Phoblacht/Republican News ja visuagliset representaatict yhteis®-

Identiteetin tulkkeina

Tasavaltalaisten todellisuuden tulkinta ja sen rakentamisen prosesst ammentaa aineksiz
konkreettisesti heidén asuinymparistéstdan. Analysoitava aineisto koostuu AP/RN-
lehden numercista syksyitd 1995 jouluun 1998 sekd Pohjois-Irlannin kahden suurimman

kaupungin, Beifastin ja Londonderryn, visuaalisista representaatioista, néisté erityisesti

A

199C-luvun muraaleista sekz niiden symboleista.

Ensimméiset maininnat tutkimuskirjallisuudessa tasavaltalaislehdestd 1oytyvit
1970-luvun alkupuolelta. Lehted tuotetaan Belfastin ohella Dublinissa, ja sitéd ovat
toimittanest vuosikymmenten gjan yhiteisén omat aktiivijisenet. AP/RN eon toiminut
yhteisén omana, valtavirrasta vaihtoehtoisenz julkisuusareenana ja taten myds yhteistn

kitting >

*IKs. esimerkiksi Resclving Internation] Conflicts 1996, Buzan;, Waever, De Wilde 1998, Princen
1992, Rothmran 1997 sekd Ryar 1990.

SZDmmn; McFarlane 1983: “Informal Social Organisation”, s. 134 - 135.

5 s . .. T . N . ‘
*Ks. tarkemmir: tilallisunden eri tasoista oszna viestinnin tutkimusta Moring 2000,

*Oman julldsnustilan yllapitdminen tuli erityisen tarpeelliseksi nélkilakkokampanjan myst,

Jolloin Britznnian hallinte alkoi tiukentaa kansallisen median untisointikriteerejd Pohjois-Irlamnin
tapahtumien kohdalla. Taustzlla oli Thatcherin uskomus juikisuuden vikivallantekoja ruckkivasta
valkutuksesta: aseelliset rvhmittymét IRA eturintamassa satvat pommi-iskuillaan ja vankilakampanialiaa-
n suhteellisen paljon palstatilaa seks uutisaikaa televisiossa. Hallinnon harjoittama sensuuri nikyi
epdolennaisuuksien korostamisena sek totuuksien yksipuolisens siistimisens. Virallisen asetuksen
muoden sensuurl sal viuonna 1988, ja se koski erityisesti tasavaltalaisliikkeen edustajia, joiden haas-
tatteluja et sallittu eiké heidin lausumiaan saanut toistaa tai referoida. My6s Irlannin yleisradioyhticta
olivat sitoneet samantyyppiset rajoitukset jo vucdesta 1973. Ne kuitenkin poistettiin vuoden 1994 alussa
[ucttamulksen oscituksenz SF:4 kohtaan. Huttunen 1995: “Kuvat konfliktissa. Pohjois-Irlannin =istiriidan
visualisoiturnisesta”, s. 29, O’Brien 1999, s. 308.
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Lehtiaineistoni koostuu 159 AP/RN:n numerosta®. Lukiessani niiden artikkeleita
havaitsin valtaosan niista keskittyvin jonkin tahon kritisoimiseen, mistd sain perusteen
artikkeleiden jaottelulie®®. Jaottelua tukee myds Faircloughin® media-znalyysin kolme
kysymystd, jotka mégrittavat kulloisessakin tekstisséd toimijoille annettujen eri icenti-
teettien, niiden vilisten suhteiden sekd maaiiman esittdmistd. Perustara on jaeitu
eslymmérrys - s¢, mité lukijalle ei tarvitse selitté4, miké on yhteistd ja itsestddn selvis.

Keskityin pééosin lehden uutisartikkeleihin seks padkirjoituksiin kartoittaessan:

tasavaltalaisliikkeen yhteyttd Irlantiin. ARP/RN:n yleisénpalsta, urheilu- ja pixdku-uutiset

sekd ilmoitukset sen sijaan tarjosivat oivalista aineistoa hallinnollisen ja ideologisen

Itta-

keskuksen, Belfastin, ulkopuoclisen Pohjois-Irlannin representoinnista. Liséksi mai
koon Back- ja This Week in History -sarjat, joista ensimméinen sisélsi artikkeleits

lehden kymmenen, jopa kahdenkymmenen vuoden takaisista numeroista ja joistz
jalkimméinen tol katsauksenomaisesti esille saaren historiaa jopa 1500-luvulita saakica.
Valitsin némé tychoni mukaan, koska ne ilmentdvit, miten voimakkaasti menneisyys
nivoutuu tasavaltalaisten yhieiséidentiteettiin. Jo sarjojen yll&pito lehdessé osoittaa
néin.

AP/RN:n numerot sisdlsivit myds miltei poikkeuksette irinkielisig artikkeleite,
jotka noudattivat tematiikaltaan lehden uutisartikkeleiden linjaa. Mitdén sellaista
tutkimuskysymykseni kannalta olennaista teemaa niissé ei késitelty, mitZ ef olisi
samaisesta lehdestd [oytynyt myos englanninkielisend. Syyné tdhén lienee se, etteivét
xaikki tasaveltalaisyhteison jésenet ole iirinkielentaitoisia, ja toisaalta myds se, etté
englanninkielinen aineisto saavuttaa omaa yhteis6d laajemman lukijakunnan, mihin
varsinkin internetsivustolla pyritdén. lirinkielinen aineisto on téten lehdessa tarjclla

sellaisia lukijoita varten, jotka haluavat pitéd ylig kielitzitoaan, koska Ponjois-Iriannisse

55 . . T ' S s :
AP/RN ilmestyy kerran viikossa, torstzisin, ja titen silld on keskiméérin 50 numerca vucdessa

ottaen huomicon joulu- ja tammikuun lomapéivien vaikutukset. Internetversio alkoi ilmestyZ 1955 ja
useimmiten sen sisiltd koostuu edellisen ja ilmestymisviikon paperiversiosta. Inlernetsivujen arkistoista
puuttul syksyn 1995 lehdistd kuusi numerca, vuoden 1996 lehdistd seitsemén numeroa seké 1997
vuodelta yksi numerc. Vuoden 1998 osalta clivat kaikki saatavilia. Téten analyysini j44 neljddtoista
nurmeroz optirnaalia kéyhemmiksi. Loppuvuodesta 1999 sivuilta poistettiin siellZ sithen asti olleet
vuosien 1995 ja 1996 lehdet ja kuukausia myShemmin sivijen arkistoon Hmestyivat vuosikerrat 1997 -
1999. Sivustojen ulkoasu on myts ajan saatossa kokenut muutoksia, samoin kuin toimitusiunta. Delaney
1997: “Are you connected?” AP/RN 18.12. 1997.

*Ks. Hite 6.
*"Rairclongh 1997: Miten media puhuu, s. 264 - 269.
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iirilla ei ole valtiovailzn virallistamaa asemaa. Samalla se on myds poliittinen kannan-
otto, mistd enemmdin luvussa 4.

Lehden maarallisesti ndkyvimmét teemat (agenda setting) ovat vuositasolla Irlant
seki itse tasavaltalaisliike. Britannian ajama polititkka, joka siséltdd myos Pohjois-
Irlannin sisdisen hallinnon, seki lojalistien ettd poliisivoimien harioittama vikivalte
saavat seuraavaksi eniten paistatilaa.®®

Vuosittaiset artikkelimédrat eivdt kuitenkaan kerro lehden teemoists niin paljoa
kuin kuukeausittaiset vaihtelut, jotka eldvét painopistealueiltaan poliittisen kentén
vuosikalenterin mukaan. Tyoni kannalta hedelmillisimpié olivat ne artikkelit, joissa
kasiteltiin tasavaltalaisiiikkeen sek Irlannin vilistd suhdetta, mutta selvé enemmistd
aineistosta koostuu eteldisen naapurin yhteiskunnaliisten olojen kritiscinnista.

Tasavaltalaisten kulttuuripoliittista vhteyttd Irlantiin ylépideiddn vahvasti
juhlapéivien kautta. Lilkkeen poliittinen johto ndkee itsensé sagren jakoa ja sitéd seu-

rannutte siséllissotas edeltineen vuoden 1919 parlamentin, Dailin, perillising, jossa

SF:n edustajat olivat enemmistond. Liséksi vapaussotaan johtanut Dublinin Padsifiska-
pina (1916) ja siilhen oszllistuneet michet, sitternmin perustetun IRA:n jisenet, nghdédin
avkyisen aseellisen toiminnan esi-isind, joten tdstd rakennetusts jatkumosta késin
luonnollinen yhteyden juhlimisen huipentuma on péésidinen. Huhtikuun ohella juhliz
vietetédn elokuusse, jolloin jérjestetdén Linsi-Belfastin sekd Londonderryn #riléista
kulttuuriperintdd vaaliva festivaalit. Kesdkuukausina tasavaltalaisalueilie muistetazn
liséksi nédlkélakossa (1981) kuolleita IRA-vankeja. Liikkeen marttyyrit pidetdan
vahvasti [dsnd my0Os muraaleissa talojen seinilla.

Jos jonakin kesdni ei jarjestetd minkédn aluetason vaaleja, niin ainakin Orania-
laisveljeskunnan® marssikaus? seapuu joka kesd. Velieskunnan marssireitit ovat

kiristdneet alueen ilmapiiriz, ja vékivaltaiset yhteenotot ovat olleet herkéssé. Lisiksi

¥R s, lite 6.

*Oranialaisveljeskunta perusiettiin 1700-luvun lopulla suojaamaan Irlannin saaren koillisosan
vrotestanttista kulttuuri- ja taloushegemoniaa. Oranialaisten jokakesdiner marssikzusi juhlistaa
protestanttien voittoja saaren historiassa. Naistd heille tirkein on v. 1690 Boyne-joen taistelu ja téiten
protestanttisen Vilhelm Oranialaisen voitto katolisesta Englannin kuninkaasts Jaakico 1:sta. Marssireitit
knlkevat usein nationalistien asuinalueiden lapi, mika on kuumentanut tunteita meliakoiden tasolle. Ks.
aiheesta enemmén Cecil 1993,




lojalistien iskut vastapuolen asuinalueille sekd heiddn sisdiset vélienselvittelynsé
nékyvit lehden palstoilla ympéri vuoden.

Poliittisen kentdn tapahtumat sidtelevit myos muiden osapuolten saamaa palsta-
tilaa, mutta niiden kohdalla ei ole ndhtdvissid samankaltaisia “vuodensikoja” kuten
edelld. Nationalistipuclue SDLP ol silmiinpistédvéan vihin esilld lehden artikkeleissa;
puoluetta ei kritisoitu eikd suitsutettu. Tahén lienee syynd rauhanprosessin aikana
vahvistunut SDLP:n ja SF:n vilinen yhteistyo sekd toisaalta haluttomuus mainite
samoista £8nestédjistd kilpailevaa puoluetta.

Britannian hallinnon, armeijan sekd paikallisten poliisivoimien RUC:n toimien
kritisointi valtasi palstatilaa miltei poikkeuksetta joke numerossa tutkimanani ajanjakso-
na, koska ne yllapitavit tasavaltalaisten vastustamaa hallinto- ja vékivaltakoneistoz [a
n#in oikeuttavat tasavaltalaisiikkeer olemassaolon sekd IRA:n aseellisen toiminnan.
Liike on tarpeellinen ja elinvoimainen niin kevan kuin Yhdistynyt Sosialistinen Irlant!
uinuu tulevaisuudessa ja brittihallinnon epéoikeudenmukaisuudet merneisyydessd sekg
nykyisyydesss.

Siind missé nationalistit ja tasavaltalaiset ovat mééréllisens vihemmisténd
Belfastissa, ovat he enemmisténd Londonderryssi ja siksi on mielenkiintoista vertailla
ndiden kaupunkien tasaveltalaismuraaleja®. Niitd pidetidn ensisijaisesti elueidensa
poliittising barometreind, mutte myos yhteiséidentiteetin sosiaalisena aineksena,
menneisyyden muistitauluina. En johda tulkintojani yhteisdjen méZrailisists voime-
subteiste, vaan alueen ja kaupunkien menneisyycestd seké tasavaltalaisideclogiasta,
joita voimesulteet ovat toki médrittaneet viime vuosikymmenten aikana. Kérjistéden
voisi todets, ettd poliittinen tilanne vaikuttaa muraalien méaraén ja aihepiiriin sininsé,
mutta niissé kéytetyt varit ja yksittédiset symbolit ovat ideologisia yhdyslankoja Irlannin
saaren menneisyyteen ja erityisesti tasevaltalaisten puhuntaan menneestd. Ne edustavat
jatkuvuutte visuaalisissa representaatioissa.

Kriittisen maantieteen nikokulmasta tilat (space) eivét cle vain sosiaalisen

vuorovaikutuksen tuotoksia, vaan myos témén sosiaalisuuden vélineitd ja l8htdkontia

Nationalistit Ja tasavaltalaiset asuvat samoilla asuinalueilla ja niilld esiintyvat muraalit ovat
tdten ndiden molempien sis8kkdisten yhteistjen kulttuurista omaisuutta, mutta murazalien tekijét seké
muraalien tematiikka heijastavat enemmin tasavalitalaisten poliittisia tuntoja. Xs. esimerkiksi
Perceptions. Cultures in Cofiict 1996.
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ja siten politiikan tekemisen taustoja ja vallan kayton vélineitd. Todellisuuden méé-
rittelyvalta ja siitd kamppailu ei siis poissulje tilojen madrittelys.

Thmisten luomat ja ylli pitiméidt maisemat (landscape) opercivat hyvin eriiaisilla
silallisuuden (spatiality) asteikolla, eivitkd ne koskaan ole vain tapahtumapaikkoja,

tausioja teiminnalle, vaan myés aktiivisen toiminnan kohteita. Tapa, jolla ihmiset

ymmartivit ja yhtyvit maailmaansa, riippuu ajasta ja paikasta seké historizliisista
olosuhteista. Tédten maisemat ovat osa prosessia, jossa identiteette]d luodaan je ylld-
pidetiin. !

Aikaisempi visuaalisten represemtaatioicen tutkimus® on keskittyny: péZosin
Belfastin tyovieston lghididen muraalien tutkimiseen ja todennut niiden funktiona
olevan yhteisén reviirin merkitseminen, térkeiden arvojen yilapito sekd yhteisén
muistitauluna toimiminen, minké vuoksi muraaleja pidetddn [&hididensd poliittising
barometreind. Tyytymétiémyyden ja ylpeyden aiheet ndkyvit seinilld. Muraaleja
voidaan tutkia myods siitd ndkokulmasta, millaisia aineksia ne antavat yhteisdnsé
jasenien identifikaatioprosessiin. Jos Belfastin muraalien tematiikka ja symboliikka

yleistetéén késittdmiin koko Pohjois-Irlannin alueen muraalit, viheksytédn tilallisuuden

kontekstia paikallistasollz.

Yhteisojer muraalitaiteilijat vusivat muraaleja melko sdénnollisesti mzalazmalla
vanhojen paille, misté johtuen asuinalueilta 16ytyy hyvin vahén kaksoiskappzleita
muraaleista®. Toisaalta niiden systemaattinen tallentaminen on ollut t£std syysté
vaikeaa. Ulsterin yliopiston yllipitdmé CAIN-projekti (Conflict Archive on the
Internet)® on kerdnnyt kuitenkin internetsivuilleen eri vuosikymmeniltd satunnaisia
muraz'eja, julisteita seka lippuje, ja niiden aihepiirien seké niissi esiintyvien symbeolien
on todettu toistuvan jopa vuosikymmenesté toiseen niin lojalistien kuin tasavaltalaisten

visuaalisissa representaatioissa. CAIN-sivuston tarjoaman aineiston liséksi olen

% Jukarainen 1998: “Missé on rauhan ja turvallisuuden tyyssija?”, s. 72 - 73.

2% s. esimerkiksi Buckley ; Kenney 1993, Cecil 1993, Huttunen 1995, Jarman 1992, 1995, 1998
sek# Rolston 1987.

$Jarman 1995: “Intersecting Belfast”, s. 123.

64http://@am.mlst.al@.uk
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ayédyntinyt Belfastissa ‘a Londonderryssd murazleista ottamiani valokuvia vuostlta
1997, 1998 ja 2000.
Yhteisot eivit pyri visuaalisilla representaatioillaan vain reviirinsgd merkitsemi-

seen, vagn niiden evulla korostetaar. ja yllapidetddn tirkeitd arvoje omien keskuudessa.

reuna-alueita viheksyen. Muraglit luovat uudenlaisen tilan méérittelemalls julkisen tilar
uudelleen poliittisena paikkana, jolloin tdmé voidaan katsoz kuuluvaksi yhteisélle.®
Asukkaat ovat nimenneet katuja uudelleen iirin kielelld sekd ripustaneet iirildisen
tradition lippuja talojensa seinille, ja nuoret miehet ovat maalanneet saaren menneisyy-
den, polititkan, katolisen uskonnon ja iirildisen mytologian neliliittoa juklistavia
murazaleja seinille.

Kaikli eivét kuitenkaan allekirjoita tarjottua versiota ympardivasts maailmasta ja
ennen kaikkea menneisyydests, jonka kanssa visuaaliset representaatiot kiyvit jatkuvaa
vuoropuhelua. Esimerkiksi muraaleja sotketaan maalipommeilla ja graffiteilla. Usein
asialla ovat poliisin, armeijan tai toisen yhteisén jésenet, joista varsinkin nuoret miehet
pitévit téllaisia retkid rohkeuden osoituksenz. Joidenkin yhteisén jdsenten mielests juuri
muraalit ovat ei-toivottavia, koska ne ovat ldheisessd yhteydessd puolisotilaallisiin
ryhmittymiin ja heidén kulttuuriinsa. Muraalien pelataéan myos houkuttelevan vastapuo-
len aseellisia ryhmittymid yéllisiin iskuihin [8hioon. Néiden kriitikoiden madrés on
vaikea arvioida, koska he ovat pysytelleet nimettoming lehtien sivuilla. Toisaalta téstd
syystd heidét on ollut helppo leimata vastapuoclen haricittamaksi propagandaxsi.
Muraalier: yhteys aseelliseen toimintaan on kritiikin kohde, mutta myds syy pysyd
hiljaa.

YhteisGjen visuaaliset representaatiot ovat yhteiséjen liséksi myos ulkopuolisten

aktiivisessa kéytosséd. Ne ovat leimautuneet Pohjois-Irlannir “merkkituotteiksi”, je

5 Jarman 1998: “Pzinting Landscapes: The Place of Murals in the Symbolic Construction of
Urban Space”, s. € 1990-luvun loppupuolelta 1dhtien - pZdosin lojalistisia - muraaleita on alkanut
ifmestyd n1yds Belfastin neutrazleille alueille, jotka aiemmin ovat olleet tillaisesta tilan nirnedmisesti ja
hallinnasta sivussa

S Jarman 1998, s. 12. Suurin oss kritiikistd on kohdistunut lojalistien. muraaleihin, joiden
tematiikka om usein solilaallista jo aggressiivista. Virkavallan asenne muraaleita kohtaan on cllut
suhteellisen suvaitsevainen, jos kohta joidenkin muraalien sijainnin ja siséllon sopiviudesta maalaajien
on tdytynyt neuvetella poliisien kanssa.



mediz seké populaarikulttuuri - varsinkin filmiteoliisuus - kayttdvat niitd iuomaan
paikallisen kontekstin tarinoilleen Pohjois-Irlannista. Téllainen k&yttd toimii toki
vuorovaikutuksessa yhieisdjen kanssa, misté osuvana esimerkking on Bill Clintonin
Belfastin vierailu vaonna 1995, Talloin tasavaltalaiset maalasivat pikaisesti muraalin
Clintonin oletetulle vierailureitille Lansi-Belfastissa sazdakseen sen avulla hyvaz
mainosta kensainvilisessd mediassa.

Lisdksi yhteisojen puoluetoimistot kiyttdvat visuaalisia representzatioita muun
muassa lehdistétiedotteiden taustana; ne luovat paikallista kontekstia ja siten uskotta-
vuutta niin omien kvin ulkopuolistenkin silmisséd. Median oseittama kiinnostus ja
huomic on vaikuttanut myos muraalien aiheisiin, silld kun media kdyttdd niitd ravhan
‘ndikaattoreina, paikallisen poliittisen ilmzston mittareina, niin tematiikan tulee olla
selkeds, helposti tulkittavissa olevaa meille ulkopuolisiilekin.®’

Vield muutama sana tyoni rakenteesta. Luvussa 3 kayn l8pi aseellisen toiminnan
ja poliittisen dialogin vélistd suhdetta tasavaltalaisliikkeessd kahden viime vuosi-
kymmenern aikana sekd analysoin IRA:n esittdmistd AP/RN-lehdessd vuosing 1996 -
1998. Luvun sis&ité voidaan pelkistdd pohdinnaksi litkkeen keinojen muutoksista,
jolloin sekd poliittisen kentdn tapahtumien ettd tasavaltalaisuusideologian lapikdyminen
on olennaista. Némé& molemmat kontekstit ovat menneisyytenss tuotteita, mutta samalla
myos niiden nykypéivastd késin tapahtuvan tulkinnan muokkzajia.

Luvussa 4 siirryn pohtimaan Yhdistyneen Sosialistisen irlannin roolia lilkkeen
pédmédrind ravhanprosessissa. Télloin analysoin tasavaltalaisten samaistumisprosessin
aineksiz ja niiden olemusta suhteessa luvun 3 johtopgitoksiin.

Viimeisesséd késittelyluvussa yhdistén liikkeen keinojen sekd poliittisen péaméd-
rén analyysin tasaveltalzisten yhteiséidentiteetin olemuksen pohdintaan paikallisen ja
alueeilisen menneisyyden seké politilkan puristuksissa. Luvut johdattelevat siis toinen
toiseensa, mutta ne ovat luettavissa myds itsendisind katsauksina pohjoisirlantilaiseen

tasavaltalaisuuteen.

S Jarman 1998,s. 7 - §.
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3 ASEELILINEN TOIMINTA JA POLITTTINEN DIALOGL £980- JA 90-LU-
VUILLA

3.1 Tasavaltalaistiikkeen matks nflk#lackokampenjasta ravhanneuvottelni-

hiim

Britanrian ja Irlannin hallinnollinen, maiden vilistd yhteistyots suosiva polititkka
Pohjois-Irlannin suhteen on ollut yhdistelmé konfliktinhallintaa ja ratkaisemisyrityksié.
Katolisen yhteisén heikko edustus Pohjois-Irlannin hallinnossa ennen 1970-lukua oli
sekd rakenteellisen syrjinnén ettd vaalijirjestelmin ontuvuuden tuotos. Olot eivit
kuitenkaan vakiinnu vain hallintouudistuksilla. Valtion rakentamisen ohella (state-
building) tarvitaan myss kansakunnan eheyttimisté (nation-building)®®, joka on ollut
edellistd heikommissa kantimissa; yhteiséjen luottamus toisiinsa ja hallintoon on
rakoillut pahasti kolmen viimeisen vuosikymmenen ajan, eikd vahiten aseellisen
toiminnan arkieldmé#d vinouttavar vaikutuksen vuoksi. Aseellinen toiminta or: seké yksi
konfiiktin syistd etd sen seurauksista, miké vaikeuttaa sen poistumista pohjoisirlanti-
laisten eldmédstd. Molempien yhteiséjen aseelliset ryhmittymét ovat jo instituutio
itsekin.

Puolisotilaallisten ryhmittymien toiminnan kiihtyesséd 1970-luvun alussa Pohjcis-
Irlannin itsehallinto peruutettiin, ja elueen hallirto siirrettiin Westminsterin alaisuuteet.
Samanaikaisesti unionistien ja lojalistien visuaaliset representaatiot lisantyivit
katukuvassa, je nationalistien ja tasavaitalaisten kohdalla voidaan puhua nékyvéstd
iirildisen kulttuuriperinnén elvyttdmisests. Ennen 1920-lukua koko saaren vdhemmists-
né ollut unionistinen véesténosa koki valta-asemansa olevan uhattuna isenfisen
tasavallan i8heisyyden ja siiken kulttuurisessa ja poliittisessa yhteydessé olevien
nationalistien ja tasavaltalaisten vuoksi. Se pyrki suojelemaan hegemoniaansa allevii-
vaamalla yhteisdidentiteettinsd brittildiszineksia visuaalisissa representaatioissaan,
pédosin lipuissa ja muraaleissa, jotka nationalistisena lajityypping seapuivat toisen

yhteison asuinalueille nikyvammin vasta IR A-vankien nélkélakkokampanjan mydté.

68©’L@ary; Axthur 1990: “Northern Ireland as the Site of State- and Naticn-Building Failures”,
5.1-2.



Pohjois-Irlannin rooli Britannian sisapolitiikassa oli oflut 1970-luvun alkuun asti
sivuosassa, ja brittihallitusten julkileusuttu asenne on tdhén pédivain saakka ollut se, eftz
vuoden 1921 sopimuksen yhteydessé luotu Pohjois-Irlanti pysyy sen alaisuudessa,
kunnes alueen enemmistd toisin haluza. Margaret Thatcherin hallinnon aikana polii-
sivoimien ja armeijan valtuuksia laajennettiin kansalaisoikeuksien kustannukseila
veltioiliseen turvallisuuteen vedoten, ja vuonna 1976 puolisctilaailisten ryhmittymien
samaisen kevadin jalkeen tuomituilta jasenilts evittin erikoisvangin status®. Valtiovaltz

ralusi néin osoittaa ryhmittymien olevan vain rikollisjoukkioita saadakseen heidén
passiivisenkin ttkensa heikentyméén. Ensisijaisesti toimet oli suunnattyu tasavaltalais-
ryhmittymid vastaan, mutta médraykset pativit myés lojalistien kohdalla. Kiristyneer
lainsddddnnon my6td’® IRA:n jEsenten piditykset kasvoivat, ja uusi toimintastrategia oli
jirjestolle tarpeen.”

Vucteen 1977 mennessé tasavaltalaisliikkeen padrintaman pohjoinen johto oli
ymmaértdnyt, ettd britit eivéat olleet halukkaita poistumaan Pohjois-Irlannista IRA:n
aseellisen toimirnan painostuksesta. Tehostaakseen toimintaznsa brittiarmeijan tie-
dustelun paineessa’ jirjestd otti kayttéonsi uuden strategian”, jonka térkes osa oli
uudelleenjérjestdytyminen. Veanha armeijamallinen jako korvattiin muutaman jdsenen

yksikoillg, soluilla, mikd paransi IRA:n toimintaedellytyksig; pidétetyt jasenet eiva:

poliittisesti identifioidut vangit saivat sotavankien oikendet de facic vuonng 1972, mutta eivit
lainkirjaimen urvaamana. Téstd 1asavaltalaisten suosima nimitys - POWs (Priscners of War) - lilkkesn
vankilassa oleville jasenille sai lisgpontta. Corcoran 1899: “Mapping carceral space. Territorialisation,
resistance and control in Northern Ireland’s women’s prisons”, s. 161 - 162.

X s. Britannian sekd Irlannin tasavallan lainsigdannssts Pohjois-Irlannin aseellisen toirminnan
suhteen enemmén Hogan, Walker 1989,

"Rishop; Mallie 1997: The Provisional IRA, s. 338.

"Thurlow 1994: The Secret State. British Internal S ecurity in the Twentieth Century, s. 372
373. Samaisessa teoksessa on kisitelty myds lojalistien ja brittiarmeijan valistd vhieisty&z.

73Nyky1;sem [RA:n alkuvuosien strategia oli ollut 1970-luvulla kolmivaiheinen. Ensiriméisessd
vaiheessa jériesto pyrki aseellisten yhteenottojen avulla lisdZmiin brittiarmeijan osallistumista
konflikteihin. Téma kasvatti todenndkaisyyttd siviilien haaveittumiseen, ja t4ll6in brittiarmmeija sai
nationalistialueiden asukkaiden vihat pzdlleen TRA:n lisdtessd kannatustazn ja rekrytointiazn.
Tuolloisesta jdsenmé&rdstd on hyvin ristiriitaisia arvioita, joiden keskiarvo lilkkuu tuhannen tietfmilla.
Tamén valmisteluvaiheen chessa jérjestd ryhtyl varsinaiseen hydkkivkseen ensisijaisena tavoitieenaan
fuhota unionistijohioinen parlamentti, jotta Britannia ottaisi tZyden vastuun Pohjois-Irlanmin halirmosta.
Tém3 teimintavaihe sisélsi lagjan pommikampanjan taloudellisten tuhojen maksimoimiseksi. IRA halusi
taistelia sucraan Britanniaa eiks unionisteja vastzan. Kolmannessa vaiheessa Britannia vetfytyisi
Pohjoj§ {rlannista sotavisymyksen ja sinne jidmisen kalleuden vuoksi. Smith 19%6: Fighting for Ireland?

he Military Strategy of Irish Republican Movement, s. 96.
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pystyneet kuulusteluissa edes niin halutessaan ilmiantamaan kuin oman solunsa jésenet,
s oA - 1. Sme 3 s e o ol . T4
jolloin muut anonyymit yksikét pystyivéat edelleen toimimaan hairiétta.

Suurin muutos strategiassa oli panostaminen kansainvélisen huomion kiinnittd-
miseen ja myonteisen julkisuuskuvan luomiseen, miké oli poliittisen siiven tehtéva.
Vankien kohtelu tuotiin julkisuuteen, ja vastalauseens erikoisstatuksen poistamiselle
tasavaltalaisvangit aloittivat lakana- ja sittemmin peseytyméttOmyysprotestin, jotka

P

kestivit viltisen vuotta - eivit tosin yhtdjaksoisesti’”’. He kieltdytyivi: pukeutumasia
vangin vaatteisiin, samalla kun SF kerisi tociminnalle runsaasti julkisuutta, ja IRA aloitt:
vankiloiden tyontekijoiden murhaiskut. Vankien ja vartijoiden valit tulehtuivat pahasti
kulminoituen vikivaltaisiin yhteenottoihin.”

Se, ettd aseellisten ryhmittymier jasenille oli ailemmin suotu poliittiser vangin

oikeuksia antoi lisépontta litkkeen pyrkimyksille, silla ¢dlloin Britannia cli tasavalta-
laisten nékokulmasta tunnustanut sen ja IRA:n vélisen suhteen sodaksi. Kgytdnndssé
kyseisen kategoriar vangeilla oli enemmén henkilékcohtaisia vapauksia vankilassa kuin
muilla kanssaolijoilla. Heiddn ei muun muassa tarvinnut pukeutus vengin univor-
muun.”’

Valtiovalta ei tehnyt tasavaltalaisvangeille myénnytyksis, minkd vuoksi osa néistd
aloitti nalkélakon vuonna 1980. Erikoisvangin status oli myds alunperin saavuteitu
yhden vangin ndikalakon avulla, joten edellisen vuosikymmenen alussa onnistunutta
painostuskeinoa yritettiin ymmaérrettavasti hyodyntds uudelleen. Brittihellinnon johto ja
sen linja oli kuitenkin vaihtunut. Lakko lopetettiin yhden vangeista ollessa [4helld
kuolemaa je Pohjois-Irlannin ministerin luvatessa tulla puolitichen vastaan. Vangit eivit

kuitenkaan olleet tyytyvéisid tilanteen hitaaseen etenemiseen, ja uusi nélkalakko

"Bishop; Mallie 1997, s. 322.

">Vangit slistettiin satunnaisin valiajoin pakkotoimin toteutettuun peseytymiseen. PA#Gs
protestien ja sittemmin nilkalakkojen aloittamisesta tuli vankien itsenss tzholta, ja siihen osallistnl
TRA:n chella my6s muiden tasavaltalaisryhmittymien vankeja. Ks. ajanialksosta vankien ndkokulmasta
Feldman 1991.

"X esiiin 1978 mennessi vajaat 300 tasavaltalaisvankia oli liittynyt peseytyméttdmyysprofestiin.
Joulkossa oli myds naisvankeja. Bishop, Mailie 1997, s. 338, 350 - 356.

bid, s. 338 - 339. Vankiloitz on pidetty tasavaltalaisliikkeessd jonkinlaisena
tasavaltalaisyliopistoina ja tutkimuskeskuksina, joissa vangit ovat harjoitianeet historiar, iirin kielen ja
ascellisen toiminnan strategian opiskeina keskensisn, Vankiia-aika on ruodostunut likkeen kannalta

vankeksi sosiaalistavalta ja yhtensistavilid vaikutukseltaan useimman IRA:n jdsenen joutuessa siclid
Jjosszin vaiheessa “uraansa” olemazn. Ibid, s. 346.
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aloitettiin maaliskuussa 1981 - péivilleen viisi vuotta erikoisstatuksen poistamisen
jélkeen. Brittihallinnon painostamiseksi nélkélzkkoilijoita asetettiin ehdolle Wes-
tminsterin seké Irlannin parlamenttivaaleihin: litke halusi osoittaa vankien sazman
vahvan tuen nationalisti- ja tasavaltalaisyhteisolts sekd saada kansainvélistd huomiota.
Ensimméisen nélkélakkoon mennyt Bobby Sands enti tulla valitukst Westminsteriir,
ennen kuin parlamentti muutti lakia t&ltd osin’®. Myé6s Dailiin valittiin yksi SF:n
iésenistd yhdeksdn muun nilkilakkoilijan kerétessd yhteensé noin 40 000 44nt4.
Tradition mukaisesti ndm4 vudet edustaiat kieltdytyivit ottamasta paikkojaan vastaan.
Kaksi piivad lakon pésttymisestd vangit saivat jdlleen oikeuden pitdd omia vaatteitaan ™

Tasavaltalaisvankien nélkilakko oli vedenjakaje monessa suhteessa. Irlannin
saaren nationalistit nékivét sen olevan jatkoa ikivarnhalle asetelmalle, jossa alistettu
Irlanti puclustaa oikeuksiaan valloittzjaa eli Englantia vastaan.* Tuoreessa kansallisessa
muistissa ol 1840-luvun suuri nélénhété, jossa Britannian avustustoimet olivat olleet
varsin vhéisid. Lisdksi paastoaminen hengiltd vihollisen moraaliseksi voittamiseksi ja
oikeuden saamiseksi oli ikivanha kelttildisen vastarinnan muote, joka mainitaan
varhaisimmissa mytologioissa ja lakikokoelmissa.?' Vankien kampanjalle oli siis
loydettavissé temaattinen veriuhrien jatkumo kauas menneisyyteen saakka, ja miki
tarkeints, myds yleisesti tunnustetumpi yhteys tasavaltalaislilkkeen aseellisen toiminnan
historian vilmeisimpéén suureer: marttyyrikuolemaan, itsendisyyssotaa edeliZneeseen
Dublinin Passidiskapinaan (1916), jossa kourallinen saaren itsendisyyitd ‘avoittelevia
miehié ja naisia oli asettunut madrillisesti epdtoivoiseen vastarintaan brittihallintoz
vastaan. [tsensduhraamiseetosta vahvisti myos itse kapinan uskonnollinen ajankchta;
messianisticen uhrautuminen muiden puolesta oli yksittdisen saaren menneisyyitd
universzalimpaa, mutta ensisijaisesti nélkilakkokampanjassa Pohjois-Irlannin tapahtu-

mat sidottiin vehvasti osaksi Irlannin kdrsimysten historiaa.

8«Sands’ Rillin” nimelld tunnetuksi tullut laki esti tuomittuja rikollisia asettumasta ehdoi'e
Westminsterin parlamenttivealeissa. Adams 1995: Free Ireland: Towards g Lasting Peace, s. 85.

PBishop; Mallie 1997, s. 359 - 375.

$0Feldrman 1991: Formations of Viclence. The Narrative of the Body ard Political Terror in
Northern Ireland, s. 220 - 221,

! uttunen 1995, s. 49,
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Tuki tasavaltalaisvangeille ja heiddn ohessa itse litkkeelle kumpusi irlantilaisten
kollektiivisen muistin sosiaalistamisaineksista eikd niinkdédn halusta tukea IRA:ta tai
SF:4 singns, vaikka tasavaltalaisiiike halusikin tuen niin esittdd.® Kayttamalls firinkie-
iista versiota nimestiin (Oglaigh na hEireann, Irfannin sotilaat) IRA on esittdytynyt
naispuolisen Irlannin suojelijana ja samalla pyrkinyt kollektivoimaan niitd kérsimylksia,
joista se katsoo toimintansa oikeutuksen kumpuavan. N&in oli my&s nilkélakossa
olevien vankien kohdalla. Liike rakensi heille julkisuuskuvaa zseellisen strategian
kehystdménd. Vangit vhrautuivat kansakunnan paremman tulevaisuuder. vuoksi, eivat
vain saadakseen erikoisstatuksensa takaisin. Median kautta levinneet kuvat pitké-
hiuksisista ja -partaisista vangeista k#4riytyneini lakanocihin [8ysivit vertauskuvansa
Razamatusta. Teologinen kuvakieli oli vahvasti {asnd my@s kampanjan my6t4 Lénsi-
Belfzstin talojen seinille maalatuissa muraaleissa®.

Katolinen kirkko osallistui aktiivisesti kampanjan kulkuun yrittéen lopettaa sen
toimimalla vilittdjand viranomaisten ja tasavaltalaisten keskelld. Vaikka tasavaltalaislit-
ke oli ja on myos sittemmin pyrkinyt varsin sekulaariseen esiintymiseen, on likkkeen
johto ottanut kirkon vaikutusvallan huomioon muun muassa lausunnoissaan sosia-
lismistaan. Tahin on vaikuttanut kirkon vahva asema Irlannissa.®® Katolisuus on
eittiméitd olennainen osa yhteison jisenten identiteettia Pohjois-Irlannissakin. Toisaalta
voidaan olettaa tasavaltalaisliikkeen pyrkineen retoriselia sekularismillaan murtamaan

kirkon valta-asemas omilla kannatusalueillaan jo senkin vuoksi, ettei kirkko tunnetusti

$Bishop; Mallie 1997, s. 370 - 371.

®Reiston 1987: “Politics, Painting and Popular Culture: The Political Wall Murzis of Northern
Ireland” , s. 18. Kuvakiclen kasitteestd ks. Huttunen 1995. Pohjois-Irlannin ensimméinen muraali
ilmestyi It2-Belfastiin 1900-luvun alussa, kun John McClezn maalasi kuningas Vilhelm Oranizlaisen
kuvan - ilmeisesti Irlannin #tsehallintokiistan my6td. Seuraavan kerran rojalistiset muraalit ilmestyivat
unionistilahidthin saaren jaon {1921) jalkeen, ja niiden maalaamista pidettiin kansalaisvelvollisuutena ja
-oikeutena. T4t4 ei tosim sallittu nationalisteille, joiden visuaaliset representaztiot olivat
marginaalizsemassa ja joita ei juurikaan esitelty julkisesti. Vuonna 1954 voimaan tullut jaki jope julisti
Irlannin lipun julkisen esittdmisen laittomaksi Pohjois-Irlannissa. 1970-luvun lopulla Belfastin
kaupunginvaltuusto palkkasi nuoria taidealan opiskelijoita piristimésin tydviestn harmaita asuinalueita
epédpoliittisilla muraaleilla. Projekti loppui rahoituksen huvetessa, mutta Bobby Sandsin kuocltua
tasavaltalaisnuoret seurasivat unionistien ja taideopiskelijoiden aiempaa esimerkkis ja alkoivat
hytdyntdd asuinalueidenss seinid poliittisina puhekanavina. Nationalistien ja tasavaltalaisten wusi,
vuosittain pidettidvd Lansi-Belfastin Festivaali rohkaisi murasiien maalaamista palkitsemalla parhaita
o118, MyShemmin tAmg iiriiistd kulttwuria juhlistava festivaali alkoi my6s rahoittaa niiden maalagmista
Ia muraaiien maalaus levisi Belfastin ulkopuolellekin. Tbid, s. 7 - 9, 27; Jarman 1992: “Troubied ‘mages:
The Iconography of Loyalism”, s. 149, 155.

¥ Bishop; Mallie 1997, s. 355.
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ole hyviksynyt IRA:n aseellista toimintaa. Linsi-Belfastin tasavaltalaisyhteison
ulospéin nikyvin, Falls roadin aloittava muraali® kuvaa neitsyt Mariaa Jeesus-lapsi
sylissagn muodostaen riikein kontrastin viereisen poliisiaseman tai armeijan tukikoh-
dan sulkeutuneisuudelle seki ldheisen lojalistialueen sotilaaliisille seingmaalauksilie.
SF:n ja IRA:n toimintastrategia koki my&s

voimakkaan muutoksen nilkilakkokampanjan myotd.

Puhtaasta aseellisesta toiminnasta siirryttiin kaksinai-
seen strategiaan (armelite and the ballot box), jossa SF
eskittyl poliittisen koneiston vahvistamiseen jirjesté-
mélld ruchonjuuritason yhteisdtoimintaa ja IRA taas
aseelliseen prittihailinnon painostamiseen. Lyhytke-
stoisena tavoitteena oli nolata Britannia kotimaisella jz
kansainvilisells rintamalla seké tehdd Pohjois-Irlannin
miehitys sille liian kalliiksi.®® Strategian muutos ei
" tapahtunut kuitenkaan suoraviivaisesti vaalivoittojen
jalkihuumassa, vaan vaati kithkeédn keskustelun litkkeen sisillé.

1970-luvun aikana IRA:n pohjoisiriantilaiset jisenet olivat alkaneet etddntyd
Dublinista kisin komentavasta johdosta Martin McGuinnessin ja Gerry Adamsin
noustessa Londonderryn ja Belfastin hierarkiassa ylospéin - jalkimmaéinen aina SF:n
puheenjohtajaksi saakka vuonna 1983. Adams osoitti jo télléin merkkejé halustaan
viedd litkettd enemmaén poliittista kampanjointia kohden, vaikka ei miligén tavoin
osoittanutkaan kritisotvansa aseellisen siiven tarpeeliisuutta. Héinen mydhemp: uransa
puolueen puheenjohtajana on perustunut kyvylle tasapainoilla tasavaltalaistraditioiden

kunnioittamisen ja uudistamisen valilld.*

¥En onnistunut selvittdmasn dimén muraalin tarkkaa syntyvuctia - ilmeisesti se on 1980-luvula
kuitenkin. Vaikka seinfimaalausten synty- ja myShemmit kiyttkontekstit sosiaalisen tilan politiscirmisen
nékdkulmasta ovat usein hyvin erilaisia, kertoo muraalin s#ilyttiminen ja kunnossapitdminen vuodesta
toiseen sen tirkeydestdl, samoin kuin se, ettei sen nikyvastd paikasta ole kilpaillest esimerkiksi aseellista
toimintaa jublistavat muraalit. Ottamani kuva vuodelta 1998.

geHanmﬂgam 1985: “The Armalite and the Ballot Box: Dilemmas of Strategy and Ideciogy in the
Provisicnal IRA”, s. 84 - 85, 87.

¥ Bishop; Mallie 1997, s. 310 - 318.



Pohioisirlantilaiset jdsenet kokivat Dublinin johdon olevan kovin epédpétevd
puhumaan heidin puolestaan. Lilkkeen siséiset rajalinjat selkeentyivat entisesizén
nalkilakkokampanjan my6téd, samalla kun SF:n asema vahvistui aseellisen siiven
johdon silmissd. Epdusko IRA:n mahdollisuuksista vapauttaa Pohjois-Irlanti brittihal-
linnon alaisuudesta valtasi alaa varsinkin nuorempien ja pragmaattisempien jasenten
parissa.®® Vuoden 1981 vaalituloksen tuoman laajan julkisuuden ja liikkeen sisdisten
keskustelujen myots SF paatti osallistua vaaleihin nilkdlakon jalkeenkin. He kuitenkin
pidéttyivit ottamasta vastaan voitettuja paikkoja osoittaskseen néin sen, ettd silld ol
yhteisénsd tuki takanaan ja ettei se tunnusta Britannian ja Pohjois-Irlannin v&listd
yhteytts. Samalia liikkeen aseellinen siipi piti ja tuli pitdm#én vaalivoittoja® aseellisen
toimintansa oikeuttajana.”® IRA:n aseellinen toiminta viheni Pohjois-Irlannissa SF:n
poliittisen kampanjoinnin hyviksi ja siirtyi kasvavissa méérin pommikampanjoing
Lontooseen ja muihin Britannian suuriin kaupunkeihin®,

Varsinaisen poliittisen taktikoinnin ohella nélkalakkokampanjan merkitys on sen
Pohjois-Irlannin tasavaltalaisyhteiséon j4ttdmissd arvissa. Lakko vahvisti yhteisén
iasenten keskiniistd solidaarisuutta. Kampanjasta rakentui yhteinen kérsimystarina ja
voimanndyttd, joka tuli vuosien myotd sivuuttamaan nékyvyydessién Pégsidiskapinan.
Tamé vehvisti tasavaltalaislilkkeen pohjoisirlantilaisten erillisyytté tasavaltaan ndhden.
Vahvan suullisen kertomaperinteen®” chella erityisesti Lénsi-Belfastin talonseinien
murasleista monet muistuttavat edelleenkin vuoden 1981 marttyyreista. Kuolleiden el

anneta unohtua hautausmaiden perukoille, missi heitd toki myés muistetaan: *

¥ Rishop; Mallie 1997, s. 329 - 330.
¥Ks. liite 4.
%Hammﬁgan 1985, s. 86.

9T 9 114 by 4 .
"O’Duffy 1996: “The Price of Containment: Deaths and Debate on Northern Ireland in the
House of Commons, 1968 - 94" s. 11
92 . o L
Sunlliner kertomisperinme sis2ltds erityisesti balladeja milteipd jokaisesta searen menneisyyden
kapinasta ja niissd kuolleista liikkeen sankareista. Yhteist muistaa monien marttyyriensa kuolinpéivia
vuosittain erilaisin juhlin. Ks. aiheesta enemman Glassie 1995.
*Ensimmiinen kuva otettu elokuussa 2000 Linsi-Relfastin pédkadun Falls roadin varrelta ja
toinen tammikuussa 1999 Milltownin hautavsmaalta, joka sijaitsee myos Lénsi-Belfastissa.
Tasavaltalaishautamerkit aitauksen sis#lld muistavat litkkeen jdsenis vuoden 1798 kapinasta saakka.
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Liséksi yhteisén tuntema vihamielisyys ja epéluulo brittihallintos kohtaan sai
nilkglakosta uutta vettd myllyynsg kulmineituen erityisesti Thatcherin persoonaan ja
hénen esittdmasinsé taipumattomuuteen:”

Tasavaltalaisliikkeen kertomisperinteessd kaikki
menneisyyden tapahtumat esitetdin lineaarisena jatku-
mona kohti saaren yhdistymistd®, kuten tasavaltalai-
sten iskuleuse “Tiocfaidh ar 14 - Meidén paivimme
koittaa” titvistid. Yhteison kokemat menetykset ja
kérsimykset on juonellistettu kivuliaaksi matkaksi
kohti voitteoa, miild ylldpidetddn sosiaglista

yhtendisyyttd sekd toivoa paremmasta tulevaisuudesta;

kérsimykselld on oltava jokin tarkoitus. Varsinkin

aseellisen siiven jdsenet saivat kuolleista vangeista esikuvia oman moraalisen sitou-
‘uneisuutensa ponkittdmiseksi - kymmenen miestd ei ollut saanut kucila turhaan. Niin
nélkélakossa kuin aiemmissa kapinoissakin kuolleista on tehty idealisoituja
marttyyreja’®, joiden veren vuodattamisen vucksi jo pelkistaan pitis jatkaa taisteive.
Kompromissien teko vihollisen kansse hépéisisi heiddn muistoaan, eivétkd myonny-
tykset muiden osapuelten taholta voi kompensoida liilkkeen aikaisempia uhrauksia ja
kérsimyksid, minkd vucksi Yhdistynyttd Irlentia véhdisempi visio tulevaisuudesta ei ole

tyydyttényt yhteisén dogmaattisimpia jasenis.

%mtp://cam.uﬂsmac.uk/ﬂma_ges/posf[@rs/hstrﬁk@/postt@r§2s‘jpg
SSsmith 1996, 5. 227.
0 hOgain 1985: The Hero in Irish Folk History, s. 194,
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Tasavaltalaisideologian perustana oleva Kkisitys siitd, ettd Britannialla ei ole
moraalista oikeutta hallita mitédén osaa Irlannin saaresta, pohjaa sekin saaren menneisyy-
teen. Témé4 moraalinen historiakésitys nojaa kahteen erilaiseen versioon menneestd,
jotka ovat valikoivassa vucrovaikutuksessz keskengén. Tasavaltalaiset erottavat
toisistzan heiddn ja muiden osapuoiten toiminnan menneisyydessd. Heidén mukaansa
Englannin ja sittemminr Britannian Irlantia kohtaan tekemét vidryydet oikeuttavat
irlantilaisten muussa tilanteessa kenties moraalittomat toimet saaren yhdistimiseksi®’.
Pahan on saatave palkkansa. [rlantilaisten toiminta on tasavaltalaisten mielestd ollut
enemménkin reagoivaa kuin provosoivaa aikojen alusta zlkaen, ja heidén historiansa cn
siten moraalisesti kunniekas.

Aseellisen toiminnan kohdalla valikoiva painotus ilmenee siing, e(td menneisyy-
den epionnistuneiden kapinciden nghdédn kuitenkin vieneen kansaa veriuhrien avulla
lahemméksi itsendisyyttd kuin poliittisen kampanjoinnin, joka helposti néyttdytyy
yhteison jéseniile sietdméttomien kompromissien tekona. Téstd esimerkking 1800-luvun
lopun itsehallintolitkkeen viheksyminen suhteessa Padsidiskapinaan lineaariselia
jatkumolla kohti Irlannin itsengistymists > T#td taustaz vasten on ymmérrettavas, ettei
SE:n aseman vahvistuminen IRA:n varjosta ja varsinkin puolueen myéhempi siirty-
minen poliittiselle kentélle ollut liikkkeelle nelppo ratkaisu. Kyseesséd oli kdytdnndssd
myds lilkkeen taloudeliisten resurssien uudelleenjako - aikaisemmin oli pancstettu
l&hinnd vain IRA:n aseistukseen. [tse politikoimisen kannaltakin ynteisé on yritettdva
pitd4 mahdollisimman yhtensisend ja laajana, jotta sen voimat eivit hukkuisi ke-
skinsisiin riitoihin ja siten aina vain pienempiin algjdrjestéihin. Pienen 44ni i kauas
Kanna.

Tasavaltalaiset kayttdvit menneisyyttd valikoivasti, rakentaen juonellista eheyttd
oikeuttamaan liikkkeen nykyinen olemassaolo ja politiikkka. Jatkuvuus osoitetaan
yhdistamélld nykyinen taistelu ensisijaisesti vuoden 1798 ja sitd seuranneisiin kapinoi-
hin, mutta taustalla helkkyy myos yhieison alkukoti: kelttilainen, kulttuurisesti rikas

onnela ennen englantilaisten saapumista. Menneisyyden esittdminen nojaa voimallisesti

97Bu@kﬂ@y; Kenney 1995: Negotiating Identity: Rhetoric, Metaphor, and Social Drama in
Northern Ireland, s. 44 - 45.

8Smith 1996, s. 15.
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ikuiseen taisteluun ympyrén sulkemiseksi - saaren yhdistamiseks: uudeksi, iiriléiseen
traditicon nojaavaksi onnelaksi.*

Nationalistit ja tasavaltalaiset nikevat Britannian syyllisend saaren jakoon ja sité
edeltineeseen vuosisatojen mittaiseen alistamiseen ja sortoon, mutta protestanttista
uskontoa tunnustava, useimmiten unionistinen, viesténosa ei ole heidén julkilausutty
vihollisensa. Tasavaltalaiset ajattelevat, ettd heidit voitaneen vakuuttaa ajan mydté
saaren yndistamisen eduista. Térkeintd on ensin seada brittihallinto poistumaan Pohjois-
Irlannista. Visuaalisissa representaaticissakaan el ole viljelty protestanttiseen yhteiséon
kohdistuvia kielteisid viitteitd saaren menneisyydestd, politiikasta, mytologiasta tat
katolisesta uskonnosta kdsin. Oraniglaisveljeskuntaa ja sen ldheistd vhieyttd Pohiois-
Irlannin poliisivoimiin kielteisesti representoivat symbolit yhdistetdsin unionistien sjagn
lojalisteihin, jotka ovat aseellisen toimintansa vuoksi oikeutetusti vihollisia. Unionistit
esitetdén brittihallinnon sétkynukkeina, jotka vastustavat saaren yhdistédmistd vain,
koska pelkédvat joutuvansa kostoksi toisen luckan kansalaisiksi.'®® Tallaisen mieliku-
van ruokkiminen palvelee tasavaltalaisliikkeen halua esittés konfliktin perimmaéisend
syyné alueen Britannian alaisuudessa oleminen ja saada protestanttinen yhteisé vie-
raantumaan tdmén yhteydestd véiradn valtioon.

1970-luvun kriminaliscintipolitiikkanse epdonnistuttua Britannia alkoi siirtyg
voimallisemmin kohti anglo-irlantilaista yhteistyotd Pohjois-Irlannin konfliktin rag-
kaiserniseksi. Irlannin ja Britannian suhteet olivat viilentyneet vankilatapahtumien
aikana, mutta Irlannin tasavallassa tapahtuneen hallitusvaihdon myo6td ministeritason
yhteistyd alkoi maiden valilld jo vuoden 1981 syksylla. MyGs nationalistien yhteistoi-
minta virkistyi, sekd Irlannin paddpuolueet ettd SDLP kokoontuivas kevéalld 1983
nohtimaan erilaisia vaihtoehtoja Pohjois-Irlannin aseman ratkaisemiseksi (New Ireland
Forum). SF jétettiin foorumin ulkopuclelle, koska se kieltdytyi tuomitsemasta IRA:n
aseellista toimintaa. Nationalistipuolueet pohtivat kokoontumisissaan SF:n lisééntyreen
kannatuksen koko Irlannin saarelle muodostamaa uhkaa ja erityisesti sitd mahdolli-

suutta, ettd IRA:n toiminta laajenisi entisestdan, jos SF onnistuisi ohittarnaan maltilli-

PKs. esimerkiksi McLaughlin 1998.
100 « . I o 4 in & 10an
®Themas 1997: Myth and Reality of Unionist Fears”. AP/RN 13.5. 1993,

38



semman SDLP:n vaalisuosiossa. Tamén vuoksi osallistujapuoclueet antoivat fmomitsevia
lausuntoja tasavaltalaislikkeestd. ™!

Saaren koilliscsan militantti nationalismi hergsti Irlanmissa sekavia tunteita SF:n
ja IRA:n strategian ollessa se samainen, jolla maz itse oli hankkinut vapaavaltion
statuksen vuosisadan alkupuoleila ennen lopullista itsendistymistédn. Samalla Irlanti
toimi takamaana, jota ilman IR A ei olisi pystynyt toimimaan; ase- ja réjghdysainekitkot
rzjan stelipuolen tuntumassa pysyivit brittiarmeijan ulottumattomissa. Tém# seikka
teki TRA:n varovaiseksi Irlannin lausuntojen suhteen, ja jirjestd pyrki séilyttdmédn
aseellisen toirintansa Pohjois-Irlannin rajojen sisdlid eikd ryhtynyt sotimaan kahdella
rintamalia, vaikka toikin selkessti juiki, ettei yksikdsn saaren jaon jdlkeinen Irlannin
hallitus edustanut sille laillista valtaz.'®

Britannia hylkési sucralta kideltd nationalistien foorumin kaavailut Pohjois-
Irlannin tulevaisuudesta ndhden ne sen valtiollisen riippumattomuuden rajoitta-

1% Vuotta myshemmin hallitukset solmivat kompromissisopimuksen, jossa ne

misena
toivat julki kalksi seikkaa: Irlanti saisi osallistua Pohjois-Irlantia koskevaan pgstok-
sentekoon, ia vain alueen enemmistd voisi pddttés alueen statuksen muuttamisesta
(Angle-Irish Agreement). Sopimus oli solmittu keskustelematta unionistien kanssa,
miké oli saanut heidét epédluuloiseksi neuvottelujen aikana, eikd sopimuksen lopullinen
siséltékddn Dublinin roolin vahvistamisesta saanut heiltd aplodeja. Unionistipolitikot
alkoivat boikotoida hallinncllisiz tapaamisia, ja lojalistien aseelliner toiminta kithtyi."*

Tasavaltalaisliikekddn el ollut tyytyviinen sopimuksen siséltéén. Lontcon
l8hentymisyritykset ndhtiin litkkeen taholta yrityksens saada Dublin myontymain
Britannian turvallisuuspolititkan ja -yhteistyén linjoille IRA:n tuhoamiseksi. Unionis-
tien ajamissa tdytevaaleissa SF pyrki yhteistyohoén SDLP:n kanssa. Nationalistipuolue

105

torjul timén, ja itse vaaleissa SF:n kannatusluvut tippuivat entisestédén.'* Nationalisti-

yhteist oli toiveikas tuoreen sopimuksen suhteen ja tuki SDLP:t4, joka ot muuttant

' Bishop; Mallie 1997, s. 431 - 432.
2pid, 5. 433.

Raportissa kéytiin 14pi mahdollisuuksia yhdistias Pohjeis-Irlanti tasavaiiazn tai muodosizz
niiden vélille valtioliitto. Kelmas vaihtoehto oli Lortoon ja Dublinin yhteishallinto alueella. New Ireland
Forum Report 2.5. 1984, passim.

YRishop; Mallie 1997, s. 439.
15rhid, 5. 441.

39



linjaustaan Britannian roolista konfliktissa ndhden maan nyt olevan halukas poistumaan
Pohjois-Irlannista alueen enemmiston tuella. '

SF:n kannatus ei noussut Irlannissa 1980-luvun zlkupuolella rutamaa prosenttia
korkeammalle. Irlannin valtapuolue FF edusti niitd perustasavaltaizisia arvoja - ilman
aseellista toimintaa - joilla SF yritti markkinoida itsedén tuollein. SF:Itd puuttui Irlannin
puolella myos poliittiseen kampanjointiin tarvittava koneisto sekéd vahvat persco-
nallisuudet vaalien dénibharavoiksi. Sekién e edesauttanut liikkeen heikkoa menestysté,
ettd Irlannin valtiovalta rajoitti tehokkaasti tasavaltalaisliikkeen edustajien saamaa
iulkisuutta sensuuriasetuksen turvin.'®” SF pyrkt vetoarmaan Irlannin kaupunkien
tydvéenluckkaan ja erityisesti nuorempiin sukupolviin voimistamalla puolueen sosia-
listista retoriikkaz, ja Adams aloitti liitkkeen sisélld keskustelut Dailin edustajapaikicojen
vastaanottamisesta.'®

Edustajapaikkojen vastaanottamisesta kieitdytyminen oli tasavaltelaisideclogian
perusoppeja; SF:n edustajat eivit voisi tunnustaa Westminsterin saati sitten Dailin
hallinnollisia instituutioita laillisiksi ja morazlisesti otkeutetuiksi ja samalia esittdd
itsensé olevan vucden 1918 Dailin perillisid, jotka kieltdytyvat hyviksymésts saaren
jakoa. Vuoden 1986 pucluekckouksessa IRA:n tuki takasi puoluejohdolle koskematto-
muuden niitd syytéksid vastaan, joiden mukaan se oli luopumassa aseellisen toiminnan
tukemisesta. Aseellisen toiminnan olemassaolo sekin nojasi edellieen tasavaltalais-
kikkeen peruscppeihin. Kokouksessa jérjestetyssé ddnestyksessd vankka enemmists
dédnesti edustajapaikkojen vastaanottamisen puolesta tulevaisuudessa. Tamin padtdksen
my6té viimeisetkin Irlannin puolelta kisin vaikuttaneet jdsenet irtaantuivat liikkeest2 ja
muodostivat puclueen nimeltd Republican Sinn Féin (RSF), joka edelleenkin osallistui
sagren vaaleihin, mutta ei hallinnollisissa instituutioissa tyoskentelyyn. '® Niin SF alko!

voimallisesti lagjentaa Irlannin kampanjaansa.

Hennessey 1997: A History of Northern Ireland 1920 - 1995, s. 264.

NTRishop; Mallie 1997, s. 442.

wg%id, s. 443. Ks. enemmin tasavaitalaisten sosialistisesta aineksesta Walsh 1994.

" Rishop; Mallie 1997, s. 447 - 448. Ks. liite 5 tasavaltalaisiiikkeen jakautumisista. Likkeen
hajautumisen yhteydessd vuonna 1970 syntynyt Official Sinn Féin oli halunmut siirtys poliittiselle
kentélle ja enemmén poispdin aseellisesta toiminnasta. 1970-80-luvun aikana tdstd rintamasta versosi
unsia aseellisia ryhmittymis, jotks esiintyivit rinnakkain Adamsin johtaman (afernmin Provisional) SFn
ja IRA:n yhteenliittymin kanssa.
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Asuinalueiden visuaalisten representaatioiden menneisyyteen nivoutuva tema-

M8 Sekd julkilausuttu yhteinen

thikka el ndyttinyt yhteisén silioista sisdistd kilpailua
vihollinen ettd padmaérd loivat tarpeeksi vahvan yhteyden kilpailevien rynmittymien
vilille. Yhteisten nimittédjien perustuksellisuus auttoi eri ryhmittymis; tasavaltalaisiitke
oli kattokisite, johon viittaamealla voitiin esittdd oman ryhmittymén taakse todellisuutta
laajempi tukijoukko. 1970-luvun alkupuolen veriset yhieenotot lilkkeen sisélld eivét
‘oistuneet tdmén tuoreimman jakautumisen yhteydesss. SF:n ja RSF:n keskindinen
kilpailu tapahtui vaalikampanjoissa ja -uurnilla. Todellista haastajaa SF:n johtoasemalle
el 1980-luvun tasavaltalaisliikkeests l6ytynyt.

Pohjois-Irlannin sisélld tapahtuneeseen vaalimenestyksen heikentymiseen SF:n
pucluejohto vastasi aloittamalia keskindiset neuvottelut nationalistipuolueen SDLP:n
kanssa vuonna [988. Neuvotteluiden tarkoituksena oli hehmotella yhteistyémah-
dollisuutta néiden puolueiden vilille. SF:n nékokulmasta Britannia ei oliut neutraali
osapuoli konfliktissa, vaan oli pakotettava aseellisenkin toiminnan avulla poistumaan
Irlannin szarelta. Tatd kisitystd SDLP el taas tukenut, vaan esitti 1985 sopimuksen
perusteellzs, ettéd Pohjois-Irlant’ on Britanniar alaisuudessa vain alueen enemmistén néin
halutessa ja ettd molemmille puolueille olisi hyotyd laajan, saaren yhdistymisté ajavan
rintaman muodostamisesta. Kysymys IRA:n aseellisesta toiminnasta esti strategisen
yhieistoiminnan puolueiden vililld, mutta kanava dialogille ofi avattu.'!

Alueen raukanneuvotteluprosessin ketsotaan alkaneen Britannian Pohjois-Irlannin
ministerin Brooken ia sittemmin Mayhew’n johdolla kulkeneista neuvotteluista vuesina
1991 - 1992 (the Brooke/Mayhew talks). Britannian ja Irlannin hallitusten edustajien
ohellz neuvotteluihin osallistuivat Pohjois-Irlannin puolueista keksi suurinta unio-
nistipuolueite Ulster Unionist Party (UUP) ja Democratic Ulster Party (DUP), Alli-
anssipuolue sekd SDLP. Ensimméisté kertaa nimé osapuolet selittivit yhdessé toisilleen
k&sityksidén itsestéén ja muista osapuclista. Neuvottelujen sisdlto rakentui kolmesta

osiosta: Pohjois-Irlannin osapuolten valisistd suhteista, Pohjois-Irlannin ja Irlannin sekd

MO, CAIN-projektin tarjoamaa aineistoa 1980-luvun nationalisti- ja tasavaltalaisrepresentaa-
tioista. hitp://cain.ulst.ac.uk/images/symbols/index. html.

Moy Brien 1999, s. 173 - 175.
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Lontoon ja Dublinin suhteista. Mit4édn el sovittu allekirjoitettavan, ennen kuin kailkki
kolme osiota olisi saatu kompromissien piiriin.*>

Unionistit eivdt hyviksyneet Dublinin osuutta neuvotteluprosessissa peléten
Britannian pyrkivin Pohjois-Irlannista eroon alueen enemmiston tahtoa kunnioittavista
juikilzusumistaan huolimatta. Todistetaakkas unionistien peloille antoivat heidén
nékokulmastaan unionistijohtoisen parlamentin, Stormontin itsehallinnon pervutta-
minen vuodeita 1972, anglo-iriantilainen sopimus vuodelia 1985 sekd nationslistisen
rintaman, SDLP:n ja SF:n, saama tuki Irlannista ja Yhdysvalloista.'"* SF taas ef oflut
péissyt neuvotteluihin kieltdytyessdin tuomitsemasta IRA:n aseellists toimintaa, ja
vastauksena poliittiseen tilanteeseen molempien yhteisgjen aseelliset ryhmittymét
lisdsivdt aseellista toimintaansa - lojalistit Pohjois-Irlannissa ja IRA pommi-iskuin
Lontcossa. '™

Brittihallituksen edustajat olivat aloittaneet SF:n kanssa 1990-luvun alussa
selaiset kahdenkeskiset keskustelut, jotka elivét varsin kiemuraista eldmid osapuclien
my&hempien lausuntojen valossa. Pohjois-Irlannin ministeri Mayhew kertoi IRA:n
johdon cftaneen ensin yhteyttd ja suullisesti ilmoittaneen konfliktin olevar ohi, mutta
ettd jérjestd tarvitsisi brittihallinnon apua sen padtckseen saattamisesse. SF:n Martin
McGuinnes kiisti téllaists tapahtuneen. SF sen sijaan kertoi brittien tiedustelupalvelun
edustajan hyvéksyneen saaren yhdistimisen olevan mahdollisten virallisten neuvottelu-
jen lopullinen tulos. Luonnoliisesti Britannian hallitus kiisti antaneensa vaituiksia
téllaiseen lupaukseen.'” Ongelmana ofi itse keskusteluissa se, ettd Britannian edustajat
halusivat IRA:n julistavan tulitauon, joiloin SF péisisi neuvottelupdytddn, kun taas
tasavaltalaislitke halusi neuvottelupdytisn voidakseen julistaa tulitauon.'™® Mydhemmét
lausunnot ja niiden vastekkaisuus oli osoitus osapuclten halusta osoittaa vastapuolen
oftaneen sen ensimmdisen, ratkaisevan askeleen, jonka sekd brittihallinnon et tasa-

valtalaislilkkeen puhunnassa voisi méarittdd mydnnytykselksi.

11275 " . . L .
Hennessey 1997, s. 279 - 280. Ks. enemmin Pohjois-Iriannin ministerin asemasta ia

vaikummsvallasta Bloomfield; Lankford 1996.

“*Miall; Ramsbotham; Woodhouse 1999: Contemporary Confiict Resolution. The Prevention,
management and trensformation of deadly conflicts, s. 177 - 178.
MO Brien 1999, s. 241, 243.

“Hennessey 1997, s. 283 - 284.
180 Brien 1999, s. 242.
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Pohjois-Irlannin ministerin Brooken puhe marraskuussa 1990 alleviivasi Bri-
tannian idgsndolon alueella sekd itse saaren jaon clevan irlantilzisten realiteettien tulosta
vuosisadan alussa. Maalla itsellddn ei oflut hénen mukszansa strategisia ta: taloudellisia
intressejd Irlannin saarella, vaan brittihallinnon rocli oli auttaa ja rohkaista yhteisdjen
vélistd ravhanprosessia. Tdmé puhe pyrki katkaisemaan kérjen tasavaltalaishikkeen
kclomnialistiselta dogmilta Britarnian roolista konfliktissa. S¥:n linjauksen paincpiste
olikin alkanut muuttua; 1990-luvun alkuvuosina tasavaltalaispuclue ryhtyi korostamaan
Britannian ensisijaista tehtdvii unionistien taivuttelijana kohti saaren yhdistédmists. "’

Vuonna 1993 Britannian ja Irlannin hallitukset antoivat julistuksen (Downing
Street Declaration), jossa ne sitoutuivat rauhznsopimuiksen saavutiamiseen ja jossa
neuvotteluiden kehyksiksi madriteltiin Pohjois-Irlannin aluestatuksen muutokseen
tarvittavan alueen enemmistén suostumus sekd se, ettéd Irlannin saaren asukkaille ol
oikeus kansallisen itsemégragdmisoikeuden toteuttamiseen. ' Tami kaikki oli toisintoa
Lontoon ja Dublinin vuoden 1985 sopimuksesta, mutta nyt sen olivat hyviksyneet
Pohjois-Irlannin suurimmat puolueet neuvotteluista ulossuljettua SEF:a lukuunottamattz.
Unionisteille tzattiin se, ettei heidédn ylitseen voitaisi kévelld, ja nationalisteille se, etté
Britannia el seisoisi esteend, jos saaren yhdistéminen tulisi olemaan pohjoisirlantilaisten
tahto. Témé rauhanprosessin kddnnekohta oli vaatinut kahden vuoden neuvottelut,
mutta vikdoin oli saztu aikaan yhteisymmarrys edes tulevien varsinaisten neuvottelui-

den kehyks:st4.

3.2 [RA:m rooli yhteis@ss& ja osapuolten aseellinen toiminta Pehjois-Irlan-

nissa

Kun SF paatt: alkea vastaanottaa edustzjapaikat Irlannin Déilissa vuodesta 1986
eteenpdin, sen tdytyi artikuloida suhteensa IRA:han ziempaa voimallisemmin potentiaa-
lisille kannattajilleen. Tasavaltalaisliike joutui perustelemaan, miksi se ei keskittyisi
vain vaalien kautta politikcintiin ja miksi IRA:n aseelliner: toiminta jatkuisi puoluetoi-

minnan chessa. Nélkélakkokampanjan siivittdmén vaalisuosion mydté puclue oli voinut

YCox 1996 “From Hillsborough to Downing Street - and After”, s. 196, 198.

IISMﬂaM; Ramsbhotham; Woodhouse 1999, s. 179.
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osoittaa yhieisonsd tuen ja oman mandaattinsa vakavasti otettavana poliittisena toimija-
na Pohjois-Irlarnissa. Sielld edustajanpaikoista kieltdytyminen oszna liikkeen strategiaa
oli helpompi perustelle alemmista yhteiskuntaluokista tuleville kannattajille, joille

R

sektarianismi'* oli arkip#ivés, mutta Irlannissa tilanne oli toinen. SF:n d4nestdminen
saattol parhaimmillaan olla vain protesti vallitsevalle jarjestelmé!ile ja kenties myds
mydtitunnon oscitus tasavaltalaisliikkeelle. Adnestsjin omaa sosioekonomista tilan-
netta se el edistényt.

SF:n puheenjohtaja Gerry Adams on esittdnyt omiaan ja puoiueen nikemyksid
IRA:n roolista ja aseellisesta toiminnasta teoksissaan Free Ireland: Towards a Lasting
Peace (1986, 1995)'*° ja A Pathway to Peace (1988)™, joissa hin tuo esille laajem-
maltikin puolueensa ja sitd kautta myds tasavaltalaisliikkeen agendas. Adamsin
kirjalliseen tuctantoon kuuluu lisiksi novellikokoelma, muistelmateoksia ja useita
artikkeleita. Namé kaksi teosta kuitenkin tarjoavat koselti materiaalia tarkasteltaessza
sité, miten SF puheenjohtajansa 24nells esitti IRA:n roolin yhteiséssd 1980-luvulia.
Kirjojen sanoma on suunnattu nitn oman yhteisdn jasenille kuin mahdollisille tukijoille

ja vastustajillekin.

"9Sektarianismi viittaa ajattelutapaar, jonka mukaan poliittinen identiteettd ja sithen miveltywvat
oikeudet kunluvat vain oman uskontokunnan jésenille. Hanna 1998: “Reclaiming Republicanism”, s.
121.

Lree Ireland: Towards a Lasting Peace julkaistiin ensiruméisen kerran jo vuonra 1986 mimells
The Pclitics of Irish Freedom. Kiyttaméini paincs on uusintapaines vuodelta 1995. Adams ilmeittaa
kuitenkin esipuheessaan, etti tihin painokseen cn lisitty kaksi lukua mutta muita muutoksia
alkupergiseen versicon ndhden ei ole tehty. TamZ muodostaa pohjan analyysillent, ja kéytin t414 teosta
kuvaamazn pitkid linjoja Adamsin tuotannossa koskien IRA:n aseellista toimintaa. N&iden kahden
painoksen vilissé iimestyl myds Yhdysvaltoihin suunnattu paincs vuonna 1994. Aihepiiri on
julkaisugjankohdan huomicon ottaen yhteydessd zjan poliittiseen ilmapiiriin. Teos kisittelee lagjalti
tasavaltzlaisliikkeen n&kemyksid muun muassa konfliktin juuristz 1960-luvulta léhtien, brittien
strategiasta, litkkeen aatteellisesta taustasta ja unionisteista. TAdmé teos julkaistiin 1980-luvun
murroskohdassz, anglo-irlantilaisen sopimuksen jilkeen, tuomaan esille tasavaltalaisten poliittinen
nékernys wutena nlottuvuutena IRA:n aseelliselle toiminnalle. SF oli tuohon mennessé vakiinnuttanut
poliittisen asemansa Poljois-Irlannissa. Teoksen uudellesnjulkaiseminen Irlannissa vuonna 1995 IRA:n
julistaman tulitavon jilkeen osoiftaa puolueen agendan pysyneen tavoitteiltaan ja keinoiltaankin milte
muutturnatiomana lhes kymmenen vucden ajan. Tahin painokseen lisdtyt kappaleet vain selventdvat
liikkeen agendaa uusine raportteineen aikaisemmilta vuosilta. IRA:n aseellista toimintaz Adams
kasittelee viitekehyksessd, jonka muodostas miehen taustan huomioon ottaen ymmarrettdvasti
tasavalialainen ideclogia. Teos kisittelee IRA:ta ylipd4nsd melko laajasti. Aiheelle on varattu
kokonainen luku, ja sitd kdsitellddn Adamsin henkildkohtaisten miclipiteiden lisdksi puclueen
ndkékulmasta.

A Pathway to Peace julkaistiin vuonma 1988 ja teos kisittelee poliittisen ajankohdan muikaisesh

laajasti vuoden 1985 anglo-irlantilaisen sopimuksen seurauksia ja SDLP:n ja SF:n aloittamia
neuvotteluita. Ensisijaisesti teos sisdltdd SF:n nikemyksid néistd edelld mainituista tapahiumista.
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Free Ireland -kirjassaan Adams uwhraa monta sivua vuosien 1969 ja 1972 vilisen
gjarjakson tapahtumien yksityiskohtaiselle kuvaamiselle lucdakseen yhteisen esiym-
mérryksen lukijansa kanssa siité, miten lojalistien ja poliisivoimien yhteishyskkiykset
nationalistien asuinalueille sek brittiarmeijan harjoittamea asukkaiden ahdistelu

N7 Jarjestd

pakottivat [IRA:n puolustamaan yhteistdin tarttumalla aseisiin vuonna 1969
ei tdten vapaaehtoisesti tai harkitun strategian mukaisesti siirtynyt aseelliseen toimin-
taan, vaan joutul sithen méérillisesti ylivoimaisen uhan alaisena. Yhieys Pédsidiska-
pinan Dzavid ja Goljat -asetelmaan on ilmeinen, vaikkakin Adams korostaa tuen
nykytoiminnalle syntyneen puhtaasti 1960- ja 70-lukujen taitteen ievottomuuksissa.
Tarvittiin “kansan armeijaz”, jonka nopeaa elpymisté ja varustauturnista Adams pitds
yhteison solidaarisuuden osoituksena - Lénsi-Belfastin j2 Londonderryn nationalistit
huolehtivat ormistaan.**®

Adams rakentaa sillan 1970-luvun alun tapahtumista -1980-luvun puoiivéliin,
teoksensa kirjoittamisajankchtaan saakka. Yhteistn oma armeija on siirtynyt puolus-
tusasemista vastapuolen aseellisen toiminnan torjujaksi, mutta myos vallitsevan
jarjestelmédn heastajaksi. IRA:n kannatus ja nyky-yhteiskunnan epdoikeudenmukaisuus

oikeuttavat aseellisen toiminnan - niin kauan kuin alue on Britannian alaisuudessa: '™

“We cannot have justice and peace in Ireland, because we do not have a society
capable of upholding them. Instead, we have a system based on coercion, vicle-
nce, sectarianism and exploitation. By its very nature, British rule cannot be just
or peaceful and, while this is so, revolutionary struggle will continue to strive to
overthrow it in pursuit of true justice, peace and happiness. Violence in Ireland
has its roots in the conquest of Ireland by Britain.”

Adams kadntdd IRA:n toimintaa kohtaan esitetyn krititkin sen esittgjid vastaan.
Télloin esimerkiksi brittiarmeijan tekemien tappojen maérg esitetddn ylivoimaisena
suhteessa IRA:n tekemiin. Télt4 pohjalta jaottelin Adamsin keskeiset, useasti toistuvat
argumentit IRA:n aseellisen toiminnan osalta hydty- ja haittapuocliin'®® sekd ryhmitty-

mén jdsenten kuvailuun.

117Adam§ 1995 (1986), s. 49.
Ugmﬁd’ s. 50-51.
Ilgﬂgﬂd’ s. 61.

12974 mé normatiivisuus seuraa Adamsin tekemis linjauksia.
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[RA:n toiminta on Adamsin muksan tuonut Pohjois-Irlannin kysymyksen fu-
ikisuuteen, ja ngin aseellinen toiminta on aseellista propagandaa Yhdistyneen Irlanmin
saavuttzmiselsi areenallz, jossa yhteison 44ni el muutoin kuuluisi'™ . Arkipéivin
elamassé IRA pit2d yhteison asuinalueet vapaina pikkurikollisuudesia sen toimiessa
paikallisen jarjestyksen ylldpitéiand. Toisaalta IRA on Adamsille osa yhteis6d eikd siitd
irrallinen toimija, kuten sen vastustajat ovat esitténeet. o

Britannian ja muiden vastustajien pyrkiessé esittdméén IRA:n j#senet mielenvikai-
sena rikollisjoukkiona'” Adams kuvaa heits tavallisina ihmising, jotka ovat nousseet
vastarintaan olosuhteiden pakottamina. IRA:n jisenet eivit hyddy toiminnastasn
materiaalisesti, vaan he ovat asialleen omistautuneita thmisig, jotka k&yttidvat ainoits
olemassaclevia keinoia tullakseen kuulluksi niin, ettd se johtaa heille suotuiszan
toirmintaan. >

Huomionarvoista on myds Adamsin tapa kiyttdd persoonaprcnomineja IRA:n
kohdella. Vililid IRA:n jédsenet ovat “he”, Ja kun jarjestd sulautetaan tasavaltalais-
litkkeeseen, sen jdsenet ovat “me”. Tamé pohjaa puoluejohtajan pyrkimykseen kielts2
SE:n ja IRA:n vilinen toiminnallinen yhieys seké oma jdsenyytensé IRA:ssa. Tutkijoi-
den haastattelemien atkzlaisten mukaan Adams on edelleen yksi IRA:n johtchenkiléistd,
vaikkakin tultuaan SF:n johtoon (1983) hén on jattaytyayt IRA:n aktiivitoiminnan

ulkopuolelle™. TRA:n jasenis Adams kuvaa seuraavasti: '

“IRA volunteers are actually civilians, political people - - Republicar. volunteers
face futures of suffering, imprisonment and death. - - I admire the tenacity,
determination and self-sacrifice of IRA. volunteers - -.”

Jésenet ovat vapaaehtoisia siviilejd, jotka joutuvat uwhrautumaan ja kirsimisn
paremman tulevaisuuden puolesta. Adams toistaa useasti, ettéd aseelliner: toimintz on

jérjeston ainoa vaihtoehto je ettd tdmé kansan armeija suojelee nationalistialueen lansia

21 pdams 1995 (1986), s. 63.
221hig, s. 67.
2bid, 5. 59, 64 - 65, 67.

2 Sharrock; Devenport 1997: Man of War, Man of Peace? The Unauthorized Biography of Gerry
Adamns, s. 197.

*25 pdams 1995 (1986), s. 59, 64 - 65.
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ia ditejd brittiarmeijan ahdistelulta.’”® Yhteisén viattomat ja avuttomat jisenet tar-
vitsevat suojelua viholliselta, samalla kun kansan armeija taistelee valiankumouksen
loppuunsazitamiseksi, paremman tulevaisuuden puolesta. Témé tematitkka eli Lansi-
Belfastissa edelleen vuonna 1998: muraalissa heti nélkilakkoilijoita muistavan muraaiin
vieressd seisoo maastopukuinen mies ase kddessd Irlannin lippu takanaan hulmuten.
Seindmaalauksen Che Guevaraa siteeraava teksti “They May Kill the Revolutionaries
But Never the Revolution” tukee muraalin sotaisaa viestid: vallankumous oikeudetto-

man hallinnon lopettamiseksi jatkuu yhteiséstd nousevien miesten voimaila.

Termien ja kielikuvien kaytto pyrkii tukemaan Adamsin argumentointia muider
osapuolien nékermyksiin nghden. Adamsin argumentoinnin ohella myos hinen kiytté-
ménsé terminologia on voimakkaasti sidoksissa tasavaltalaisideologiaan ja téten
.iikkeen traditioon. Nikyvin piirre tasavaltalaisteksteissd on epévirallisten
paikaniimauksien ja iirin kielen kaytt6. Kuusi kreivikuntaa (Six Counties) -nimitys
korvaa Adamsin teksteissd Pohjois-Irlanti -nimityksen ja Kaksikymmentdkuusi
kreivikuntaa (Twenty-six Counties) taas Irlannin. Ndiden olemassaoloa ei ndhdg

liikkeen osalta pysyvind tai hyviksyttdvini, ja tatd ajatusta korostetzan ilmauksilla,

126 pdams 1995 (1986), s. 49, §1 - 53.



jotka tuovat néille alueille keskindisen yhteyden. Yhdistynyt Irlanti on 32 kreivikuntaa,
kuten oli ennen saaren jakoa.

Adams kayttad dirin kieltd piening lisdyksing, tehokeinona, kuten esimerkiks:
hauskenpito-sanan kohdalla (craic). lirin kielen kdytto toimii rajanvetona: keiki
kuuluvat meihin ja ketkd ovat ulkopuolisia - hauskanpidostakin. IRA:sta hir kdyttdd
paikoin jarjestén iirinkielista nimitystd Oglaigh na hEireann eli Irlannin sotilaat, joka
‘uo englanninkielistd nimitystd enemmén esille konfliktin luonnetta ja juuria. IRA on
alueelliste yhteistdén lagjemman yhteisén, naiseksi personoidun Irlannin puclestasotija,
puclustaja. N&in Adams pyrkii korostameaan nationalistien ja tasavzitalaisten unionis-
teista erillistd identiteetti& Pohjois-Irlannissa ja heidén yhteyttdén Irlantiin, jossa iirin
kieli on maan toinen virallinen kieli.

IRA:n aseellista toimintaa kuvatessaan Adams kayita4 toistuvasti sotaan littyvig
sanoja, kuten kansan armeija (people’s army), vastarinta (resistance) ja sota (war).
IRA:n vastustus ovat sotavisymyksen (war-weariness) tuottamaa, jarjestd puclustautuu
(defensive response, defending) ja varustautuu. Tasavaltalaislitkkeen nékdkulmasta IRA
el ole terroristijérjestd, vaan sotaz kéyvd vapaustaistelijoiden armeija.

Viattomien kuolemia Adzms pahoittelee todeten kuitenkin heti seuraavaksi, ettd
IRA:n tuomitseminen silld perusteella, etté jdrjestd kdyttéd aseellista toimintaa vain
oman etunsa vuoksi, siirtds huomion pois konfliktin juurista. Siitd, mikst IRA aloitti

127

toimintansa Pohjois-Irlannissa™”’. Tarkastellessaan IRA:n uhrien m#4réd hin vertaa sitd

lojalistien ja brittiarmeijan aseellisen toiminnan uhrien midrdén saaden IRA:n niyita-

méin pienemmélts pahalta, miltei altavastaajalta:

“The IRA is in fact responsible for killing over 1,000 members of the crown

forces, over thirty loyalist activists end more than one hundred persons working
in direct support of the British crown forces. - - The British themselves are known
to be directly responsibie for 370 deaths, and loyalist groups, with or without the
assistance of crown forces, have killed 915 people. - - Of the British killings,
more than fifty-four percent of the victims have been civilians.”

127 pdams 1995 (1986), s. 50.
1281514, s. 200 - 201.
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Huomionarvoista on se, ketkd ovat uhreja. [RA:n uhrit kuvaillaan tasavaltalaisesse
kehyksesséd vihollisiksi, kun taas brittiarmeijan uhreista 54 prosentin esitetddn olevan
siviilgjd. Madrallisesti IRA vlittds brittiarmeijan uhrien méégrin, mutta 4¢84 kompensol
viittaus ynteistySstd brittien - niin armeijan kuin poliisivoimienkin - ja lojalistien valilld.
IR A:n tehokkuus korostuu uhrien méérissé ja moraaliner: ylemmyys niiden statuksessa.
Valtiovallan vikivallan monopolin osoitetaan néin clevan moraaliton ja vailla oikeu-
tusta; siviiliuhrit eivét ole oikeudenmukaisen sodan logiikkaa myotéilevad taistelua
tasavaltalaisryhmittymi8 vastaan, vaan osoitus brittihallinnon héikéileméttomyydestd
unionistisen hegemonian tukena.

Adams esittds IRA:n vastustamisen olevan ilmentym# vésymisestd konfliktin
pitk#sn kestoon. Oman yhieison sisélté nousevat mahdolliset soradénet ovat téten vain
oire sotavisymyksestd, ei IRA:n toiminnan oikeellisuuden kyseenalaistamisesta. Téssd
yhteydessd hin myos vihjea brittien osallisuudesta IRA:n vastustejien toiminnan
rahoitukseen.'” Kovadinisimping jirjestén vastustajina han nékee ihmiset, jotka
naluavat sdilyttés Pohjois-Iriannin Britannian alaisuudessa™.

SF:n kannasta IRA:n aseelliseen toimintaan Adams kirjoittaa, etté irlantilaisilla
on oikeus kéyttdd aseellista toimintaa tavoitellessaan saaren itsendisyyttd. Samalla hén
tuo esille puclueensa halun poistaa aseellinen toiminta saaren politiikasta, mikd

tarkoittaa tdssd yhteydessi samaa kuin brittimiehityksen poistaminen:™*

“Sinn Féin’s position on the armed struggle is quite clear. We believe that the
Irish people have the right to use armed struggle in the context of seeking Irish
independence and in the conditions of British occupation in the Six Counties.
Whether Irish people wish to exercise that right is a matter for them. That is our
opinion. It is also a matter of political reality and a fact of life in the Six Counties.
It will be so, unfortunately, until the conditions which create it are changed. Sinn
Fein wishes to change these conditions. We want a total demilitarisation of the
situation and an end to armed struggle of all kinds in our country. - - Sinn Féin
does not advocate violence. We understand why the conflict continues and why
there is armed resistance by the IRA to British rule iz our country. - - The onus is
on those who claim that there is an alternative to the IRA’s armed struggle o
prove that this is the case.”

129 Adamms 1995 (1986), s. 57 - 58.
BOhid, s. 66.
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Adams pyrkii tekeméin eron henkilékohtaisten mielipiteidensd ja SF:n agendan
valilld. Argumentointi on perustaltaan samoilla linjoills molemmissa Adamsin ottaessza
nimiinsé kuitenkin ehdottomimmat mieiipiteet. Tdmé eron tekeminen johtunee siité,
ettd néin puolueen ohjelmaa voidaan myShemmin tarpeen vaatiessa muokata.

Aseellisen toiminnan maantieteellisestd rajauksesta kirjoittacssaan hin vakuuttaa,
ettd IRA:llz ef ole kampanjaa Irlantiz vastaan ja ettd IRA el toimi sielld™ Tami oa
selke muutos 1970-luvun linjaukseen, jolloin jérjestdn tavoitteena oli kaataa “Dublinin
marionettihallinto”**. Toisaalta Dublinin hallinnon laillisuutta ei edelleenkidsn mys-
nnetd, mutta aseellista kampanjaa sitd kohtaan ei ole suunnattu. Taistelu kahdella
rintamalla el kannattaisi, kun tavoitteena on saaren yhdistdminen.

Pathway to Peace -tecksessaan (1988) Adams késittelee IRA:n aseellista tol-
mintaa ldhinng kritisoidessaan nationalistista SDLP:t4 ja Irlannin p&dpuoclueita ndiden
kielteisesté asenteesta tasavaltalaisryhmittymid kohtaan. Adams kiinnittd4 huomiota
néiden puolueiden kéyténtodn olla tuomitsematta laillisen jarjestysvallan, brittiarmeijan
sekd poliisivoimien RUC:n, kdyttimaa vikivaltaa™* ja toteaa, ettei IRA:n aseellista
toimintaa voi tuomits, jos i ole valmis etsiméén sille vaihtoehtoa.’*® Adams pyrkii
nostamaan tdmin kysymyksen erityisesti SDLP:n keskeiseksi heikkoudeksi sen kil-
pzillessa samojen ddnestdjien kannatuksesta SF.n kanssa. Kun SDLP esittdd [RA:n
brittihallituksille oireena nationalistien vieraantumisesta hallinnosta ja ehdottaa tédhén
parannuskeinona uudistusten laatimista SDLP:n kautta, puociue hydtyy Adamsin
mielestd IRA:n toiminnasta. Tallsin drjestén tuomitseminen on kyseenalaista. '

Irlannin padpuclueiden esittdmin kritiikin Adams ohittaa tuomalla esiin aseellisen
toiminnan pitkdn historian saarella. Viitteeseen, ettd Padsidiskapinaan osallistujat eivés
hyviéksyisi nykyisen IRA:n toimintaa, Adams vastaa esittdmaéllZ useita aseelliste

toimintaz pucltavia sitaattefa tuon kapinan johtajien, Connollyn ja Pearsen, teksteistd'’.
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Tasavaltalaisliike on niin ollen uskollinen Irlannin perustajille toisin kuin maan
nykyiset johtajat.

Aseellinen toiminta séilyi osapuolten vilejd hiertdvind kysymyksend myds 1990-
luvulla. Lontoon ja Dublinin yhteinen sitoutuminen rauhanprosessiin oli selked kan-
nanotto itsemiériddmisoikeuden puolesta. Unionisteille ja lojalisteille se merkits:
Pohjois-Irlannin ja Britannian vélisen yhteyden séilyttdmistd, kun taas nationalisteille
ja tasavaltalaisille kyse oli kansallisesta itsemédraédmisoikeudesta koko saaren mittakaa-
vassa. Tasavaltalaisilta odotettiin aseellisen toiminnan pysyvéd lopettamista ennen
neuvottelupdytisn padsya.

SF vastast hallitusten julistukseen pyytamalld selvennyksid sen siséllostd loppu-
vuodesta 1993. Puolue halusi ndin saade lisdaikza litkkeen siséiselle keskusteluile sekd
samalla osoittaa yhteistlleen sen edustaiien pyrkineen luomaan neuvottelujen en-
nakkoasetelmasta sille mahdollisimman mydnteisen. Alueen hallinto ei voisi séilyg
ennallaan.”*® Brittihallinto piti selvennyspyyntod tzhallisena viivyttelynd ja yrityksens
hankkia SF:lle sisééinpaédsyoikeus neuvotteluthin ennen IRA:n konkreettista sitoumustz
toimintansa lopettamiseen. Lopulta Lontoo vastasi lyhyehkolld kommentaarilla SF:n
sille esittgmiin kysymyksiin, ja aloite oli jZlleen tasavaltalaisliikkeelld, joka kokoontui
keskustelemaan kommentaarin sisdliostd heindkuussa 1994. Tulitauon julistamisen
risking oli liikkkeer hajoaminen, mikd haluttiin sen johdon tzholta estdd kaikin mah-
dollisin tavoin.'®

Aseellisen toiminnan jaadyttamistd puoltavia tekijditd oli kuitenkin runsaasti.
Ensinndkin enemmistd tasevaltalaisliikkeen jdsenisté ja kannattajista ol tulitauon
kannzlla, ja puoluejohdon taholta IRA:n toiminnan ndhtiin ehkéisevén SF:n kasvua.
Toiseks: alueen brittimiehitys jatkuisi ilman neuvotteluja, ja Lontoo oli sitoutunut
prosessiin, vaikkakin sen ldhestymistapa vaikutti tasavaltalaisista lilan verkkaiselta.
Kolmanneksi rauhan saavuttaminen avaisi EU:n rahahanoja entisestéén, ja lopuksi seka

Irlanti ettd Yhdysvallat presidentti Clintonin johdolla clivat sitoutuneet rauhansopi-

BECox 1996, s. 203. Britannian sitou‘uminen Pohjois-Iriannin eremmistén tzhdon

noudatiamiseen sekd sem hallinnon roolin kiteytidminen rauhanprosessin tukijana kadntyi
tasavaltalaisliikkeen puhunnassa unionistien suostuttelijaksi (persuader) Yhdistyneen [rlannin
saavuttamiseksi. Téman toivottiin atheuttavan repedmis unionistien yhteisrintamassa. Cox 1996, s. 204,
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muksen saavuttamiseen. Takeita brittihallinnon ja unionistien veto-oikeuden pidék-
keilksi siis [ytyi 14

Irlannin pa@ministeri Reynolds pyrki vakuuttamaan tasavaltalaistiikkeen todelli-
sen muutoksen mahdollisuudesta, jos vain IRA lopettaisi aseellisen toimintansa.
Alkuvuodesta 1994 hin selvensi Downing Streetin julistusta oman hallintonsa osalta
sekd poisti ldhetyskiellon, joka oli estényt tasavaltalaisliikkeen julkisen esiintymisen
Irlanrin radiossa ja televisiossa aiemmat 22 vuotta. Liséksi Reynolds vaikutti henkilo-
kohtaisesti Adamsin New Yorkin viisumin myéntédmiseen, miké aiheutti ngrds Lon-
toossa. Adamsin ei ollut sallittu astua Yhdysvaitain kamsralle sitten vuoden 1983,
jolloin h#nestd oli tullut SF:n puheenjohtaja. Kyse oli l[uottamuksen rakentamisesta:
Dublin lupasi tavoitella tulevissa neuvotteluissa koke saaren kattavaa yhteistystd
siirtymévaiheena koht! Yhdistynyttd Irlantia. Vaiheittainen strategiz oli ollut tasavalta-
laisliikkeen ydinoppeja jo 1970-luvulta. Heidén nimityksensé sille oli “véliaikaiset
arjestelyt” (interim arrangements) - lopullisesta tavoitteesta ei tingittaisi.*

Lojalistiryvhmittymilla oli my6s ongelmia. Irlannin yhdistdminen oli enemmaén tai
véhernman kaikkien muiden osapuolten asialistalla paitsi unionistien, eikéd heidédnkésn
rintamansa ollut sadstynyt keskingisiltd kiistoilta rauhanprosessin tavoitteista. Lojalis-
teille anglo-irlantilaisen yhteisty6én voimistuminen implikoil Britannian irtaantumista
Pohjois-Irlannista, ja EU-vaalit kesilld 1994 osoittivat unionia puocltavan enemmiston
olevan vzin vajazn xymmenen prosenttia d4nestsjistd.'” Tissé kohdin on kuitenkin
huomioitava, etté europarlamenttiedustajat ovat kyenneet EU:ssa puoiuerajat ylittdvésn
yhteistyohon saadakseen alueen d4nen mahdollisimman hyvir kuuluville, minks vuoksi
alueellinen politiikka ei ole rajannut edustajien kannatusta vain omaan yhteiséon™®.
Kotirintaman vaaleissa oli ollut eri tilanne, miks ei kuitenkaan kesén 1994 poliittisessa
tilanteessa lieventényt lojalistien pelkoia eikd téten myoskédn heidén aseellista toi-
mintaansa.

IRA julisti 31.8. 1994 tulitaukonsa alkavan seuraavana péivénd. Edeltanyt kesé oli

ollut jériestén veimanndytén aikaa Pohjois-Irlannissa; tukijoille ja vastustajille et ollut
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haluttu viestis tulitauon olevan luovutus sodassa Yhdistyneen Irlannin puolesta, ja
IRA:n julistus tulikin useimmille ylldtyksend. Tasavaltalaislike ei hyviksynyt eceltdvin
vuoden julistuksen siséltod sellaisenaan, mutta katsoi sen kuitenkin olevan potentiaali-
nen perusta laajoille neuvotteluille. Useimmat pohjoisirlantilaiset epéilivat tuoreen
sulitanon kestévyyttd je osa uskoi jarjestén tehneen salaisen sopimuksen brittihallinnen
kanssa.'** Lojalistiryhmittymi oli painostettu julistamaan tulitaukonsa ennen tasavalta-
laisia moraalisen ylemmyyden saavuttamiseksi neuvottelupéytddn, mutta tdmé ei
onnistunut muutamien kovan linjan avainhenkildiden vastustaessa ylipgansi tulitauon
julistamista. Marxilaishenkisen tasavaltalaisryhmittymén INLA:n sitoutumattormuis
tulitaukoon herétti epdilyksis, ja tamén lisaksi lojalistit tarvitsivat myos enemmén aikaa
saadakseen vankilassz olevien jasentensd tuen aikomuksilleen. Lopulta CLMC:n
(Combined Loyalist Military Command) julistus tuli 13.10. 1994, kuusi viitkkoa IRA:n
jalkeen '

Neuvottelupdytddn ei kuitenkaan péisty vield vuonna 1994. Monelle TRAn
jésenelle prosessin hidas eteneminen tuli epdmiellyttdvang yllétyksend. Reynolds oli
luvannut, ettd alueen demiliterisointi alkaisi pikaisest:. Majorin konservatiivihallitus ja
heille parlamentissa elintdrked unionistituki hidastutti myonteists vastausta IRA:n
sulitaukoon, ja niinpd armeijan joukkoja alettiin vahentas Belfastista vasta samaisen
vuoden joulukuussa. Samanaikaisesti vihatuimmat armeijan joukko-osastot kiskettiin
alueen herkimmille alueilie, Lansi-Belfastiin ja Eteié-Armaghiin. Tdmé tulkittiin
provokaatioksi brittien taholta; IRA:n tulitauolla ei ollut saavutettu mitéén. SF kui-
tenkin ohjasi lilkkeen strategiaa téssd vaiheessa, ja sen johto oli osznnut odottas
brittihallinnon vastahakoisuutta. Julkisen huomicn kiinnittaminen Lontoon hidasteleviin
toimiin oli hyvéksi lilkkeen yhtendisyydelle sekd ulkopuolisille suunnatulle propagan-
dalle.™*®

SF keskittyi tdssé vaiheessa agendansa hiomiseen. Sen tuli osoittaa tasavalta-
laisten rauhantabtoisuus kansainvéliselle yhteisolle seké 1dhentdd Irlannin netionalisteja

saaren koillisosaan revisionistien kustannuksella. Puolue alkoi myés hioa rauhanneu-
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votteluagendaansa unionistien lihtokohdat paremmin huomioonottaviksi.
Samanaikaisesti IRA laski organisaationsa toimintavalmiutta, ja sen jésenille annettiin
poliittisia tehtdvid kuten toiminen Peace Action Monitor -kampaniassa, joka keskitty:
raportoimaan armeijan j& poliisivoimien tekemistd rikkomuksista yhieisén jésenid
kohtaan. Yhteison siséiset soradénet tulivat tdssd vaiheessa kymmenisen victta aiemmin

~

SF:std irtaantuneen RSF:n sekd pienien aseellisten ryhmittymien taholta. Heidén
aseellinen toimintansa ei ollut loppunut.™’
Ongelmia neuvotteluprosessin edistymiselle aitheutti erityisesti puclisotilaallisten

]
i

jérjestojen aseiden luovutuskiista. Tasavaltzlaislitkkeen strategiana oli cllut [uoda
tilanne, jossa aseiden luovuttaminen olisi rauhansopimuksesta irrallinen teko. Teema ol
litkkeelle vaarallinen sen yhtendisyytté repivdn voiman vuoksi. Liikkeen sisélld ol
my6s ihmisid, joiden mielests eseista tulisi luopua vasta, kun brittihallinto ol kokonaan
poistunut saaren koillisosasta. Tamé ei tyydyttanyt Lontoota eikéd Dublinia, jossa
hallitus oli vaihtunut. Irlannin uusi pddministeri Bruton suhtautui tasavaitalaisliikkee-
seen edeltgjddnsd varauksellisemmin, mutta tuki Adamsin viisumia Yhdysvaltothin
varainkeruumatkaa varten vastoin brittihaliinnon tzhtoa kevaalld 1995. Presidentt:
Chinton pyysi ja sail tdstd myonnytyksensd Adamsilta lupauksen, et SF suostuis:
keskustelemaan aseidenluovutuksesta.'*®

Yhdysveltojen rooli vahvistui neuvotteluprosessissa personcituen presidentti
Clintoniin ja hinen ystdvainsé, entiseen senaattoriin George Mitchelliin, josta tuli
asekiistaa selvittdvin komission puheenjohtaja. Kolmen miehen komissioon kuului
Mitchellin ohella kanadalainen kenraali de Chastelain seké Suomen entinen péfmi-
nisteri Holkeri. Kuudessa vilkossa komissio teki raportin, joka julkaistiin tammikuun
lopulla 1996. Se ei puclkanut brittihallinnon ennakkoehtoa neuvotteluihinpiésylile,
aseidenluovutus voisi tapahtus neuvottelujen coheila. Tamé teki brittihallinnon aseman
tukalaksi, koska se oli pitdnyt kiinni asettamastaan ennakkoehdosta yli puoli vuotta.
Paéministeri Major asetti kuitenkin vield yhden ehdon neuvotteluiden aloittamiselle:

pohjoisiriantilaister puolueiden tuli ylimégréisilla siséisilld vaaleilla osoittaa mandaas-
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tinsa puhua yhteisénsé puolesta. Néin Major hankki lisdaikaa taivutellakseen Wes-
tminsterissd konservatiiveille elintérkesin unionistirintaman komission linjoille. ™
Raportin kannanotto aseidenluovutuksesta oli mieleinen tasavaltalaisliikikeen
johdolle. Ongelmia tuotti kuitenkin komission esittdmét vikivallattomuuden perizatteet,
jotka jokaisen osapuolen tuli hyvéksyd ennen neuvottelupdytéén pidsyd. Osa IRAn
iasenistd koki periaatteet vaateena perinteisen tasavaltalaisuuden, siis aseellisen
toiminnan, hylk#8misestd, ja osalle ne edustivat jotain vield synkempéé - yhteyden
tuhoamista vuoden 1919 Irlannin Dailiin, johon jérjeston olemassaclon oikeutus nojasi.
Komission esitys aiheutti Majorin hallinnon toimia dénekkddmmén keskustelun
sasavaltalaisliikkeessd.*® Adams oli viestinyt edellisen vucden joulukuussa entiselle
Irlannin pagministerille Reynoldsille aseellisen siiven levottomuudesta. Tammikuun
alkup&ivind RSF:n aseellinen siipi tuli julkisuuteen kymmenen vuoden hiljaiselon
jélkeen. CAC (Continuity Army Council) ilmoitti jatkavansa nimensd mukaisesti IRA:n
toimintaa [ghitulevaisuudessa.” Liikkeen sisdinen kamppailu oli siirtynyt laajemmalle
areenalle. Aseellisen siiven jisenkirja Green Book oli ohjeistanut jdseniddn ndiden
moraalisesta ylemmyydesté ja sotanse oikeutuksesta 1970-luvulta léhtien. Sen suomaste
ehdottomuudestsa irtaantuminen ja siirtyminen poliittisen siiver viitoittamalle pragma-
tismin ja kompromissien tielle ei kdynyt helposti.*

9. belmikuuta 1996 IRA ilmoitti tulitaukonsa pisttyneen:'

“Tt is with great reluctance that the leadership of Oglaigh na hEireann announces
that the complete cessation of military operations will end at 6 p.m. on February
Sth, this evening. As we stated on August 31st, 1994, the basis for the cessation
was to enhance the democratic peace process and to underline cur definitive
commitment to its success. We also made it clear that we believed that an oppo-
rtunity to create a just and lasting settlement had been created. The cessation

presented an historic challenge for everyone and Oglaigh na hEireann commends
the leaderships of nationalist Ireland at home and abroad. They rose to the
challenge. The British Prime Minister did not. Instead of embracing the peace
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process, the British Government acted in bad faith with Mr Major and the Unioni-
st leaders squandering this unprecedented opportunity to resolve the confict.

Time and again, over the last 18 months, selfish party political and sectional
interests in the London parliament have been placed before the rights of the
peopie of Ireland. We take this opportunity to reiterate our total comrnitment to
our Republican objectives. The resolution of the confiict in cur country demands
justice. It demands an inclusive negotiated settlement. That is not possible uniess
and unti! the British Government faces up to its responsibilities. The blame for
the failure thus far of the Irish peace process lies squarely with john Major anc
his Government.”

Tunti lausunnon julkaisun jélkeen Lontoon talouselmén keskuksessa réjahti
voimakas pommi, joka tappoi kaksi ihmistd ja aiheutti mittavat materiaaliset tuhot. IRA
korosti lausunnossaan sekd omalle yhteisolleen ettd prossssin muille osapuolille
brittihallinnon syyllisyytté tulitauon loppumiseen. Jarjestén ndkskulmasta IRA ol
tehnyt historiallisen aloitteen syksylld 1994 julistamallaan tulitauolla, ja se alleviivasi
kirsivallisyyttdén painottamalla aikaa, joka siitd oli kulunut - tulitauon lopettaminen el
ollut hetken huumassa pééteity. Samalla TRA osoitti litkkeen siséisille soradgnille, ettd
se ei ollut luopunut pddmiristisn eikd antautunut brittihallinnon vitvyttelyn myotd.
Sitoutumisen julkituonnin tehostamiseksi jirjesté ndytti omean voimansa ja aseelliser
toiminnan potentian puolentoista vuoden hiljaisuuden jalkeen. IRA oli edelleen vahva
ja lasndoleva tekija pohjoisirlantilaisessa polititkassa. CAC el téten ollut iskun takana.

Jirjeston yhtendisyyden korostaminen oli kuitenkin retoristz. IRA:n johto ei oliut
ollut yksimielinen p#étdksestd, ja tulitauon lopettaminen aiheutti sisfistd hajontaa
entisestddn. Osalle jdsenistd johden padtods tuli taytend yllatyksend. Samanaikaisest
nationalistinen yhteisé ja sen tasavaltalainen aines piti kuitenkin Britannizze syyllisené
tapzirtumaan. > Néin asian esitti myds SF. Adamsin lausunto korosti IRA:n pidtaksen
syyn olleen se, ettei puocliue ollut pésssyt neuvotteluihin. Neuvotteluihin, joita el oltu
puclessatoista viuodessa saatu edes aloitettua. Tama viivyttely ndyttdytyl litkikeelle
merkiing siitd, ettei Britanniz ollut todella sitoutunut rachanprosessiin'>. Litkkeen

pitdminen yhiengisens sekasortoisessa tilanteessa vaati selkessti julkiiausuttua yhteists
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vihollista, mitd Mgjorin hallinnon toimet edesauttoivatkin. Varsinaisena syynd IRA:n
péitokselle oli kuitenkin komission raportin ennekkoehto neuvotteluille - vékivallatto-
muucen periaatieet - sekd aseellisten tasavaltalaisryhmittymien keskindinen kamppailu
valta-asemasta. ©°°

Poliittisella kentalld tulitauon lopettaminen ndytt! herdttdvin Lontoon ja Dublinin
hallitukset ripeisiin toirniin, Major ja Bruton ilmoittivat helmikuun lopulle neuvottelui-
den alkamisajankohdaksi kesdkuun 10. pdivan. IRA:n pommi-iskulla ei kuitenkaan ollut
ollut t&hén péadtokseen vaikutusta, vaan siitd oli sovittu kulissien takana Yhdysvaltain
vélitykselld ennen iskua, joka tulikin sitten ikdvdna ylldtyksend maiden johdollle.
Samalla SF:n tilanne vaikeutui yhteyksien katkettua Dubliniin ja Lontooseen ja [RA:n
jatkaessa pommi-iskujaan Lontoossa.'

Litkkeen sisilld Adams ja McGuinness kévivat vilkkaita keskusteluia TRAn
johdon ja kenttdvien kanssa pitkin kevattd. Majorin vaatimat vaalit olivat 1ghestymissa.
AP/RN:n sivuilla sek asuinalueiden muraaleissa korostettiin lilkkeen yhtendisyyttd ja

keskityttiin kritisoimaan brittihallinnon sek poliisivoimien ja armeijan toimia:**®
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IRA:n tekemén ratkaisun jarjellisyyttd ja oikeutusta pedattin jérjestén johden
haastatteluilla sekd jokaviikkoisilla artikkeleilla saaren menneisyydestd ja IRA:n
kunniakkaasta roolista siing. SF pyysi nationalisti- ja tasavaltalaisyhteisolid vehvaa
mandaattia toukokuisissa vaaleissa vihjaten vaalivoiton varmistavan tulitauon uudista-
misen. Adams otti riskin litkkeen hajoamisesta ja ilmoitti kevaglld SF.n hyvéksyvin
Mitchellin komission periaatteet heti, kun puclue paasisi neuvottelupdytdén. Tima
vahvisti entisestdén toivoa IRA:n linjen muutoksesta. Adamsin riskinotto kannatti. SF
voitti 15,5 prosenttia kaikista danistd, miké oli enemméin kuin edes nilkilakkokam-
panjaa seuranneissa vuoden 1983 vaaleissa. Tulos vahvisti Adamsin ja McGuinnessin
asemaa litkkeen sisalla

Neuvotteluiden alkamispédivéin mennessé IRA:n tulitaukoa €1 oiiut julistettu.
Jarieston johte oli edelleen epéileviinen, eiké poliittinen siipi halunnut ottza oitis uutta
riskif litkkeen yhtendisyyden suhteen. Julkinen retoriikka séilyi kovan linjan miehid
myOtéilevini, ja SF vaati pdédsyd alkaneisiin neuvotteluihin vedoten voitokkaaseen
vaalitulokseensa. Puolue pysyi ulkona Stormontista, ja IRA jatkoi pommi-iskujaan.'®

Majorin takana oleva enemmisté Westminsterissd oli aina vain riippuvaisempi
unionisteista samaila kun Tyovienpuolue (Labour Party, LP) vahvisti asemiaan. SF
pyrki kéyttamadn brittihallinnon heikkoa asemaa hyvikseen, mutta Major ef halunnut,
ettd hénen nghtéisiin tehneen mydnnytyksid uuden tulitauon saavuitamiseksi, joten
tilanne osapuolten vililld jghmettyi alkuvuodesta 1997 léhestyvien parlamenttivaalien
odotteluksi.’®* TRA:n taloudeliiset ja materiaaliset resurssit alkoivat olla vihisss, ja sen
johto oli erimielinen aseellisen toiminnan linjauksista. Lokakuussa 1996 pidetysséd
neuvoston kokouksessa jérjestdn strategistit voittivat enemmistéaseman johtoelimessé
militaristeilta, joiden kanssa yritettiin [0yté4 molempia suuntauksia tyydyttdva linjaus
uuden tulitauon sulteen. Poliittisesti suuntautuneemman linjan voiton taustalla vaikuti
presicentti Clintonin tuore uudelleenvalinta ja hénen tukensa rauhanprosessille. IRA:n
johto péétti tulitauon uudistamisesta. Se tulisi olemaan statukseliaan avoin ja voisi

merkité eri asioita eri ihmisille liitkkeen yhtengisyyden hyvéksi. Syksyn 1994 tulitauon

190 Brien 1999, s. 360.
Orid, 5. 360 - 362.
Birsid, s. 365, 372.
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jélkeiset suorat neuvotteluyhteydet Lontoon ja Dublinin kanssa olivat osoittaneet johdon
jésenille, ettd pubtaalla aseellisella toiminnalla ei szataisi heidén kaipaamaansa olkeutta
nationalistiyhteisélle Pohjois-Irlannissa.'®

SF oli rauhanprosessin my6té alkanut pehmentdd retoritkkaansa. 198C-luvun
vallankumouksesta puhuminen oli varsin rajallista; iskulause “Uusi, sovittu Irianti”
(New, Agreed Ireland) oli alkanut vallata tilaz “Yhdistyneeltd Sosialistiselta
Irlannilta”'®. Missd méérin sitten kyseessi oli vain retorinen linjanmuutos, sité on
vaikez arvioida, mutta SF oli jo edelliselld vuosikymmenelld allkanut pyrkig yhteisty-
hén SDLP:n ja Dublinin kanssa. Todellisuutta oli kuitenkin se, ettd SF ei ollut pystynyt
haastamaan n&itd nationalistitahoja.

Toukokuun vaaleisse valta siirtyi konservatiiveilta Blairin johtamalle Ty&vé-
enpuolueelle, je rauhanneuvottelut etenivét ripedsti uuden pééministerin sekd uuden
Britannian Pohjois-Irlannin ministeri Mowlamin johdolla. SF ol nostanut kannatustaan
entisestéddn 16 proserttiin ji&den kuitenkin SDILP:n d4nisaaliista kahdeksisen nrosenttia.
Kuukautta mydhemmin valta vaihtui myos Irlannissz, jossa SF liséksi saavutti yhden
edustajanpaikan. Pddministerit Blair ja Ahern hyllyttivat neuvottelujen edistymista
jarruttaneen vaatimuksen, jorka mukaan aseellisten jarjestéjen tuli luovuttaa aseensa
ennen neuvotteluiden zlkua, jotta niiden poliittiset sitvet pddsisivdt neuvotteluihin.
Kéytannossé SF:lle luvattiin sisddnpéisy kuuden vitkon kuluttua siitd, kun IRA julistaisi
uuden tulitauon.'®

TRA:n julistus tuli 19. heindkuuta: '

“Cn August 31 1994 the leadership of Oglaigh na hEireann announced their
complete cessation of military operations as our contribution tc the search for
lasting peace. After 17 months of cessation in which the British government and
the unionists blocked any possibility of real or inclusive negotiations, we relucta-
ntly abandoned the cessation. The TRA is committed to ending British ruie in
ireland. It is the root cause of divisions and conflict in our country. We want a
permanent peace and therefore we are prepared to enhance the search for 2

Y20 Brien 1999, 5. 366 - 367.

13Cohen 1999 “Listening to the silences. Defining the language and the place of 2 New Ireland”,
s. 187.

Y40 Brien 1999, s. 372, 374 - 375.

I5“IR A Statement”. AP/RN 24.7. 1997.
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democratic peace settlement through real and inclusive negotiations. So having
assessed the current political situation, the leadership of Oglaigh na hEireann are
announcing a complete cessation of military operations from midday Sunday 20
July 1997. We have ordered the unequivocal restoration of the ceasefire of August
1994, All IRA units have been instructed accordingly.”

Jarjesto julisti tulitauon olevan jatkoa syksyllg 1994 alcitetulle tulitauolle, el uusi
sellainen. Témén takana oli tavoite séilyttdd neuvotteluprosessin aloite jarjestolld sekd
sen hidastelun syy brittihallinnclla ja unionisteilla. IRA halusi korostaa, efté edellisen
vuoden pédtds oli ollut sille vastentahtoinen ja ettéd kyseesséd oli cilut ulkopuolisen
paineen aiheuttama tulitauon rikkoutuminen, ei jirjeston itsenséd vapaachtoisesti
valitsema rikkominen. Edelleen IR A ilmoitti olevansa sitoutunut poistamaan Pohjois-
Irlannin Britannian alaisuudesta, vaikkakaan lausunnossa ei esiintynyt mainintaa
tasavaltalaisista tavoitteista tai saaren yhdistdmisestd. Sdvyn pehmentyminen ol
yhteydessé poliittiseen tilanteeseen ja sen herkkyyteen. Unionistit vastustivat d8nek-
kagsti SF:n pééstdmistd neuvottelupdytdan. Myds kiynnissd oleva Oranialaisveljesku-

nnan marssikausi alkoi kiristd4 osapuc-
tten vileja: ¢
Tasaveltalaislehden sivuilla puo-
| lugjohto selvensi vhteisélle loppukesists
pitkalle syksyyn liikkeen strategiassa
tapahtunutta kidnndstd vaihtuneellz bri-
ttihallinnolla ja vakuutti, ettel yhteisesta
tavoitteesta, saaren yhdistdmisests, tin-
gittdisi. Samanaikaisesti IRA:n johdon
edustaja myonsi AP/RN-lehcelle lagjoja
haastatteluita, joissa se esitti ndkemy-
ksiddnr poliittisen filanteen muutoksestz

ja sen mahcollistamasta tulitauon jatka-

'Cttamani kuva Belfastin Falls roadilta heinikaun lopulta 1997. Teksti “New Labour, New

Ideas, Same Policy. Tiocfaidh ar 14. Orange Mo You Must Go” viittaa neuvotteluihin
Oranialaisveljeskunnan marssireiteistd. Britannian Pohjois-Irlannin ministerin Mo Mowlamin linjaukset
eivat miellytténeet nationalisteja.
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misesta. IRA ¢i ollut tehnyt mydnnytyksid, vaan uusi brittihallinto. "

SF pidsi neuvotteluihin mukaan unionistien vastustuksesta huoclimatta syys-
kuussa, misté johtuen muutama lojalistipuolue boikotol neuvotteluja. SF vahvistt
Mitchellin komission vékivaliattomuuden periaatteet ensimméisens paivinddn neu-
vottelupoydissd ja samalla IRA pyrki etddnnyttémaén itsensé niistd korostamalla, ettel
jarjesto itse ollut neuvotteluissa mukana. Samaisena paivén Irlannin pédministeri antol
kuitenkin lausunnon, jossa hén edellytti vikivallattomuuden periaatteiden kunnioitta-
mista koko tasavaltalaisliikkeen taholta.*®® Tdméi ei kuitenkaan toteutunut. RSF:n
aseellinen siipi CAC réjaytti pommin Armaghin kreivikunnassa viisi pdivad sen jélkeen,
kun SF oli liittynyt neuvottelupdytdan. Iskulla CAC pyrki lisééméén liikkeen sisfistd
hejaannusta ja houkuttelemaan IRA:n jasenis liittyméén sithen. SF:n ja IRA:n linjausta
kritisoivat jasenet eivit kuitenkaan tunteneet vetoe RSF:n ja CAC:n liittymiseen, vaan
he perustivat oman ryhmittymén lokakuun kokouksessa. Poliittisen siiven nimeksi tuli
32 County Sovereignty Committee ja aseellisen sitven Real IRA'®. SF vastasi lifkkeen
hajoamiseen jarjestéamalld useita julkisia keskustelutilaisuuksia sen strategiasta. Kriiti-
kot epéilivit sitd, kuinka saari voitaisiin yhdistéad neuvottelujen avulla, joissa tuli luottaa
SDLP:n ia Dublinin tukeen, joista kummankaan ensisijaisena tzvoitteena ei oliut
brittihallinnon poistaminen Pohjois-Irlannista.””® IRA:n tulitaukoor sitoutumaltomat
tasavaltalaisryhmittymét lisdsivit neuvottelujen osapuolien epéluuloja entisestéén, ja
IRA pyrki vakuuttamaan siitd eronneiden magrin olevan varsin pieni'”.

Dublin pyrki rauhoittamaan unionistirintamaa alleviivaamalla, ettd Pohjois-
Irlantia ei yhdistettdisi Irlantiin ilman enemmistén tukea. Todisteens pédmimister: Ahsrn
oli valmis keskustelemaan maan perustusiain artikloista 2 ja 3, ioissa oli vaade saaren
koillisosaan. Ensirnmdistd kertaa Irlanti tunnusti Pohjois-Irlannin alueellisen erillisyy-
den. Tama oli tuotu julki jo hallitusten yhteisessd kehysdokumentissa vuonna 1995,

mutta unionistit tahtoivat Dublinilta vakuutuksen siité, ettd maan sitoumus oli selked.

16I“TR A creates new opportunity for peace” AR/RN 24.7. 1997, “Adams and McGuinness urge
cessation” AP/RN 24.7. 1997, “*Rise to the challenge’ IRA tell parties” AP/RN 11.9. 1997.

1880 Brien 1999, s. 375 - 376.

19K s. liite 5.

0 Brien 1999, s. 376 - 380.

Yy fedia reports ‘greatly exaggerated’ - IRA”. AP/RN 13.11. 1997.
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Té&mé tuotti ongelmia SF:n johdolle, joka kampypaili liikkeen siséisten riitojen kanssa.
Puolue oli kuitenkin edennyt neuvotteluissa vankien vapauttamisesta.'”

Neuvottelujen unionisti- jz nationalistiedustajat kyréilivat toisiaan pitkédén ennen
kuin kykenivét suoriin kontakteihin toistensa kanssa. Keskusteluja helpottamaan oli
asetettu Mitchellin johtame kolmen miehen riippumaton puheenjohtaiisto, joka oli
tarpeen varsinkin aseidenluovutuskiistassa. Teema séilyi neuvottelujen keskeisenz
ongelmana, ja media uutisoikin pitkin syksyé ja talvea neuvottelujen polkemisesta
paikallaan.

Joulukuussa 1997 tasavaltalaisryhmittymé INLA surmasi vankilassa lojalisti-
ryhmén, LVF:n (Leyalist Volunteer Force) johtajan. Tamé Billy Wrightin murha sai eri
ryhmittymien lojalistit surmaamaan Pohjois-Irlannissa, etenkin Belfastissa, toiste-
kymmentd katolilaista, joista osalla ei ollut mink4inlaisia yhteyksid puolueisiin tai
puolisotilaallisiin ryhmittymiin.'”® Pian IRA ryhtyi kostoiskuihin osoittaakseen suo-
jelevansa yhteis¢4dn. Lénsi-Belfastin pdékadun keskustanpuoleiseen pédhdn, asuing-
lueen reunalle, ilmestyl uusi muraali muistuttamaan, ettd jarjestd oli edelleen lasna:*™

Kostokierteen seurauksena UDP ja SF

joutuivat muutamaksi vitkoksi neuvottelui-
den ulkopuolelle helmikuussa 1998. Myos
IRA:sta irtaantuneet ryhmittymsas olivat
aktivoituneet, ja ne réjdyttivit [oyhina

nteenliittyméng kaksi pommiz Pohjois-Irla-

Kompromissi saatiin aikazn kzikista
vaikeuksista huolimatta 10.4. 1998. Rauhansopimus kumosi hallinnollister jirjestelyjen
osaltz tuchon asti voimassa olleet sopimukset vuosilta 1921 ja 1973, Pohjois-Irlanti sa:
itsehallintonsa takaisin, mutta uusien elimien kera. Keskeinen elin on 108-jdseninen

parlamentti, jonka tehtdviin kuuluu maakunnan lainsdadants. Parlamentin jdsenet

20 Brien 1999, s. 381 - 382.
173K@auf’m@y: “Dogs of War”, The Sunday Times 4.1. 1998.

K uva otettu tammikuussa 1998. Murzali on sotkettu maalipommiiia.
S0’ Brien 1999, s. 384.
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ja sen péétdksid rajoitta-

E

valitaan joka viides vuosi suoritettavilla suhteellisilla vaaleilie
vat midrienemmistosidddokset.’’® Vaikka unionistit siis aingkin lyhyelld aikavaiilla
séilyttévit enemmisténsé parlamentissa, he eivit vol endd piattdd asioista méérdene-
mmisténsd turvin, vaan paatéksiin tarvitaan molempien yhteiséjen edustajien ene-
mmistét eli noin 70% koko pariamentin edustajaméairdstd. Parlamentt: voi nimittds
keskuudestaan komiteoita helpottamazn tydskentelydén. Namé komiteat vastaavat
tydskentelytavoiltaan Suomen eduskunnan valiokuntia.'”

Kesékuiset parlamenttivaalit eivédt muuttaneet puolueiden valtasuhteita merkitt4-
vésti, ja perlamentin toiminnan sovittiin alkavan vuoden 1999 alussa. SF sai 18 paikkaa
parlamentissa ja kaksi paikkaa 12-jasenisessd hallituksessa'”®, jonka toimivalta on
kuitenkin rajattu alueen sisdisiin asioihin kuten maatzlouteen, valtionvaroihin ja
terveydenhoitoon. Ministereiltsd edellytetadn vikivallattomien keinojer tukemista.
Hallitus on vastuussa Britannian hallitukselle Pohjois-Irlannin asicita hoitavan m:-
nisterin kautta.!”

Mahdollisista muutoksista Pohjois-Irlannin statukseen tulee paéttdméén ziueen

B0 Uusiksi yhteistydelimiksi mairi-

enemmistd yhdessé Irlannin enemmistén kanssa
teltiin séf#nnollisesti kokoontuvat ministerineuvostot Lontoon ja Dublinin seké Pohjois-
Irlannin ja Irlannin hallitusten vélille. Dublinin ja saaren koillisosan yhteistydalueita
ovat muun muassa maatalous, koulutus, turismi ja EU-ohielmat. ™

Maakuntzan perustettiin myds ihmisoikeus- ja tasa-arvo-komissiot seké véikival-
lan uhrien komissio, joka keskittyy yhteisojen vilisen yhteistoiminnan kehittdmiseen.

Komissiciden tehtédvand on vahvistaa pohjoisirlantilaisen yhteiskunnan tasa-arvoisuutta

6The April Document: Strand Cne: Democratic Institutions in Northern Ireland. From RM-
Distribution. An Irish Republican News and Information service. http://irlnet.com/rmlist.
Séhképostiviesti 12.4 1998.

" Tbid.
80 Brien 1959, 5. 389.
PThe April Document: Strand One.

180714,

B¥lThe April Document: Strand Two: North/Scouth Ministerial Council; The April Document:
Strand Three: British-Irish Council, British-Irish Intergovernmental Conference.
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aiin taloudellisisse kuin kulttuurisissa kysymyksissd. Liséksi asetettiin riippumaton
komissio laatimaan suosituksia poliisivoimien siséllostd ja toiminnasta.'®
Tiivistelménomaisesti voisi todeta, ettd sopimuksella pyrittiin turvaamaan
julkinen keskustelu ja tdtd kauita purkamaan aseellisten jarjestdjen aktiivista seki
passiivista kannatusta. Julkiseen toimintaan pé#sisivét vain sellaiset henkil6t, jotka ovat
tuominneet vikivallan kdyton ja taysin luopuneet aseellisesta toiminnasta. T4hén
liittyen sopimuksen mukaan kummankin yhteison vankeja vapauteitaisiin jo kahden
vuoden sisélld jéljelld olevan tuomion ja yhteiskuntakelpoisuuden perusteella. Téarkes
peruste vapauttamiselle olisi myos se, ettéd kyseisen vangin edustaman ryhmittymén

'8 Aseidenluovuttamisvaatimuksesta ei luovutty, ja tdhénkin

tulitauko olisi voimassa
sarkoitukseen perustettiin oma komissionsa'®.

Puclisotilaallisilta ryhmittymiltd halutaan siis aseet pois, mutta toiszalta myos
Britannian hallitus on valmis vihentdmain joukkojaan Pohjois-Irlannissa rauhanajan
tasolle ja tdten lopettamaan poikkeusvaltuudet alueella. Aseellisen toiminnan piiriin
kuuluu my6s Pohjois-Irlannin poliisivoimien uudistaminen pyrkimélla [£hentdmadn
niitd molempiin yhteis6ihin'®’, mik4 on tuottanut ongelmia sen lojalistimyonteisen
toimintahistorian valossa sekd oranialaisveljeskunnan marssikauden kuolemantapausten
ia elokuisen Omagh’n pommi-iskun jalkeen sdddetyn lain vuoksi vuonna 1998. Téamén
Westminsterin pariamentin sg4tédmén uuden lain keskeinen siséltd oli se, ettd siité
eteenpdin syytetyn vaikeneminen kuulusteluissa katsottaisiin raskauttavakst todisteeksi
héntd vastaan ja ettd yhden poliisipddllyston jasenen todistus riittédisi todisteiden
puuttuessakin syytetyn tuomitsemiseen. Pohjois-Iriannin poliisivoimat ovat olleet

kuuluisia sekd yhteistyostéédn lojalistiryhmittymien kanssa ettd kuulustelumenete-

¥2The April Document: Strand Two.

¥ The April Docurnent: Strand Three: Rights, Safeguards and Equality of Opportunity.
4bid.

Bhid,
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imistagn kuten Amnesty International ja YK ovat raportoineet. Tédmé laki antol uu-
denlaiseen aseen ennestéin asenteellisten poliisivoimien kiyitéon. '

Taszvaltalaisliikkeelle sopimuksen ydin oli vaikea pala sen uhottua atkaisemmin,
ettel paluuta Stormontin parlamenttiin endd olisi. SF:n toukokuisessa puoluekokouk-
sessa 331 jésentd 350:std d4nesti kuitenkin edustzjapaikkojen vastaanottamisen puolesta
uusissa hallintoelimissd. Adams korosti epéiiijéille, ettei sopimus ollut rauhansopimus,
vaan vain véilivaihe kamppailussa saaren yhdistamiseksi. Real IRA jatkoi aseellista
toimintzansa edelleen zlueella, ja elokuussa rynmittymé réjaytti pommin Omagh’n
kaupungin keskustassa. Kaksikymmentidkahdeksan kuolinuhria ja 250 haaveittunutta
vaatinut isku sal osakseen syvédn halveksunnan ja jyrkkdsanaisen tuomion kaikilta
yhteisoilts - myos SF:Ité. Iskun rajuuden my6td ryhmittymén kannatus kuivui kokoon,
ja se julisti tulitauon syyskuussa. My6s INLA ilmoitti aloittavansa tulitauon. Vain CAC
ji aktilviryhmittyméaksi.**’

Samaisena vuonne aloitetut vankien vapautukset koskisivat sopimuksen mukazn
vain sellaisia j8rjestdjd, joiden tulitauko on voimassa. Lojalistien tulitauon on katsottu
olevan voimassa jo lokakuusta 1994 saakka, koska toisin ei ole heidén taholtaan
verbaalisesti ilmoitettu. Tammikuussa 1998 lojalistit tappoivat kuitenkin toistakym-
ments ihmistd, ja tuona kesing he polttivat kolme katolista pikkupoikaa ndiden kotiin.'*®
Raja on siis varsin héilyvéd ryhmittymien aktiivisen toiminnan ja tulitauon valilla.

Kansangénestys jdrjestettiin Irlannin saarella samaisena vuonna toukokuun
lopulla; pohjoisirlantilaisista yli 71 prosenttia ja irlantilaisista ldhes 95 prosenttia dénesti
rauhansopimuksen puolesta. Adnestysvilkkaus oli szaren koilliosassa korkeampi kuin
Irlannissa. Mielipidetiedustelujen mukaan Pokjois-Irlannin katolilaisten vahva ene-
mmisté kannatti sopimusta, kun taas protestanttien mielipitest olivat selvésti jakautu-
neet.'®

Syksylla 1998 pohjoisirlantilaiset puclueet keskittyivdt kokoamaan rauhansc-

pimuksessa médriteltyjd erilaisia yhteistyéelimid. Keskindinen epéluottamus ei oliut

186Sainio: “Brittiparlamentti erityisistuntcon luomasn terrorismin vastaisia lakeja”. Helsingin
Sanomat 26.8. 1998.

10 Brien 1999, s. 388 - 391

lggMiaFﬂ; Ramsbotham;, Woodhouse 1599, s. 181 - 182.

¥Ibid, 5. 181.
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kuitenkaan vield hévinnyt, j& varsinkin maakunnan hallituspaikkojen jaossa ilmen:
ongelmia. Hallituksen kokoonpanosta ei padsty yksimielisyyteen osapuolten kiistellesss
aseidenluovutuksesta sekd riittavastd vikivallan tuomitsemisen asteesta. Sopimuksesse
oli tuotu ilmi, etté julkisiin virkoihin valittaisiin vain vikivallankdyton tuomitsevis
henkil6itd, ja puoclueet vetosivat tdhén halutessaan kilpailijoitaan tai vastustgjiaan
poistettavaksi hallitusneuvotteluista. Suurin paine kohdistui SF:iin unionistiea
taholta. '

Tasavaltalaisliike oli selvinnyt ravhanneuvotteluista ilman téydellistd pirstou-
tumista, mutta hinta oli silti ollut kova. IRA:sta erkaantuneet ryhmittymét ja litkkeen
poliittisen siiven kritisoijat eivét hiljentyneet kansanfénestyksen myots. Szarta ei ollut
yhdistetty kuten tavoitteena oli. Péinvastoin, oli palattu alueelliseen itsehallintcon 26
vuoden jélkeen, ja Irlanti oli luopunut perustuslaillisesta vaateestaan Pohjois-Irlantiin.
Lisgksi muiden osapuolten suostumisesta tdhén kompromissiin IRA:Ita vaadittiin
aseidensa luovuttamista. Oli vaikeaa olla tulkitsematta syntynyttd sopimusta miksikéin
muuksi kuin tdydelliseksi havidksi pohjoisirlantilaiselle tasavaltalaisuudelie ja erityi-
sesti sen aseelliselle toiminnalle.

SF:n johto keskittyl méarittamasn Pitképerjantain sopimuksen vain uudexsi,
erilaiseksi vaineeksi matkalla saaren yhdistdmiseen. Monet nékivit Adamsissa litkkeen
historian Juudaksen/sankarin, Michaei Collinsin, joka cli 1920-luvulla suostunut saaren
jakoon ndhden Irlannin Vapzavaltion ldhitulevaisuuden askelmana xoko saaren
itsendisyyteen. Tehdyt kompromissit oli tulkittava johdon toimesta mahdollisimman
mydnteisin sanakddntein yhteisélle, ja téss oivallisena apuvélineend toimi paikallisten
keskustelutilaisuuksien ohella litkkkeen AP/RN. SF ja IRA antoivat lehdelle haastattelu-
ja, joissa litkkeen johto tulkitsi sopimusta pitkén aikavélin strategiassa. Toinen perus-
mekanismi oli keskittyminen tasavaltalaisyhteistlle térkeisiin teemothin, joihin sopimus
lupasi vélitdnté parannusta. Vangit vapautettaisiin, ja armeijan joukot vihenisivét
alueella huomattavasti. My6s poliisivoimien vddrinkaytokset ja yhteistyd lojalistiryh-
mittymien kanssa oli huomioituy, ja niihin puututtaisin.

Lehden puhunta oli legitimoirut IRAm paikallisen toiminnan runsaalia uuti-

soinnillaan poliisin ja armeijan toimista esittden ne tasevaltalaisnékdkulmasta viha-

*Miall; Ramsbotham; Woodhouse 1999, s. 182.
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mielising toimijoina. Pohjois-Iriannin IRA ol vahvistunut 1960- ja 70-lukujen taitteessa
suojellakseen yhteistédn lojalistien j& valtiovallan edustajien vékivaltaisilta hyokiayk-
siltd. Tesavaltalaisyhteisossé eli vahvane késitys siité, ettei valtiovalta pysty, eikd edes
nalua suojella heitd, toisen luckan kansalaisia, unionistisessa jérjestelmassé. Tat2
jatkumoa lehti rakensi ja piti ylid vuodesta toiseen ja rauhanneuvotteluissakin.

Back- seké This Week in History -artikkeliszrjat rakensivat yhteisollistd kérsi-
myksen muistia kertoen lojalistien, brittihallinnon ja niiden aseellisen toiminnan
edustajien toimista Pohjois-Irlannissa. Back-sarja alkoi ilmestyd AP/RN:n sivuilla
heindkuussa 1996 ja toi esille pohjoisirlantilaisen tasavaltalaisliikkeen omaa mennei-
syyttd miltel joka viikko. Yksittédiset artikkelit 1970- jz 80-lukujen AP/RN:n numeroists
vahvistivat litkkkeen strategisen ulottuvuuden jatkumoa. Ensisijaisena teemana olivat
vankilaprotestit sekd IRA:n toiminta. Sarja rakensi syklin aseellisesta toiminnasta,
IRA:n samaisena vuonna lopettama tulitauko oli tulkittava pitkdaikaisen strategian
oszsena, ei liikkkeen sisdisend kamppailuna. Menneisyyden representointi loi uskoa
yhteison tulevaisuuteen ja samalla yllapiti késityksid ja ennakkoluuloja konfliktin toisia
osapuolia kohtaan. Lehden mukaan IRA:n toiminnalle ei ollut vaibtoehtoa - ei he-
Imikuussa 1996 eiké huhtikuussa 1998. Uusi tulitauko heingkuunssz 1997 sen sijaan ol
yhteiséllisessé puhunnassa osoitus IRA:n rohkeudesta riskialttiissa tilanteessa.

Jarjestén rooli yhteistssid esitettiin tasavaltalaispuhunnassa kaksijakoisena jo
197C-luvulla. IRA oli kervannut nationalistiasuinalueilla poliisivoimat toimien itse
jdriestyksenpitdjgnd ja yhteisén sucjelijana sekd toisaalta rankaisijana epétasavaltalai-
sesta toiminnasta, kuten esimerkiksi ilmiantajena toimimisesta tai protestanttien kanssz
kaveeraamisesta. Samalla nikymétén muuri yhteison ja hallinnon valills pysyi korkez-
na.m

IRA ei ollut my&tdmielisempi aseidensa luovutusvaadetta kohtaan Pitképerjantain
sopimuksen my&té, eikd asia edennyt 1990-luvun loppuvuosina. Tasavaltalaislehden ja
asuinalueiden visuaaliset representaatiot toistivat SF:n ajamaa poliisivoimien uudista-

mista vakuudeksi zseista luopumiselle: '

PlByckiey; Kenney 1995, s. 92 - 93.

Y2 uvat otettu Belfastin Falls roadilla elokuussa 2000.
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Liikkeen sisdinen kiista aseellisen toiminnan traditiosta luopumisesta ja edes sen

tekemisestd kunniakkaasti sai ulospéin yhteisén suojelijan kasvot; niin kauan kuin
lojalistiryhmittymét ja poliisivoimat séilyisivit uhkane nationalistiasuinalueille, ei IRA
pystyisi luopumaan varustuksestaan. Unionistit ja brittihallinto esittivit aseidenluovu-
‘uksen olevan enemménkin tarvittava symbolinen ele IRA:lta osoitukseksi sen sitoutu-
misesta Pitképerjantain sopimukseen. Pattitilanne oli ilmentymé erilaisista koke-
musmaaiimnoista ja niistd kumpuavista poliittisista puhunnoista, mutta myds pohjoisir-
lantilaisesta poliittisesta kulttuurista: vaatimalla nfenndisen mahdotonta saattoi saz-
vuttaa korkeimman mahdollisen. Samalla yhteisé sai lisgaikaz dérilaitamiensa sora-
2énten saamiseksi yhteisen rintaman taakse.

Lahimenneisyyden ohelle tasavaltalaislehti tuotti lukijollleen tietoa aina 1500-
luvulta ldhtien ponkittden liikkeen itseymmérrysts sen oikeutetusta taistelusta valloitta-
igansa Englantia, sittemmin Britanniaa vastaan. This Week in History -sarja antol
samalla samaistumisaineksia koko saaren kattavaan nationalistiyhteiséon. Kérsimys-
historia sitoi saaren eteléd- ja koillisosan yhteen esittéden saaren jaon epioikeudenmu-
kaisena mutta véliaikaisena katkoksena niiden yhteisessé clemassaolossa, jonka zikana
tasavaltalaisiiike oli useiden kapinoiden turvin taistellut valianhimoista naapurisaarta
vastaan. Artikkelit tukivat sisdlloltdan tasavaltalaisten itseymmérrystd deterministisesié
historiankulusta kohti saaren yhdistymists, samalla kun Back-sarja muistutti Irlannin

yhteiskunnallisista ongelmista, joihin liikkeelid oli tarjota ratkaisuja.
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4 TASAVALTALAISLIIKE JA “UUSL SOVITTU IRLANTI”

4.1 Tasavaltalaispuhunnan muutos ja sen suhde myky-Irlantiin 1990-luvulla

Tasavaltalaisliikkeen 1990-lukua suhteessa Irlantiin leimasi maan yhteiskunnallisiin
epékohtiin keskittyvé oppositiopolitiikka sekd samanaikaisesti lagjan nationalistisen
rintaman rakentaminen rauhanneuvotteluprosessissa, joka on muuttanut Dublinin ja
tassvaltalaisten suhdetta ratkaisevasti. Kesdkuussa 1993 Gerry Adams kitteli Irlaanin
presidenttid Robinsonia tdmén Belfastin vieraitulla. Ele oli huomattava - olihan tasa-
valtalaispuhunnan mukaan kyseessd Vapaavaltion johtajan julkinen tunnustaminen. Jg
toiselta puolen katsottuna Adams oli Irlannin hallinnon legitimaation kyseenalaistavan
terroristijérieston johtohenkils. Aikaisemmin Dublinin hallinnon edustajia olivat clleet
Belfastissa vastassa vain dédnekkait mielenosoitukset tasavaltalaisvankien vapauttz-
misen ja liikkeeseen kohdistuneen sensuurin lakkauttamisen puolesta.'® Britannian ja
Irlannin poliittisen kentén muuttuminen seké tasavaltalaisjohdon vahvistunut pragma-
¢ismi ovat olieet voimakkaita muutostekijéitd Pohjois-Irlannin konfliktissa.

Saaren koillisosan katolisten kulttuuripoliittinen nationalismi toimii kattokésittee-
né téssé luvussa. Kédyn ensin ldpi tasavaltalaisiiikkeen puhunnan muutosta, joka toimii
kehyksend analyysille litkkeen rakentamasta ja yllipitaiméstd yhieydesté Irlantiin.
AP/RN-lehted tuotetaan seké Belfastissa ettd Dublinissa, ja se myos ilmestyy molemmin
puolin rajaz saarella. Téstd syyst2 puran lehden ndkemyksia Irlannista keksinaisen
yleis6n, pohjoisirlantilaisten seki irlantilaisten tasavaltalaisten, nikokulmasta. Tasa-
valtalaispubunta el£4 ja muotoutuu paikallisuuden ja alueellisuuden vuorovaikutuksessa
samoin kuin visuaalisten representaatioiden tematiikka ja symboliikka, vaikkakin
jélkimméisten kontekstuaalinen analyscinti or edellisté tiukemmin sidoksissa Pohjois-
Irlannin paikallistasor menneisyyteen ja nykypolititkkaan. Murzaleita ei esiinny
Irlannissa.

Toinen alaluku keskittyy vuorostaan tasavaltaiaisliikkeen nationziismin esitté-
miseen Pohjois-Irlannin asuinalueilla. Tasavaltzlaisten oma ymmérrys kulttuuripoliitti-

sen nationalisminsa sis&ilostd madrittad pitkalti tdmén alaluvun temaattista siséliod,

Rryan 1994, s. 16.
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minké vuoksi iirin kielelld on tekstissini keskeinen osa. Sekd nationalisti- ettd unio-
nistiyhteisé on rakentanut vuosisatojen mittaisen kunniakkaan menneisyyden omelle
olernassaololieen ja erityisesti nykyisille pyrkimyksilleen, missé apuna toimii omaksi
nimettyjen symbolien viljely tyovieston asuinalueilla. Pyhét arvot ovat alati lédsni -
arjessakin. Tradition keksiminen (invention) on yhteydessé yhteiséjen mentaliteettiin
uhattuna olemisesta (siege mentality), mutta sen “r@vﬁsﬁ@nﬁsﬁn@n” kyseenalaistaminen
ja symboliikan ajallisen jatkumon keinotekoisuuden alleviivaaminen™ ulkopuolisten
taholta on vain koliken toinen puoli. Eivit yhteisjen valistd muuria vahvistavat
muraalit je liput poistu katukuvasta silid, ettd niiden autenttisuus kyseenalaistetaan
esittémalld yhteisojen historiakuvista poikkeava versio menneisyydestd. Kukaan tuskin
vaatitkaan esimerkiksi muraalien hiviamists asuinalueilta. Pikemminkin kyse on niider
takana olevista ajattelutavoista ja ngiden liennyttdmisests.

Uhattuna oleminen on molemmin puchin ilmentynyt tyovéeston keskuudessz
vikivaltaisena toiseuden rakentamisena, muttz my0ds yhteiséjen solidaarisuuden
vahvistumisena. Sosiaalinen koheesio on vahva kannuste aktiiviselle kansalaisuudelle,
jota varsinkin nationalistien yhteisollinen toiminta ilmentdd erilaisissa yhteiskunnal-
listen asioiden ajamisessa ja joka on tasavaltalaisuuden perusoppeja aseellisests
toiminnasta erillisend poliittisena filosofiana’®.

Tasavaltalaisliikkeen yhteyttd Irlantiin on likkkeen taholta rakennettu kansalliser
itseméddrddmisoikeuden kisitteen sekid vuoden 1919 Dailin varaan, jossa SF:1ig oli
vahva méfrienemnmistS. Saarta jakava raja on Pohjois-Iriannin nationalisteille loukkaus
irlantilaisten kansallista itsem#dridmisoikeutta kohtaan, samalla kun unionisteille
vastagvan oikeuden loukkaus on Irlannin osallistuminen Pohjois-Irlannin asioihin.
Saaren hallinnollisen jérjestyksen legitimaation raja on vedetty saaren menneisyyteen
tdmén péivin intresseistd kisin. SF ylldpitad jatkumoa ennen vapaussotaa (1919 - 1921)
pidettyjen vaalien sille voitolliseen tulokseen ja viheksyy Vapaavaltion siséllissodan
(1922 - 1923) tuomaa repedmid SF:ssd ja sen jdlkeistd yhteiskunnallista kehitystd

saaren eteldosassa’. Jaon jslkeiset tapahtumat on pyyhitty pois historian “oikezsta”

19%x 5. esimerkiksi Foster 1994,

9K ilmurray; McWilliams 1998: “Republicanism Revisited”, s. 164 - 166.
98K s. esimerkiksi McLaughtin 1998. Mitchel McLaughlin on SF:n jasen.
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versiosta - niillé ei ole merkitystd, koska vain saaren yhdistdminen palauttaa menneisyy-
den ja sithen nivoutuvan tulevaisuuden tasavaltalaisten tunnustamalle raiteelle.

Sen sijjaan Pchjois-Irlannin alueellinen ldhimenneisyys on hyvin merkityksellinen
nationalisteille. Heiddn kérsiménss epioikeudenmukaisuudet unionistihallinnon,
lojalistien seké poliisivoimien ja sittemmin my&s brittiarmeijan tahoita ovat nations-
listeille osoitus aluestatuksen oikeudettomasta clemassacloste, je yhteisén xokemia
vadryyksid muistetagn aktiivisesti niin AP/RN-lehdessd kuin muraaleissakin. Nykyti-
lanteen ongelmien ajellisen jatkumon kerostaminen antaa yhteistile voimia ja uskoa
jatkaa kamppailua paremman tulevaisuuden puolesta. Samalla se kuitenkin yllapitda
katkeruutta ja vihaa, kostonkierteen aineksia.

SF on pehmentényt retoriikkaansa poliittisen kentdn muutosten my6ts, koska sen
vield 1980-luvulla viljelemn4 vallankumouksesta ja sodasta puhuminen ei edesauttanut
pucluieen asemaa [RA:n jatkaessa aseellista toimintaznsa. 1970-luvulla tasavaltalaiset
olivat painottaneet voiton saavuttamista aseellisen toiminnan turvin; Britannialle oli
esitetty listoja ennakkoehdoista IRA:n toiminnan jagdyttamiselle, ja kaikki neuvottelu-
yritykset osapuolten kesken olivat olleet epéonnisia molempien tzipumattomuuden
vuoksi. Seuraavalla vuosikymmenelld liikkkeen vaatimuksena oli brittien vetdytyminen
Pohjois-Irlannista tietyn aikataulun puitteissa. Rauhanprosessin myétd SF:n puhuntg
alkot korostaa konfliktin demokraattista ratkaisua, neuvotteluja iiman ennakkoehtoja
sekd kaikkien puolueiden ja osapuolten vilistd dialogia, mikd heijastui myds lilkkeen

197

subtautumisessa Irlantiin. ™’ Samalla SF alkoi viitata tulevaisuuden Irlantiin “uutena j&

198 Taustalla oli puclueen virkistynyt

sovittuna” aiemman “Yhdistyneen Irlannin” sijaan
yhteisty® SDLP:n ja Dublinin kanssa ja Adamsin ja McGuinnessin johtaman strate-
gistien koulukunnan voittokulku liikkeen sisdlld. “Uusi ja sovittu Irlanti” kuulosti
véhemmaén vihamieliseltd ja enemmén unionistien intressit huomioonottavalta kuin
pelkkd “Yhdistynyt Irlanti”, joka ei sisditdnyt minkdédnlaista viittausta neuvoteltuun

tulokseen saaren tulevaisuudesta.

IWRyan 1994, s. 15. Ks. esimerkiksi SF:n puoluedokumentteja “Peace in Irelend. Sinn Féin
submissions to Strands One and Two of the peace talks” vuodelta 1997 sekd “Towards A Lasting Peace
in [reland: A Summary Guide To The Sinn Fein Peace Proposal” vuodeita 1994.

BCohen 1999: “Listening to the silences. Defining the langnage and the place of a New Ireland”,
s. 187. Ks. esimerkiksi SF:n “Peace in Ireland - An Agenda for Change” 6.8. 1996.
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Nimedmisen politiikka on eldnyt vahvana Pohjois-Irlannin konfliktissa myos
poliittisessa dialogissa. Eri osapuolet ovat lausunnoillaan ja dokumenteilizan pyrkinest
sazamaan nimiinsd aloitteentekijdn roolin ja vallan médritells puitteet neuvotteluille

9% Kyse on vallasta ja sosiaalisen tilan, pcliittisen kentén,

saaren tulevaisuudesta
hallinnasta; aloitteentekijd sysdd vastaamisen paineen itsestdsn poispéin. Samalla on
korostenut politiikan perusolemus, jonka mukaisesti on parempi vaatia mahdotonta,
jotta voisi saada korkeimman mzhdollisimman. Pohjoisirlantilaisessa polititkassa 1 ole
niink&4n kyse eri osapuolten yhteisten asioiden hoidosta vaan kamppailusta vallanjaon

unut. Retorisen 12son muutos on suun-

sunteen. Téssé mielessé SF:n linja e ole mu

nattu konflixtin muille osapuolille puciueen omaksuttua uusia, saarelia laajemmin
hyvéksyttyid ndkemyksid yhteistyossain SDLP: 'a Dublinin kanssa.

Toisaalta muut osapuolet eivit ole aina piténeet SF:n linjanmuutosta uskottavane,
koska se on ollut ristiriidassa [RA:n aseellisen toiminnan kanssa. Konfliktin demok-
raatfisesta ratkaisusta puhuminen ja samanaikainen IRA:n aseellisen toiminnan tu-
keminen ovat olleet kaksinaista puhetta tasavaltalaiskehyksesséd, miké noudattaz 1980-
luvun alussa aloitetun strategian linjauksia (armalite and the ballot-box). Paine aseelli-
sen toiminnan jaddyttdmiseen voimistui entisestdén nationalistikoalition mydté. Jos
saaren yhdistyminen voitaisiin saavuttaa yhteistyossd saaren muiden nationalistipuo-

en kansse, miksi jatkaa IRAn foimintaa, joka riskeeraisi néiden puolueiden tuen?
Aseellisen toiminnan lopettaminen ei saisi kuitenkaan néyttdd siitd, ettd tasavaltalaisli-
ke tekisi myonnytyksid tai miké pahinta, antautuisi kauan julistetulle vikoiliselleen,
Britannialle.

Selvin muutos néyttaskin tapahtuneen likkkeen suhtautumisessa Britannian rooliin
xonfiktissa. Tasavaltalaiset ovat omaksuneet SDLP:n kannan siité, ettd Britannialla ¢
ole strategisia intressejéd Iriannin saarella, mutta korostavat Britannian omaavan edelleen
poliittisia intressejé, joista sen kuiterkin tulisi luopua kansallisen itsemédradmiso:-

1200 Tall4 litke viittaa unionistien veto-oikeuden tukemiseen sen ollessz

keuden nirnissé
médrillisend enemmistond Pohjois-Irlannissa. Britannian roolin muutoksen my&téd

tasavaltalaisesse analyysissa kolonialistinen sarasto on heikentynyt SF:n Jausunnoisse,

%K. esimerkiksi McLaughlin 1998.
2% [cLaughlin 1998: “The Irish Republican Ideal”, s. 74 - 75.
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vaikka tasavealtalaisten historiakuvassa kolonialistinen viitekehys eldd kuitenkin
vahvana. Esitetyistd tulkinnoista pidetdédn tivkasti kiinni: litkkeen aiemmassakzan
politiikassa ei ole ollut virheits ***

Samanaikaisesti kun tasavaltalaispuhunta on muuttunut sovittelevammalksi
poliittisella kentélls, on yhteison sisélla kayty kddenvadntod sen unionisteista erottau-
tuvasta yhtendisyydestd suhteessa Irlantiin. Historiakuvan ja strategian painopistemuu-
tosten yhteensovittaminen on ollut vaikeaa litkkeen strategistien ja militaristien véli-
sessd suhteessa. [IRA:n puhunta onkin ollut huomattavasti ehdottomampaa ja lilkkeen
militaristien ndkemyksid myotédilevampés kuin SF:n, mikd on palveliut lilkkeen johdon
pyrkimysté sdilyttéd litke mahdollisimman lagjana ja yhtendisend - kaikiile jotakin.
IRA:n aseellisen toiminnan oikeuttamisen keskeiseni metaforana toimii taistelun
keskenerdisyys; kapinoitsijoiden yritykset irtaannuttaa koko saari Englannin ja sit-
temmin Britannian alaisuudesta vuosilta 1798, 1803, 1848 ja 1916 on saatetiava
loppuun®®.

Viimeisin, vuoden 1916 Paisigiskapina, on ndistd edelld mainituista kapinoista
nékyvin osa tasavaltalaistraditiota, koska se toimi 13htdlaukaisuna vapaussodalle ja sité
seuranneelle saaren jaolle, jota aikalaiset pitivit véliaikaisena ratkaisuna, mysnny-
tyksend protestanttiselle véhemmistélie. Tamé ilmeni my6s Vapaavaltion vuoden 1937
perustuslaissa, johon Irlanti kirjasi irredentistisen oikeutensa saaren koillisiin kreivi-
kuntiin. K8ytdnndssé irlantilaisilla poliitikoilla ef ole ollut kiinnostusta pakottamalla
vaatia perustuslakinsa tdyttymystd Britannialta. Vaade Pohjois-Irlannin alueesta toimi
Vapaavaltion hallinnon keinona legitimoida valtansa nationalistisen vieston parisse,
joka kunnioitt: vahvasti vastarinnan traditicta osana itsendistymisprosessia. Perustuslain
my&td saaren yhdistdminen alkoi hiljalleen hivits fulkisesta keskustelusta Irlannissz ja
yhdistéminen sai 48d4 jonnekin hdmirddn tulevaisuuteen, samalla kun poliitikot
saattoivat keskittys nuoren valtion rakentar’seen.?*

Katolisen kirkon ja nationalismin liitto muovasivat 1900-fuvun Irlannin ecmaku-

vaz, Ja maan yhteiskunnalliset arvot ovat olleet tdhdn piivaén saakka varsin konserva-

NMcLaughlin 1998, s. 68 - 70, 74.
22%Thousands mark 1916 Rising”, AP/RN 11.4. 1996.
20Ryan 1994, s. 84.
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tiivisia, mikd nékyy erityisesti naisen asemassa. 1990-luku on ollut Irlannissa nopean
soslazlisen muutoksen aikaz; edelliselli vuosikymmenelld voimistunut nuoren, hyvin
koulutetun vaeston muuticlike ulkomailie ja viestdn yleisempi siirtyminen maaseu-
dulta kaupunkeihin on j&ttanyt jilkensd yhteiskuntaan. Avioitumisiké on noussut ja
syntyneiden lasten mi4rd laskenut. Samalla television ja talouden voimistama globa-
lisoituminen on alkanut jérsig kirkon ja valtapuclueiden FF:n ja FG:n vuosikymmenten
mittzista valta-asemaa. Puolueiden haastajaksi nousi 1990-luvulla Tydvienpuolue, joka
oli sithen sazkka ollut varsin pieni vaikuttaja irlantilaisessa polititkassa.**

Nopeiden sosiaalisten muutosten ja talouden globalisoitumisen jonkinasteisena
vastareaktiona on kuitenkin ndhtévissé kulttuurisen nationalismin ja katolisuuden
vzhvistuminen. Abortti tai avioero eivit ole edeileenkéédn laillisia maassa, jonka
traditionaalinen tanssi- ja musiikkikulttuuri valloittavat maailmaa. Lisdksi leimaa-
antava osa irlantilaissutta, jo kuolleeksikin kieleksi nimetty iiri, on saanut aktiivisia
puoclestapuhujia valtion tukeman iirinkielisen televisickanavan ohella. firi on identifioi-
tunut saaren ldnsiosaan, vanhojen ihmisten kieleksi, jota on pakko opiskella peruskou-
lussa mutta jolla el ole varsinaista kommumnikatiivista merkitystéd. Nyt sen arvostusta on
alettu tietcisesti nostza.*®

Irlannin omakuvaa on muovannut myds saaren koillisosan konflikti. Kansallisesta
menneisyydesté on tullut laimeampi ylpeydenaihe ja revisionismi on roussut pinnalle

206

varsinkin mediassa ja akateemisen tutkimuksen piireissd*™. Mydtimielisyys anglo-

207

irlantilaista yhteistysts kohtaan onkin nghtdva t4té taustaa vasten™’. Puolueista FF je FG

ovat syntyneet SF:std*® ja ottaen huomioon IRA:n keskeisen roolin Irlznnin itsensi-
syystaistelussa Pohjois-Irlannin konfliktista muodostui niille ongelma®®. Oli vaikea
tuomita tasavaltalaislitkkeen toimintaa ja samanaikaisesti kunnioittaa kansallista
menneisyyttd, johon ndidenkin puoclueiden yildpitdma nationalistinen perinne pohjasi.

Irlantilaisten puolueiden rintama rakoili kuitenkin ngkyvidmmin vain kysymyksessi

*Lee 1994: “Dynamics of change in the Irish Republic”, s. 117 - 119, 129.

20K s. enemmin iirin kielen asemasta Irlannissa 1900-luvulla Watson 1997.

Lee 1954, 5. 135.

27 Arthur 1994: “The Anglo-Irish Agreement: a device for territorial management?”, s. 222.
%K s. liite 5.

zogHazeﬂkcm; Patterson 1994: “The New Politics of the Irish Republic”, s. 50.
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unionistien veto-oikeudesta, ei niinkdan IRA:n aseellisen toiminnan karsastamisessa’™.
Olihan jérjest® lisdksi selkedsti julkituonut kantansa Irlannin hallinnon laittomuudesta,
joten TRA oli my6s uhka maan nykytilalle. Tasavaltalaisliike pyrittiin sulkemaar pois
Irlannin julkisuudesta sensuuriasetuksella, joka jatettiin uusimatta vasta rauhanprosessin
rohkaisemana parin vuosikymmenen kéyton jalkeen vuonna 1994. Asetus olikin
onnistunut rajoittamaan SF:n kampanjointia saaren eteldosassa ja toisaalta myos
etégdnnyttényt irlantilaisia entisestdaén Pohjois-Irlannin tasavaltalaisista.

Irlannin kansan halu szaren yhdistymiseen on oilut vdhintdénkin ristiriitainen.
Kuusi mahdollista lisgkreivikuntas on ndhty varsinkin keskiluckassa taloudellisena
tazkkane Irlannille, ja samalla lojalistien aseellisen toiminnan on pelétty levidvin saaren
etelépuolelle. Lisdksi maan hallinnolliset jarjestelyt on rakennettu 26 kreivikunnalle ja
Pohjois-Iriannin 1,5 miljoonan viests toisi mukanazn vaativia uudelleenjirjestelyja.*!!
Kansan tuki hallinnon toimille rauhanprosessissa on ollut nékyvi, eikéd FF:n uuden
johtajan, sittemmin paddministerin, Ahernin lausunto “irredentismi on kuollut” herétté-
ayt vastalauseita vuonna 1995 %

SF sen sijaan nojaa voimallisesti irlantilaisen rationalismin perintéén kampan-
joinnissaan Irlannin saarella. Muutos tasavaltalaisliikkeen kampanjoinnissa Irlannissa
tapahtui vuoden 1987 vaalien jalkeen. Puolueen kannatus oli ollut tasaisesti kehden

prosentin tietdamilld maan vaaieisse, ja sitd piristdmaén oli edellisend vucnna pédtetty

34

alkaa vastaanottaa edustejanpaikat Déilissa. Vaalitulos oli kuitenkin surkea: 1,85 %:n
dénisaalis el taannut SF:lle yhtd2n edustzjanpaikkaa parlamentissa, ja jo samaisen
vuoden puoluekokouksessa pohdittiin linjanmuutoksen tarpeellisuutta. Puolueko-
kouksen edustajat syyttivit tuloksesta Irlannin hailituksen puoltamaa sensuuriasetusta
ja oman toimintansa keskittymisté tasavaltalaisuuden vahvojen tukialueiden, Dublinin

ja rajaseudun, ulkopuolelle. Adams 16ysi puutteita myss SF:n polititkan siséllosta:*

210Mams¢3rgh 1998: “The Republican Ideal Regained”, s. 56.

lghyte 1994 “Dynarmics of change in Northern Ireland”, s. 109; O’Mahony; Delanty 1998, s.
173.

ZLZMansergh 1998, s. 57.
23Rishop; Mallic 1997, s. 452.
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“Most people will not struggle, never mind vote, for abstract things. They will not
fight for ideas. They will fight to bring material benefits, to improve the quality
of their lives, to guarantee the future for their children. The ‘big ideas” which we
have concerning liberation, nationalism, independence and socialism must
develop out of the ‘small ideas’ concerned with local grievances, local protests
and local aspirations.” '

Irlantilaisten 12hididen arjen ongelmat ja varsinkin maan heikko talous kipus:
SF:n vazliagendan karkisijoille tuon kokouksen jalkeen. Kannatusluvut eivét kuitenkaan
juurikaan nousseet, jz ensimmaiisen edustajansa puolue sai Déiliin vasta kesglld 1997.
Irlantilaisten ynse& vastaus tasavaltalaislikkeen politikcinnille oli omiaan vahvistamaan
SF:n halua alkaa neuvotella SDLP:n kanssa ja sittemmin my6s Dubiinin ja Lontoon
Kkanssa.

1
b

Nationalistisen koalition muodostamisen perustana oli Irlannin taholta halu loytad
ratkaisu miltei 30 vuotta jatkuneelle vakivaltaiselle konfliktille. Pohjoisirlantilaiset
nationalistit toivoivat Dublinin tuen edesauttavan saaren yhdistdmnistd. SF:n puhunta
lieveni koloniglistisesta analyysistdégn ja Dublinin legitimaation kiistdnisestd koalitio-
toiminnan tehostamiseksi, mutta oppositiomainen politikka Irlannin hallituksia kohtaan
jatkui kilvaana erityisesti tasavaltalaisliikkeen AP/RN-lehden sivuille vield 90-luvun
lopullakin.

Tasavaltalaisliikkeelle hedelmallistd maaperad oli Irlannin sosiaali- ja talouspo-
litiikka. Lehden joka numerossa kritisoitiin ndkyvésti Dublinin kyvyttomyyttd puuttus
muun muassa maan tysttémyyteen, huumeongelmaan, rikollisuuteen, ympéristéon-
gelmiin, asuntotuctannon lamaan seks maaseudun rivtuvaan tilazn. Lehden potentiaali-
nen yieisd Irlannissa oli lagja sen késittelemien aiheiden kautta: oman osansa tasavai‘a-
laisten huolenpidosta saivat niin tySvéaestd, nuoriso, maanvilielijdt, naiset, kiertolaiseld-

2% Tasavaltalaisuus

maé viettdvét kulkiiat (travellers) kuin pakolaiset ja kodittomatkin
poliittisena filosofiana pyrkii takaamaan yhtéldiset ja tasa-arvoiset oikeudet kaikille
kansalaisille, mité lehdessd alleviivattiin tiuhaar. Poliittisen oppositiopubunnan tavoin
konkreettisia parannusehdotuksia ei kuitenkaan annetty.

Lehden artikkeleissa kuvattiin my6s Irlannin poliisin, Gardan, toimia tasavalta-

laislitkettd ja irlantilaisia itseddn kohtaan ja leimattiin poliisivoimat asenteellisiksi, iopa

14y s 66 T - P
s, myds “Sinm Féin Ard-Fheis 1996
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rasistisiksi. AP/RN:n puhunta rakensi yhteisollisyyttd saaren nationalistien vélille
yhteiskunnallisen kédrsimyksen kautta. Karsimyksen, jonka saaren yhdistdminen ja
filosofisen tasavaltalaisuuden arvot voisivat poistaa. Ikédén kuin saaren jako olisi my®s
syyllinen Irlannin yhteiskunnallisiin ongelmiin.

Sosiaali- ja talouspolitikan ohella Dublinia kritisoitiin sen liallisesta myonty-
véisyydestd Lontoon unionistisilie linjauksille neuvotteluissa. Saaren yhtendisyyttd
korostettiin myds yhteisen menneisyyden muistamisella tasavaltalaiskehyksen ohjazma-
na: This Week in History -sarjan artikkelit muistuttivat joka viikko lukijoitaan yksil6i-
den ja kansan kollektiivisesta kérsimyksestd Englanmin ja sittemmin Britannian taholta
aina 1500-luvulta 1920-luvulle saakka. Vaikka teemat valittiin sarjan nimen mukaisesti
artikielin ilmestymisviikon perusteelle, niilld ei niytéd olevan suorza yhteyttd kulloi-
seenkin poliittiseen tilanteeseen. 1800-luvun suuri nédlénhits, kapinat 1600-luvuita
lahtien, kulttuurinztionalismi iirin kiell eturintamassaan sekd IRA:n toiminta 1600-
luvun ensimméising vuosikymmening loivat lehdessé nationalistiyhteistlle aiueellisen
1a azallisen jatkumon koko saaren mittakaavassa.

Tasavaltalaisten kulttuuripoliittiste yateytt2 Irlantiin yilapidetddn vahvasti myds
vuosittaisten juhlapdivien kautta. Pohjoisirlantilaisen nationalistiyhteisén huipentuma
vuosikalenterissa on elokuiset iirilgistd kulttuuria juhlistavat Lénsi-Belfastin ja Lon-
donderryn festivaalit sekd kevidinen Pédsidiskapinan muistaminen. 1990-luvun lopulla
festivaalit ovat ndkyneet yhteisdjen asuinalueiden katukuvassa pégsidistd voimalli-
semmin, kun taas AP/RN-lehden palstoilla vuoden 1916 kapina saa festivaaleja
enemmén tilaa. Muraaleissa on toki runsaasti viittauksia kyseiseen kapinaan. Tasavalta-
laisperinteen mukaisesti IRA:n ja SF:n johto pitdvét kapinan ajanjakson vuosipdiving
suheita, joissa he kartoittavat t4mén péivan poliittista tilannetta.

Huhtikuussa 1996 oli kapinan 80-vuotisjuhla ja IRA oli jalleen aktivoitunut
Pohjois-Irlannissa. Lausunnossaan jérjesté muisti vapaustaistelussa kuolleita j&senifign
ja korosti tukevansa SF:4 tdmén taistelusse. Tamé kuolleiden verelld sidottu yhtendisyy-
den llmaus oli suunnattu niille, jotka epéilivét tulitauon rikkoutumisen mydté, ettei
SF:il4 ole todellista vaikutusvaltaa IRA han ja ettei puolue pystyisi vaientamaan
Jérjestén toimintaa. Tasavaltalaisliikkeen johto on itsekin ruokkinut tét8 kaksoispuhetta
silloin, kun siltd on vaadittu IRA:n tuomitsemista. Nyt IRA kuitenkin ilmaisi selkedn

tukensa SF:lle ja ilmaisi tdter olevansa samoilla linjcilla puolueen kanssa. Liséksi

7l



jarjest® painotti olevansa edelleen sitoutunut tasavaltalaistavoitteisiin ja syytti Lontoota

keviin ongelmallisesta tilanteesta:®'

“As we commemorate our dead we reaffirm that the republican struggle remains
confident. We will face the challenges which lie ahead with the same spirit of
unity and determination which have sustained our position in the face of massive
British pressure down the long decades of occupation and oppression.”

Pagsigislausunto oli siis sisélloltddn hyvin samankaltainen kuin se, jonka IRA antoi
helmikuussa 1996 ilmoittaessaan tulitaukonsa padttyneen. “Michitys” ja “sorto” ovat
[RA:n kolomalistisen analyysin retoriikkaa Britannian roclista konfliktista.

Seuraavalla viikolla lehti raportoi kapinaa muistaneista jublatilaisuuksista ympér:
saarta otsikolla “Thousands mark 1916 Rising”. Artikkeli antoi kuvan vahvasta jz
yhtendisestd seké laajasta yhteisdstd, joka ylittds saarta jakavan rajan. Useimmissa
juhlatilaisuuksissz oli ollut SF:n edustaja puhumassa ajan poliittisesta tilanteesta. Selvin
viittaus vuoden 1916 kapinan ja nykypéivén taistelun valises:d yhieydestd tuli puclueen

puheenjohtajar Adamsin suustz: >

“1916 lit a torch of freedom around the world that inspired oppressed people to
strike out for freedom and justice. In the decades that followed the British were
forced out of former colonies. Ireland did not achieve what others did, national
self-determination. Qur island was partitioned, ocur people divided and the causes
of conflict were built into the political settlement imposed by Britain 75 years.
Today, the 80th anniversary of the rising we rededicate ourselves to complete that
unfinished business.

Republicans remain committed to our goals, their legitimacy and the achievability
of these goals. Our goel remains an Irish socialist republic. Our prirmary objective
at this time is an Irish national democracy. The partition of cur island and our
people, the status quo which has heaped indignities on nationalists in the Six
Counties, has to go.”

Keskenerdisen taistelun metaforz on woimakkaasti 18snd Adamsin puheessa
samoin kuin Yhdistyneen Sosialistisen Irlannin tavoite. Poiiittisella kentélld tasavalta-

laisliikkeen edustajat korostivat tdssi vaiheessa neuvoteltua ratkaisua. Puheessa nakyy

23«No Return to Siormont - TRA”. AP/RN 4.4, 1996,
AT honsands mark 1916 Rising”. AP/RN 11.4. 1996.
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niin tasavaltalaisyleison ensisijaisuus kuin ajan poliittinen tilannekin: SF pidettiin
ulkona neuvotteluista IRA:n toiminnan vuoksi. Tasavaltalaisideologian nikékulmasta
jérjestén toimintaa oikeutti kesken jadnyt vapaustaistelu, joka oli toiminut esimerkking
muille sorretuille. Néiden onnistumisen oli tarkoitus luoda uskoz tasavaltalaisiin heidin
oman taistelunsa péfttymisestd saaren yhdistdmiseen. Eri maiden aseelliset konflikiit ja
nélden - useimmiten kansallisten vahemmistéjen - vapaustaistelijat rinnastetaan likkeen
talolta sen omaan kamppailuun, ja AP/RN:n ulkomaanuutisissa onkin seurattu tiiviist
muun muassa Léhi-idén ja Pohjois-Espanjan baskien tilannetta. Tamé luo yhteisolle
mielikuvan, ettel Pohjois-Irlannin nationalistiyhteisé ole yksin taistelussa, vaan sorretiu-
ja loytyy ympéri maailmaa. Lansi-Belfastin katukuvassa muistetaan omien marttyy-

reiden ohella n4it# kansainvélisid vapauden symboleja:?!’

“Largest Easter turnout for many years” -artikkelin kuvaamissa juhlatilaisuu-
ksissa ei ollut juuri viittauksia niink&én itse juhlan aiheeseen kuin silloiseen poliittiseen
tilanteeseen. SF oli edelleen poissuljettu neuvottelupdydistd IRA:n toiminnan vuoksi.

Liikkeen siséiset neuvottelut tulitavon julistamisesta eivit puheissa nikyneet. Piin-

?Ensimmainen kuva on otettu tammikuussa 1998 Jja muraalin keskeinen hahmo on Steve Biko,

eteldafrikkalainen apartheidin vastustaja, jonka maan turvallisuuspeliisi murhasi vankendessa 197C-
hwvun lopulla. Teinen, Katalonian itsendisyyspyrkimyksid tukevan muraalin kuva on otettu elckuussa
2000.
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vastoin, IRA oli nikyvisti ldsng Pohjois-Belfzstin kaduilla, mitd SF:n edustaja kom-
mentoi:*'®

PR
i

“T think it is fitting that we had today the presence of the Irish Republican Army
here on our streets, the defenders of our people for the last 30 years.”

Vaalien lgheisyyden wvuoksi oli tarpeen muistuttas yhteisolle, miksi IRA on
olemassa ja miksi se ei ollut uusinut tulitaukozan edellisvuodelta. Yhteiso ofi olhut iz oli
edelleenkin uhattuna vihemmistond Pohjois-Irlannissz ja tarvitsi suojelua, jota vain IRA
kykeni sille tarjoamaan.

Vaalit toivat SF:lle vahvan mandaatin ja jopa edustajapaikar Déilun. Samalla
Westminsterin vaaleissa Britannian johto vaihtui, ja uusi p&dérmnisteri Blair vauhditti
kaikkien puolueiden neuvotteluider alkamista luopumalla ennakkoehdosta, aseideniuo-
vutuksesta. IRA julisti uuden tulitauon loppukesisté, ja syyskuussa neuvottelut alkoivat
pééttyen pitkdperjantaina seuraavang vuonna.

Tasevaltalaisliikkeen johto pyrki ruokkimaan tulkintaa, jonke mukaan tehty
sopimus ei ollut lopullinen rauhansopimus, vaan yksi askel matkalia kohti lopullista
tavoitetta, Yhdistynyttd Irlantia. IRA:n perinteinen péésidisviesti esitti, ettd jérjestd el
nielisi sopimuste ilman yksityiskohtaista analyysia sopimuksen sisélldstd. Huomion-
arvoista on kuitenkin se, ettd IRA korosti yhteiséile sopimuksen potentiaalisuuden

nékernistd jo ennen kuin sopimusta oli edes allekirjoitettu:**

“We will carefully study the outcome of the talks process against it’s potential to
move us towards our primary objective, a 32 County democratic, socialistic
republic. We will judge it against it’s potential to deliver a just and durable peace
to our country.”

Samaisessa lehdessé oli Back-sarjan artikkelina IRA:n lausunto p##sifiseltd

197870

218“Larg@§ﬁ Easter turnout for many years”. AP/RN 3.4. 1997.

25«IR A Easter Message”. AP/RN 9.4. 1998,

20«R A Statement Easter 1978". AP/RN 9.4, 1998. IRA:m lausunto padsidiseltd 1998
kokonaisuadessaan: “On this the 82nd Anniversary of the Easter Rising the leadership of Oglaigh ra

hFireann extends fraternal greetings to republican activists, supperters and friends both at home and
abroad and express graditude to them for their continued support and invaluable assistance. in
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“The Leadership of the Republican Movement extends greetings to comrades,
friends and supporters at home and abroad on this the 62nd anniversary of the
Proclamation of the Irish Republic. We remember with pride our fzllen comrades,
whose tragic and untimely deaths have caused sorrow and suffering in many
homes. The British presence has ensured this tradition of violent death, sorrow
and suffering in every generation. We remember also the untimely deaths of many
of our citizens, who died as a result of British interference in our country.

The leadership of the Republican Movement on this Easter Sunday sends greeting
to all the prisoners in England, Ireland and America and pays special tribute to
our courageous comrades whe are protesting in naked, solitary confinement for
prisoner-of-war status insice the jails in the occupied Six Counties. It has taken
eighteen months for the name of H-Block, and the British brutality it represents,
to seep through to the media. H-Block has been eighteen months of immeasurable
inhumanity for almost 300 young Irisk men. Their long suffering hes only slowly
cut its way through the usual mediocre accounts of life in the north, behind which
British repressive rule hides.”

Verrattaessa tétd lausuntoa IRA:n 1990-luvulla antamiin huomaa, ettei jarjestén
pubunta ole juurikaan muuttunut. Asetelma on edelleen sama kuin 1970-luvulla: TRA
or yhteisén puolustaja ja samalla armeija vihollismiehittdjés, Britanniaa, vastaan. Myds
itse lausunnon rakenne on sdilynyt hyvin samankaltzisena. Jirjestd muistaa ennen
kaikkea vapaustaistelussa kuolleita ja vangittuja sekd ylip&étdédn jiseniddn luoden
soiminnalleen jatkumoa Pé4sidiskapinaan saakka ja osoittaen muistavansa yhteisén

tekemét uhraukset. T#té korostettiin erityisesti Pitkdperjantain sopimuksen solmimisen

commemorating the Easter Rising we remember with pride all those wheo have given their lives with
straggle for Irish freedom. We send solidarity greetings to all our comrades incarcarated in Irish, English
and American prisons and pledge to them, their families and friends our continved support. We pay
tribute to the men and women of Oglaigh na hEireann. We applaud their continuing commitment and
discipline.

We take this opportunity to reaffirm our determination to sscure our republican objectives. We
remazin committed to ending British rule in Ireland and the reunification of our country. Cr July 20 last,
in annourcing a complete cessation of military operations we again demonstrated our preparedness to
enhance the search for a democatic peace settlement through real and inclusive negotiations. We
commend all those who have lent their energy to build a negotiations process with a view to establishing
a just and lasting peace. We appland, in particular, the efforts of the Sinn Féin leadership and others who
have worked tirelessy towards this goal.

We will carefully study the outcome of the tallks process against it’s potential to move us towards
our primary objective, a 32 County democratic, socialistic republic. We will judge it against it’s potential
to deliver 2 just and durable peace to our country. Conflict in Ireland has been an inevitable conseguence
of a refusal by successive British governments to pursue a democratic settlement. It remains to be seen
if the current British government is prepared 1o rise to the challenge. The pursuit of a just settlement
demands no attempt to enforce an internal settlement as this cannot satisfy republican objectives or
deliver a democratic settlement. We face the fiture with the determination that republican people have
shown over the last 3C years.”
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yhteydessd. Jossain médrin IRA:n sanasto on lieventynyt SF:n tuoman poliittisen
ulottuvuuden ohessa. ‘Occupied Six Counties’ -nimitystd nékyy enéd harvemmin
tasavaltalaisteksteissé, ja toisaalta 1990-luku toi tullessaar demokraattisen ratkaisun
hakemisen myos [RA:r lausuntoihin,

Kevéalid 1998 tasavaltalaislilkkeen wiirissd kéytiin kamppailua liikkeen yhtendi-
syydestd muun muassa INLA:n jatkaessa aseellista toimintaansa. AP/RN piti konf-
liktissa kuolleet ndkyvésti 14snéd lehden sivuilla; 9.4. ilmestyneesss numerossa oli listz
kaikista liikkeen kuolleista jZsenistd vuosita 1969 - 19977, My6s liilkkeen yhtengi-
syytté ja voimaa korostettiin sopimuksen kompromissiluonteen lieventdmiseksi ku-

vartaessa vuoden 1916 kapinan juhlatilaisuuksia:

“Strong and determined. Large turnouts at Easter commemorations

-- ‘On Good Friday 1916 2 Belfast Volunteer, Charlie Monaghan, came to my
county of Kerry to further our quest for freedom. Tragically he died there on
active service”, SF negotiator Martin Ferries told the crowd at the County Antrim
memorial. ‘Today I come here to Milltown to pay respects to him and all the other
QOglaigh [soldiers] who have given their lives for this great cause.” -- Recalling
those who died seeking democracy in Ireland, Martin McGuinness stressed: ‘Cur
commemorations are not a look back at the past but a spur to the fiture free and
united Ireland which we zre going to create.””

Menneisyysorientoituneen politiikkan kirsimysjatkumon rakentaminen esitetdén
keinoksi varmistaa parempi tulevaisuus. Liséksi 1998 oli United Irishmen -ryhmén
kapinan 200-vuotisjuhlavuosi, mikd ndkyi lehden sivuilla pitkin vuotta kansallista
yhtendisyyitd ponkittédvissd muistopuheissa ja -teksteissa.

Aseellisen taistelun historia ja erityisesti Péasidiskapina luovat kehykset IRA:n
aykyteiminnalle, sen oikeutukselle, ja timén vaoks: jublatilaisuuksissa ja litkkkeen
johdon iausunnoissa itse kapina oli taustalla nykyisten SF:n ja IRA:n kustannuksella.
Samalla kapinoiden historia tapahtumatasolla on yleisesti tunnustettu Irlannin saarella,
minkd vucksi sen yksityiskohtainen alleviivaaminen This Week in History -sarjan

tukena el ole tarpeen. Menneisyys el t4lt4 osir ole kiistanaleinen.

*#Roll of Honour”. AP/RN 9.4. 1998.

22 : T : » , P
222 Strong and determined. Large turnouts at Easter cornmemorations.” AP/RN 16.4. 1998.
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AP/RN-lehden ilmentdmi likkkeen oppositiopolitilkka Dubliniin n&hden on
suunnattu sekd Irfannin ettd Pohjois-Irlannin nationalisteille. Kulttuurinen nationalismi
on lehdessé taka-alalla; yhtendisyyttd luodaan poliittisella nationalismilla, ja samalla
lukijoille luodaan varsin masentava kuva nyky-Irlannin tilanteesta. Saaren yhdistymiser
tavoite on luettavissa tissd kehyksessd myss viestiksi pohjoisirlantilziselle yhteistlle
siitg, ettd yhdistyminen olisi pelastus koko saarelle. Ongelmalliner Irlanti tarvitsee
tasavaltalaishikettd paremman tulevaisuuden turvaamiseksi, ja néin yhdistyminen ei
olisi vain armopala suojelua tarvitseville Pohjois-Trlannin nationalisteille. Heilldhén on
kykenevini suojelijana [RA.

Tasavaltalaisliikkeen vuosikalenteri on yhteisén kulttuuripoliittisen nationa-lismmin
juhlaa ja yhtendisyyden ylldpitoa suhteessz Irlantiin. Etusijalle on kuitenkin Pohjois-
Irlannin alueellinen menneisyys, eikd pédésidisenskiin nyky-Irlanti saa myon-teistd
kuvausta liikkeeltsd. Tasavaltalaisten valikoiva menneisyyden painotus korostuu huoclena
tdmén paivan Irlannin tilasta ja heiddn yhteytensd korostamisena kelttildiseen onnelaan,
joka l8ytyy vain hamasta menneisyydesta. Voi kysya, tunnistavatko sazren nationalistit
lainkaan Irlantia ¢<zsavaltalaisliikkeen agendan virittdmasts kuvauksesta. Ainakaan

irlantilaise: itse eivét ole lammenneet SF:n polititkalle vaalivurnilla.

4.2 IMarnin sazren kelttilBinen onnela

Tasavaltalaisliikkeen rakentama ja ylldpitama yhteys Irlantiin perustuu saaren jaetulle
yhteiselle menneisyydelle ja kulttuurille. Pohjoisirlantilaiset yhteisét ovat omineet
itselleen tietynlaisia traditioita sekd uskomuksia toisiinsa néhden ja esittdvit ne tyypilli-
sind vain omalle yhteissileen. Koska harva on valmis luopumaan sellaisista osista
kulttuuria, jotlla on suoranaista kiytdnnén merkitystd arjessa, tdmé intellektuaaiinen
omaisuus ja sen nimedminen keskittyy enimmékseen ilmaisulliseen osaan kulttuuria,
kuten esimerkiksi vapaa-ajan toimintoihin. Nationalistiyhteison kohdalla témé tarkoittaa
irlantilaisen tanssin ja musiikin sekd esimerkiksi gaelilaisen jalkapallon (Gaelic

football} omimista unionistiyhteiséén nihden. Liséksi nationalistit joskus vihjaavat



suullisen kansanperinteen rikkauden olevan heidén, koko saaren kattavan yhteisénsé
peruja Irlannin saarells.??

Téllainen intellektuaalisen omaisuuden yhicissllinen kategorisointi pitdd vild
nationalisti- ja unionistiyhteison vélistd raja-aitaa, mutta se myos toisaalta etdénnyitas
koko Pohjois-Irlannin véest®4 niin Britanniasta kuin Irlannistakin. Adriryhmittymien
aseellinen toiminta yhdistyneens englantilaisten ja irlantilzisten kansallissymboleilia
politikointiin on vahvistanut nagpurimaista erillistd pohjoisirlantilaista kulttuuria
itsesséédn. Kaikesta huolimatta jokaisella alueella on oma kulttuurinsa, jokon kaikki sen
asukkaat oszllistuvat - oli heidén poliittinen, uskonnollinen, etninen tai taloudelline:
tausta millainen tahansa.

Toisazalta on vaikeza srvioide, missé méérin yhteisGjen véliset sosiaaliset raja-
aidat ovat syynd konfliktin kérjistymiseen ja misséd méérin ne ovat sen seurausta.
Aseellinen konflikti on monen tekijan summa, eiké sitd voida palauttaa mihinkzin
yksittédisiin tekijéihin, joiden avulla voitaisiin ennustaa vékivallan puhkeaminen jossain
toisella alueella ndiden tunnisteiden avulla. Se on kuitenkin varmaa, etts raja-zidat
elévit sosiaalisessa vuorovaikutuksessa ajan je paikan muovaamina ja etté re siirtyvét
sukupoelvelta toiselle sosiaalistamisen myotd. Yleistden voisi sanoa, €itd protestantit
pitévit itsedgn vapaamielising, siisteind, tzloudellising ihmising ja kovina tyontekijoing.
Sen sijaan katoliset he ndkevat laiskoine, likaisina, pappien ohjailemina ja potentiaali-
sen salakavalina thmising. Katoliset taasen nikevit itsensd ystavillising, anteliaina,
alykkéing ja koulutettuina ihmising pitden protestantteja ilkeing, kithkoilijoina, kovine
ja kulttuuriltaan kéyhing >

Pohjoisiriantilaisten yhieisgjen erillisyys ei rajoitu vain niiden intellektuazliseen
omaisuuteen. Sektarianismi tietoisuutena uskonnollisesta jaosta ja yhieissllisyydesta
lapéisee koko alueellisen yhteiskunnan, vaikkakin sen kérjistyminen aseellisiksi
yhteenotoiksi etnisesti homogeenisilla asuinalueilla on ominaists vain alemmille
yhteiskuntaluokille. Tyovaeston jakautuminen meantieteellisesti territorioihin, jotke
ovat joko erityisen selvisti jommalle kummalle osapuoielle kuuluvia tai sitten tur-

vallisemmiksi katsottuja ei-kenenkéén-maita, nikyy asuinalueiden taloudellisena ja jopa

2Buckley; Kenney 1995, s. 9, 12.

24Cecil 1993: “The Marching Season in Northern [reland: An Expression of Politico-Religious
Identity”, s. 152.
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hallinnollisena omavaraisuutena. Mellakoiden kithtyessd 196C-luvun lopulla yhteisét
pyrkivét suojelemaan alueitaan ulkopuolisilta, ja télléin useimmat tyovien 18hiot
muuttuivat muuttolilkkeen seurauksena toisen, aseellisesti dominoivan yhieisén
alueeksi. Samalla yhteisén poliittisesta aktivoimisesta ja oman kulttuuriperinteen
vaalimisesta tuli helpompaa.”

Muraalit ja visuaaliset representaatiot toimivat niin yhteisén kittind kuin asuin-
alueen reviirin merkitsijoindkin, ja yksilon turvallisuuden kannalta on yhtd térkesds
tunnistaa maisemia kuin tunnistaa ihmisig. Talld tunnistamiseksi (¢elling) nimetyll2
prosessilla yritetdén ottaa selvés tuntemattoman ihmisen yhteisosté sitd héneltd suorazn
kysymairtd, miké tulkittaisiin saadyttoméksi ja mahdollisesti hydkkadviksi kayttaytymi-

seksi??¢

. Kaavamaiset kasitykset auttavat tdten kiyttdytyméén korrektisti epévarmassa
sosiaalisessa tilanteessa, ja useimmat katoliset ja protestantit vaittdvétkin osaavansa
tunnistaa pohjoisirlantilaisen kanssaelijdnsé etnisen taustan tiettyjen vihjeiden kuten
henkilén nimen, koulutuksen, pukeutumisen, asuinalueen tai tdmén kielenkdyton -
joskus jopa pelkén naaman - perusteella®™’

Protestanttien ja katolisten seka-avioliittoja solmitaan hyvin véhén, ja vain pieni
osa lapsista kiy sekakouluissa, mikd on ollut omiaan korostamaan ja elévoittdmain
yhteisojen vilisid stereotypioita toisistaan. Toisaalta ndmi semaiset stereotypiat, kuten
my¢s sosiaalinen paine, paattavat kumpaan kirkkoon pariskunnan mahdolliset lapset
kasvatetaan. Tamén fiséksi vaara joutus vikivallan kohteeksi ddriryhmittymien taholta
on pitdnyt seka-avioliitot karvinaisena ilmiénd Pohjois-Irlannissa®®.

Vaikka pohjoisirlantilziset nimet ilmentévét uskonnollista suuntautuneisuutta ja
sektarianistista jakoa, nimen valinta lapselle pohjas useimmiten enemménkin haluun
jatkaa jo edesmenneen sukulaisen perintéd gntamalla tdmén nimi vudelle tulokkaalle

kuin haluun yll&pita4 sektarianistista jakoa. Titdkin tosin tapahtuu.??

5 ttunen 1995, s. 37.
228Tbid, 5. 35.

27 Cecil 1993, 5. 150 - 151.
28id 5. 149.

2hid 5. 151 - 152.
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Murasalien ohella asuinalueita koristavat graffitit ja katumaalaukset, etvitks niiltd
ole vilttyneet edes syrjdisimmét maaseudun kylit™. Poliittinen vuosikalerteri juhlineen
on nikyvésti 18snd nationalistialueilla, joilla P4gsidiskapinan muistaminen yhdessé
alkusyksyn festivaalien kanssa liségvat visuaalisia representaatioita. Omien juhlien
ohella yhteisdien asuinalueisiin vaikuttaa Oranialaisveljeskunnan jokakesdinen ma-

rssikausi. Veljeskunnan reittien kulkerninen nationalistien asuinalueiden 18heltZ ja usein

jopa niiden [&pi kirvoittavat yhteisén jdsenid maalaamaan seinille brittihe

velieskuntas kritisoivia muraaleja. Viime vuosing marssikautta on edeltdnyt osapuoclten

seksl kulloisenkin reitin suhtesn. T

m@urm’tel‘mja kompromissien sazvi

ity ehkéisernddn kesdisten mell

noiia menestykselld. Nationalistit kokevat veljeskunn
tuvalia tilapdiselld ¢ilan valtaamisella muistute enemmistong
Pohjois-Irlannin aluetta, kun taas unionisteille marssikausi ilment44 heidén oman
traditionsa kunnioittamista !

Sosiaalisesti rakennettu yhteisé kdy jatkuvas kamppailua identiteettinsg méé-
rittelystd selkd ulospdin muihin nihden ettd omassa keskuudessaan, ja maailman
kognitiivisessa kategorisoinnissa se kdyttda kielellisid apuvélineitd muun muassa tilan
hallinnan suhteen. Nationalistit ja tasavaltalaiset ovat elvytténeet lirin kieltd, mutta
myos englanninkielisid nimityksid on politisoitu. Tédmé koskee erityisesti paikannimid,
joiden virallisten versioiden kiistdmisell ja kiertamiselld yilépidetéddn omaa erillisyyttd
suhteessa Pohjcis-Irlannin unionisteihin, ja foisaalia yhtendisyyttd suhteessa Irlannin
tasavaltaan. Oikeiden termien kayttd luo yhtendisyyttd ja auttaa erottautumasn muista,
funnistamaan oman yhieisdn jdsenet.

Tasavaltalaisvangeilla on ollut merkittava osuus liikkeen puhunnan ja strategizn
luomisessa. Vankiloissa olevat jdsenet pitdvit niissé tiukasti yhtd, ja pitkid paivid
siivittdmésn on jirjestetty erityisesti iirin kielen ja historian opetustuntejs, joilla vangit

opettavat toisiaan. Tallg vangit ovat halurneet ylidpitas omas vastarinnan eetostaan:

g

asavalitalaisajattelijoiden tekstien tutkimisellz sekid litkkeen strategian arvicimisella
L 5

ponkitetddn jdsenten moraalista ylemmyyttd suhteessa heidén vangitsijoihinsa, joille

“0Cecil 1993, 5. 153,

BIKs. esimerkiksi Cecil 1993.
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tasavaltalaiset ovat nayttaytyneet rikollisina. 1970-luvun vankilzprotestit ja vankien
harjoittama opetustoiminta todistivat lilkkeen :ohdolle, etté kulttuurinen separatismi
rakensi seliaisia muureja tasavaltalaisten ja heiddn vihollisensa vilille, joita Britannia
el kyennyt ylittdmé4n. T4td oppia hyddynnettiin nalkilakkokampanjan mystd aktiivi-
sesti my6s yhteisdjen asuinalueilla.??

SF:n puheenjohtaja Adams on linjannut nationalistisen kulttuurin merkittévim-
méksi osaksi iirin kielen. Kulttuurisen separatismin ohella iirin Xieien menneisyys on
varsin hedelméllinen my&s nykypolitilkan muihin tarkoituksiin. Britannian rooliile
syydestd englantilaisen koulujarjestelman tuhottua tieltdén témin muinaisen kelttien
kielen viimeistddn 1800-luvuiia. >

Tasavaltalaisliikkeen johto on huomioinut vankilassa olevien jésentensd nike-
myksié kulloisestakin poliittisesta tilanteesta ja vankien toimintaehdotuksia®*. Ovathan
vangit konfliktin karsijoitd ja liilkkeen marttyyreita vapautensa menettidneind ihmising.
Samalla heidén perkeensi ja ystdvinséd ovat otollista maaperéds poliittiselle aktivoitu-
miselle, jos ndma eivit jo ole Hikkeen aktiivijisenid. Vangittujen tasavaltalaissotilaiden
el anneta unochtua kaltereiden taakse hiljaisuuteen.

Vangit kommunikoivat 1970-luvulla keskendéin usein huutamalla selliensd oviste,
miké oli yksi syy iirin kielen opintojen aloittamiseen. He tarvitsivat oman kielen, jota
vanginvartijat eivét ymmaértéisi. > Vankilan ulkopuolella tasavaltalaisten iirin kielen
xayttd on keskittynyt erityisesti paikannimiin. Saarta jakavan rajan keinotekoisuutta
korostetaan rakentamalla kulttuuripoliittistz yvhteytta Irlantiin. Uniomstien ja lojalistien
kayttamit termit ovat yleensd joko virallisia nimityksig tai Britannian ja Pohjois-
Irlannin yhteyttd korostavia. Téstd on seurannut, ettd termien x4yttd leimaa nopeastt
pubujan tai kirjoittajan poliittiselta suuntautumiseltaan. Tasavallan nimityksid ovat
muun muassa Keksikymmentikuusi kreivikuntaa (the Twenty-six Counties), Vapaa-
valtio (the Free State), Eteldinen Irianti (Southern Ireland), Eteld (the South), Eire ja

Irlannin tasavalta (the Republic of Ireland). Kaksi ensimméistd nimitystd ovat tasavalta-

B2peldmar 1985, s. 213.

23 pdams 1995, s. 137 - 139.
“*Feldman 1985, s. 232.
2Ibid, 5. 212.
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laister: sucsiossa niiden kiistdessd saaren jaon oikeutuksen, mutta muut ovat seké
nationalisti- ettd unionistiyhteisén kaytossd. >
Brittien miehittama Irlanti (British-occupied Ireland), Kuusi kretvikuntaa (the Six
Counties), Ulster ja Pohjoinen (the North) kuvaavat tietenkin Pohjois-Irlantia. En-
simméinen nimitys ei varmastikaan selityksid kaipaa, mutta toinen tzsavaltalainen
nimitys viittas saaren kreivikuntajakoon, jonka mukaan Iriannin tasavalta késitt42 niistd
kaksikymmentdkuusi ja Pohjois-Irlanti kuusi. Télld mimelld kuvataan saaren jakoz
keinotekoiseksi. Ulster ja Pohjoinen ovat molempien yhteisdjen kéytosss, vaikkakin ne
ovat erheellisid Pohjois-Irlannin muodostuessa vain kuudesta koillisesta Ulsterin
maakunnan yhdekséstd kreivikunnasta.?’
lirin kielen kidytén kohdalia on erotettavissa symbolinen ja kdyténndilinen,
kommunikatiivinen merkitys. Tdmi jaottelu nikyy myos tasavaltalaislitkkeen lehdessi
ja asuinalueiden visuaalisissa representaaticissa. Jokainen numero sis#itds vihintéddnkin
yhden iirinkielisen artikkelin, jonka avulla lukija voi yllapitag kielitaitoaan, mutta
teemallisesti keskeisig uutisia tai artikkeleita 16ytyy vain englanninkielisend, jotta yleisd
sdilyisi mahdoilisemman lazjana. Myos muraalien ja niiden symboliikan kuvakieli on
ymmarrettdvissd ilman iirin kielen taitoakin. lirid on kéytetty muraaleissa koristeen-
kaltaisina lisgyksing, ja jo pelkistdsn tekstin tunnistaminen iiriksi ilman sen kirjaimelli-
sen sisdllon ymmaértamists on omiaan antamaan katsojalle tasavaltalaispolitiikan
kehystédmén tulkinnan kuvasta. Tirin kielelld on jossain méérin sama tilanne Pohjois-
Irlannissa kuin Irlannissakin. Katoliset lapset lukevat sitd kouluissa, mutta kieler
kommunikatiivinen k&ytté on hyvin vihiistd koulun ulkopuolella. Toisaalta tirilld ei ole
Pohjois-Irlannissa valtiovalilan virallistamaa asemaa®®, miké osaltaan vihentdd sen
kommunikatiivista merkitystd entisestéén; viranomaisilla ei ole velvollisuutte tarjota

palvelujaan iirin kielelld toisin kuin Irlannissa. Perinteisesti iirin kielen k&ytté onkin

Murphy 1978: A Place Apart, s. 33 - 34; Buckley; Kenney 1995, s. 8.
T Murphy 1978, s. 34.

“*Britannia on kuitenkin taloudellisesti tukenut iirin kielen opetusta ja kiyttéd katolisessa
vhteistssd lontzobhas Ultach -sd4tion kautta. S441i6 perustettiin vuonna 1985, O’Reilly 1997:
“Nationalists and the Irish language in Northern Ireland: Competing Perspectives”, s. 106 - 107.
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nihty poliittisene tekona, ja siten nationzlistisen identiteetin ilmaisuna. Unionistiset
iirin kielen opiskelijat ovat saarella harvassa®®.

O’Reilly (1997) erottaa nationalisteilla ja tasavaltalaisilia kolme erilaista pununtaa
tirin kielen suhteen. Teoreettinen kategorisointi perustuu nationalistien ja tasavalta-
iaisten joukoissa ilmeneviin eri tapoihin jasentéd iirin kielen ja politiikan vélinen suhde.
Dekolonialisoivassa puhunnassa iirin kielestd on tehty olennainen osa pucluepolitiikkaa
ja erityisesti osa tasavaltalaisuutta, ja sen rooli on purkaa kolonialistisen jérjestelmén
valtaz kansalaisiinsa nihden.?*

Nykyisten tasavaltalaisten kdyttamét argumentit ovat hyvin samankaltaisia kuin
viime vuosisadan alussa eldneiden kulttuurinationalististen aktivistien. Tdm4 dekolonia-
lisoiva puhunta luo ja yllapitdd illusorista, historiallista jatkuvuutta iirin kielen kautta.
Sillg vahvistetaan uskottavuutta ja yhteis6llisyyttd niin oman yhteisén kuin utkopuo-
listenkin silmissé. Dekolonialisciva puhunta on magrittanyt vankilaprotesteista léktien
iirin poliittiseksi aseeksi, mille on loydetty jatkumo aina P#isidiskapinaan saakka. ™!

Kulttuurisen pulunnan edustejat taas painottavat kielen kauneutta ja kulttuurista
arvoa sindnsé, eivitkd halua tasavaltalaisten omivan kieltd vain poliittiseksi aseeksi.
Tédmén puhunnan mukaan iirin kieli ja politiikka tulisi pitdé erilldgn. Sitd, mitd politii-
kalla tdss2 puhunnassa tarkoitetaan, ei ole kovin usein eritelty. Useimmiten polititkan
késite yhdistetdéin tdssd kohdin tasavaltalaisuuteen ja sektarianismiin sindnsd. Kuten
dekolonialisoivalla puhunnalla, myos kulttuurisella puhunnalia on pitkd menneisyys
aina 1800-luvun kelttildiseen renessanssiin saakka.”*

Niiden kahden ideaalityypin vilille asettuu (kansalais)oikeuksia korostava
puhunta, joka pyrkii rikkomaan edellisten yllapitdmaén poliittinen - apoliittinen -jaotte-
lun. Téssd puhunnassa korostetaan sité, ettei kieltd voi kaapata vain yhteen kayttotar-
koitukseen, vaikka sen symbolinen merkitys voidaan toki aina haastaa ja médritelld
uudelleen. Liséksi sen edustajat ovat kiinnostuneita iirid puhuvien kansaiaisoikeuksista,

mistd nimi pubunnalle. Kielikouluille halutaan lisdé rahoitusta ja virkamiehiltd toivo-

B%Ks. tistd eneraman Malcolm 1997. Artikkelin kirjoittaja on iirid opiskeleva pohjoisirlantilainen
protestantii.

200 Reilly 1997, s. 100.
2Ibid, s. 98 - 99.
227pid, 5. 101 - 102.
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taan palvelua iiriksi. Kielelle halutaan enemmén kommunikatiivista merkitysts Pohjois-
Irlannissa. >

Erilaiset puhunnat ovat kuitenkin ideaalityyppeji, eikd niitd voida edes tasavalta-
laisliikkeessé erottaa selkedsti toisistaan ja palauttaa vaikkapa yksittéiseen thmiseen,
minké O’Reilly itsekin myontdd. Yksilé voi eri efkana ja eri tilanteesse edustaa niin
dekolonialisoivaa kuin kulttuuristakin puhuntaa. Vaihtoehtoisten puhuntojen ja monifdé-
nisyyden esiin nostaminen on hedelméllistéd sinéinsé, mutta myés sosiaalista yhtendi-
syyttd rapauttavaa. Yhteisén asuinalueiden visuaalisissa representasatioissa, niiden
kuvakielesss, on ndhtdvissd aineksia jokaisesta O’Reillyn jaottelemasta puhunnasta aina
painotuksen ja ndkokulman valinnan mukaan.

Pohjoisiriantilaisen polititkan ja 1ghihistorian hallitessa 1980-90-luvun muraalien
aihepiirejd luo niiden symboliikka jo pidempid yhteyksid koko saaren historiaan™*.
Nykyisen tasavaitalaislikkeen kamppailua representoivat muraalit eivét ole vélttyneet
varsinkaan Péésidiskapinan symboleilta, jotka pyrkivit esittdmédn nykyiset aktivistit
vuoden 1916 perillisind oikeuttaakseen heidén toimensa. Saman gjattelun mukaisesti
visuaalisissa representaatioissa el esiinny viittauksia kapinan jélkeiseen Irlantiin. Maata
el ole olemassa ilman saaren koillista kuutta kreivikuntaz. On vain olemassaololtaan
oikeudeton Vapaavaltio, vaikke virallisesti maan nimi on Irlannin tasavalta. Liikkeen

suhunnan muutos [rlantia ja ylipg4tain konfliktin muita osapuolia kohtasn ei ole yitényt

asuinalueiden kuvakieleen, jonka ensisijaisena tehtdvénd on yhteisten arvojen muista-
minen ja yllapito. Niiden avulla keskustelu omien pyrkimyksisté ja tavoitteista on
pelkistettynd jatkuvasti lasné. T4td tulkintaa representaatioiden tehtdvastd tukee se
seikka, ettd madrillisesti visuaaliset representaatiot ovat keskittyneet asuinalueiden
syddnmaille niiden laitamien kustannuksella. Samalla ne ovat sielld myds paremmin
suojassa ulkopuolisten tuhoiskuilta.?*® Reuna-alueiden muraalit ja liput ovat enem-
ménkin reviirin merkintgi ja yhteison yhtensisyyden osoittamista ulkopuolisilie

saapujille tai chikulkijoille.

O Reilly 1997, s. 108 - 110.

244 T . . . . . . . - . .
Lojalistien muraalit jakaantuvat historiallisten hahmojen ja tapahtumien sekd nykyisten

lojalistiryhmittymien tuen rep