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1 JOHDANTO

1.1 1. divisioonan sotatoimet lyhyesti hyokkiysvaiheen
aikana

Talvisodan padttymisen jdlkeen sota jatkui Euroopassa eikd Suomen
tilannetta rauhan sopimuksesta huolimatta voinut pitds vakaana. Rauha oli
monen mielestd hdpeillinen ja vaihtoehtoja menetetyn alueen takaisin
saamiseksi pohdittiin, jollei aluksi kovinkaan julkisesti, niin tosiasiassa
ympédri Suomea vakavastikin. Varovaiset tiedustelut puolustusliittojen
solmimisen mahdollisuuksista aloitettiin pian talvisodan p&éittymisen
jilkeen.' Armeijan kotiuttamisessa ei suuremmin kiirehditty ja palvelusaika
nostettiin 24.1.1941 kahdeksi vuodeksi, 1940 palvelukseen tulleille. Néilld
jérjestelyilld pystyttiin armeijan kokonaisvahvuutta nostamaan ja lopulta
armeija voitiin laajentaa talvisodan yhdeksésta divisioonasta 16:sta, jotka
ldhtivit keséllda 1941 jatkosodan tielle.> Suomi oli saanut apua vahvalta
Saksan armeijalta ja usko hyvityssodan oikeutukseen uskottiin olevan

voimakas?.

Talvisodan aikana sotilaskarkuruus oli ollut olemattoman pieni ilmid.
Karkuruudesta tiedetéén talvisodan aikana tuomitun vain 250 miesti, joka
on kokonaisvahvuudesta eli noin 340 000 michestd hyvin marginaalinen
luku.* Ottaen huomioon my&s sodan olosuhteet on méird hyvin pieni.
Toisaalta sodan kokonaiskesto oli vain kolmisen kuukautta ja

puolustussodan henki oli selvdsti kaikkien havaittavissa. Lukuun

! Tarkemmin ks. Jatkosodan historia 1.

2 Armeijan organisaation muutoksesta ks. esimerkiksi Jatkosodan historia 1.tai
Suomen puolustusvoimat ennen ja nyt,1985, 110

? Rientola, 1994,336.
4 Kulomaa,1995,32.



lisattéviksi tulee tietysti aktiivikommunistit, joita vangittiin ennen sotaa.’
Talvisodan tapahtumat huomioon ottaen, ylimdérdisten harjoitusten eli
jatkosodan kutsuntojen alkaessa palveluksesta kieltaytyjien lukuméaéra tuli
suurena yllatyksend. Eiké siihen oltu osattu tarpeeksi varautua. Sotavéen
rikoslain pykélén, karkuruudesta rankaisemisesta sodan aikana,
vankilatuomiota oli pidennetty vain muutamalla kuukaudella rauhan
aikaan nidhden 17.11.1939.° Muuten lains4éidénndn ankaruuteen ei oltut
katsottu tarpeelliseksi puuttua. Siksi kesédn ja syksyn 1941 kieltdytymisiin ei
ollut kovinkaan tehokkaita keinoja puuttua nopeasti, saatikka sitten estéd

niit4.

Jatkosodan aikana 1941 - 1944 pakoili Suomen armeijan tehtévistd
kaikkiaan n. 30 000 miestd. Se on noin kuutisen prosenttia kaikista
rintamalla palvelleista. Kokonaisuutena karkaamisrikoksilla ei varmastikaan
ollut suurtakaan merkitystd koko Suomen armeijan toiminnalle, mutta

paikallisena ilmioni se aiheutti runsaasti pisnvaivaa armeijan johdolle.”

Heti 1. divisioonan alkutaipaleella esiintyi karkuruuteen liittyvid ongelmia.
Ympéri Suomea poltettiin kutsuntojen aikana kaikkiaan parisenkymmenti
suojeluskuntataloa. Niin kdvi myos Ruovedelld, jossa oli mééra perustaa 1.
divisioonan jalkavdkirykmentti 60:nen niin viides kuin kahdeksaskin
komppania.® Kokoamispaikan tuhouduttua yksikén kokoamispaikka siirtyi
Virroille. FErdiden selvitysten mukaan Ruovedelld olisi lopulta oilut

kaikkiaan 90 sotilaskarkuria’. Ruovedelle oli perustettu Suomen-

> Luutnantti A. Lehtovirran muistio 25.4.1942.
®As.kok. n:0 403/1939.

"Kulomaa, 1995,363.

® Hernesniemi,1991,146.

® Tuokko,1995,26.



Neuvostoliiton rauhan ja ystivyyden seuran (SNS) paikallisosasto 1940. *°
Ei liene siis sattumaa, ettd juuri Ruoveden suojeluskuntatalo paloi'’.
Yleisesti ajateltiin, ettd kerhotalon palo oli sabotaasia vaikkei todellista
syytd koskaan selvitettykésin'?. Valtakunnallinen yhteys muihin paloihin on
kuitenkin ilmeinen. Sotaan 14hdon vastustamisessa oltiin  tosissaan.
Ideologiset motiivit kieltdytyd ldhteméstd sotaan Neuvostoliittoa vastaan
ilmaistiin jo tissd vaiheessa. Mitd pidemmaélle syksyyn mennéén sitd
vihemmén poliittisilla tekijoilld oli yhteyttd 1. divisioonan karkuruuteen.
Muissa 1. divisioonan komppanioissa ei ndin merkittédviin palveluksesta
kieltdytymisen maériin padsty. Tampereella, jossa olisi voinut kuvitella

olevan ongelmia, i niitd juuri esiintynyt’.

1. divisioona aloitti sotaretkensd Karjalan armeijan reserving, jatkoi siitéd
Talvelan VI armeijakunnalle alistettuna ja péadtti hyokkéysvaiheen
Higglundin VII armeijakunnassa. Sen esikunta siirtyi Jessoilasta
Adnislinnaan lokakuun alussa. Divisioona taisteli yhteniisend vain
puolitoista kuukautta Vieljarven-Sotjirven rintamanosalla heind-elokuussa.
Sen jédlkeen JR 35 ldhti korpisotaansa muille yhtymille alistettuna, joten
jalkavdkirykmenteistd vain 56 ja 60 jdivit eversti Paalun komentoon.
Varsinkin myo6hdissyksyn taisteluissa oli divisioonalle alistettu runsaasti
muitakin joukkoja. 1. divisioonan esikunta siirtyi sitd mukaan, kun joukot
etenivit maastossa. Komentopaikat olivat Nuasjérvi, Matroosa, Aénislinna,

Kontupohja ja viimein Perdlahti Karhumien kaupungin eteldpuolella.

TykistOpatteristot seurasivat yleensd divisioonan joukkoja, mutta ne

1 Hernesniemi, 1991, 163
" Hernesniemi, 1991, 58.
12 Hernesniemi, 1991, 146
13 Rientola,1994,266.



joutuivat osallistumaan my6s muille yhtymille alistettuna suuriin

hyokkayksiin, kuten Korpiseldssé ja Matroosassa.

Tykistorykmentilti puuttui osa haupitseistd'¥, jotka he saivat vasta
lokakuussa. Alueen teiden harvalukuisuuden tdhden tykisto keskittyi

ratkaisusuuntiin tavallista voimakkaammin.

Huollon jirjestiminen ja hoitaminen Itd-Karjalan kelirikkoisilla ja
heikkokuntoisilla teilld oli erityisen vaikeaa varsinkin mydohéissyksylla.
Pioneerit ja sotavangit joutuivat tyOskentelemiddn ldhes yotd péivad
pitaskseen tieston edes jonkinlaisessa kunnossa. Erityisesti A#nislinnan
erdmaataistelujen aikana tieverkon huolto oli erityisen ongelmallista.
Samoin edettdessd kohti Karhuméked pioneerit joutuivat rakentamaan

hyokkdysuraa marraskuun pakkasten vaivaamassa maastossa.

1. divisioonan huoltojérjestelyissd ratkaisevaa osaa néytteli kuitenkin
suomalaisten haltuun ottama osa Muurmannin rataa. Rata kunnostettiin
nopeasti raskasta liikennetti kestiviksi ja junalla passikin A4nislinnaan jo
24.10.1941. Karhumikeenkin pé#dstiin ennen vuoden loppua, eli

20.12.1941.°

Korpisotaa kidynyt jalkaviakirykmentti 35 joutui pitkiksi ajoiksi
turvautumaan purilaskuljetuksiin. Niilld kuljetettiin ruoka, haavoittuneét ja
ampumatarvikkeet. 1. divisioona kivi muiden Maanseldn suunnan
joukkojen mukana raskaita taisteluja loka-marraskuussa, aikana, jolloin

Kannaksella ja Syvirilld oli jo asetuttu puolustukseen. Joukot jaksoivat

' Haupitsi, tykkityyppi , jonka putken pituus on 12-20 kaliiperia.
Ammuksen lentorata téll4 tyypilld on kaareva.
'* Tuokko,1995, 32-270.
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kohtuullisen rikkeittd A#nislinnaan asti, mutta sen jilkeen alkoi ldhes

kaikissa yksik6issd ilmetd kieltdytymisid ja karkaamisia. Oheisissa

kaavioissa on kuvattu divisioonan ja jalkavikirykmentin kokoonpanoa

sellaisena, kuin se oli sotaan ldhdettiessi kesdlld 1941. Tutkimuksen

kannalta tiarkeimmiksi kohteiksi muodostuvat jalkavikirykmentit, silld

karkuruus keskittyi selvasti tdhin joukkoon.
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KUVA 2. Jalkaviikirykmentin kokoonpano kesilli 1941

Huoltomuodostelmiin kuuluivat talous-, vaatetus- ,ampumatarvikevarasto-,

lagkintd-, eldinladkintd- ja autokomppaniat. Sekd kenttdpostikonttori,

kenttisairaala, korjaamo ja polttoaineosasto.

Divisioonan tavoin rykmentti on kolmijakoinen. Rykmentin komentajan
alaisuudessa toimivat 3 pataljoonaa ja jokaisen pataljoonan alla 3

komppaniaa. Komppanioiden alapuolella toimivat vield joukkueet, jotka
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edelleen jakautuivat kolmeen.

1. divisioonan hyokkédysvaiheen taistelutappiot yhtymien p#d4dmajan
ldhettdmien ilmoitusten mukaan olivat 4843 miestd, noin 6% koko armeijan

tappioista (79 319)'.

vahvuus | tappiot | %
heindkuu | 15 004 1 662 11,08
elokuu 14 737 701 4,76
syyskuu 11 457 693 6,05
lokakuu 16 629 1 005 6,04
marraskuu | 9 253 283 3,06
joulukuu | 10623 499 4,70

yhteensi 4843

TAULUKKO 1 1.divisioonan tappiot kuukausittain seuraavasti'’

Taulukossa 1. ovat mukana kaikki taistelujen aiheuttamat menetykset;
kaatuneet, haavoittuneet jakadonneet. Divisioonan vahvuusilmoitus koskee

kaikkia silld hetkelld divisioonalle alistettuja joukkoja.

'® Vahvuusilmoitukset ja T-ilmoitukset ajalta 17.6-31.12.41.
17 Vahvuusilmoitukset ja T-ilmoitukset ajalta 17.6-31.12.41.

-



JR3 |JRS |JR60 [ KTR | Pion |KevOs | yht.
5 6 518 P19 820
kaatuneita 264 329 457 58 8 64 11180
haavoittunei- | 950 1090 | 1090 | 150 |42 110 3432

ta

TAULUKKO 2 1. divisioonan jalkavikirykmenttien ja tirkeimpien osastojen
tappiot hyokkiysvaiheessa 1941, eriteltyini joukko-osastoittain.

1.2 Aiempi tutkimus

Vaikka toinen maailmansota ja siihen liittyvét ilmiot ovat olleet melko
suosittuja historian tutkimuksen aiheita, on rintamakarkuruuden kohdalla
toisin. Jos Jukka Kulomaan koko jatkosotaa koskevaa karkuruustutkimusta
ei olisi, voisi sanoa, ettei asiaa ole tutkittu juuri lainkaan. Kulomaan
tutkimuksen jilkeen on kuitenkin aiheesta alettu kirjoittaa. Uusimpana
paikallista karkuruusilmi6ti tutkiva teos on Markku Tasalan Metsékaarti:
Kolarin metsikaartin sota ja rauha. (2000) Jokainen sukupolvi kirjoittaa
historian uudelleen, sanotaan, ja ndyttiisi siltéd, ettd aika on kypsé tutkia

my0s toisen maailmansodan ikdvimpia lieveilmidita.

Historian opinnéytetoitd ei aiheesta ole kirjoitettu muita, kuin Jukka
Kulomaan myShemmin véitoskirjaksi asti laajennettu Sotilaskarkuruus
Suomen armeijassa jatkosodan aikana 1941-44. Aijhetta sivuavia
tutkimuksia on muutama, kuten Mikko Heikuran sosiologian lisensiaattity

rintamajoukkojen mielialasta vuodelta 1967. Jussi Nuorteva on kirjoittanut

18 Kenttitykistorykmentti..
' Pioneeripataljoona.
2 Kevyt osasto 8



teoksen sota-ajan vankeinhoidon historiasta (1987), jossa aihetta sivutaan
erilliselld luvulla. Mistdén syvillisestd tulkinnasta ei kuitenkaan ole kyse.
Useissa sotahistorioissa, kuten Kaino Tuokon 1. divisioona ja JR 60 asiasta
vaietaan ldhes tdysin. Muutamia rivejd ongelmasta voi 16ytd4, jos niitd
todella etsii. Karkuruudesta ei ole katsottu tarpeelliseksi kirjoittaa, onhan
se sangen kiusallinen aihe silloin, kun Suomen armeijan toimista yleisesti
kerrotaan. Jatkosodan historiassa 6. osa (1994) on aiheeseen viitattu
kappaleessa Oikeudenhoito. Suurta mielenkiintoa se ei kuitenkaan ole
kirjoittajissa herattanyt. Namé tutkimukset ovat koko armeijaa koskevaa
kokonaistutkimusta, mutta divisioonaa pienempid kokonaisuuksia ei ole

karkuruustutkimuksen osalta kartoitettu lainkaan.

Jukka Kulomaan teos, Képykaartiin? Sotilaskarkuruus Suomen armeijassa
jatkosodan aikana on siis uraa uurtava. Se pohjautuu padosin Sota-arkiston
ldhteisiin, mutta se kattaa niin suuren méirin ihmisié, ettei se voi porautua
kovinkaan syville. Se tyytyykin piirtdméén pédlinjoja aiheesta. On selvio,
ettei yksi tutkija voi kédydd ldpi kaikkea sitd materiaalia, jota
puolustusvoimien byrokratia sodankin aikana suolsi ulos. Kulomaan on
ollut pakko tyytyd divisioonatason katsastuksiin ja aiheen keskeisiin
kysymyksiin. Silloinkin hidnen ldpikdymédnsd materiaali 1&hentelee useita
hyllykilometreja ennestddn lapikdymatontd aineistoa ja on siksi sangen

ansiokas alansa teos.

Aihetta on sivuttu tutkimuskirjallisuutta enemmén kaunokirjallisuudessa.
Hamaéldinen on kirjoittanut teoksen *Karkuri’ 1961 , Pollédnen *Isénmaan
pettdjat’ 1974 ja Hirvonen *Metsdkaartilaiset’ 1968 vain joitakin pelkk&a
karkuruusilmi6td kuvaavia mainitakseni. Karkurin kuva ei oletetustikaan

kaunokirjallisuudessa ollut kovinkaan imarteleva, kuten jo Polldsen kirjan



nimikin kuvastaa.

1. divisioonan karkuruuden tutkimuksen apuna ovat korvaamattomia
sodan tapahtumien kulusta Kkertovat teokset, kuten aiemmin mainitut
Tuokon tutkimukset. Ndmé helpottavat huomattavasti arkistoléhteistd
l6ytyvien karkuruusesiintymien paikallistamisessa ja asettamisessa niille
kuuluvaan ympérist6on. Téassa ty6ssé kaytetyt sotatapahtumat on kartoitettu
Tuokon teosten pohjalta. Hianen teoksensa ovat keskittyneet nimenomaan
l.divisioonan sekd JR60 sotataipaleen kuvaamiseen. Neuvonantajana
hénelld on ollut teoksia laatiessaan professori Mauno Jokipii. Karkureiden
motiivien ja valintojen tutkiminen sek varsinaisen ilmién ymmértdminen ei
ole mahdollista ilman paneutumista sodan kulkuun. Ongelmaa ei voi

irrottaa rintaman tapahtumista omaksi ilmiokseen.
1.3 Tehtivi ja lihteet

Tamé tutkimus keskittyy tutkimaan 1. divisioonan rintamakarkuruutta
Suomen jatkosodan hyokkdysvaiheessa 1941. Rintamakarkuruus rajataan
sotatoimiyhtymien ldheisyydessd pidatettyihin ja divisioonan
kenttidoikeuksissa tuomittuihin. Ne karkurit, jotka vélttivat lain kouran
kotirintamille asti, kieltdytyivdt jo kutsunnoissa tai jéivit lomiltaan
lopullisesti kotiin, rajataan tissé tydssé pois.*' Pro gradun laajuisessa tydssi
suojeluskuntien kenttdoikeuksien tuomioiden ottaminen mukaan paisuttaisi
tyotd litkkaa, eikd kokonaisuudesta tulisi hallittava. Divisioonan karkuruuden
ohella tarkastellaan niitd keskusteluja ja toimenpiteits, joita Karjalan

Armeijassa karkuruuden tiimoilta k&ytiin.

2! Poikkeuksena JR35:n rangaistuspdivikirjoissa esiintyneet
kutsunnoista kieltdytyneet, mutta my6hemmin rintamalle ilmestyneet sotilaat.
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1. divisioonaa tarkastellaan sen kolmen perusyksikon JR 35, JR 56 ja JR
60 valossa. Divisioonan muut osastot kerétddn otsakkeen muut alle.
Alkuperiisen 1. divisioonan jalkavikirykmenttien alistussuhteet vaihtuvat
syksyn aikana useampaan kertaan. Rykmentit palvelivat mm. 4:nen , 11:sta
divisioonan sekd Ryhmi Oinosen alaisuudessa. Mikéén divisioona ei ole
pysyvasti kiinted ja yhtendinen kokonaisuus vaan uusien alistussuhteiden
ilmetessd tarkastellaan uuden divisioonan kenttdoikeuksien poytikirjoja

etsien alkuperdisten jalkavikirykmenttien mahdolliset tuomitut sielta.

Jalkavékirykmentti 35 saa kuitenkin oman erityisen tarkastelunsa omassa
luvussaan. JR 35 valintaan vaikutti se, ettd rykmentissé oli eniten karkureita
ja viéhiten kaatuneita. Tilasto voi kuitenkin ndyttdd vain puolikkaan
totuuden, joten asiaa p#idyttiin tarkastelemaan ldahemmin. Vieldkin
pienempind yksikkond tarkastellaan JR60:nen 6. komppaniaa. Yhden
rykmentin/komppanian valitseminen mahdollistaa entistd pienemmén ja
kiintesn joukko-osaston tutkimisen tarkemmin. Kyseisen yksikon valintaan
vaikutti se, ettd koko tutkimus aloitettiin alunperin kyseisen yksikén

tarkastelulla.

1. divisioonan karkuruuslukujen suhteellisen korkeaa méérai voisi helposti
puolustella niiden rintamaosuuksien vaativuudella, jossa 1. divisioonan
padosin toimi. 1. divisioona operoi eturintamalla sekd sen vilittoméssé
ldheisyydessd ldhes koko hyokkédysvaiheen ajan. Tutkittaessa 1.
divisioonan rintamakarkuruutta saadaan kuva ennen kaikkea eturintaman

karkuruuden laajuudesta ja sen muodoista.

Kysymys miksi, olisi kovin houkutteleva, mutta sithen on syytd olla
etsimétti vastausta. Historian tutkimuksen keinot ovat hyvin vaillinaisia

selvittdmdin niitd ajatuksia, joita karkurin padssd tosiasiassa liikkui.
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Henkilokohtaisiin haastatteluihin on turha paljoakaan luottaa, silld aihe on
paitsi hyvin kiusallinen, aika on myds tehnyt tehtdvéinsd monen sotilaan
mielessd. Padkysymykset siis ovat paremminkin miten laajasti karkuruutta
kyseisessd divisioonassa  esiintyi ja miten se ajallisesti jdkaantui?
Varsinkin JR35 kohdalla arvioidaan melko tarkasti miften sotatilanteiden
muutokset vaikuttivat karkuruuteen? Tarkasteltaessa tarkemmin
jalkavékirykmentti 35 tapauksia, kdytetddn pédlahteind komppanioiden

rangaistuspdivikirjoja.

Ammattien ja sosiaalisen aseman suhteen ryhmittely ei ole ongelmatonta,
silld sotaa edeltdineen Suomen ammattijakauma ei ole kovinkaan
vaihteleva. My6skéddn koko miehiston ammattijakaumaa ei ole kiytossa,
joten vertailevaa tutkimusta ei voi suorittaa. JR35:n kappaleessa asiaa

kuitenkin esitetddn kaytossa olevien tietojen valossa suppeasti.

Miten karkureita rangaistiin on myos yksi tutkimuksen teemoista. Suomen
sotavden rikoslaki asetti tarkat méiéritelmét, miten karkuria rangaistiin,
mutta kdytdntd osoittautuu monin paikoin lain hengen vastaiseksi. Niin
tuomittavan teon kuin karkuruuden ollessa Kkyseessd, voisi ajatella

tuomioiden olevan kovia. Niin ei kuitenkaan asian laita aina ollut.

Omassa kappaleessa tarkastellaan, miten ylldttdvidn ilmioon armeijan
Jjohdossa suhtauduttiin ja millaisia toimenpiteitd ilmion nujertamiseksi

kaytettiin tai suunniteltiin kdytettaviksi?

Miten sotapdivdkirjoissa karkuruuteen suhtaudutaan? Sotapdivikirjat eivét
muodostu péildhteiksi, vaikka ne ovatkin sangen informatiivisia.
Karkuruuteen liittyviin asioihin otetaan kantaa varovasti tai ainoastaan

ilmoitusluontoisena asiana, riippuen mill4 tasolla divisioonan hierarkiassa
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liikuttiin.

Tutkimusaihe on siis rajattu lyhyeen ajanjaksoon, marginaaliseen ilmioon
Jja se on tiukasti rajattu koskemaan vain sotatoimiyhtymien oikeusasteita.
Tutkimuksen tirkein ldhteistd on nimenomaan alkuperiislahteitd, koska
keskeisin informaatio on koottu 1. divisioonan oikeusasteiden tuottamiin
arkistoihin sekd komppanioiden rangaistuksista ylldpitimé&an
rangaistuspdivékirja sarjaan. Paitsi, ettd arkistomateriaalia on tarjolla
runsaasti on se myos sisdlloltddn juuri kysymyksen asetteluun nihden
kaikkein oleellisinta. Aikaisemman tutkimuksen niukkuus nékyy
lahdeluettelon tutkimuskirjallisuuden niukkuutena. Virheellisien
tulkintojen mahdollisuus on aina varteenotettava uhkatekiji silloin, kun
tulkitaan tuomioistuimille kerrottuja versioita ja pyritdén 16ytdméén niille
myds sotatoimiin liittyvd yhteys. Tulevat kappaleet osoittavat miten

epéuskottavia selityksid karkaamisen perusteluiksi annetaan.

Lihes poikkeuksetta kaikki aiheeseen liittyvit ldhteet 16ytyvat Helsingistd
Sota-arkiston mittavista kokoelmista. Arkistot on luetteloitu
tulonumeroittain, joka ldhteissd nikyy tunnuksena T. Tavallisimmin kukin
tulonumero siséltdid vain yhden arkistonmuodostajan aineistoa, mutta siti
saattaa olla useita kymmenid, jopa satoja sivuja samassa kansiossa.”
Kansallisarkistossa sijaitsevasta Valtiollisen poliisin arkistosta ei timén
tutkimuksen kannalta merkittdvad tietoa 16ytynyt, vaikka karkuruusilmissn
viittaavia tietoja l0ytyykin.  Valtiollisen poliisin arkistot valottavat

enemminkin sabotaasia ja kotirintamien neuvostomielisti toimintaa. **

Kenttioikeuksien tuomiopdytikirjat ovat rintamakarkuruuden tutkimuksen

228y1j5,1994,244
» Valpo I, kansiot 1394,1395.
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kannalta keskeisintd ainesta. Niihin on merkitty tuomitun ikd, ammatti,
kotipaikkakunta, karkaamisen ajankohta ja paikka sekd tuomion pituus.
Yleensd luettelosta 16ytyy myds tuomitun joukko-osasto. Poytakirjojen
liitteissd on my0s kuulustelupoytikirjat, mutta syvéllisia kuﬁlusteluja
kenttdoikeuksissa ei ole suoritettu. Kuulustelut antavat kuitenkin hyodyllista
lisdinformaatiota tuomitun vaiheista sekd tuomitun oman nikemyksen

tapahtumien kulusta.

Tuomiokirjat toimivat myo6s péaivikirjojen ja piivakédskyjen vilisen
yhteyden tidrkeimpédna linkkind. Ilman tuomiokirjoja ei ole mahdollista
inhimilliselld tyoméaarilld selvittdd karkurin  menneisyyttd, silld
paivékirjoihin ja paivakdskyihin merkittiin ainoastaan karkurin nimi ja

sotilasarvo.

Tutkimuksessa kéytetddn rangaistuspdivikirjoja sekd sotapdivikirjoja.
Rangaistuspdivékirjoja pidettiin yksik6ittdin ja nithin merkittiin myds
sellaiset rikkomukset, joista ei joutunut tuomittavaksi tuomioistuimiin.
Tallaisia tapauksia olivat esimerkiksi lievét juopumus ja kurinpito asiat seké
hevosten huoltamisen laiminly6ntiin liittyvdt tapaukset. Pdivikirjoista
ndkyvit my6s vakavammat rikokset, tuomioistuimet joissa asiaa on
késitelty, tuomiot sekd vangitun myohdisemmat vaiheet. Kuten palasiko hén
tuomion kérsittydan omaan yksikko6nsé, armahdettiinko hénet vai palasiko
hén rintamalle rangaistusyksikoihin. Rangaistuspdivékirjaan on myés
merkitty, armahtiko komentajakokonaan tai lykkasiko hén tuomioistuimen
rangaistukseen tdytdnt6on panoa. Rangaistuspéivikirjat valottavat JR35
tuomioita, silld sotilaita tuomittiin usean divisioonan tuomioistuimissa.
Selked haitta on se, ettd muutaman yksikon rikkeiltdén vilkkaimman ajan

rangaistuspéivikirjat ovat kadonneet.
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Sotapdivakirjat ovat ulkomuodoltaan hyvin vaatimattomia, useimmiten
sinikantisia ruutuvihkoja, mutta ne kitkevat sisdénsd tutkimukselle
korvaamatonta tietoa. Kenttdohjesddnnossd sanotaan sotapdivikirjan

pitdmisestd seuraavaa.

“ sotapéivikirjaa on péivittdin pidettdva jokaisessa pataljoonassa ja
sitd suuremmassa joukko-osastossa sekd jokaisessa esikunnassa niin
pian kuin joukko-osasto on pantu liikekannalle...sithen merkitdén
aikajdrjestyksessd muistiinpanoja sellaisista tapahtumista
toimenpiteistd ja seikoista, jolla voi olla merkitystd sotatoimille ja
niiden myohemmiélle arvostelemiselle. Sotapiivikirjaa tiydennetdén
luonnoksilla ja peitepiirroksilla®.

Kaytdnnossd erona ohjesééntoon oli alun alkaen se, ettd sotapéivikirjaa
pidettiin perusyksikoistéd 1dhtien. Ongelmana sotapéivikirjoissa on niiden
laadinnan ajankohta. Silloin kun toiminta rintamalla oli kiivaimmillaan
olivat pdivakirjojen merkinnit niukimmillaan. Toinen vaihtoehto oli se, ettid
pdivakirjaa kirjoitettiin vasta muutaman pédivin kuluttua tapahtumista.

Talloin kaikkia yksityiskohtia ei endéd edes katsottu tarpeellisiksi kirjata
ylos. Yleensd péivékirjan kirjoittajat eivét selvisti ilmaise mielipidettdin
mistddn tapahtumasta tai toimenpiteestd, mutta kirjoituksen sivyistd voi
lukea paljon. Pidivikirjat virallistuvat noustaessa armeijan hierarkian
portaita. Komppanian péivakirja saattaa olla hyvinkin kertomuksenomainen
sikdli, kun kirjoittaja on omannut hyvit kirjoittajan lahjat. Pataljoonien ja

rykmenttien pédivékirjat ovat jo selvisti virallisempia.

Esikuntien ja puolustusministerion kirjeistostd 16ytdd korkeimman johdon
mielipiteitd karkuruuden kitkemisestd ja siitd rankaisemisesta. Suuntaa
antavaa on myds, miten huomattavana johto ongelmaa piti ja millaisia

ehdotuksia esimerkiksi esikunnilla oli asiaan tarttumisesta. Historian

* Kenttiohjesaantd 1939, osa 1 .
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tutkijalla on se etu, ettd hin voi tarkastella samaan aikaan jonkun tahon
toiveita asian suhteen ja todellisia toimenpiteitdi my6hemmin ehdotusten

seurauksina.

1.5 Kuka on karkuri ?

Ty6ssd kaytetty karkuruuden kisite juontaa juurensa vuoden 1919 sotavéien
rikoslaista (SRL)> Siini olevan pykilin nojalla karkuriksi voitiin luokitella
sotilas, joka poistui ilmeisen karkaamisen tarkoituksessa joukko-osastostaan
ja viipyi poissa enemmén kuin yhden vuorokauden. Kaytinto kuitenkin
myShemmin osoittaa, ettei vuorokauden sdant6d kaikissa olosuhteissa
noudatettu. Palaaminen joukko-osastoon esimiehen kehotuksen jélkeen riitti
usein sddstdmadn sotilaan kenttioikeuden tuomiolta. Alle puoli vuotta
palveluksessa olleiden kohdalla poissaoloaika oli automaattisesti 2
vuorokautta. Nam4 rajat eivét kuitenkaan koskeneet rikoksia, jotka oli
suoritettu vihollisen vélittomassé ldheisyydessd. Eturintamassa suoritetun
karkaamisen katsottiin voivan vaarantaa muiden sotilaiden hengen niin

radikaalisti, ettd sitd pidettiin raskauttavana asianhaarana.”

SRL siséltdd useamman pykéldn koskien karkuruuden erilaisia muotoja.
Pelkéstdan karkaaminen tai yhdessd karkaaminen ei tdssékdin
tutkimuksessa ole riittdvd ldhtokohta. Sen vuoksi tarkastellaan
rintamakarkuruuden ohella palvelukseen saapumatta jadmistd®’,

pelkuruudesta pakenemista tai jilkeen jéttdytymistd®®, lomalta,

% As.kok. n:0 71/1919.
2% sama.

27 SR 87,888,

% SRI, 70, 71§,
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komennukselta tai sairaalasta palaamatta jasmisti® seki esimiehen kiskysti
kieltdytymist4*®. Kaikkia niiti voidaan piti rinnastettavana karkuruuden
perustarkoitukseen; padstd pois rintamalta. Varsinkin esimiehen késkysti
kieltdytyminen muodostui 1. divisioonan JR 56 kohdalla oﬁgelmaksi

vuoden neljdnnelld neljanneksella.

Kaiken kaikkiaan yleisin karkuruuden muoto 1. divisioonassa oli
pelkuruudesta pakeneminen. Oikeuden mukaan pelkuruudesta voitiin
tuomita ainoastaan silloin, kun rikos oli tapahtunut taistelutilanteessa, mutta
ei esimerkiksi silloin, kun sotilaat tiesivdt joutuvansa eturintamaan ja
pakenivat. Vuoden 1919 sotavden rikoslain mukaan kaikkein vakavin
karkuruuden muoto oli pelkuruudesta pakeneminen, varsinkin jos siihen
liittyi toverin mukaan houkuttelua. Tallaisesta rikoksesta oli tuomiona
kuolemanrangaistus tai elinkautinen kuritushuonetuomio. 1 divisioonan
kenttdoikeuden poytakirjat osoittavat kuitenkin, ettd pelkuruudesta
pakenemisesta annettiin yleisesti 2 vuotta kuritushuonetta, mikali teko ei
ollut uusittu tai siihen ei liittynyt muita rikkomuksia. Sen sijaan esimiehen
kiaskyn tayttimattd jattdmisestd saattoi helpostikin saada 5 wvuotta

kuritushuonetta.

Verrattaessa suomalaisia tuomioita esimerkiksi Neuvostoliiton vastaaviin,
voidaan rangaistusasteikkoamme pitdd suhteellisen lievind. Neuvosto-
armeijassa karkuruuden syytteen saattoi kohdata jo 2 tunnin luvattomasta
poissaolosta, josta rangaistuksena oli 7 vuoden tuomio. Yli vuorokauden

poissaoloista oli olemassa vain yksi mahdollinen tuomio -

kuolemantuomio.*!

2 SRL 858.
0 SRL 98§,
31 Manninen, 1994 sekd Tenhunen 1969, 8 .
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2 1. DIVISIOONA
2.1 Sekatyomies

Tarkastellessa karkurien sosiaalista taustaa 1. divisioonan sotilaiden
kohdalla, on tydssd kaytetty enimmékseen kenttdoikeuden
kuulustelupoytakirjojen antamaa tietoa. L#hes poikkeuksetta kaikista

tuomituista mainitaan sotilasarvo, syntymévuosi ja ammatti.

Ammatillinen jakauma kolmekymmen- ja neljadkymmenluvun Suomessa ei
ollut kovinkaan vaihteleva. Varsinkin ensimméisen divisioonan kohdalla,
jonka miehet olivat 1dhinnd maaseudulta ja pienistd kaupungeista lahtoisin.
TyOmiesten, sekatyomiesten ja kirvesmiesten madrd kaikista ammattia
harjoittavista miehistd oli prosentuaalisesti suuri, mutta se ei yksin riitd
selittdmédn kyseisen ryhmidn suurta osuutta karkuruusrikoksiin

syyllistyneiden joukossa.

Vuoden 1941 kolmannen neljanneksen tuomiokirjoissa 46 % kaikista
tuomituista ilmoitti ammatikseen tyomies, sekatyomies tai kirvesmies.
Neljannella neljannekselld prosenttiosuus oli vieldkin korkeampi 63%.
Voidaan sanoa, ettd kysymyksessd on selkedsti tydvden litkehdintid,
vaikkei poliittisella vakaumuksella asiaa pyrittdisi selittimédnkéén.
Tyovéestolld oli vahiten kiinnikkeitd valtioon ja ndin ollen my6s pienempi
kiinnostus uhrautua valtion edun nimissd. Oman hengen sdilyttdminen ja
tdtd kautta oman perheen toimeentulon turvaaminen oli mahdollisesti

lahempéna sydénta kuin sota politiikan jatkeena.

Vuoden neljinnelld neljinneksellid yhd kasvavaa tydliiskarkureiden
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médrdd voi selittdd edelleen silld, ettd Suur-Suomi poliittiset nékdkannat
nousivat selvemmin esille edettdessd pidemmalle Suomen vanhan rajan
taakse. Mitd kauempana Neuvostoliiton alueella oltiin, sitd vihemmén
perustelut oman maan puolustamisesta tyydyttivit miehii*. Téillaisessa'
tilanteessa tyovdkeen kuuluvat sotilaat kyseenalaistivat eniten sodan
todellisia tarkoitusperid. Puolustettiinko sodassa kotimaata vai jatkettiinko
valkoisten Suur-Suomi politilkkaa ajan antaessa siihen tilaisuuden?

Mannerheimin péivikésky 10.7.1941 oli muotoiltu rohkeasti.

Vapaussodassa v. 1918 lausuin Suomen ja Vienan karjalaisille, etten
tulisi panemaan miekkaani tuppeen, ennen kuin Suomi ja Itd-Karjala
olisivat vapaat. Vannoin tdmén suomalaisen talonpoikaisarmeijan
nimissi.... Teiddn voittonne tulevat vapauttamaan Karjalan, teididn
tekonne luovat Suomelle suuren, onnellisen tulevaisuuden..*

Rintamilla ilmestynyt sanomalehti Tappara uutisoi 23.7.1941
Mannerheimin paivakaskya juhlavasti. Suuri Suomi syntyy. Viena ja Aunus
Jjulistettu Suomeen liitetyiksi** My0s toinen rintamalehti Karjalan Viesti
sekd kotirintamalla ilmestyvd Uusi Suomi otsikoivat Suur-Suomi aatetta
etusivuillaan.®® Suomen viralliselta kannalta tilanne oli kiusallinen®. Koko
kansan uskottiin hyviksyvén talvisodan jilkeisen hyvityssodan, mutta
Suur-Suomi suuntaiset puheet ja vanhojen, siséllissodan aikaisten haavojen
auki repiminen, ei ilahduttanut sosiaalidemokraatteja sen enempéé kuin

vasemmistoakaan.’’

32Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikollisuudesta.
Mannerheimin paivikéisky 10.7.1941.

**Tappara N:o 25 1941.

** Karjalan Viesti.11.7.1941 ja Uusi Suomi23.7.1941 N:o 196.
36 Lehmus, 1967, 61-62

7 Valtiopdivit 1941, poytikirjat I1, 973-977
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Toiseksi suurin osuus rikoksista oli maanviljelijoilld 22%. Prosenttiluku
pysyi molemmilla neljanneksilld muuttumattomana, vaikka lukuméaéréisesti
noustiinkin 26:sta 67:44n tuomittuun. Maanviljelijoistd on eritelty vield
talolliset ja tilalliset, joiden osuus laski kolmannen nelj‘einneksen 6%
neljannen neljanneksen alle prosenttiin. Maanviljelijoiksi ammattinsa
ilmoittaneet kuuluivat mitd ilmeisemmin siihen pienviljelijoiden joukkoon,
jotka olivat saaneet torppansa omaan viljelykseen. Tilallisiksi tai talollisiksi
itseddn tituleeraavilla oli selked tarve ilmaista sitd asemaa, joka heilld vield
neljakymmenluvulla oli. Periaatteessa voisihan talollinenkin kutsua itsedén
maanviljelijaksi tahtoessaan. Kyse on kuitenkin elinkeinon

harjoittamisesta.

Lista ammateista, joita rikokseen syyllistyneiden joukosta 16ytyy, osoittaa,
ettd muitakin ammatteja kuin maanviljelija tai tydmies 16ytyi. Tasaisen
jakauman saivat suutarit, maalarit, koneenhoitajat, sahurit, muurarit sek&
erilaiset poraajat. Lukumiérdisesti heiddn osuutensa jéi 1-4 jokaista
ammattiryhméi kohti eli alle 1%. My®6s ty6njohtajia joukossa oli useampia,
joten karkaaminen ei tdysin yksiselitteisesti ollut kiinni ammatillisesta
statuksesta. Esimerkiksi muurari tai suutari, tyonjohtajien ohella, saattoivat
olla hyvinkin vauraita ammatinharjoittajia. Samoin puuseppé tai maalari.
Toisaalta kuka hyvinsid heistd saattoi myos olla tyomies tydldisten
joukossa. Autonkuljettajia ja puuseppid oli joukossa molempia
kymmenkunta, miké yksittdisen ammatinharjoittajien lukuméérina erottuu

tilastosta. Prosentteina luku on 2,5% luokkaa.

Vaikka karkaamisrikoksiin syyllistyneiden ammattijakauma onkin hyvin
selvd, varsinkin tyomiesten ja maanviljelijoiden hallitsevan lukuméérin
osalta, ei rikoksiin syyllistymisen selittdjané voida yksistdén pitdd ammattia

tai koulutusta. Sodan ajan Suomessa elettiin yhteiskunnassa, jossa

220-



kouluttamattomuus ei sindllidn ollut lahjattomuuden osoitus.
Jatkokoulutukseen pédsivit helpoimmin varakkaampien perheiden vesat.
Aina koulutuksen méérd ei ollut henkilon asenteesta tai lahjakkuudesta
kiinni. Kouluttamattomalla tyémiehelldkin oli agraariyhteiskunnassa
huomattavasti enemmén kéyttod kuin tdnd péivind, jolloin

kouluttamattomuutta pidetésn suurimpana syrjéytymisriskiné.

Koulutuksen madrallda ei myoskddn varsinaisesti voida mitata ihmisen
kestokykyd tai yleensd hinen velvollisuudentuntoaan. Ty&dvédenliikkeen
nousun jdlkeen ei voida endd sanoa, ettd vain koulutetut ihmiset olisivat

poliittisesti valveutuneita.
2.2 Parhaassa iédssi
Tuomioluetteloista 16ytyy 420 karkuruusrikokseen syyllistyneen tuomitun

syntymavuosi. III ja IV neljinneksen tuomittujen ikédjakauma noudattelee

kuvassa 3 esitetty4d hajontaa.

IKAJAKAUMA
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KUVA3 III ja IV neljinneksen karkureiden ikiijakauma

Neljannen neljinneksen karkureiden lukumé&irdt ovat huomattavasti
suurempia kuin kolmannen. Niiden vélisid eroja tarkastellaan edellisells
viivadiagrammilla. Huomiota heréttdvin on ryhméssd 21-25 vuotta
tapahtuva jyrkki rikosten mééran kohoaminen neljénnelle neljannekselle.
III neljanneksen 14% osuus nousee IV neljénnelselld 40%. Aukotonta
selitystd kehitykselle ei ole, mutta erilaisia arvioita asiasta voi esittdd. 1.
divisioona oli perinteinen jalkavikipainoteinen joukko, joka taisteli
Karjalan armeijan ecturintaman osissa 1941 kolmannen ja neljannen
neljanneksen aikana. Tarkkaa ikdjakaumaa rintamalla palvelleista ei ole,
mutta voidaan péitelld, ettd eturintaman jalkavikirykmenteissd palveli
parhaassa idissd ja fyysisessd kunnossa olevia miehié. Yksinkertaisesti juuri
kahdenkymmenen ikdvuoden pdille yltdneitd reservijoukkoja. Runsasta
rikollisien médrad ikdluokassa voi perustella kyseisen ikédluokan suurella

edustuksella juuri jalkavakirykmenteissé.

Samaan ik#haarukkaan osuvat myds tuon ajan perheen perustaminen ja
lapsien hankinta. Rintamalla yhtend karkaamisen motiivia lisddvéna
tekijand toimi huoli perheen selviytymisestd, jos iséntd kaatuisi talosta.
Karkaaminen voi joissain tapauksissa olla hyvinkin impulsiivisen
mielenyhtymin tuottama rikos, joten tiede ei voi unohtaa tunteiden
mahdollista vaikutinta tdssd asiassa. Huomattavasti helpompaa on pyrkiéi
selittimé#n ikdhaitarin molemmissa &éripdisséd olevien karkurien véhyyttéd

kuin parhaassa idssd olevien miesten runsautta.

Vanhimmat, tdssd tapauksessa yli 42-vuotiaat kuuluivat sithen ryhméén,
jotka jos eivit tienneet niin osasivat odottaa kotiutusta ensimmaéisend

sotatilanteen niin salliessa. Kotiutusta ei haluttu vaarantaa viime hetken
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rikkeilla. Kotiutukset alkoivat 1. divisioonassa vuoden vaihteessa 1942.
Tieto kotiutumisesta toimi positiivisena motivoijana vain siini tapauksessa,
ettd se oli tiedossa. Voidaan kuitenkin epdilld, ettd mahdollinen tieto ifin
puolesta kotiin paidsemisesta ei pelkéstiddn voinut pitdd miehid riﬁtamalla.
Varteenotettavampi selitys on se, ettd vanhimman ikdluokan edustajat
palvelivat hieman kauempana etulinjasta kuin nuoremmat. Heille pyrittiin
jarjestamain tehtdvid huoltojoukoissa, jossa karkaaminen muutenkin oli
harvinaisempaa kuin aivan ensimmdisessd aallossa. Yli 42-vuotiaiden

prosentuaalinen osuus karkureista sdilyy koko syksyn 0,5-1% suuruisena.

Vanhimpien ik#dluokkien sotilaat saattoivat olla selvésti vanhempia ja
kokeneempia varsinaisessa sodankdynnisséd kuin reservijoukkojen upseerit.
Tama saattoi heikentédd kuria ja jarjestystd eriissd joukko-osastoissa. On
huomattavaa, etti toisissa osastoissa karkuruus on hyvin yleistd, kun taas

toisissa siti ei ilmene lainkaan.

Johtajuuden ongelmat ovat yksi selitys ilmion esiintymisend runsaammin
tietyissd yksikoissd. Paéllikoilld oli keinoja pitdd miehet rintamalla niin
halutessaan ja rikoksen tekijdn ollessa yhteistyohaluinen. Esimerkkind
mainittakoon JR35:den komppanianpééllikkd Fagerholm. Hén siirsi usein
omalla kiskylldsn sotilaan oikeudenkdyntiin lahettdmista®. Tama selittdaa
osittain JR35:den todellisuuteen nihden viihiisen esiintymisen divisioonan
kenttdoikeuksissa. Fagerholmin toiminta on esimerkki kdytdnnontoiminnan

ja lakitekstin valilla olleesta kuilusta.

Kulomaa selittdd tutkimuksessaan nuorimpien ikédluokkien suhteellisen

vahaisid karkuruuslukuja silld, ettd miehet olivat vasta koulutettuja. Juuri

% JR35 rangaistuspaivikirjat 1941.

23



armeijasta pédsseinid heilld oli paremmat edellytykset selviytyd sodan
rasituksista niin fyysisesti kuin psyykkisestikin.** Alle 20-vuotiaita
karkuruudesta tuomittuja onkin kenttdoikeuden tuomiopdytékirjojen

mukaan noin 2%.

Selitys koulutuksellisesta valmiudesta on epéileméttd looginen, mutta siind
on myos heikkoutensa. Alle 20-vuotiailla ei ollut sitd kokemusta
talvisodasta, joka useimmilla vanhemmista miehistd oli. Tdm& voidaan
ndhdd vahvuutena ja heikkoutena. Kokemus tuo yleensd tullessaan
harkintaa toimiin ja paétoksiin. Toisaalta monella talvisodan kéyneell4 oli
myds traumoja edellisen retken tiimoilta. Tillaiset traumaattiset
kokemukset varsinkin raskaan tykiston pelosta tulevat esiin

kuulustelupdytikirjoissa useampaan otteeseen®.

Alle 20-vuotiaita oli joukoissa my6s lukuméirillisesti huomattavasti
vihemmaén kuin seuraaviin sektoreihin 21-25 ja 26-30-vuotiaat kuuluvia.
Suora prosentuaalinen vertaaminen johtaa helposti harhaan.
Mielenkiintoinen yksityiskohta on myos se, ettd III neljanneksen
luetteloissa on 8% tuomituista vailla merkittyd syntymévuotta. IV
neljannekselld, jossa tapauksia on lihes kolme kertaa enemmén, ei

syntymavuosi ole jadnyt merkitseméttd yhdenkaén tapauksen kohdalla.
23 Sotamies
Tutkimukset karkurin sotilasarvosta, eivit juurikaan tuo 1. divisioonassa

muutoksia Kulomaan tekemiin arvioihin koko armeijan osalta. Miehist6 on

selvisti eniten osallisena karkaamiseen ja sotapelkuruuteen. Kulomaan

* Kulomaa, 1995, 129.
1. divisioonan KeO kuulustelupdytikirjat III neljénnes 1941
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mukaan 94-96% tuomituista kuului miehist66n.*!

Jos vertaamme miehiston henkilomédrid paallystoon tai jopa alipdéllyst6on
on nédiden madrit ensinndkin suhteutettava toisiinsa ja vasta seh jilkeen
verrattava keskendén. 1. divisioonassa upseereita oli 25.6.1941 annetun
vahvuusilmoituksen mukaan 4 %, aliupseeristoa 18% ja miehist6d 78%*.
Niiden lukujen valossa on ilmeistd, ettd miehiston edustajia esiintyy
karkuruusrikoksiin syyllistyneistd eniten. Kuitenkin mééra on epéilemétti
suurempi kuin mitd miehiston yksinkertainen prosenttiosuus antaisi olettaa,

mikdéli jakauma olisi tasainen.

Henkilomenetysten maéré on paillystossd hieman korkeampi kuin heidén
suhteellinen mé&drdnsd koko divisioonan miehistdstd. Paddmajan
tappioilmoitusten mukaan vuonna 1941 kaatuneista ja haavoittuneista oli
upseereita 5,3% ja aliupseereita 16,9%*. Niiden lukujen valossa
suhteellisesti miehistd ei kokenut yhtddn suurempia henkilomenetyksia
kuin paillysto tai alipadllystokddn, joten karkaamista ei yksistddn voi
selittdd tappioiden maéralla ja sen karkuruutta lisddvalld vaikutuksella. Ei
myoskaddn jos tappiolukuja verrataan ikéluokkien kesken. Ikdluokissa
nuorimpien tappiotilastot ovat selvésti suurempia kuin vanhempien
ikdluokkien ja siltikddn karkuruusrikkomukset eivét nuorimmissa

ikdluokissa nouse suureksi ongelmaksi*.

Alipaéllystossd ja varsinkin pédllystossd palveli henkil6itd, jotka jo

aiemmin olivat osoittaneet sellaisia henkilokohtaisia taipumuksia ja

# Kulomaa, 1995, 127

“2 1. divisioonan vahvuusilmoitus 25.6.1941.

“ Tappiot sodissa 1941-44.

“ Vahvuusilmoitukset ja T-ilmoitukset ajalta 17.6-31.12.41.
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valmiuksia, joita sodassa oletetaan tarvittavan. Miehiston edustajilla ei ollut
muuta mahdollisuutta kuin astua palvelukseen késkyn kéydessa,
halusivatpa tai eivit. Kédytdnnossd sodankdynnin kannalta heikoin aines
kuului vadjaamattd miehistoon. Tama ei tarkoita sitd, etteikd miéhistésséi'

olisi palvellut myds erinomaisia sotilaita.

Miehistdn suorittamiin karkuruusrikoksiin suhtauduttiin tuomioidenkin
suhteen toisin kuin ylempien upseerien. Kuten seuraavissa luvuissa selvis,
jo alipdllyston edustajien syyllistyessd rikoksiin reagoitiin niihin selvésti
kovemmin tuomioin kuin miehistén tuomioissa. Vallan Kkatsottiin tuovan

vastuuta tissakin asiassa.*’

24 Mistis joukko-osastosta te olette?

Kappaleessa 3 tarkastellaan tarkemmin kahta 1. divisioonan joukko-osastoa.
Ty06n laajuuden huomioon ottaen seuraavassa vertaillaan divisioonan muita
joukko-osastoja keskenddn pédasiallisesti 1. divisioona kenttidoikeuden
luetteloiden perusteella. 1. divisioona jaetaan seuraavassa neljdéin osaan.
JR35, JR56, JR60 sekd muut joukko-osastot. Néin tarkastellessa miesmadrét
jakautuvat suurin piirtein tasan kaikkien neljén osalle.*® Tuomitut ovat 1.
divisioonan kenttdoikeuden poytikirjojen mukaan tuomittuja, joten
varsinkin JR35 todelliset karkuruusluvut ovat hieman suuremmat kuten

kappaleesta 3. kdy esille.

[II neljanneksen tuomioiden méadrdt ovat vield suhteellisen vahéisid.
Yhteensd pakoilurikoksiin luettavia tuomittuja on 136 kappaletta. JR35

kohdalla karkaamisia ja yhdessd karkaamisia on huomattavasti enemmin

#1. divisioonan kenttidoikeuden tuomioluettelo.
41. divisioonan vahvuusilmoitus 25.6.1941.
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kuin muilla joukko-osastoilla. JR56:ssa vastaavia rikoksia on yhteensi 14,
JR60:sséd viisi ja ryhméssd muut kolme. Selittdvana tekijdnd voisi ajatella

JR35 nopeampaa joutumista taistelujen vilittoméadn ldheisyyteen.

JR56:den kompastuskiveksi muodostuvat luvattomat poistumiset. Suhteessa
muihin méérd on korkea: 11 kappaletta. Varsinkin verrattaessa ryhméén
muut, jossa luvattomia poistumisia ei ole yhtddn kappaletta. JR35:ss4 ja
JR60:ssd samaisia rikkeitd on molemmissa 3kappaletta. Sen sijaa JR35:n
sarakkeesta esimichen késkystd kieltdytymiset nousevat esiin selvésti.
Toisilla jalkavékirykmenteilld ei tdh&n mennessd vastaavia rikkeitd ole kuin
yksi JR35:n 10 vastaan. Esimiehen kdskystd kieltdytyminen tosin liitettiin
helposti karkaamisen yhteyteen. Syynd kiytdnt6on on se, ettd kiinni
jaadessaan karkurilla oli mahdollisuus palata yksikkonséd esimiehen
kaskystd jandin valttad oikeustoimet. Mahdollisuudesta kieltdytyesséin hin

samalla syyllistyi esimiehen vastustamiseen.

Itsensé silpomiseen syyllistyivit tdssd vaiheessa pddsadntoisesti muut kuin
jalkavékirykmenttien sotilaat. Ryhméssd muut joukko-osastot silpomisia on
4 kappaletta. JR56:ssa ja JR60:ssd tapauksia ei ole ainuttakaan. IV
neljannekseltd vastaavat rikokset havidvét kokonaan. Toinen mahdollisuus
tapausten “loppumiseen” on, ettd muiden rikosten yleistyessd itsensd

silpomiset eivit enédd padtyneet oikeusistuimeen asti.

Vuoden 1941 neljés neljdnnes toi tullessaan paitsi kithkedmmiit taistelut,
my0s pakoilurikokset. JR35 oli poistunut divisioonan vahvuudesta ja tilalle
oli tullut JR45, joka mysGs otetaan huomioon vertailussa. Kaikkiaan
tuomioluetteloista 16ytyy 324 rikkomusta. Ylivoimaisesti suurimman
osuuden saa JR56, jossa pakoilurikoksia on 208 kappaletta, 64% koko

divisioonan IV neljanneksen tuomituista.. Pelkédstdéin pelkuruudesta
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karkaamisia on rykmentissi 133(41%*) ja  esimichen kiskysti
kieltdytymisid 51(16%). Huomionarvoista JR56:n kohdalla on, ettd
esimiehen késkystd kieltdytymiset olivat suurimmaksi osaksi ainoana
syytteen aiheena. Nyt ei kyseistd rikosta en#d automaattisesﬁ liitetty
karkaamiseen vaan rike sai aivan omat esiintymismuotonsa. JR56:n
hyokitessi Muurmanin radalle 11 miestd kieltdytyi hyokkaamasta®,

Esimiesti siis vastustettiin tarmokkaasti jo kdskyn antamishetkelld.

Karkaamisia ei JR56:den osalle kuitenkaan ole kirjattu kuin 11 ja yhdessa
karkaamisiakin vain 10. Tama Kkertoo siitd, ettd l&htijat karkasivat kesken
taistelun. Taistelusta karkaaminen oli paitsi vaarallista, hyvin vaikea
suunnitella etukiteen, koska tilanteiden kulkua on ldhes mahdoton

ennakoida.

JR56:n karkuruuslukujen laajuutta voidaan suhteellistaa kun vertaamalla
muiden jalkavakirykmenttien karkaamisiin. Pelkuruudesta karkaamisia oli
JR60:ssd 9 ja JR45:ssd saman verran, molemmissa 9 kappaletta.
Yhteenlaskettunakin timé on 13,5% luokkaa JR56:n karkaamistuomioista.
Karkaamisia tai yhdessi karkaamisia on JR60:ssd@ yhtd paljon kuin
JR56:ssakin. JR45:ssd tapauksia on vain 3. Mik4 sitten tekee JR45:n niin
erikoisen tapauksen? Koko neljannelld neljannekselld, kyseiselld joukko-
osastolla on kaiken kaikkiaan 15 pakoilurikosta 1. divisioonan
kenttidoikeuden tuomioluetteloissa. Kuitenkin heiddn komentajansa rapoftoi
24.11.41 joukko-osaston olevan katkeamispisteessa vaatien olojen nopeaa

helpottamista®’.

Omana lausuntonani esitén: Joukon henki ja toimintateho on ollut

47 Prosentti osuudet ovat koko divisioonan rikoksiin suhteutettuina
36 1. divisioonan KeO tuomioluettelo IV neljannes1941.
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koko ajan hyvi, mutta tilld hetkelld kaikkien n.35 péivai kestettyjen
yhtdmittaisten rasitusten jilkeen katson kunnon ja henkisen tilan
sellaiseksi, ettd jatkuva hyokkdyksellinen toiminta voi johtaa
tdydelliseen taittumiseen tai lamaantumiseen... Tunnen johtamani
joukon, en katso esimiehenid ja joukon johtajana voivani ennen
esittimieni jérjestelyjen toteutumista asettaa joukolleni uusia
tehtavid... ¥

Edelliseen lainaukseen viitaten voidaan todeta, ettd joukkueen johtajan rooli
karkaamisten ehkaisemisessa oli ratkaiseva. JR45 sai kirjeen ja sen liitteend
olleen lddkérintodistuksen nojalla joukko-osastolleen hetkeksi helpomman
taistelusektorin. Tarkasteltaessa rykmentin karkuruuslukuja voidaan padtya
lopputulokseen, ettei miehiston selkédranka katkennut. On yltiopéista vaittaa,
ettd suurin osa karkaamisista oltaisiin voitu vilttid paremmalla
johtajuudella, mutta houkuttelevaa se kieltaméttd on. JR56:ssa ja JR60:ssé
16ytyy esimerkki upseerin kaatumisen karkuruutta liscidvind tekijana’®
Useimmiten, vaikka joukkueenjohtaja olisikin ndhnyt miestensd

vasymyksen, oli mahdotonta jérjestad tarvittuja lepohetkid.

Vertailtaessa eri joukko-osastoja voidaan todeta, ettd karkaamisilla oli
useimmiten helposti selittdvit tapahtumat, jotka laukaisivat karkuruutta.
Sielld, missi rasitus ja olosuhteet olivat vaativimmat tapahtui myds eniten
pakoilurikoksia. Kuitenkin tietyt pakoilun muodot ovat tyypillisid eri
joukko-osastoille ja tapaukset kasautuvat usein samoihin osastoihin.
Esimiehen kiskysté kieltdytyminen oli hyvin joukossa tarttuva rike, samoin
luvaton poistuminen. Seuraavassa tarkastellaan tarkemmin tapahtumien ja

karkaamisen yhteytta.

371. divisioonan KeO tuomioluettelo IV neljinnes1941.

*% Esimerkkini 9.-10.10 rinnakain hy6kénneistd JR56 ja JR60 kaatui 3 upseeria
ja 4 aliupseeria. Molemmista karkasi seuraavina pdivind huomattavan monta
miesti
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3 KOHTI PIENEMPIA YKSIKOITA

3.1 Retken raskauttamat - JR35

Kappaleessa ilmoitetut sotatapahtumat on pédosin Kaino Tuokon kirjan 1.
divisioona 1941-1944 mukaan esitettyji. Muutamia tarkistuksia kirjan
tietoihin on tehty jalkavdkirykmentin alkuperdisten asiakirjojen, kuten
paivékirjojen perusteella. Sotatapahtumia kartoittavana teoksena on kiytetty
my0s U.V. Ruanheimon Ryhmi Oinosen etenemisestd kertovaa artikkelia
teoksessa, Suomen sota’’. Kappaleen tuomiot ovat 1.divisioonan
kenttdoikeuden tuomioluetteloiden ja jalkavidkirykmentti 35:n
rangaistuspdivékirjojen mukaan, ellei toisin ole mainittu. Lahdetiedot
esitetdéin kappaleen alussa, koska tekstin luettavuuden siilyttimiseksi

jatkuvaa alaviittausta ei tdssd kappaleessa kayteta.

JR35 joukko-osastojen perustamispaikat olivat suhteellisen 1dhelld toisiaan.
Pataljoonien komppaniat olivat ldhes poikkeuksetta yhden paikkakunnan
komppanioita eli miehet tulivat kaikki samalta alueelta. Néin tapahtui
esimerkiksi Oripddn, Kosken ja Metsdmaan alueilta kootuissa joukoissa.
Joukko-osastot kokoontuivat alueen suojeluskuntataloille Auraan, Raisioon,
Lietoon ja Tarvasjoelle. Mitddn huomattavia ongelmia, kuten Ruovedells,

el joukkojen saapumisvaiheessa ollut.

Jalkavikirykmentin osittain puutteellisesta rikospéivékirjasta voidaan 16ytad
16 saapumatta jaineen miehen nimet. N&mé saapumatta jaéneet ovat tosin
niité, jotka vuoden 1941 loppuun mennessé jéivét kiinni ja tuomittiin eri

pituisiin rangaistuksiin. Muutamien kohdalla asia hoidettiin niin, ettad

¥ Ruanheimo, 1952, 577-614
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rangaistusta lykittiin heti tuonnemmaksi ja pakoilija palasi heti joukko-
osastonsa palvelukseen. Ne saapumatta jddneet, jotka onnistuivat
pakoilemaan lain kouraa yli vuoden vaihteen 1942 jd4vit tdmén

tutkimuksen ulkopuolelle.

Jalkavékirykmentti 35:n sotataival alkoi varsinaisesti 22.6.1941 Liedon
asemalta. Matkareitti kulki Turku-Toijala-Rithiméki akselilla jatkuen
Lahden seudulle. Ensimmadiset kosketukset viholliseen JR 35 sai jo
Lahdessa, silld aluetta pommitettiin useaan eri otteeseen. Tappioilta
kuitenkin valtyttiin. Vield kesdkuun lopussa joukko-osaston epavirallinen
uutistoimisto tiesi kertoa, ettd alussa toiveissa ollut Ahvenanmaan vartiointi
olisikin muuttunut Hangon motin vartiointiin. Kuinka vadrdssd he
olivatkaan. Junalla matkustaminen péaittyi 6.7.1941 Koveron alueelle

Pohjois-Karjalaan, jossa 1. divisioona oli Karjalan armeijan reservind.

1.divisioona toimi sodan alkukuukaudet kokonaisuudessaan Karjalan
armeijan reservind, eikd silld ollut varsinaisia taistelutehtidvid. Joukot
etenivét rintaman takana sitd mukaan kun eturintama eteni heidén edelldén
maastossa. JR60/6* sotapdivikirja kertoo marssista seuraavaa. Koska
marssi oli divisioonan jarjestdmi, oli jokaiselle osastolle laadittu tarkoin
noudatettava aikataulu. Nurinaa aiheutti ennen kaikkea se, ettd aika oli
aivan liian lyhyt pdamééran saavuttamiseksi ja liikkeelleldhtokaskykin oli
tullut liian my6hésn. Koska tiet olivat aivan tdynnd itddn matkalla olévia
joukkoja, kului jonojen haitariliikkeeseen tai sen aiheuttamiin taukoihin
aivan yhtd kauan kuin itse etenemiseenkin. Tie oli erittdin huonokuntoista
ja mékistd, ilma kuumaa ja tiet polysivit etenevien jonojen alla. Matkat

olivat 35-45 kilometri& pitkid ja marssimiseen tottumattomien jalat alkoivat

* JR60 taivalsi samaa matkaa JR 35:n kanssa viel4 tissi vaiheessa, joten voidaan
olettaa olosuhteiden olleen samanlaiset molemmissa joukko-osastoissa.
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olla rakoilla - ilmapiiri oli sangen kire4."!

Odotettu padmadrs oli vaihtunut Karjalan korpimetsiksi ja useat alkoivat
aavistaa mitd tuleman piti. Heindkuun puolessa vilissd joukot olivat
tarpeeksi l4helld eturintamaa kuullakseen taistelujen &dénet, siirtyminen

eturintamaan alkoi olla ldhella.

Ensimmdéiseen varsinaiseen taisteluun JR 35 joutui Kukkajérvelld 25-26.7.
Ensimméiset karkaamis- ja itsensd silpomistapaukset tapahtuivat heti
ensimmiiiseen taisteluun jouduttaessa.** Menestys taistelussa oli hyvi, silld
sotasaaliin maar4 oli melko suuri, mm 7 tdysikuntoista panssarivaunua sekd
kranaatinheittimid, kivadreitd, miinoja ja yli 100 000 kivdédrinpatruunaa.
Vihollisen tappioiksi arvioitiin 200-300 miestd, mutta tappioitta ei
selvinnyt myoskédn JR35. Kaatuneita oli 4 upseeria seké kuusi miehistdon

kuulunutta seki 28 haavoittunutta®.

Juuri ennen Kirvesjidrven taistelua, 25-27.7 , III/JR35:n oli tullut uusi
komentaja. Komppanianpddllikoksi nimettiin kapteeni Petramaa.
III/JR35:si varmisti 1. divisioonan oikeaa sivustaa siind, kun Kukkajdrven
taistelussa olleet joukko-osastot puolustivat 1. divisioonan vasenta sivua.
Tésti taistelusta, jossa tappiot rajoittuivat 10 haavoittuneeseen, alkoi niin

sanottu “Kirvesjarven viidakkosotavaihe”.

Komppaniat kaivautuivat poteroihin ja eteneminen pattyi taltd erdd tdhén.
Pataljoona kévi ldhes pdivittdin pienid kahakoita vihollisen kanssa ja

varsinkin 6isin patruunoita kulutettiin paljon.

*1 6./JR60 sotapaivikirja 13.7.1941.
2 JR 35 rangaistuspéivikirja no:2 1941.
* Tappiot sodissa 1941-44.
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Heindkuun aikana ei kuitenkaan karkaamisia kirjattu kuin 4 kappaletta,
joten ensimmaisisti taisteluista selvittiin rikollisuuden osalta melko vahin
menetyksin. Voisi arvioida, ettei taistelu yksistdén ollut karkaamisen
laukaiseva tekijd vaan tilanteiden jatkuvuus. Kosketus viholliseen
Kukkaisjirvelld ja melko raskaat michistotappiot eivit aiheuttaneet
laajamittaista rikollisuutta. Ei my6skdén se, ettd joukko oli marssinut
pitkid ja hikisid marsseja. S&étila oli lammin, mutta siedettdvé, huolto
pelasi vield kohtuullisesti ja sotataival ei ollut vield edennyt kiusallisen
pitkélle vihollisen puolelle. Vanhan rajan ylittiminenké&éin ei tuottanut 1.

divisioonan sotilaille ongelmia.*

1. Divisioonan komentajan, eversti Paalun paivikiskyssi N:o 5, 21.7.41%,
painotetaan tinkimdténtd velvollisuuden tédyttdmistd varsinaisten
sotatoimien alettua ja koko divisioonan siirryttyd vanhan rajan yli. Koska
heindkuu on karkaamisten osalta sangen hiljaista aikaa, ei vanhan rajan
ylittdminen ole lisdnnyt karkaamisia JR35 osalta. Mikéli karkaamisella
olisi ollut poliittinen motiivi, olisi oletettavaa, ettd viimeistdéin vanhan
rajan ylittiminen olisi saanut miehet palaamaan kotiin. Sotataipaleen
jatkuminen ilman suurempia “nurinoita” osoittaa, ettei politiikalla ollut

JR35:den rintamakarkuruudessa sijaa.

10.8 . 1. divisioonan puolustuslohkoja vastaan alkoi Neuvostoliiton laaja
vastahyokkays. Aamulla JR 35:den 10. ja 11. komppania saivat niskaaﬁsa
vihollisen kovan tykistokeskityksen. Keskitys ei vélittomasti aiheuttanut
karkaamisia. 10. Komppaniasta oli  kuitenkin elokuun alussa, jolloin

Neuvostoliitto suoritti tunnusteluja paghyokkaystd varten, karannut jo 6

#1. divisioonan KeO tuomioluetteloissa ei rajan ylityspéiville ole merkitty
karkaamis-tai niskurointirikkeita

“Divisioonan paivikisky N:o 5/ sal. 21.7.1941
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miestd. Nayttad siltd, ettd karkaamiseen syyllistyneistd osa ei kestényt
monta kontaktia vihollisen kanssa. 1. divisioonassa vdsymystd ja suuria
tappioita on pidetty yhtend karkuruutta selittdvand tekijénd, mutta

oikeastaan kummastakaan ei ndissd tapauksissa vield ole kysymys.

Tykistokeskityksen jilkeen parin pédivin viiveelld 11. komppaniasta 16ytyy
yksi pelkuruudesta pakenemisesta tuomittu. Yleisesti myShemmin
kuulusteluissa juuri kranaattikeskitykset ja tykkituli mainitaan eniten
rintamalla pelkoa herdttaviksi. 1 divisioonan kenttdoikeuden
kuulustelupoytakirjoista ndkyy, ettd tykistokeskityksien vaikutusta miehiin
ei kokonaisuudessaan voi lukea rangaistuspdivakirjojen ja kenttdoikeuksien
tuomioista. 8.9.1941 II/JR35:den komentaja, kapteeni Ryyninen antoi

seuraavan lausunnon.

On tapahtunut aikaisemmissa taisteluissa varsinkin kovien
tykistokeskitysten aikana, etti eri yksikoisti on siirtynyt miehid
taaksepidin aina huoltoportaaseen asti. Ndmé yksilot ovat kuitenkin
aina palanneet takaisin etulinjaan, useammin kehotuksetta. Mihinkéén
rankaisutoimenpiteeseen eivit yksikk6jen paallikét ole nédissd
tapauksissa ryhtyneet.*

10.8. alkaneen hyokkéiyksen pysdyttdminen kesti ldhes tauotta 4
vuorokautta. Vuorojen vaihtomahdollisuuksia ei etulinjassa néiden péivien
aikana ollut ja miehet joutuivat nukkumaan kaivamiensa kuoppien pohjilla.
Oisin oli kaikkien oltava hereill4, silli kiivain taistelutoiminta keskittyi yon

tunteihin®’.

JR35:n kaikki joukko-osastot huomioon ottaen nimid muutamat péivét

aiheuttivat ensimméisen karkaamisten ja rikkomusten aallon. Kaikkiaan

%6 1 divisioonan kenttioikeuden kuulustelupdytikirja IIl neljannes 1941.
*7 JR35:n sotapdivikirja 10.8.1941.
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21:lle henkilélle kirjattiin karkaamiseen liittyvida rikoksia 1. divisioonan
kenttdoikeuden pdoytdkirjaan, runsaan viikon aikana. Tédssékin on
nédhtivissd suuntaus siitd, eftd varsinaisesta taistelutoiminnasta ei JR35:ssd

juurikaan ldhdetty, vaan heti sen jélkeen.

Karkaamisia tapahtui 5 kappaletta, yhteisestd sopimuksesta karkaamisia 7
kappaletta sekd pelkuruudesta tapahtuneita taistelusta pakenemisia 7
kappaletta. Pelkuruudesta pakenemiseen liitettiin usein my0s esimiehen
kéaskyn tdyttdmittd jattdminen, joita 1. divisioonan kenttdoikeudesta asti
16ytyy néille pdiville 4 kappaletta. Majoituspaikkakunnalta poistui 3
henkil6d, joka voidaan myds katsoa erdfiksi keinoksi vélttds taisteluun
joutuminen. Yksittdisten rikosten kokonaismédrd nousee yli 30, koska
sama henkild syyllistyi useimmiten useamman kuin 1 pykélén rikkomiseen.
Muiden kuin 1. divisioonan kenttdoikeuksissa tuomittuja JR35:den

sotilaita 16ytyy kyseiseltd aikavililtd 4 kappaletta.

1. divisioona alistettiin kokonaisuudessaan 15.8.1941 VII armeijakunnan
komentoon, jota johti kenraalimajuri Hiagglund. Armeijakunnan komennon
jakoivat ndin Higglund ja Talvela. Talvelan mielipiteet karkuruudesta ja
yleensdkin tottelemattomuudesta olivat jyrkét. Niistd kerrotaan kuitenkin

paremmin armeijan johtoa késittelevassad kappaleessa.

JR 35:n miehet alkoivat olla sietokykynsd pédtepisteessé useita péiivi'ei
jatkuneiden taisteluiden jdlkeen. 1. divisioonan komentaja vaihtoi JR56:n
JR35:n tilalle etulinjaan, jolloin JR35:n miehet saivat ansaitsemansa
lepotauon. Niiden kahden etulinjakomennuksen valiin mahtuu 7 kappaletta
esimiehen késkyn tdyttdmaéttd jattdmisestd tuomittuja, joiden rangaistukset
olivat jarjestdan poikkeuksellisen kovat, 5 vuotta kuritushuonetta. Talvelan

henki puhui divisioonassa, joka oli siirtynyt hdnen komentoonsa.
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28.8. JR35:den oli kuitenkin palattava paikoilleen. Siind vaiheessa moni
teki omat ratkaisunsa. 28.8. tapahtuneeksi kirjattiin 1. divisioonan
kenttdoikeuden poytikirjaan kaikkiaan 14 kieltdytymis- tai
karkaamisrikosta. 11 niistd on tuomittu yhdessé karkaamisena, jdten asian
suunnitelmallisuudelle on 16ytynyt nédytt6d. Yhdessd karkaamista pidettiin
pahimpana karkuruuden muotona ja rangaistukset olivat sen mukaisia.
Kaikille tuomituille langetettiin 5 vuoden kuritushuonetuomiot. Samana
piivand tapahtuneesta karkaamisesta sai 4 vuotta ja pelkuruudesta
pakenemisesta 1 vuoden kuritushuonetta. Tassd néyttaytyy
sotavdenrikoslain hengen ja kdytdnnon tuomioiden vilinen ristiriita.
Pelkuruudesta voitiin lain mukaan tuomita kuolemaan tai elinkautiseen
vankeuteen. Kuitenkin kidytannon 1 vuosi kuritushuoneessa on varsinaiseen

rangaistusasteikkoon nihden erittdin lieva.

Rangaistuspéivikirjasta 16ytyy 28. piivan kohdalta 3 muuta lievempai
pakoilurikkomusta, jotka eivit pédtyneet oikeuteen asti, mutta aiheuttivat

arestituomiot komppanianpéillikolta.

2.9. eversti Paalu sai kédskyn, jonka mukaan JR35 oli luovutettava 11.
divisioonalle, joka oli aloittamassa hy6kkaystd paljon pohjoisemmalla
rintamaosuudella kuin 1. divisioona. Kohteena kuitenkin kummallakin oli
Petroskoin valloitus. Divisioonan alistuksen vaihtuessa muutamat miehet

paittivat vaihtaa maisemaa oma-aloitteisesti.

Syyskuun alkupéivien kohdalle on 1. divisioonan kenttdoikeuden
poytakirjan mukaan karkaamisesta tuomittu 6 henkilod. Ehkd uskottiin,
ettd yleisessd paikan ja alistussuhteiden vaihto-operaation suomassa
melskeessd, olisi vahvuudesta helpompi poistua. Toinen perusteltu syy

saattoi olla se, ettd autokuljetusten ollessa edessd, tietdméattomyys matkan
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médrdnpddstd ja sitd seuraavista tehtdvistd olisivat  laukaisseet

karkaamisen.

Syyskuun puolessa vilissd JR35:si alistettiin kenraalimajuri rOinosen
johtamaan ryhméén. Ryhmé oli ldhes divisioonan muotoinen, mutta se
kulkee kaikkialla nimelli Ryhm# O. Oinonen toivotti JR35:den
henkilokohtaisesti tervetulleeksi ryhmaén. 18.9 myos levossa ollut JR35 111

pataljoona saapui Ryhmé O:n vahvuuteen.

Ryhmin ollessa tdydessd vahvuudessaan, aloitettiin hyokkays. JR35:si
taisteli osana ryhmaii jakautuen suhteellisen laajalle alueelle, mutta ollen
kuitenkin eturintamassa. 18.-23.9 olivat rykmentille raskaat. Huolto ei
toiminut ja osa joutui parjiimédin ilman limminti ruokaa 2 vuorokautta .
Toisaalta vihollistykisto ja kranaatinheittimet pehmittivit joukkoja ldhes
taukoamatta. Hyokkéysosastot olivat menettineet myds osittain yhteyden
toisiinsa. Vaikka hyokkays lopulta pééttyi venildisten perdéntymiseen oli
tykist6én keskitykset ja kranaattituli tehneet tehtivinsd monen suomalaisen
mielessa. Teitd ei ollut, huoltomiehet kuljettivat limpimén ruuan, patruunat
ja ammukset sekd haavoittuneet purilailla ja useimmiten vihollisen
ankarasti ahdistelemina. Karkureiden maérd oli 21-23.9 aikana korkea.
Ryhmi Oinosen seki rangaistuspéivékirjojen tuomioluetteloista 16ytyy 15
paenneen ja taistelusta kieltdytyneen nimet. Erikoista on se, ettei yhdenkéén
Ryhmi O tuomioistuimessa nidind péivina tuomitun nimei 16ydy yksiké‘m

rangaistuspéivikirjasta. Myohempid tuomioita O:n tuomioistuimessa sen

sijaan loytyy.

Kenttioikeuksien poytikirjojen ja rangaistuspéivikirjojen véliltd 16ytyy

useita ristiriitaisuuksia. Olisi ymmarrettavad, jos pdivakirjoista puuttuisi

8 1./JR35 sotapaivikirja 21.9.1941.
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merkintdjd tuomioista, joita esimerkiksi 1. divisioonassa on pantu
taytant6on. Mutta mystisid ovat merkinnét paivékirjoissa, joiden vastinetta
ei 16ydy oikeuden poytikirjoista. On vaikea 10ytdd selitystd useille
tapauksille, joissa rangaistuspdivikirjan mukaan tiettynd péivdnd on 1.
divisioonan kenttioikeudessa tuomittu henkilé, mutta 1. divisioonan
asiakirjoista kyseisestd henkilosti ei 10ydy mainintaa. Ainoa mahdollisuus
téllaiseen kaytdntoon on se, ettd kenttdoikeus on tuominnut sotilaan vuosia
rikkomuksen jilkeen ja pdivikirjaan merkintd tuomiosta on tehty
myohemmin. Pdivdykseksi on laitettu rikoksen tekopéiva, eikd niink&én

kenttioikeuden istuntopaiva®.

Oinosen tuomioistuimen rangaistukset olivat myds asteikolla kovimmasta
padstd. Pelkuruudesta pakenemisesta sai ldhes sédnndllisesti yli 4 vuoden

kuritushuonetuomion.

JR35:n alistukset vaihtuivat syyskuun aikana nopeaan tahtiin, eivétka
miehet oikeastaan kuuluneet kiintedsti mihink&én. Jalkavikirykmentti ei
sekéin siilynyt rikkumattomana yksikkdnd vaan sen osia kéytettiin milloin
minkin rykmentin vahvistuksena. Jo 5.9 wvajaa JR 35 alistettiin 4.
divisioonalle. Osittain ndiden jatkuvien siirtojen takia rykmentin
rangaistuspdivikirjat ovat epitidydelliset. Osa joukko-osastojen vihkosista
nimenomaan ensimmdiset osat’’ ovat kateissa. Tdmd on tutkimuksen
kannalta valitettava asia, silld jatkuvasti vaihtuvien alistusten téihden
tuomioita luettiin eri kenttdoikeuksissa. JR35:n miehid 16ytyy sellaisistakin

kenttioikeuksista, jonka alaisuudessa rykmentti ei palvellut. Rykmentin

49

Téllaiset tapaukset ovat mahdollisia, sillé pitkdén pakoilemaan onnistunut
karkuri ja4 tutkimuksen ulkopuolelle aikarajauksen vuoksi. Vuosien 1942-44
tuomiokirjoja ei ole kayty 14pi tédhéin ty6hon.

>0 Ryhmi O KeO tuomioluettelot 1941.

*I'No:1.
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omien rangaistuspdivakirjojen tdydellisyys olisi siis avainasemassa

rikollisuuden kartoittamiseen.

1.-9.10. vilinen aika on karkaamistapauksien seuraava huomatta{fa piikki.
3.10 karkasi kaikkiaan 14 henkil6d, muuten Idhteminen on tasaista koko
hieman runsaan viikon ajan. Jdlleen sotatapahtumissa on JR35:den
kohdalla rankat ajat kyseessd. Ryhmé Oinosen rintamasuunnan merkitys
korostui, kun Karjalan armeija jatkoi lokakuun alussa hyokkdystasn
Adnislinnasta pohjoiseen. JR35:n asemaa A#nislinnan varsinaisessa
valloituksessa ei voida pitdd niin merkittdvéind kuin JR56:n ja ennen
kaikkea JR60:n. Niille joukoille sama ajankohta oli karkuruus
rikollisuuden kannalta merkittédvd, mutta juuri siitd syystd, ettd heille
lupailtiin palkkioksi lepoa kaupungin valloituksen jélkeen. Kaikkien 1.
divisioonan joukkojen kohdalla A#nislinnaa pidettiin jonkinlaisena
etappina ja matkan jatkaminen yhd syvemmélle Neuvostoliiton puolelle

herétti runsaasti kysymyksié.

Ryhmi O:lle oli alistettuna my6s Erillinen Pataljoona 21, eli Pdrmin
pataljoona, kuuluisa rangaistuspataljoona®. Hyokkiykselle oli tyypillistd
vihollisen jatkuva ahdistelu vailla kunnon kontaktia. T4llainen salakavala
eteneminen vailla tarkkaa tietoa vihollisen sijainnista on omiaan
jannittdmédn hermot d4rimmilleen. Maastossa raskaita kantamuksia kuten
konekivddrejd ja kranaatinheittimid raahattiin purilaiden avuila.
Purilassaattue joutui erilleen muusta pataljoonasta illalla ja se joutui
edelleen vihollisen ahdistelemana y6pyméé&n suon reunassa vailla limminta

muonaa.

2 Pataljoonasta lisis kappaleessa 4.
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Hyo6kkdyksessd Kenjakin kylddn, joka oli erittdin vahvasti vihollisen
varustama, 11. komppanian komentaja luutnantti Halme kaatui.
Muutamien seuraavien péivien aikana 11. komppaniasta karkaa 6 miests,
joten voidaan pohtia mik& on komentajan kaatumisen Vmerkitys
karkaamispdatoksessd. Ndin monilukuinen karkaamisten m&ird
muutamassa paivissd, samassa komppaniassa, viittaa ongelmiin joukon
sisélld. Uuden komentajan médrddminen keskelld kiivasta hyokkaystd on
omiaan luomaan epdvarmuustekijin osastoon. Toisaalta komentajan
kaatumisen tuoma jérkytys voitiin my0s potentiaalisesti katsoa hyviksi

selitykseksi karkaamiselle.

9. komppaniasta kaatui myds komentaja saman hyokkayksen aikana,
seuraavana yond kdydyssd kuutamotaistelussa. Joukot jdivét paikoilleen
koko yoksi, joka osoittautui kylméaksi vain havujen alla vietettdvéksi. 9.
komppanian rangaistuspdivékirjat eivit ole kiytettdvissd, joten ei voida

tarkasti yksiloidd, karkasivatko miehet juuri tdstéd joukko-osastosta.

Kenjakin taistelut olivat raskaimpia JR35:n syksyiselld sotatielld.
Huoltomiehet joutuivat jatkuvasti parantelemaan purilaspolkua ja
torjumaan vihollisosastoja. II ja III pataljoonan miehet jéivét taistelujen
alkuvaiheessa piivikausiksi ilman ldmmintd muonaa ja telttoja, vihollisen
katkaistua huoltotien. Samalla rykmentin esikunta menetti puhelinyhteyden

taisteleviin pataljooniin yli vuorokaudeksi.

Haavoittuneiden hoito ja kuljettaminen tien varteen sitoi paljon miehii.
Tilannetta parantaakseen rykmentti ldhetti 3.10 1d8kérin ja sairaankantajia
IT ja III pataljoonan leirialueelle. Koukkaavien pataljoonien

joukkosidontapaikat jdivit taistelujen alkaessa pédtien varteen. Taistelujen
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aikana vihollispartio tunkeutui Il pataljoonan joukkosidontapaikalle, jolloin
muun muassa ladkéri ja pastori kaatuivat sekd koko kalusto tuhoutui. 3.10
on ryhmé Oinosen kenttdoikeuden tuomiokirjojen mukaan karannut 14

miesti.

Lopulta Kenjakiin motitettu vihollinen saatiin tuhottua ja suomalaisille jai
150 sotavangin lisdksi runsaasti muutakin sotasaalista. Kuten
kenttdkeittioitd, kymmenkunta autoa ja tykki sekd runsaasti

ampumatarvikkeita ja jalkavden aseita.

13.10 JR35:n alistussuhteita muutettiin jalleen. Rykmentti siirrettiin Ryhmé
Oinosen alaisuudesta 4. divisioonan alaisuuteen. Lokakuun puolen vélin
tienoissa sdd alkoi yllattdvan varhain viiletd ja pakkaset alkoivat vaivata
vield kesédvarusteissa olevia miehid. Lokakuun loppupuolen JR35:si taisteli
4. divisioonan osana kohti Karhuméked. Aivan kuun viimeiset péivit
joukot olivat kuitenkin pitkéstd aikaa koossa ja linjojen takana ansaitussa

levossa.

Neuvostojoukot olivat rakentaneet Karhumékeen vievéin maantien varteen
sopiviksi katsomiinsa paikkoihin bunkkereita, katettuja pesékkeitd ja
taisteluhautoja. Mitd ldhemmaiksi Karhuméked tultiin, sitd vahvemmiksi
kavivat vihollisen asemat. 4. divisioonan taktiikkana oli kuitenkin kiert4a
vahvasti vartioitu tieosuus ja laajoilla koukkauksilla vélttdd tien suuntaiﬁen
rintamalinja. Jonkun oli kuitenkin edettéivd tien suunnassakin ja timi

tehtdvi koitui JR35:n osaksi.

5.11 tehty hyokkdys epdonnistui pahoin. Rangaistuspéivikirjojen mukaan

timd ei kuitenkaan aiheuttanut joukoissa kuin 1  karkaamisen.
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Ep#donnistuneet yokkdykset kuitenkin aiheuttivat sen, ettd JR35:si
vaihdettiin toiseen rykmenttiin ja JR35:si koottiin 4. divisioonan

reserviksi 8.11.

11.11 JR35 méérittiin ottamaan rintamavastuun. Muutamia karkaamisia
tapahtui heti, mutta yllattavas on, ettei niitd ollut enempéd. 4 péivén levon
aikana ajatuksia oli varmasti saatu koottua ja téllaiset lepohetket ovat
omiaan lisddméadn yhdessd sovittujen karkaamisten mahdollisuutta. JR35:s1
oli menettinyt karanneina jo melko huomattavan joukon miehid, joten
ajatuksia herattdd, oliko potentiaalinen “karkaaja-aines™ jo ldhtenyt. Ne
henkil6t, joiden hermot eivédt olleet kaikkein vahvimpia, olivat jo

kohdanneet ne pahimmat paikat aikaisemmin.

Kenjakin taisteluiden jilkeen taistelurasitus ei ollut enéd yhté vaativaa ja
vaikka st olivatkin heikentyneet, myos levon méérés oli kyetty lisédm&én.
Armeijan johdossa kadytiin samoihin aikoihin keskusteluja ilmenneesté
karkuruusongelmasta ja toimenpiteisiin oli ryhdytty. JR35:n kohdalla
voidaan selvdsti huomata, ettd sen levon osuus oli alkusyksyn
taistelurasitukseen ndhden kohonnut. Sattumaa tai ei, mutta myds

karanneiden mééra oli pienenemaén péin.

Toinen keskeinen seikka liittyy juuri huonoihin s#ihin. Yksindinen
pakomatka pitkin Karjalan korpia kiristyvéssa pakkasessa ei ollut kaikkéin
houkuttelevimpia vaihtoehtoja. Eturintamalta padsi pois myds jattdytymalla
joukoista jilkeen tai perddntymailld huoltomuodostelmiin. Rangaistukset
ndistd olivat yleensid arestiluonteisia tai sitten niistd selvisi ankaralla
puhuttelulla. Kuitenkin se pelasti joutumasta aivan suoraan etulinjaan ja oli

ehkd myds parempi vaihtoehto kuin hiippaileminen pimeissd metsissé, joka
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sekédn ei ollut kovin turvallista vallitsevissa oloissa. On syytd huomauttaa,

ettd pakkanen Karhuméen piirityksen aikana laski -35C asteeseen.

Marraskuun puolenvilin ja lopun vililld 16 miestd pastti léihtééi omille
teilleen. Hetken rauhallisempi vaihe oli loppunut ja varsinaiset taistelut
KarhumiZesti olivat alkaneet. Osa rikoksista on myos lomalta palaamatta
jaamisid, eli sotaretken jatkaminen yhd madréttomasti kohti itdd ei endd

kotona kéyty4 kiinnostanut.

JR35:n ongelmat eivit liittyneet pelkéstddn karanneisiin. Rykmentin
taisteluteho oli viimeaikoina ollut kautta linjan heikohko. I pataljoonan
ladkari, ladkintdluutnantti Appelquist oli jo jonkin aikaa ollut huolissaan
miesten terveydestd. Sairaustapaukset olivat lisdédntyneet, syynd ylivisymys
ja ruuansaannin toistuva keskeytyminen. Pataljoona oli ollut ilman
lammintéd ruokaa kuusi vuorokautta. Komentaja oli varoittanut esimiehiéén
siitd, ettd miesten ruumiillinen ja henkinen sietokyky ldheni loppuaan.
Karhumaki valloitettiin lopullisesti 16.12.1941. Téamén jélkeen ei yhtédén

karkaamistapausta ole merkitty JR35 sdilyneisiin rangaistuspéivakirjoihin.

Edelliseen taistelukertomukseen sijoitetuista karkaamisista voidaan
paételld, ettd kaikkein suurimmat karkaamispiikit sijoittuvat aina vaikeaan
sotatilanteeseen. JR35:n kohdalla karkuruusluvut ovat korkeat verrattuna
kaatuneiden mddrddn ja haavoittuneidenkin maérdin. Hermorasituksen
méirad ei kuitenkaan voi mitata suoraan tappioiden lukuméérissa. JR35:n
huolto toimi huonosti verrattuna muihin ja se olikin purilaskuljetusten
varassa pitkdan. Samoin “viidakkosodaksi” kutsuttu Kukkaisjérven taistelu
ei tappioiltaan ollut suuri, mutta jatkuva pelko vihollisen 1dheisyydestd voi

sindnsd olla pahempi kuin taistelu itsessddn. Odottavan aika on pitké
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sanotaan.

3.2 Rikosten jakautuminen rykmentisséi

Jalkavidkirykmentti 35:den erilaisten karkuruusrikkomusten jakauma on
lopultakin melko tasainen. Karkaaminen on kaikkein yleisin tuomion syy.
Rangaistuspéiviakirjoista 16ytyy 30 karkaamisesta tuomittua ja 1.
divisioonan tuomioluetteloista vield 18 kappaletta lisdd. Tamé on 39%
JR35:n tuomioista syksyn aikana. Syy miksei 18 1. divisioonan
kenttdoikeuden tuomioluetteloista 16ytynyttd ole rangaistuspaivékirjoissa
selittyy varmasti kateissa olevilla rangaistuspéivakirjoilla. Kateissa olevat
paivikirjat kun valitettavasti kuuluvat juuri niille joukko-osastoille, joissa
karkaaminen oli yleisintd. Nayttdisi kuitenkin siltd, etteivit ne ole
kadonneet sota-arkistoon tulon jédlkeen, vaan niitd ei ole koskaan sinne
toimitettukaan. Téamén voi todeta siitd, ettd kaikki rangaistuspédivikirjat,
jotka tulonumeroiden mukaan on kokoelmiin Kkirjattu, olivat myds
saatavilla. Syitd minne piivikirjat ovat kadonneet, voidaan vain arvailla.
Kéaytianndssd aina mukana kuljetettavat pdivékirjat olivat sodan arjessa

helposti tuhoutuvaa materiaalia.

Karkaamisesta langetettavat tuomiot vaihtelivat 1. divisioonan
kenttioikeudessa 2 vuodesta 6 kuukaudesta 4 vuoteen kuritushuonetta.
Lyhimmét tuomiot langetettiin syksyn ensimmdisisté karkaamisista, mutta
rikollisuuden yleistyesséd tuomiot vakiintuivat 4 vuoteen kuritushuonetta.
Lyhimm&t tuomiot luettiin 7. divisioonan keO, jossa lyhin tuomio

karkaamisesta on 1 vuosi kuritushuonetta®’.

Pelkuruudesta karkaaminen ja esimiehen kiskyn tdyttamittd jéttdminen

537 divisioonan kenttioikeuden tuomioluettelo.
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kuuluvat ldhes aina samaan tuomioon. Usein samaan litaniaan on vield
lisdtty majoituspaikkakunnalta poistuminenkin. Kuitenkin jokaisesta
voitiin  tuomita myds erikseen. Pelkuruudesta karkaamisia oli
rangaistuspdivikirjoihin merkitty 21 kappaletta ja 1. diVisioonan
tuomioihin 9 lis#d. Sotapelkuruudesta voitiin tuomita vain silloin, jos
karanneen voitiin todeta karanneen taistelutilanteesta. Taistelusta
karkaaminen on huomattavasti vaarallisempaa kuin taaempaa ldhteminen.
Toisaalta yleinen sekasorto antoi mahdollisuuden pakenemiselle ja télloin
katoaminen huomattiin vasta my6hemmin. Huomion arvoista on se, ettei
esimerkiksi vartiosta karkaamisia ole yhtdén. Vartioon on saatettu nukahtaa
ja muutamia nuhteita rangaistuspdivékirjaan on téstdkin merkitty.
Kuitenkin vartiosta karkaaminen asettaa koko joukko-osaston hengen
vaaraan, eikéd ehkd oman kyldn miehille tillaista temppua haluttu tehdi,
vaikka oma sietokyky olisikin ollut katkeamispisteessd. Samaa ajatusta
voidaan soveltaa myos taistelutilanteisiin. Yhden lenkin puuttuminen
linjasta, silloin kun se tulee yllityksend, saattaa aiheuttaa kaaoksen ja

runsaita tappioita.

Miehiston kokoaminen samalta paikkakunnalta onkin kaksiterdinen
miekka. Saman kyldn miehet ovat toisilleen lojaalimpia, eikd muita haluta
ehdoin tahdoin jittda pulaan. Toinen terd on se, ettd silloin kun yhden
osaston miehistd tappiot kohoavat suuriksi, on oman alueen miehet paitsi
tuttuja niin myos ajatus kyldn kohtalosta saattaa askarruttaa miéliéi.
Maassamme tunnetaan tapauksia, joissa ldhes koko kyldn miehet ovat

kaatuneet sodassa.

JR35:std 16ytyy tapaus, jossa sotilas kieltdytyi endd palaamasta rintamalle

saatuaan lomaa veljensid hautajaisia varten. Lomalta palaamisen
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laiminlyOntejd oli sotapdivdkirjan mukaan 10 kappaletta, eikd

kenttdoikeuden tuomiokirjat tuoneet sithen endd muutosta.

Tuomioissa, joissa on lueteltu sekd pelkuruudesta pakeneininen ja
esimiehen kidskyn noudattamatta jattdminen, on ensimmdisestd yleensd
langetettu 1 vuoden tuomio jajalkimmaisestd 4-5 vuoden tuomio. Suuntaus
on sinénsé inhimillinen, ettd kautta linjan pelkuruudesta médratyt tuomiot
ovat ankaruudeltaan lievimmastd pééstd. Silloin kun sotilas tuomittiin
ainoastaan pelkuruudesta tuomiot vaihtelivat 1 vuoden ja 1 vuoden 6

kuukauden vililla.

Yleisesti kuulusteluissa toistettiinkin hermostuneisuuden ja pelkd&misen
merkitysté lievemmén tuomion toivossa, mutta lain kirjain oli tdssd ankara.
Pelkuruudesta paenneiden oli paettava nimenomaan taistelusta. Ei sité
ennen, eikd sen jilkeen. Pelkddmiseen vedottiin, mutta mikéli edelld

mainittu seikka ei toteutunut olivat kertomukset turhia.

Yhdessa karkaaminen luettiin rikoksista esimichen vastustamisen ohella
kaikkein tuomittavimmaksi rikokseksi. Yhdessd karkaamisesta annetut
tuomiot olivat 1. divisioonan kenttdoikeudessa 3-5 vuoden
kuritushuonetuomioita ja Ryhmi O:n kenttdoikeudessakin 4 vuotta 6
kuukautta. Yhteisestd sopimuksesta karkaamisia oli rangaistuspaivékirjan
mukaan 8 kappaletta ja divisioonan kenttdoikeuden mukaan peréti 28!
Selitys tdhéan l6ytynee tulkinnasta, eli joukko-osasto on tulkinnut sotilaan
karanneeksi ja kenttdoikeus todennut kuulusteluissa yhteyden muihin
olevan ilmeinen. Yhdessd karkaaminen ei rajoittunut pelkéstddan saman
joukko-osaston miehiin, vaan rinnakkaisista komppanioista saatettiin myds

lahted yhteistuumin. Muutamassa tapauksessa kyseessd ovat mité
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ilmeisimmin sukulaisesta tai perti veljekset. Sukulaisten yhteydenpito on
luonnollista ja samalla voidaan sopia téllaisistakin seikoista. Voi olla myds
mahdotonta selittdd tuomarille, ettd veljekset ovat lahteneet karkuun
samana péivand laheisiltd lohkoilta aivan sattumalta. Mahdotonta féiméikéiéin

ei tietysti ole.

Esimiehen késkyn tdyttdmattd jattdminen ei JR35:ssd ollut varsinainen
ongelma. Paivikirjoista tapauksia 16ytyy 13 ja divisioonana
tuomioluetteloista 23. Lahes poikkeuksetta tuomio on yhdistetty
karkaamiseen tai pelkuruudesta karkaamiseen. Esimiehet olivat
velvoitettuja karkurin tavatessaan kehottamaan héntd palaamaan joukko-
osastoonsa, mikédli karkuri kieltdytyi, hidn syyllistyi esimiehen
vastustamiseen. Ainoastaan 4 tapausta on sellaisia, missé tuomio on luettu
pelkistidn esimiehen késkyn noudattamatta jattdmisestd. Syy miksi madrdd
ei voi pitdd suurena, liittyy vertaukseen JR60:neen, jossa pelkéstidn 13.10
14 miestd kieltdytyi 1dhteméstd teltasta hyokkidykseen. Tosin 13.10, 25
JR56:den miestd pakeni pelkuruudesta taistelusta, joten ndmé paivét olivat

erityisen synkiét koko 1. divisioonalle.

Esimiehen kidskyn tdyttiméttd jittdmisestd langetettiin  vaihtelevia
tuomioita. Yhteinen tekijad on kuitenkin se, ettd sitd pidettiin vakavampana
rikkomuksena kuin pelkuruudesta pakenemista ja useissa tapauksissa myos
karkaamista pahempana. Syy tihén lienee se, ettd muutaman yksiloén avoin
niskurointi joukko-osastossa herattdd helposti laajempaakin liikehdintdd
kuten JR56 ja 60 osalla on huomattavissa. 8. divisioonassa tuomio oli 4
vuotta kuritushuonetta® 1. divisioonan kenttioikeudella oli se linja, ettd

sotamiesten tuomiot olivat 3-4 vuotta kuritushuonetta ja korpraaleiden ja

548 divisioonan kenttidoikeuden tuomioluettelo 30.11.41.
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alikersanttien 5-6 vuotta. Tilanteesta riippuen tuomiot saattoivat myos

sotamiehilld olla 5 vuoden luokkaa.

Kutsunnoista kieltdytyneitd JR35:ssd oli vuoden loppuun mennessd 16
kappaletta. Kaikkia tuomittuja tissi ei ole, silld rangaistuspdivikirjoihin
merkittiin vain ne, jotka jdivit syysti tai toisesta kiinni tai ilmoittautuivat
itse palvelukseen. Kaikki tuomiot olivat suojeluskuntapiirin antamia ja
hyvin lievié. Eréddssé tapauksessa mies oli omilla teilldén lokakuulle asti,
mutta tuomio oli 9 kuukautta. Yleisesti namaé vield kaikki armahdettiin. Syy
tdllaiseen kaytdnt66n voi olla vain se, ettd sotilas ilmoittautui itse
palvelukseen ja katsottiin hinen panoksensa niin olevan merkittivampi
rintamalla kuin vankilassa. Ongelmia aiheuttivat jo tdyteen tulleet vankilat
ja karkureitakin otettiin mielelldén takaisin rintamalle, mikali he siihen

olivat halukkaita.

Muita pakoilurikoksiin verrattavia rikkeitd tapahtut muutamia. Néistd
ainoastaan itsensd silpomista kdyttdneet 3 tuomittiin kenttioikeudessa.
Pienemmat rikkomukset kuten joukosta jéttdytyminen, lomalta palaamisen
myd&hédstyminen ja vilpillinen menettely palveluksesta vapautumiseksi on
hoidettu osaston sisédisen kurinpalautuksen piirissd. Rangaistukset olivat
arestityyppisid tai puhutteluja. Loman ylittdminenkin kuitattiin arestilla
vain, jos sotamies ehti joukko-osastoonsa ennen kiinni jd&ntid#n.
Kotirintamalta piditetyt saivat muutamien kuukausien Vankilatuomidita.
Némakin tuomiot yleensd siirrettiin tuonnemmaksi ja mies palasi

rintamalle.

Joukko-osastosta poistumisissa on niistd rankaisemisissa on

hdmmastyttaviéd eroja. Poistumisesta toiselle puolelle Suomea viikoksi on
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tuottanut 10. komppaniassa kahden vuorokauden kovennetun arestin kun I
krh joukossa, kutsunnoissa 4 paivdn myohdstyminen on tuottanut vuoden

vankeutta ja passituksen ErP 21, rangaistuskomppaniaan.

III pataljoonan esikunnan rangaistuspédivékirjasta ndkee millaisia eroja
suojeluskuntapiirien kenttdoikeuden tuomiolla voi suurimmillaan olla.
Varsinais-Suomen kenttdoikeus on tuominnut esteettomaéstd palvelukseen
saapumattomuudesta sekd arvoa vastaamattoman virkapuvun julkisesta
kaytostd, joka on kestanyt 19.6-9.10.1941, 9 kuukaudeksi vankilaan. Kun
Eteld-Satakunnan suojeluskuntapiirin kenttdoikeus on langettanut 23.6-
27.8.1941 vilisen ajan esteettomistd saapumisesta ldhes, 3 vuoden
vankeustuomion ja siirron ErP21. Yksinkertaista syytd miksi
suojeluskunnilla saattoi olla ndin huomattavan suuria tuomio eroja ei ole.
Asiaa voi kuitenkin pohtia. Fteld-Satakunnan KeO istui tuomioitaan
Vammalassa, joka oli sisdllissodan kannalta keskeisid paikkoja.
Kaupungissa koettiin murhenédytelmd, joka kaatuneiden lukumifirédssi
laskettuna on maamme synkimpis, yli 2% asukasluvusta.”> Voisi siis
ajatella, ettd sisdllissodan jilkeiset hyvin jyrkét asenteet olivat osaltaan
vaikuttamassa edelleen Eteld-Satakunnan kenttdoikeuden tuomioihin.
Voittajien asenne hallitsi Vammalassa ja mikéli yksittdinen henkild
oikeuden edessd kantoi vield raskaita menneisyyden taakkoja oli
oikeusistuin lain tuomin oikeuksin ldhes vapaa kayttdmain koko rangaistus
haitaria palvelukseen saapumatta jattamisestd. Edellisissé tapauksissa Etél'ei—
Satakunnan suojeluskuntapiiri kéytti kaikkein ankarinta tuomiota, samalla
kun Varsinais-Suomessa tyydyttiin lievimpain mahdolliseen vaihtoehtoon.

Yleisesti suuntaus kuitenkin oli se, ettd suojeluskuntapiirien rangaistukset

% Sillanp4s,1962,70
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olivat selvésti lievempid kuin sotatoimiyhtymien ldheisyydessa toimineiden

divisioonien kenttioikeuksien tuomiot.

33 “Kaikki hyvit miehet kaatuvat” - 6./JR60

Jalkavékirykmentti 60:nen 6:s komppania saa tutkimuksessa oman osansa.
Karanneita téssd yksikdssd oli syksyn aikana 32 ja kaatuneita 49.°° Miti
pienempiin yksikdihin mennéén sitd selvemmin karkureiden ja kaatuneiden
méérin vilinen suhde saadaan esiin. 6./JR60:n alkuperiiskokoonpano oli
220 miestd. Téaydennyksid saatiin syksyn aikana 129 kappaletta.
Kokonaisvahvuudeksi tulee siis 349 miestd. T#hén  vahvuuteen
verrattaessa kaatuneiden osuus on 14%, haavoittuneiden 37,5% ja
karanneiden 9%’ Ei siis voida endd puhua aivan hividvin pienestd osasta

joukko-osastossa.

JR60 oli jalkavdkirykmentti, joka palveli I divisioonan alaisuudessa
suurimmaksi osaksi etulinjassa Pohjois-Karjalassa. He ylittivit vanhan
rajan Korpiseldn kohdalla ja etenivit taistellen Laatokan pohjoispuolen

soisen maaston liipi vallaten Petroskoin 1.10.1941.%®

Seitseméntoista michen kohdalta oli tuomiot kirjattu joko I divisioonan
kenttidoikeuden tuomiokirjoihin tai Eteld-Satakunnan suojeluskuntapiirin
kenttdoikeuden tuomioluetteloihin. Né&iden tietojen perusteella voi
karkureiden idstd tehdd hieman toisenlaisen pditelmén kuin Kulomaa.

37% impolalaisista asettuu ik&haarukkaan 25-32 vuotta. 37% on alle 25-

vuotiaita ja 26 % on yli 32-vuotiaita, osa jo ldhempéni neljadkymmenta

56 JR60:nen paivikiskyt 1941.
°7 II/JR60 Pataljoonan paivikiskyt N:o 1-13/41.
¢ Tuokko 1995, 179.
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vuotta.® On kuitenkin huomioitava, ettd otos on hyvin pieni ja Kulomaan
laskelma suuntaa antava, joten liian pitkalle meneviéd johtopédtoksid on

turha lidhted tekeméiin.

Sotilasarvojen kohdalla otanta on yksinkertainen muutamaa epéselvyytti
lukuun ottamatta. Sotamichid on 69%, korpraaleita 19% ja kahden tapaus
on epdselvd. Monimutkaiseksi asian tekee se, ettd molemmissa tapauksissa
mies on ylennetty karkaamisen jilkeen.*’Ainoa jarkevi selitys on se, ettd
Pataljoonan péivikéskyt annettiin sen verran harvakseltaan, ettéd tapaukset
ovat menneet ristiin. Sotamies on ansainnut ylennyksen, mutta ennen kuin
asia on virallistettu hidn onkin jo ehtinyt karata. Nami tapaukset
vaikeuttavat sitd tulkintaa, ettd sotilaallisestikin huonompi aines oli
alttitmpaa karkuruudelle kuin muut. Inhimilliset tekijat saattoivat ndytelld

suurempaa osaa kuin sankaruus itse.

Tuomiokirjoissa esiintyneiden ammattijakauma oli selvd. Kolmea
poikkeusta lukuun ottamatta kaikki olivat joko tyomiehid, kirvesmiehié tai
sekatydmiehid.®! Tissd voi my6s peilata Tyrviin eli sittemmin Vammalan
yhteiskunnallista jakautumaa. Tyrvad oli pienehk6 kauppala, jossa suuri
osa asukkaista sai toimeentulonsa varsin pitkdlle alkutuotannosta.
Samanlaisesta tehdaskaupungista kuin esimerkiksi Tampere ei voida

puhua. Vuoden 1945 eduskuntavaalien dinestysjakauma osoittaa lievéd

* Eteld-Satakunnan suojeluskuntapiirin KeO 1941, IV neljénnes.

% Ylennykset ilmoitettiin pataljoonan paivikiskyisss, joita 1941 annettiin
13 kappaletta.

61 1. divisioonan ja Etel4-Satakunnan KeO tuomioluettelot 1941.
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vasemmiston voittoa®’, toisin kuin aivan naapuri Punkalaitumella, jossa

vasemmisto on ollut murskaavan ylivoimainen, yli 63% ##nist4®.%

Pelkkien Pataljoonan piivikiskyjen perusteella on lihes mahdoton
selvittad karkaamisen tarkkaa paivdystd. Pdivikiskyt annettiin sen verran
harvakseltaan, ettd pakenemisen ja péivikédskyn antamispdivin vililld
saattoi olla parikin viikkoa. Toisaalta ne myos annettiin juuri silloin, kun
taisteluissa elettiin vdhdn hiljaisempaa jaksoa, joten péivikéskyjen
péivdyksin tutkittu karkuruus saa aivan toisenlaisen kuvan kuin
tuomioluetteloihin nojaava tutkimus. Tuomioluetteloin on merkitty kunkin
karkurin kohdalle tarkka karkaamispéivé, joka on kunkin kuulusteluissa
tullut ilmi. Niin ollen >’Impolan poppoon’’® karkuruus saa hieman
ontuvan tulkinnan vih4isten tuomittujen johdosta. Tuomioluettelot antavat
kuitenkin selvdan kuvan karkuruuden laadusta ja tuomitsemattomia

karkureita tarkastellaan jaljempén4.

Vanhan rajan ylittdminen ei lisdnnyt 6./JR60. karkurien m&éré4. Vanhalle
rajalle pysdhdyttiin aamukahveille. Tauon aikana keskusteltiin
vilkkaastikin, pitédisiké rajaa endd ylittdda? Joku esitti, ettd sotilasvala vaatii
vain puolustamaan omaa maata ja nyt oltiin menossa vieraalle maaperille.
Tilanne ratkesi kuitenkin komppanianpéillikon kévellessé itse yli rajan ja
kehottaessa miehis seuraamaan hinen esimerkkidén. Hiljaisen vastajupinan

seurailemana komppania jatkoi sotaretkein.*

62 SDP 32.8% ja SKDL 19.7%.

8 SDP 21,8 ja SKDL 41.8%.

6 Suomen Virallinen Tilasto XXX.Vaalitilasto.Eduskuntavaalit 1945, Tyrvii.
8 Komppaniasta yleisesti kiytetty lempinimi.

% Santa 1997,46.
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Petroskoista hyokkiyksen jatkaminen ldhes vélittémaésti sinne saavuttua oli
komppanialle kovaisku.®’Lihes jatkuvasti etulinjassa taivaltaneille michille
oli lupailtu pidempéd lomaa kaupungin saavuttamisen jélkeen ja lomienkin
uskottiin alkavan ’pyo6rid’ paremmin. Muutamaa miestéd lukuun bttamatta
6./JR60:nen sota oli jatkunut vailla lomia ldhes neljd kuukautta.® Parin
péivin levon jidlkeen komppanian kohtalo oli kuitenkin jilleen siirtyd

etulinjaan ja jatkaa hy6kkaystd kohti Karhuméked.

Maasto oli vaikeakulkuista ja ennen pitkii tie loppui kokonaan.® 8.10
alkoi neuvostojoukkojen kiivas hyokkéys kohti Suomen asemia. Pdivin
henkil6tappiot olivat viisi kaatunutta ja neljd haavoittunutta, mikd oli
kokonaismédradn ndhden melko suuri tappio. Raskas tykist6tuli jatkui lihes
taukoamatta vield seuraavankin pdivén ja tilannetta vaikeutti entisestddn
sivustoilla etenevien komppanioiden jddminen jidlkeen 6. Komppanian
etenemisvauhdista. ™ Tdm# luonnollisesti antaa viholliselle mahdollisuuden
yrittdd komppanian saartamista, joten 6. Komppanian eteneminen oli

keskeytettava.

Jatkuva raskas tulitus vaati veronsa miehistd ja kunnolliseen lepoon ei
ollut mahdollisuutta. Komppanian péivakirja mainitsee, ettd edellisen
paivan katkerat kokemukset muistissa sekd yhtdmittainen, lepoa suomaton
eteenpdin vyodryminen tekivét sen, ettd nyt alkoi komppanian riveissd

ilmaantua selvii visymisen merkkejd. "' 9. Ja 13. pdivén vililld kymmenen

7 sama, 104.

68 sama, 102.

% 6./JR60.sotapdivikitja, 6.10.1941.
" sama, 8-9.10.1941.

"l sama 9.10.1941.
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72

kuudestatoista tuomitusta ldhtivit omille teilleen. Lienee turha edes

pohtia tilanteen ja mahdollisen ilmidn vélistd yhteytta.
Tauno Yli-Houhala kirjoittaa paivikirjaansa kyseisisti péivisti seuraavaa:

“Asemissa. Vihollinen hyokkad kiivaasti. Taivaalta sataa terésti.
Hyokkays lyétiin takaisin suurin  ponnistuksin. Pdivad meille raskas.
Paljon tappioita. Kaikki hyvit miehet kaatuvat”

Karkaamiset tapahtuivat tuomiokirjojen pédivimédrien perusteella, ei
kiivaimman taistelun aikaan, vaan silloin kun komppania vetdytyi pariksi
péiviksi pois etulinjasta. Etulinjan takana oleminen tarjosi tilaisuuden
pakenemiselle ja jopa asiasta sopimiselle muiden kanssa. Toinen
tulkintavaihtoehto on se, ettd kun 12.10 ilmoitettiin jédlleen etulinjaan
siirtymisestd oli mitta kerta kaikkiaan tdysi. 13.10 komppanian siirtyess4,
muutamaa karkuria lukuun ottamatta etulinjaan, tehtiin 7. komppaniassa
huomattava joukkokieltiytyminen”. Koska heiddn oli madrd edetd 6.
komppanian sivulla, ei 6. komppaniakaan voinut jatkaa hyokkaystéin
ilman sivustan tukea.” 13. pdivin tappiot olivatkin melko suuret, silld
kaatuneina menetettiin 4 ja haavoittuneina 4 miestd.” Muutaman péivén
sisdlld oli menetetty kaatuneina lahes 20% koko komppanian sodan aikana

kaatuneista.

7. komppanian joukkokieltdytymisen vaikutuksia 6. komppanian
karkuruuteen on turha arvailla. Esimiehen késkyn noudattamatta

jattdmisestd osa 7. Komppanian michistd tuomittiin 7-8 vuoden

26./JR60 sotapiivikirja, 9.10.1941.
7 Santa 1997,99.

" Tuokko 1997,184.

> 6./JR60 sotapdivikirja, 13.10.1941.
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kuritushuonetuomioihin.” T#amé katsottiin, tilanne huomioon ottaen, paljon

suuremmaksi rikkeeksi kuin karkuruus milloinkaan.

Toinen varsinainen karkuruushuippu osuu aivan komppanian yhteisen
taipaleen loppuhetkille. 6./JR60 hajotettiin ja siirrettiin suurimmalta
osaltaan 6./JR56 alaisuuteen 28.12.1941.77 Ennen vuotta 1912 syntyneet
siirrettiin kotiutettaviin yksikoihin ja tilalle siirtyi nuorempia ik&luokkia
tdydentimiin vanhoja.”® 6.1.1942 annettuun péivikiskyyn oli vield
siséllytetty  kahdeksan ’Impolan poppoon ° karkurin nimet. Heidédn
karkaamispéivastddn ei ole sen tarkempaa tietoa kuin, ettd se on tapahtunut
marras-joulukuun aikana. Tdmi antaa mahdollisuuden kahdenlaiseen
tulkintaan. Helpompi olisi se, ettd miehet olisivat karanneet mieluummin
kuin siirtyneet uusiin joukko-osastoihin tai ’eksyneet/viivytelleet’ siirron

aikana ja néin ollen tulleet merkityiksi karkureiden joukkoon.

Toinen, ehki todenndkdisempi on se, ettd Karhuméen valtaukseen liittyneet

* P olisivat edesauttaneet

kolme vihollista: ‘ryssd, ndlkd ja vilu
pakenemispditéksen tekoa pitkien marssien aikana. Olihan pakkasta

Karhumaienkin valtauksen aikaan lihes -40 astetta.®

76 Etel4-Satakunnan KeO 1941, IV neljénnes.
" Tuokko 1995, 272.

8 Santa 1997, 122.

7 Santa, 108.

% Tuokko1995, 209.
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34 Tuomitaan rintamalta karkaamisesta!

’Impolan poppoon’ 32 karkurista on I divisioonan kenttdoikeuden seki
Eteld-Satakunnan kenttdoikeuden tuomioluetteloihin merkitty 17
tuomittua. Muut tuomitut 16ytyvét vaihtuneiden alistusten johdosta muiden
divisioonien tuomioluetteloista. Mikéli syksyn aikana karanneita oli
enemmén, heidén tiytyi pakoilla sodan loppuun asti tai heidét tuomittiin

sodan viimeisien vuosien aikana.

Tuomiot annettiin SRL 78§ 2 mukaan rintamalta karkaamisesta ja tuomitut
julistettiin vangituiksi vélittomésti. Tami siis tukee ajatusta siitd, ettd
kaikki miké oli sovittavissa, oli sovittu ennen kenttdoikeuteen joutumista.
Oikeudenistuntoihin pédétyneistd kaikki ’impolalaiset’ tuomittiin.
6./JR60:nen tuomitut tuomittiin saman 78 § perusteella, eikd esimerkiksi
pelkuruudesta, joka karkaamisajankohdat huomioon ottaen olisi voinut olla
mahdollista. Taistelusta pakokauhulla paenneet saatiin vield useimmiten
palaamaan rintamalle pienen rauhoittelujakson jélkeen ilman tuomioita,

josta *poppoossakin’ on yksi selvithko esimerkki.®!

Satakunnan suojeluskuntapiirin kenttdoikeus istui Vammalassa. Se antoi
tuomion kolmessatoista tapauksessa. Kaikkien tuomittujen
kuritushuonetuomiot olivat 2 vuoden ja 2 vuoden ja 8 kuukauden viilillg, ja
néin ollen, olivat juuri niin lievid kuin SRL antoi mahdollisuuden. Nyt
Eteld-Satakunnan skp kenttdoikeus tuomitsi kaikkein lievimmén
mahdollisuuden mukaan, kun syksylld erdén yksittdisen, muutaman péivén
myOhéstymisen tuomio oli kovin mahdollinen. Tamé& vahvistaa kuitenkin

sitd oletusta, ettd kyseisen yksittdisen tuomion takana oli muitakin rasitteita

81 6./TR60. sotapaivakirja 27.8.1941 ja pataljoonan paivikasky N:o 4/41.
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kuin yksinkertainen palveluksesta myo6héstyminen. Karkuruusuomiot
olivat ldhes vuoden lyhyempid kuin rintaman ldheisyydessd annetut
tuomiot. Tuomiot olivat kuritushuonetuomioita, joten ne olivat lyhyempié
kuin vankeusrangaistukset, tosin olotkin olivat kuritushuoneella

vaikeammat.
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4 ARMEIJAN JOHTO RYHTYY TOIMIIN

4.1 Kirjeen voimalla

Sotilasrikollisuus oli lisdédntynyt paljon nopeammin, kuin oltiin osattu
aavistellakaan. Jo loppukesilld 1941 kavi selviksi, ettd viranomaisilla tulisi
olemaan huomattavia vaikeuksia sijoittaa tuomittuja vankiloihin ja
kuritushuoneisiin. Elokuun alussa, 2.8.1941, sotatuomari Pentikdinen laati
kirjeen karkurikysymyksestd. Hénen omien kokemustensa perusteella
karkurit ja itsensd silpojat ovat tarkoituksella hakeneet tekosistaan pitkid
kuritushuonerangaistuksia. Tuomion kuullessaan ovat olleet ilmeisen
onnellisia 2-3 vuoden tuomioistaan.®” Pentikdisen mielestd kurikomppania
ja kaikkein vaarallisimmat tehtdvédt olisivat tehokkaimpia
rangaistuskeinoja. Suoraan lainaten, ‘“tietdisivdit ukot sen jdlkeen

karanneensa %

Ensimmaiisen kerran herétellddn ajatusta erillisen
tuomittujen joukko-osaston perustamisesta. Muita vaihtoehtoja ei ollut
monta, uusien vankiloiden rakentaminen tai vankien sijoittaminen erillisille

tyoleireille, olivat nekin hankalia vaihtoehtoja.

28. elokuuta annetun kidskyn perusteella Itd-Karjalan joukoista
perustettiinkin erillinen pataljoona 21, joten ajatusta on varmasti pohtinut
muutkin kuin Pentikdinen.’* Kriminaalivankien lisdksi pataljoonaan
siirrettiin 236 poliittisista syistd turvasdilossd pidettyd vankia. Muuta
paillystod, alipddllystéd ja kantamiehist6d perustuskéskyssd arvioitiin

tarvittavan noin 280 henke#d.’® Kaiken kaikkiaan Er.P vahvuus oli noin

$2Hallinnollinen tsto, jarj 2./PM. 2.8.1941 karkurikysymysti koskien.
8 sama.

% Nuorteva,1987,132

8E./Er.P 21, v.1941, n:o 2.
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tuhat miestd. Myohempi kokemus osoittaa, ettei kyseinen joukko-osasto
ollut kovinkaan toimiva ratkaisu. Heti rintamalle jouduttuaan pataljoonassa
ilmeni runsaasti tottelemattomuutta.®® Sotapdivékirjan mukaan,
ensimmdisissd taisteluissa koettiin raskaita tappioita.’’ Paitsi, ettd
kaatuneita ja haavoittuneita oli satakunta, oli 106 miestd hévinnyt teille

tietyméttomille. Suurimman osan epdiltiin ldhteneen suorinta tietd itdén.

Karjalan Armeijan johdossa Paavo Talvela edusti karkureiden suhteen
kovaa linjaa. Hénen mielestdan kuolemantuomiot olisi pitdnyt ottaa
varoittavana esimerkkina kéytto6n karkureiden kohdalla jo paljon aiemmin
syksylla.® Talvela sai kuitenkin kovan luokan vastustajan linjalleen, silld
ylipééllikkd Mannerheim oli sitd mieltd, ettd karanneille piti ehdottomasti
antaa mahdollisuus palata joukko-osastoihinsa jos he niin haluaisivat®.

Pdamaja varmisti vield Mannerheimin mielipiteen levidmisen kaikkialle
lahettamalld marraskuun alussa esikunnille kirjeen. Siind painotettiin sité,
ettd aina tilaisuuden niin salliessa tilanne piti pyrkid laukaisemaan muilla
keinoin, ensisijaisesti puhuttelulla.®® Mannerheim korosti hyvén
johtajuuden ja komentajan taipumuksia selvittdd ongelmatilanteet ilman
ylimédriisid pakkokeinoja, joista kuolemanrangaistus oli epdileméttd

peruuttamattomin.

Padmajan jarjestelyosasto otti kirjeessddn 26.8.1941 lyhyesti kantaa itsensa

silpojien kisittelystd’".

%Vaara,1977,50-51.

¥ Er.P 21:n sotapaivikirja 9.9-23.9.1941.

%¥Talvela,1976,120.

¥ Yleisesikunnan paillikon kirje n:o 533/VIII sal.12.10.1941.

% Pasmajan kirje n:o 2305/Kom.2/29/sal.3.11.1941.

°! Jarj.o0s. Kirje n:0 997, jdrj 2 /PM. 26.8.1941 koskien itsensi silpomista.
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Hoidon jélkeen heiddt kehotetaan palautettaviksi vartioituina
henkil6tidydennyskeskuksen kautta omiin joukko-osastoihinsa. Sielld
voitaisiin jattdd harkittavaksi, toimitetaanko heitd kenttdoikeuteen
tuomittavaksi vai ei.

Kaytiantod liittyy saumattomasti sithen, ettd pelkuruudesta karanneita ja
kiinni jadneitd kehotettiin ensisijaisesti oman komentajan toimesta
palaamaan viipymiéttd omaan joukko-osastoonsa. Vasta kehotuksesta
kieltdytymisen jidlkeen heidit toimitettiin  kenttdoikeuksiin.
Jarjestelyosasto oli jo heindkuussa ollut sitd mieltd, ettd kirjaimellinen lain
noudattaminen ei aina ollut se paras tapa’. Vihimméisrangaistuksen
ollessa 2 vuotta kuritushuonetta, ei sitd vallitsevissa olosuhteissa voinut
pitdd kohtuullisena. Toisaalta rintamalta pois pyrkinyt péasisi juuri talla

tavoin tavoitteeseensa kauemmas rintaman vaaroista.

Yleisen taistelumoraalin kannalta tdmé oli myos melkoisen arveluttava
mahdollisuus. Luonnollisesti armeijalle oli ensiarvoisen tdrkedd pitda
asekuntoiset michet taisteluvalmiudessa ja rivissd, menettelyd tulisi siis
hallinnollisen toimiston esityksen mukaan muuttaa siten, ettd syytteeseen

pantaisiin vain ne, joita ei mitenk#fin muuten saatu tottelemaan®.

Koska asialla oli jo syksylld kiire ja maanpuolustuksen etua pidettiin
rauhan aikana luodun pykildn noudattamista tirkedmpéns, Pddmajassa
turvauduttiin mutkattomaan kiskymenettelyyn®. Ylipaillikké Mannerheim
hyvéksyi esityksen wuusista tdydennetyistd madrdyksistd karkurien
kasittelyssd elokuun 12 p#ivand’®. Varsinaisen lainvoiman muutos sai

vasta lokakuussa, sen jidlkeen kun sotatuomiolakiin oli tehty vastaava

%2 Paamaja. Jarjestelyosasto. Jirj.2.PM. Sotilaskarkurien késittelysta.
% Pasmajan kirje n:0 935/j4rj.2 22.8.1941.

 Pasimaja, kirje n:o 735/. Jarj. 2/sal. 12.8.1941.

% sama.
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korjaus ja rikoksen tekijdn vangitseminen oli tehty p&sllyston harkinnasta

riippuvaksi®.

4.2 Sotatuomari ottaa kantaa

Marraskuun alussa 1. divisioonan Kenttdoikeuden sotatuomari vénrikki
Matti Mali laati katsauksen 1. divisioonan kenttdoikeuden toiminnasta ja
rikostilanteesta.”” Hén kiinnitti huomiota JR 35:den karkuruuslukuihin jo

elokuulta alkaen.

Kaikista divisioonan KeO 24 tuomitusta perdti 17 kuului JR 35.
Syyskuun alkupuolella 35 siirrettiin pois divisioonan alaisuudesta,
mutta kenttidoikeudessa ehdittiin tuomita 37 kyseisen joukko-osaston
karkuria.

Koko divisioonan karkureiden mairi oli tissi vaiheessa 77. Mainituista 37

oli jilleen lihes puolet eli 18 miesti samasta pataljoonasta, joka oli I11/35.%

Karkaamisrikokset ovat joukko-osastossa nidin levinneet ldhes
kulkutaudin tavoin. Yhtend syyna rikoksiin voidaan néhdékseni pitéd
sitd, ettd joillakin paikkakunnilla on jo ldhes alusta lahtien
ilmeisestikin poliittisista kiihotuksesta riippuen ollut haluttomuutta
taisteluun. Karkaamisen halu on  vihitellen levinnyt sellaisiinkin,
joiden poliittisesta mielipiteestd ei pitdisi olla epdilystd, nimittdin
aktiivisiin suojeluskuntalaisiin. *

Sodan myShemmissd vaiheissa, tdssd tapauksessa lokakuun loppupuolella,
karkuruuden syyn nihtiin olevan etupdidssd fyysinen ja psyykkinen

visyminen.

% As.kok. n:o 712/1941.

%7 Seostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikostilanteesta 8.11.1941.
% 1. divisioonan kenttdoikeuden tuomioluettelo.

% Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikollisuudesta 8.11.1941.
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Erikoisen suuri lisdys karkuruuteen tapahtui, sen jélkeen kun joukot
Adsnislinnan valtauksen jilkeen joutuivat vilittdmésti uudelleen taisteluun.

Jalkavikirykmentti 56 ja 60 karkuruus alkoi vasta A#nislinnan jilkeen. %

Tuomioluettelot kuitenkin osoittavat, ettei karkuruusrikokset olleet JR 56
vieraita ennen A#nislinnaakaan. JR 56:den miehistd oli 27 tuomittu 1.
divisioonan kenttdoikeudessa karkuruudesta tai muista poistumisrikoksista
jo ennen kaupungin valloitusta.'” Malin lausuntoa voitaneen perustella
kuitenkin silld tosiseikalla, etti Adsnislinnan valloituksen jilkeisen
kuukauden aikana JR 56:std tuomittiin nelisenkymmenta rikollista, joista
23 kohdalla syy oli 13.10. tapahtunut taistelusta pakeneminen. Vuoden
loppuun mennessd JR56:den tilanne pahenee huomattavasti, silld marras-
joulukuun aikana ldhes sata rykmentin sotilasta pakenee tai karkaa
rintamalta. Esimichen hyokkéyskdskyn laiminly6nnistd tulee rykmentille

tyypillinen piirre.

1. divisioonan sotatuomarin selitys alkuperdisen Petroskoin, silloisen
Adnislinnan valtauksen jilkeiseen rikosaaltoon oli joidenkin p#illystoon
kuuluvien miehist6lle antamat katteettomat lupaukset. Joukot, joille ennen
Asnislinnan valtausta oli selitetty sen olevan divisioonan tavoitteena ja
jotka sen vuoksi olivat ponnistelleet sen saavuttamiseksi, kokivat karvaan

pettymyksen huomattuaan lupaukset perusteettomiksi.

Valtauksen jdlkeen miehiston téytti jonkunlainen lamaannus ja kun
tamidn lamaannuksen ei annettu purkautua luonnollista tietd eli
antamalla miesten leviti oli téstd seurauksena, ettd karkureita alkoi
ilmaantua.'®

19 Selostus 1 divisioonan KeO toiminnasta ja rikollisuudesta 8.11.1941.
111, divisioonan KeO 1941.
192 Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikollisuudesta.
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Malin kanssa saman tyyppisen huomion oli tehnyt Pddmajan komento-
osasto, joka 3.11.41 antamassaan ohjeessa kdskyn tdyttdmdtts jéttineiden
kasittelemiseksi ottaa voimakkaasti kantaa jo edelld mainittuihin
seikkoihin'®, Pallystod kisketdsin erityisesti huomioimaan, ettei
katteettomia lupauksia missdén tapauksessa saanut antaa. Vaikka se
hetkellisesti olisikin ollut tehokasta, oli se omiaan laskemaan mielialoja
lupausten osoittauduttua perusteettomiksi. Korostettiin myos, ettd juuri
katteettomien lupausten varaan rakennettu luottamus on omiaan

vihentaméiin esimiehen auktoriteettiasemaa.

Samassa kirjeessd huomioitiin tiettyjen rajojen ylittimisestd kieltdytyminen.
Koska 1. divisioonassa ei vanhan rajan ylittdminen tuottanut suuriakaan
ongelmia viitataan tissd luultavasti Ad#nislinnasta hyokkiyksen
jatkamiseen. Paillystod kehotetaan omin toimenpitein vihentiméin kiskyn
tayttdmatta jddneiden lisddntyvdd mdadrdd. Ohjeiksi annetaan, ettd
ryhdyttéisiin toimenpiteisiin  fyysisen kunnon ylldpitamiseksi. Ajatuksena
tdimd tuntuu kaukaa haetulta, silld ongelmallisimpia olivat
jalkavikirykmenttien miehet. Sotilaat, jotka jo viidettd kuukautta puskivat
kantamuksineen ldpi tiettomidn Karjalan umpimetsédn. Olisi kiintoisaa

tietdd millaista fyysisen kunnon harjoitusta miehistélle kaavailtiin.

Toinen vaihtoehto on, ettd fyysisen kunnon ylldpitdmiselld tarkoitetaan
takkuilevan huollon parantamista ja miehistén kunnollisen ravinnon
saannin varmistamista. Pddmajan kirjeessd puututaan ansiokkaasti juuri
niihin kynnyskysymyksiin, joiden voidaan katsoa olevan suurimpina syind
hyokkdysvaiheen loppupuoliskolla lisdédntyvadn karkuruus - ja

kieltdytymisrikollisuuteen. Ruumiillisen vasymyksen merkitysté

19 pismaja kom.os, 2/29/sal.
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korostetaan henkisen toimintakyvyn lamaannuttajana. Kirje kertoo 15.
divisioonassa tehdystd kokeilusta, jossa  michistélle oli annettu
mahdollisuus 4-5 vuorokauden tdydelliseen ja hiiriottdmédn lepojaksoon
kenttisairaalassa. Kokeilun tulokset olivat niin lupaavia, etti tillaisiin

toimenpiteisiin ryhtymisti kehotettiin harkitsemaan.

Huomio on varteenotettava, silldi jo karanneiden miesten lepoon
pédstamistd pidettiin yleisesti moraalisesti arveluttavana ja lisddvin
ennestdin paisunutta karkuruusongelmaa. Kuitenkin karkaamisrikokset
lisdéntyivét selvasti fyysisen rasituksen kdydessd ylivoimaisen raskaaksi,
joten vasymyksen merkitystd kokonaisuudessa ei pidd aliarvioida. Tdmén
kaltaisella tdydellisten lepojaksojen jérjestdmiselld toivottiin  olevan
huomattava ennaltachkdisevd vaikutus ja samalla se viestitti armeijan
johdon yleisestd huolestuneisuudesta miehistén fyysisen ja henkisen tilan
kestdvyyden suhteen. Kirjeen lopussa palataan kuitenkin vield siihen
tosiseikkaan, ettd karkaamiseen ja kieltdytymiseen yllyttdjat kuuluivat
edelleen pois joukko-osastoista kylvdmistd ajatuksiaan ja sopivat
parhaiten passitettaviksi linnaan. Tiedotteesta paistaa ldpi syvd huoli
asioiden tilasta ja ymmérrys michiston totaalista uupumusta kohtaan.
Inhimillisyydelle nékyy 6ytyvén tilaa varsinkin ylemmaéssé péllystossé.
Miehiston kurjat olot, jatkuva eteneminen ja suuret tappiot saavat, ellei
sympatiaa niin ainakin tietyn mé#édrdn ymmaérrystd osakseen Pddmajan

taholta.

1. divisioonan sotatuomari  Matti Mali haluaa kenttdoikeuden
toimintakertomuksen lopussa huomioitavaksi vield oman kantansa

karkureiden tuomitsemiskysymykseen.
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Viime aikoina joissain siélittdvissd tapauksissa noudatetun
menettelyn médrdtd karkuri johonkin muuhun rintamantakaiseen
toimeen on saatujen kokemusten mukaan tehnyt erittiin huonon
vaikutuksen rintamalla palveleviin. Etulinjoilta lomalle matkustavat
taikka asutuskeskuksissa komennuksilla kiyvit miehet ndkevit omin
silmin, ettd heiddn keskuudestaan hépeillisesti karannut mies on
nauttinut rintamantakaisista mukavuuksista ilman mitddn nikyvai
seuraamusta rikoksesta'®

Omalta kohdaltaan Mali on vakuuttunut siitd, ettd poikkeaminen
johdonmukaiselta tieltd — rikosta seuraa rangaistus — on jo saattanut ja tulee

saattamaan kenttdoikeuden toiminnan viheksymisen alaiseksi.

Askettdin annettu mésriys, ettd joukkosyytteitd on viltettivi on vield
enemmin omiaan saattamaan sotilaallisen oikeudenkdynnin
epédilyksen alaiseksi.'®

Vinrikki Mali ottaakin toimintakertomuksensa lopussa yleiseen linjaan
nihden rajusti kantaa Pddmajan aiemmin syksylld antamiin késkyihin olla
noudattamatta lain pykélid kirjaimellisesti, mikdli se ei ole aivan
vilttdmétontd. Mali, lainoppineena miehend, puolustaa loppuun asti
pykélien tinkimétontd noudattamista. Armeijan johto sen sijaan on ndhnyt
paremmaksi pyrkid mukautumaan kiytinnon tilanteen tuomaan pakkoon.
Miesten pitdminen rintamalla katsotaan tirkedmmaiksi kuin teoreettisen
todellisuuden ylldpitdminen. Muutenkin Mali néyttdisi olevan ainoa, joka
puolihuolimattomasti kylvdd sanontoja s#ilittdvistd tapauksista ja
poliittisesta kiihotuksesta. Poliittisen ndkemyksen merkitykseen otetaan 1.

divisioonan johdon kirjeistéssd kantaa hyvin véhén.

14 Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikostilanteesta 1941.
195 Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikostilanteesta 1941.
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4.3 Armeijankin olisi tarkasteltava toimiaan

Marraskuun alkuun sijoittuu myos toinen 1. divisioonaa koskeva
rikollisuuteen liittyvd laaja neuvonpito. Karjalan Armeijan esikunnan,
8.11.1941 kokoon kutsumassa kokouksessa oli tarkoituksena selvittdd
joukko-osastojen rikostilannetta yleensd ja varsinkin joukkosyytteen
aiheuttavien rikosten syitd ja keinoja niiden pois kitkemiseksi. Karjalan
Armeijan esikunnan hallinnollisen toimiston p#allikko, kapteeni Vilanka
valotti kovalla kédelld niitd syitd, miksi téllaiseen neuvonpitoon oli
jouduttu. Negatiivisten joukkoilmididen syiksi Vilanka listasi kahdeksan
armeijan kannalta melko ikdvdd ilmioitd, jotka kisitellddn seuraavassa
yksitellen. Alkuperdisessd poytakirjassa lista oli numeroitu 1.,2., ja niin
edelleen. Téssd ne kisitelldén erikseen ja Vilangan huomioihin liitetdan
esimerkkejd muualta 16ydetyisté asiakirjoista, jotka padasiallisesti tukevat
hidnen arvionsa oikeiksi. Poliittisesta vastarinnasta ei tdssdkéédn

kokouksessa mainittu sanallakaan .'%

1. Armeijaa muodostettaessa oli taistelujoukkoihin joutunut yksiléit,
joilla ei ollut riittivid edellytyksiéi kestiisi sodan rasituksia. '’

Tastd esimerkkind voidaan pitd4 erédstd sotamiestd, jonka tuomio 16ytyy 1.
divisioonan tuomioluetteloista IV/neljannekseltd 1941. Sotamies oli
palvellut aseettomana keittiomiehend, koska hinelld oli todettu sellaista
ruumiin heikkoutta, ettei hdn kyennyt suorittamaan varusmiespalveluaan
muualla. Sodan syttyessd hénet kuitenkin sijoitettiin  aseellisena
eturintamaan. Kieltdytyessddn osallistumasta hyokkéykseen, hénet

toimitettiin kenttdoikeuteen tuomittavaksi. Kuulusteluissa hidn vetosi

1% Liite n:o 5 Kar. A:ssa 8.11.1941 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
197 Sama.
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heikkouteensa ja siihen, ettei hdn halutessaankaan pysyisi hyokkayksessd
joukko-osaston mukana. Sotamies vakuutti palvelevansa mielellddn

sellaisissa paikoissa, joihin hén olisi fyysisesti kykeneva.

2.Elintarvikehuolto ei aina toiminut moitteettomasti ja etti
paikoitellen puuttui kunnollisia varusteitakin. '

Sensuurin seulaan j&i syksylld kotirintamalle ldhetetty kirje, jossa
elintarvikkeiden jakamisesta oltiin seuraavaa mielt.

”Kerran péivdssd saadaan paleltuneista perunoista keitettyd soppaa,
véhén vaneria ja voita, niin arvaat, ettd vikisinkin mieliala painuu
matalaksi...”'%

Niihin ajatuksiin verrattuna Vilangan mielipiteet ovat hyvin perusteltuja.
Varusteiden puuttumisesta tuli karkaamiseen kiihottava seikka, silld
syksylld 1941 talvi tuli poikkeuksellisen varhain. Jo ennen lokakuun
puolivélid satoi lumi  Ad#nislinnasta jatkamaan ldhteneiden miesten

niskaan. I/JR 56 paivikirja kertoo.

”Suurin osa porukasta kulkee tédnékin pdivand, vaikka jarvet ovat jo
jédssd, puseroisillaan ilman talvitakkia ja kasineitd”

3.Piillystokin alkoi olla siind méiirin ylirasittunutta, ettei jaksanut eniii
Kiinnittis tarpeeksi huomiota miesten mielialaan ja yleiseen kuntoon. *°

Téssd Vilanka viittaa aikaisemminkin ilmi tulleeseen pééllyston
ennaltachkéisevin toiminnan ratkaisevaan merkitykseen. Ja miten Pdédmaja
piti joukko-osaston komentajia osittain vastuullisina esiintyneisiin joukko-

ilmidihin.

18 1 jite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
19 Kar.AE:n kirje n:o 112/Ttus2 /L.
19 Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.

-67-



4. Laidkireiden tarkastukset ovat eriissd paikoissa liian
pintapuoleisia.’’

Michié pyrittiin pitdiméin joukko-osaston mukana, jos he suinkin pystyivét
seuraamaan muuta joukkoa. Yleisen mielialan kannalta téllainen kéytanto
ei voinut olla tarkoituksenmukaista edes siini tapauksessa, ettd etulinjassa

oli huutava pula miehisté. Juuri tihén Vilanka painavan sanansa osoittaa.

5. Lomien myéntiiminen oli liian viihiisti. '

Eri rintamaosuuksilla noudatettiin erilaista kaytdnt64d lomien
mydntimisessd. Sanan kiertdessd, ettd muilla osuuksilla lomat olivat jo
tdydessé kdynnissd, aiheutti se néréé erityisesti 1. divisioonan miehissa. Eri
lobkojen vertaileminen on vaikeaa, koska olosuhteet poikkesivat
huomattavasti. Karjalan kannaksen sotatilanne antoi periksi miesten
lomalle 1ahettamisen ldhes paria kuukautta aikaisemmin kuin Maaselidn
kannakselta, jossa 1. divisioonakin taisteli. Miehisto ei kuitenkaan sellaista
selitystd halunnut kuunnella, silld oli miesten mukaan ilmeistd vadryytté,
erdéinlaista kiusantekoa siitd huolimatta, ettd pataljoona oli koko sotaretken

tehnyt parastaan.
6. Puhtaudenpito joukkojen keskuudessa oli paikoin niin huonoa'"®
Ongelmat hygieniassa olivat niin huomattavia, ettd sen voitiin arvioida

suorastaan myotavaikuttaneen karkaamisiin ja omavaltaisiin koti-Suomeen

lihtemisiin. Huolto-osaston kirjeessd''* 26.10.1941, jossa selostettiin

""Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen péytikirja.
"2 sama.

'3 Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
1% n:0 1531/VII/2F.
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Karjalan Armeijan terveydellisti ja hygieenisti tilaa, kerrottiin perinteisen
vaivan — sydpéldisten nopeasta lisédntymisestd. Ryhma Oinosessa sanottiin
tditd olevan “melkein 100%:11a” ja 1. divisioonassa, ”joka miehessd”. My0s
karkureiden kokoamispaikoilla likaisuudesta oli tullut suosittu valittamisen
kohde, eiki ihme. Jotkut piditetyt kertoivat pitdneensd samoja alusvaatteita
kolmekin kuukautta yhteen menoon ja peseytymismahdollisuuksia ei ollut

115, Kokoamispaikoilla vaivoja

ollut kuin viimeksi kuukautta tai paria ennen
liioiteltiin, jotta karkaaminen olisi kuulostanut pakon sanelemalta, mutta

epéilemaittéd hygienian ylldpitdmisessé oli toivomisen varaa.

7. Yleisti sotatilannetta ei selvitetii miehille kylliksi tarkkaan''¢.

Miehiston katsottiin olevan herkkd joukoissa liikkuville huhuille ja
lupauksille juuri sen tdhden, ettei heilld ollut todellisuudessa tarkkaa tietoa,

17 Ainislinnassa

millainen sota tilanne oli tai mihin oltiin menossa.
lokakuussa vieraillut miclialatarkkailijan kertomuksesta miehistén
epitietoisuus paistaa selvisti 14pi''®. Sotilaat kyselivit erityisen
kiinnostuneina, ettid aikovatko suomalaiset edetid Neuvostoliiton alueelle
miarittémén pitkille.!”® Kuten aiemminkin on tullut ilmi, 1. divisioonan
sotilaat joutuivat jatkamaan matkaansa eturintamassa A#nislinnasta kohti
Karhuméked. Huolimatta yleisestd késityksestd, ettd kaupungin jélkeen ei

endd hyokittiisi tai ainakin pidempi lepojakso olisi tiedossa'?.

15 Tsto VI/KarAE .

187 jite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
17 Fafortin-Heinonen,1972,28

118 VTL:n mielialatiedotus no:32.

Msama

120K askimies,1970,130
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Kaikkien toiveiden valuminen hiekkaan kdynnisti ensimma&isen divisioona
osastoissa varsinaiset joukkokieltdytymiset. Kysymyksen heréttiadkin,
aiheuttiko lamaannuksen nimenomaan vahva usko siihen, etti sotilaallinen
tavoite olisi juuri A4nislinna ja jatkuva eteneminen eturintamassa péittyisi
sithen. Vilangan perdénkuuluttama miehistén informoinnin merkitys on
Adnislinnan tapauksessa poikkeuksellisen merkittédva. Toisaalta kuinka
paljon esimerkiksi rykmentin komentajat tiesivdt divisioonan
etenemissuunnitelmista etukéteen ja miten laajasti tulevista sotatoimista
voitiin miehistolle kertoa. Vihollisen puolelle loikkaaminen ei ollut
joukoissa vierasta, joten kovin tarkkoja suunnitelmia ei ollut jarkevadk&an

kertoa.

Adnislinnan valtaukseen liittyy muitakin jénnitteit4, silld Osasto Paalun,
johon myos 1. divisioona kuului sekd Osasto Laguksen vélilld kaytiin
melkoinen kilpajuoksu kaupungin valloittamisesta. 1. divisioonan

péivikirjassa on 1.10.1941 kohdalla maininta,

”Meidédn tulee ottaa haltuun my6skin kaupungin kaakkoisosa, jotta
taisteluosasto Paalu valtaisi siten koko kaupungin.”

Myo6s VII Armeijakunnan késkyn mukaan 1. divisioona oli vallannut
Petroskoin ensimméisend. IV armeijakunnan komentaja Paavo Talvelan
muistelmien mukaan, hin mainitsi Karjalan Armeijan komentaja
Heinrichsille, ettd Lagus oli joka tapauksessa ensimmaisené Petroskoissa.
Silla Karjalan Armeijan johto oli pari paivad piditellyt Laguksen

etenemisti. !

2 Talvela, 1976, 67.
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Téllaisia ristiriitaisia tietoja on tulkittava varovaisesti, varsinkin kun
Talvelan kommentti on hdnen mydhemmin kirjoitetuista muistelmistaan.
Jotakin kuitenkin kertoo my®és se, etti 1. divisioonan miehii ei Aéinislinnan
valtausparaatissa 12.10.1941 ollut kuin muutamia ja eversti Paalu, ainoana
valloitukseen osallistuneena komentajana puuttui. Voisi ajatella, ettd mikali
1. divisioonalle todella olisi annettu erityisti arvoa Adnislinnan
valloittajana, olisi se ollut hyvin edustettuna myd6s valloitusparaatissa.
Paalu joukkoineen oli kuitenkin hy6kénnyt jo Karhuméien suuntaan ldhes

puolitoista viikkoa'*.

Adnislinnan suunnalta kantautui marraskuun ja joulukuun puolenvilin
ajalta huolestuttavia tietoja. Karkureita oli enemmaén kuin kolminkertainen
midrd kaatuneiden lukuun verrattuna. Jos mukaan luetaan myos
kieltdytyneet, kurittomien mé&4rd kohosi kaikkia suoranaisia
taistelutappioita suuremmiksi. Karjalan Armeijan esikunnasta joulukuun
alussa Pdsdmajaan ldhteneestd mielialailmoituksessa todettiin operaatioon
osallistuvan VII Armeijakunnan joukkojen hy6kkéystahdon olevan heikko

ja osittain tdydellisesti lamaantuneen'*.

Hyokkéysten jatkamista ei endd pidetty miehistossd valttimattomind ja
koska yksittédiselld sotamiehelld ei voinut olla selvaa kéasitystéd siitd, milloin
taistelut hdnen kohdaltaan loppuisivat, oli masennukselle sitd suotuisampi
kasvupohja. Jatkuva hyokkddminen ja eteneminen poistivat miesten
mielistd, talvisodan aikana yleisen késityksen kansakunnan
valttimattomastd selviytymistaistelusta. 1. divisioona oli jo niin kaukana
vanhasta rajasta, ettd pelkdstdén neuvotteluvaran valloittamisesta kayty

keskustelu alkoi kuulostaa epéduskottavalta. VII Armeijakunnan

1221, DE sotapdivikirja 1941.
12 Kar AE:n kirje n:o 925/Ttus2/0/1.1.12.1941 .
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perusyksikoiden pdéllikot madrittiin 17.11.41 antamaan miehistolle,
tilanteen niin salliessa, vihintddn kerran viikossa, lyhyt erityisesti
mielialojen kohottamiseen tahtddva selostus sotatoimista niin Suomen kuin
muillakin suursodan keskeisillda rintamilla. Pédémajasta ldhetettiin
materiaalia, joissa lyhyesti, helppotajuisesti ja yksityisen michen osuutta

korostavasti esiteltiin sodan tavoitteita'?*.

8. Kotirintamalta tulee miesten mielialaa masentavia tietoja.'*’

Katsottiin, ettd Kkotirintamalta tulleet wvalittelut sadon vaikeasta
korjaamisesta ilman miehié ja kaupunkien vaikeutunut elintarvike tilanne
olivat omiaan masentamaan miesten mielid. Kotirintamalta kyseltiin,
etteikd 1. divisioonan miechet ollenkaan pédsseet lomille, vaikka muualta
kuultiin kdydyn kotona jo moneenkin kertaan ja osan jo péafsseen
stviiliinkin.

“kylld se niin suututtaa, mitds isdnmaan michid te yksin olette,
vaatikaa samat oikeutet te myos %7

Saksalaisten sotilaiden oleilu kotirintaman alueella aiheutti myos néréa,
vaikkei se juurikaan koskenut 1. divisioonaa. Miehet oli koottu samalta
alueelta Satakunnasta ja Varsinais-Suomesta, joten pédasiassa pohjoisessa
olleet saksalaiset eivét olleet tAmén joukon suurimpina huolina. Mikali
saksalaisissa jokin asia 1. divisioonan mielid masensi oli heidédn
sotilaallisen apunsa maérd. Tdhén asti oli suhde ’aseveljiin’ ollut hyvinkin
luottavainen. Tietous saksalaisten kehnoudesta suomalaisessa maastossa,

varsinkin juuri Laatokan pohjois-puolella levisi yhd laajemmalle ja oli

124 VII AKE: kirje n:o 229/val./26. 17.11.1941.
123 Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
126 Liitteet Kar.AE kirjeeseen n:0112/Ttus2/L, otteita kenttipostikirjeista.
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omiaan heikentiméiin voimissaan ollutta uskoa Suomen mahdollisuuksiin

sodassa Saksan avustuksella.'?’

Eniten suretti viljanpuinnin aikaan se, ettei edes lyhyisiin lomiin ollut
mahdollisuutta.

“kylld tdm4 saatanan homma saisi loppua jo meidén osalta. Kohta ei
ole ainoatakaan miest4 joka ty6hon pystyy koko maassa. Kylld mini
ainakin omasta puolestani otan lopputilin tistd savotasta ja 1ihden
siviili hommiin.”'?*

Omaisten tiedetddn joskus suorastaan kehottaneen karkaamaan, mutta
perheen olemassaolo ja henkinen tuki saattoi olla myos kannustava ja
taistelutahtoa ylldpitdvé tekijd. Erityisesti vdhdvaraisemman viesténosan
keskuudessa kotivden toimeentulo riippui toisinaan paljonkin miesten
sotakuukausipalkasta, johon huoltajan asepalvelus oikeutti. Kotijoukoilta
saattoi toisinaan tulla kirjeiden muodossa myds moraalista tukea

kieltaytymisille.

“hyvd kun panitte jarrut péaille, sielld teille tehdddn kylld oikein
vaadryyttd vieldkddn ei vaan pédstetd kotiin vaikka on niin monta
kertaa luvattu™'?

Mielialoja painoi my6s kotirintamalla yleistynyt késitys siitd, ettei jatkuva
hyokkddminen ja eteenpdinmeno palvelisikaan endd Suomen omia

turvallisuustarpeita vaan enemménkin Saksan intresseja.'>

127" Jutikkala, 1997, 67.

128 Liitteet Kar.AE kirjeeseen n:0112/Ttus2/L, otteita kenttipostikirjeista.
1% Liite KarAE:n kirje n:o 243/Ttus/2/L/sal. Otteita kenttépostikirjeista.
1% P4dmajan valvontaosaston katsaukset loka-joulukuulta 1941.
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Karjalan Armeijan hallinnollisen osaston p#illikké Vilanka oli itsekin
listannut yleisimpid kenttdpostin sensuurin haaviin jidneitd mieclialaa
laskevia tekijoita. Niissd kertautuvat osittain jo aiemmin mainitut joukko-

ilmi6itd lisddvit seikat. Lis#ksi valitetaan siti, ettd

upseerit omassa kunnianhimossaan aiheuttavat miehistolle
tarpeettomia tappioita. Ja sitd, ettd upseerit eivit pysyneet antamissaan
lupauksissa. Luvataan, ettd miérdtyssd tavoitteessa pysdhdytién,
mutta heti paikka saavutettua jatketaan matkaa seuraavaan
kohteeseen.

Tallaisia viestejd varmasti 1shti useampiakin kotirintamalle Asnislinnan

kahden péivén tauon aikana.

Téllaiset upseeriston kaytostd rajusti arvostelevat viestit eivét olleet
mairittelevaa kuultavaa armeija johdolle."*! Upseeristo oli otollista riistaa
syytoksille, vaikkei heidén tekemisilldén ratkaisevaa merkitystd esimerkiksi
miesten kaatumiselle olisi ollutkaan. Kuitenkin, jos on edes pieni epdilys
siitd, ettd upseeriston henkilokohtaiset intressit maksavat sotilaiden henkié
on joukkokieltdytymisille mité otollisin pohja muodostettu. Varsinkin kun
1. divisioonankin miehet, kuten myds useiden muiden yhtymien sotilaat,
olivat siviilistdkin toisilleen tuttuja. Miehistotappiot olivat né#issd

olosuhteissa aina myds henkil6kohtaisen surun ja menetyksen paikkoja.

Kapteeni Vilanka paitti tdimén kattavan ja pitkille pohditun esityksehséi
kehottaen muitakin kertomaan ndkemyksensé asiasta. Luutnantti Saloranta
painotti erityisesti hyvan huollon suurta merkitystd mielialan yllapitdjana.
Erityisesti tapauksissa, jolloin joukko-osasto 16ytdd itse ruokatarpeita

esimerkiksi kylid valloitettaessa, olisi ensiarvoisen tdrkedd antaa miesten

13! Pgamajan valvontaosaston katsaus syyskuulta 13.10.1941.
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pitdd ne itse. Elintarvikkeiden takavarikointi aiheutti tarpeetonta kaunaa
upseeristoa kohtaan kun kyseessé olevien tarvikkeiden takavarikointi on
selvésti tarpeetonta. Saloranta jatkaa vield, ettdi hyvin vaikutuksen
miehistoon toisi luultavasti my6s vanhimpien miesten vapauttaminen
siviiliin. Sotatuomari Vesterlund oli havainnut, etti erityisen tehokas keino
tyytyméttomyyden torjumiseksi on kanttiinin ldhettdminen nurisevaan
joukko-osastoon. JR60:n kohdalla lottakanttiinia saatiin kuitenkin odotella
pitk&én. Joulun tienoilla Karppéselkain ldhetettiin kanttiini, josta miehille
tarjoiltiin korviketta. Karppaseldssa oli tarjolla myos viihdytystilaisuuksia

ja jopa elokuvaniytintoji.'*

Nama kaksi neuvottelussa ollutta komentajaa olivat selvisti positiivisen
kannustuksen ja michiston olojen mahdollisuuksien mukaisen
helpottamisen kannalla. Joukossa oli myds toisella kannalla olleita.
Luutnantti Karapdéd painotti erityisten kurikomppanioiden perustamisen
tiarkeyttd. Erillinen pataljoona 21 oli jo perustettu, mutta sen toimista ei
oltu saatu kovinkaan hyvid tuloksia. Vuoden 1942 alussa perustettiin
rangaistuista koottu JR 101, mutta senkin toiminta perustui enimmékseen,
ainakin muodollisesti vapaaehtoiseen valintaan palata kuritushuoneelta

rintamalle.

Luutnantti Savolainen yhtyi edellisen puhujan mielipiteeseen ja lisdsi
toivovansa, ettd kurikomppaniaan pitiisi saada siirtdd nurisijoita suoraan
joukko-osastoista ilman kenttdoikeuden tuomioita. Varsinaisesti pelkéstédén
‘nurisemisesta’ ei ollut tiedossa muuta tuomiota kuin arestia. Savolainen

halusi ilmeisestikin p#dstd eroon mahdollisista kieltdytymis- tai

2 Tuokko,1991,218
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karkaamismielialaa levittdvistd henkilodistd 1dhettimilld heidédt ilman sen

suurempia oikeudenk#yntejd suoraan kurikomppaniaan.

Savolaisella lienee ollut samanlainen asenne vastaavien rikosten suorittajiin
kuin aiemmin sotatuomari Pentik#iselldkin. Heiddt olisi passitettava
rintaman kovimpiin olosuhteisiin, jotta tietdisivdt karanneensa tai

yllyttdineensd muita vastaavaan.

Kokouksen péitteeksi sen anti koottiin yhteen ja seuraaviin toimenpiteisiin
paitettiin  ryhtyd. Ennen kaikkea péétettiin ryhtya toimenpiteisiin sitid

vastaan,

ettei joukko-osastoissa vallalla oleva kisitys kaikkien rangaistusten
raukeamisesta sodan jilkeen enid levidisi.'*

Jalkeenpéin ajatellen miehiston késitys oli oikea, silld joulukuussa 1944,
sodan jo padtyttyd tuli kyseinen armahduslaki voimaan. Sen mukaan kaikki,
jotka olivat suorittaneet rikoksensa ennen 19.9.1944, enintdédn kahden
vuoden pituiseen rangaistukseen tuomitut vapautuivat kaikista
seuraamuksista. Ankarampia maérdaikaistuomioita huojennettiin puolella
ja elinkautiset rangaistuksetkin alennettiin 10 vuoteen. Edelleen
rangaistuksia oli mahdollista pienentdd muun muassa hyvilld

kaytokselld.!**

Tietoa tillaisesta laista ei luonnollisestikaan miehistolld vuosia aiemmin
ollut, mutta heréddkin kysymys oliko miehilld kerrassaan niin vahva aavistus
sodan lopputuloksesta, ettd vastaavaa pidettiin jopa todennédkoisend.

Saksalaisten panos ei ollut osoittautunut odotetuksi tai ainakaan se ei

13 1 iite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen pdytikirja.
1% Lakivaliokunnan mietint6 n:o 22.Valtiop4ivit 1944.
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tayttinyt niitd kuvitelmia, joita suomalaisen rivimichen mielissi kehittynyt

ja joiden olemassa oloa oli aktiivisesti yllipidetty armeijankin toimesta.'*

Kotiseudun johtomiehii tulisi kehottaa enemman miehidén taisteluun

ja muistamaan heitd useammin kannustavin tervehdyksin'*
Télla kenties pyrittiin lisddméédn kotirintaman positiivisia vaikutuksia
hallitsevien negatiivisten sijaan. Voidaan tietysti pohtia, kuinka paljon
mielialaa kohottaa suojeluskunnan paéllikén sotaan innostava viesti silloin,
kun sanoma kotoa on, ettd parempi olisi kun sota hetimmiten loppuisi.
Erilaisten ratkaisujen etsimisen puutteesta ei neuvottelukokousta ainakaan

voi syyttai!

Eturintamalle péédtettiin lisdtd kanttiineja ja yleistd
viihdytystoimintaa®’.

Taistelumoraalin ylldpitdmisessd keskeisend pidetty viihdytystoiminta

138 Vield marraskuun

liitettiin entistékin kiinteimmin valistustyon yhteyteen
alussa, jolloin neuvottelukokouskin jirjestettiin oli rintamalla joukkoja,
joille ei ollut voitu jarjestdd minkéénlaisia virkistystilaisuuksia. Jatkuvasti
hyokkéaysmuodostelmissa edennyt 1. divisioona oli yksi néistd. Kanttiini
toiminnan lisddminen eturintaman ldheisyydessa oli vaikeaa, sillé lottia ei

yleensd haluttu tuoda néin 14helle aktiivista taistelutoimintaa mikili se vain

voitiin valttia.

Kaiken kaikkiaan yhden pdivén aikana jérjestetyssd Karjalan Armeijan

esikunnan kokoon kutsumassa neuvottelussa katettiin huomattava osa niiti

135 Jutikkala, 1997, 67.

1% Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
B7Liite no 5 Kar. A:ssa 8.11.141 pidetyn neuvottelukokouksen poytikirja.
138Qalminen, 1976, 41-46
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ongelmia ja niiden syité, jotka aiheuttivat rikollista liikehdintd4 joukko-
osastoissa. Kesilld kutsuntavaiheessa ilmenneet kieltdytymiset ja niiden
laajuus oli yllattédnyt kaikki. Talvisodan aikana tillaisia ilmioitd ei ollut

esiintynyt nimeksikéén.

Armeijan syksyn toimista voidaan kuitenkin péétells, ettd asia oli otettu
tosissaan ja oltiin ymmérretty, ettei pelkdstddn oikeustoimet riittdneet
hillitsem##n liikehdintdd. Toisin, kuin sodan jélkeinen tutkimus
heppoisinkin perustein on leimannut karkuruuden ja rintamalta
pakenemisen vasemmistolaisten yksinoikeudeksi, ei ndissd keskusteluissa
sithen viitata mitenkd4n. Ilmion katsotaan olevan seuraus olosuhteista ja
toisaalta ihmisistd, jotka eivdt missdén tapauksessa kestdisi rintaman

rasituksia.

4.4 Hullujako ne ovat?

Liadketieteellisen ndkemyksensd asiasta antoi Karjalan Armeijakunnan

ladkintdkapteeni Kaila, joka 4.12.1941 julkaisi laajan pohdinnan

139 Tutkimuksessa, jota on pidettdva

sotilaskarkurien mielentilasta.
kuitenkin vain pistokokeena on Kaila péstynyt seuraavanlaisiin tuloksiin
sotilaskarkureiden mielentilasta ja karkaamisen perustavaa laatua olevista

syisté.

Sotilaskarkurit eividt ole suurimmalta osaltaan sosiaalisesti milldén
tavalla huonompaa ainesta kuin muutkaan rintamalla olevat miehet.
Pédosa heisti on siviilieldmissa hoitanut velvollisuutensa ty6ssdén ja
perhesuhteissaan hyvin.'*

1% Liite Kar.AE:n kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941.
140 Sama.
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Sotilaallisesta ndkokulmasta katsoen enemmisto heistd oli ollut mukana
myo0s talvisodassa ja silloin muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta
selviytynyt ilman minké##nlaisia ilmoitettuja rikkeitd'*!. Siviilioloissa
valtaosa on elidnyt yksinkertaista ja vaatimatonta eldmii. Karkurit olivat
yleensd jonkin verran keskitasoa huonommin selviytyneet kansakoulussa ja

luonteenomaista heille ndyttiisi olevan kaikkien harrastusten puuttuminen.

Huomioitavaa on, ettd vain ani harva on kuulunut mihinkiin
aatteelliseen jérjestoén sen paremmin suojeluskuntaan kuin
tyovéenliikkeeseenkdén. Tuskin kukaan on aktiivisesti myoskdin
harrastanut mink#énlaista urheilua. Erittdin pienen osan muodostavat
sellaiset henkil6t, jotka jo ennen sotaa ovat Kkirsineet
mielenterveydellisistd ongelmista.'*?

Kailan tutkimuksessa pdddytddn melko yksiselitteisesti siihen
johtopéadtokseen, ettd psyykkiset ja fyysiset syyt ovat hyokkdysvaiheen
karkuruuden huomattavimmat tekijét. Talvisodassa karkuruusongelma oli
hévidvén pieni, mutta jatkosodan oikeutus ja monilla jo pitk4én jatkunut
sotaretki alkoivat vaatia veronsa aivan tavallisista miehista.
Kyllastyneisyyttd ja haluttomuutta kestdd sodan jatkuvia kovia ruumiillisia
rasituksia ja henkistd jannitystd voidaan pitdd keskeisimpéana syyni Kailan
otoksen rikollisissa. Yleistd yhteisen p#ddmé#drin saavuttamisen - ja

vastuunpuutetta oli myoskin havaittavissa.

Huomattavalla osalla karkureita on jo alun perin nykyiseen sotaan
néhden toinen asenne kuin aikanaan talvisotaan. He eivit sisdisesti ole
olleet vakuuttuneita siité, ettd timi sota olisi ollut yhtd viistiméaton
kuin edellinen ja ettd kysymys olisi nytkin kansakunnan
olemassaolosta. Vain kuudenneksessa tapauksista eli n. 15%
karkureista EI téllaista kylldstymisti tai torjuvaa asennetta sotaan ollut
havaittavissa.'®

1411, divisioonan KeO kuulustelupdytikirjat 1941.
12 Liite Kar.AE:n kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941.
"Liite Kar.AE:n kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941.
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Tarkeampénd tekijénd kuin edellinen on henkinen visihtineisyys ja
alakuloinen, wusein tuskalliseen jdnnitykseen tai alistuneeseen
masennukseen liittynyt mieliala, joka tutkituissa karkureissa oli

silmiinpistdvén selvi.'

17 karkurilla eli 1/3 tutkituista se oli niin vahva, etts sitd oli pidettdvi

jopa syyntakeellisuutta vdhennettivd. Useimmilla timi
masentuneisuus tai tuskallinen jénnittyneisyys ei ollut syntynyt
vilittdmasti taisteluvdsymyksen yhteydessi. Taisteluvdsymykseen
vélittomaésti liittyneeseen masennukseen vaipuneita miehid oli
kaikkiaan vain 7 kappaletta.'**

Useimmat sotakarkurit suhtautuivat karkaamiseensa joko alistuneen
alentuvasti tai aivan vilinpitiméittomaésti ja vain harvat olivat tunteneet
karkaamisensa  hépedlliseksi rikokseksi. Rangaistuksen ankaruus
huomattiin useimpiin miehiin menettineen tehonsa tdysin ainakin niin
kauan kuin kyseessd oli kuritushuonetuomio. 1. divisioonassa asiantilan

varmistaa juuri ndin olleen erds JR56 sotilas, joka totesi 18.7.1941, ettd

vaikka ampuisivat niin miné en en#4 lihde!*.
Varsin ilmeisend voitiin pité sité, ettd monessa tapauksessa karkaaminen
oli tapahtunut toverin tai toverin kanssa olleen neuvottelun jilkeen.
Oikeuden kuulustelupdytékirjoista voidaan péételld, ettd mikéli sotilas ei
my0ntdnyt sopineensa karkaamistaan toisen kanssa, ei heitd ndyton
puutteen vuoksi myoskddn siitd tuomittu. Karkeimpana esimerkkini
voitaneen pitdd 7./JR60:ssa, 13.10.1941 esiintynyttdi 14 michen
kieltdytymistd. Kuulustelupoytékirjoissa kaikki vakuuttavat kuin yhdesta

“Pponteva,1977.
"Liite Kar.AE:n Kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941.
146 Tuokko 1995 ,67.
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suusta, ettei asiasta oltu sovittu ennalta, vaikka samassa teltassa asuttiinkin.
Eikd kukaan ollut kuullutkaan puhuttavan mahdollisesta esimiehen

kaskysta kieltdytymisestd. Uskomattomin selitys on kuitenkin se,

ettel oikeastaan tuntenutkaan ketdin siini teltassa, eikd ndin ollen
ollut voinut mistdén yhteisestd kieltdytymisestd sopiakaan, eikd sen

paremmin ollut kuullut kenenkddn muunkaan teltassa puhuvan asiasta

aiemmin'¥’,

Selitys ei kuulosta uskottavalta kun kyseessd on kuitenkin vain komppanian
kokoinen ryhma4 ja sotaa oli kiyty yhdessi jo 4 kuukautta. Oikeuden p#itos
oli kuitenkin se, ettei sotilaita voitu tuomita kapinasta, koska ei kyetty

osoittamaan asiasta olisi ollut sovitun etukiteen.

Esiintynyt karkaaminen vaikutti myos ilmeisesti muihin samassa joukko-
osastossa oleviin heikompiin yksiléihin karkuruutta kannustavasti. Muiden
tekemd karkaamispa#t6s néhtiin vaihtoehtona, vaikka se ei muuten olisi
mieleen tullutkaan. 1 divisioonan kenttdoikeuden katsauksessa viitataan
tdhidn samaan ilmioon. JR35:n ja JR56:n karkaamiset olivat paikoitellen
hyvinkin yleisid samalla, kun JR 60:ssd rikollisuus oli huomattavan
vahdistd. Muutamat karkaamiset aiheuttavat tavallisesti samassa joukko-

osastossa uusia karkaamisia muutaman pdivén vélein.

Kaila pohtii laajasti miten sotilaskarkurien mielentilan tutkiminen olisi
vastaisuudessa jérjestettdva. Hén pitdd luonnollisena, ettéd sotilaskarkurien
mielentilan tutkimiseen ryhtyminen ei saa muodostua sellaiseksi tekijéksi,
joka ennen muuta saattaisi synnyttdd kasityksen, ettd heidén rikokselleen

koitetaan 16ytad lieventédvia asianhaaroja.

147 1. divisioonan KeO péytikirjat, kuulustelu 20.10.1941.
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Tallainen kisitys voisi olla niihin n&hden, jotka heiluvat karkaamisen
partaalla, vaikuttaa vaarallisen suggestion tavoin. Tésté syysté ei ole
tarkoituksen mukaista, etti sotilaskarkureita toimitetaan sairaaloihin
tutkittaviksi. Se saattaisi saada aikaan késityksen, etté sairaus on itse
asiassa todellinen syy heidin karkaamiseensa.'**

Kuljetus sairaaloihin oli lisdksi erityisen hankalaa, koska sen oli
tapahduttava vartioinnin alaisena. Karkureiden tutkimisen joissakin
sotasairaaloissa koettiin my6s vaikuttavan muutenkin tutkimuksia
haittaavasti. Sairaalat olivat  ilman karkureiden mielenterveyden
tutkimistakin tupaten tdynné ja sairaalaorganisaatio toimi kestivyytensi
rajoilla. Mielentilantutkiminen olisi pitdnyt suorittaa mahdollisimman
nopeasti pidéttdmisen jalkeen, mika ei olisi ollut mahdollista jos karkuri

kuljetettiin kauaksi rintaman taakse.

Kaila katsoi myds olevan ilmeisté, ettd toimettomana olo sairaalassa saa
karkurin usein ajattelemaan rikoksensa seurauksia ja on siten omiaan
lisddmddn taipumusta tihdentdd hermostollisia héirioitd karkaamisensa

perimmaéisend syyné.

Sotapoliisien ei katsottu olevan kelvollisia arvostelemaan sitd, millaisessa
mielentilassa karkuri karkaamishetkelld oli ollut. Koska heilld ei ollut
tarvittavaa koulutusta arvioida tilannetta, oli oletettavaa, ettd heidén
henkilokohtaiset mielipiteensd nousisivat liian merkittdvaén asemaan.
Sotilaspoliisien ei myoskédn uskottu kykenevit havainnoimaan sellaisia
karanneen oireita, jotka eivit selvisti herittaneet poikkeuksellisen paljon
huomiota. Parhaana ratkaisuna pidettiin, ettd divisioonan oikeusupseeri
kavisi tutustumassa karkuria koskeviin poytikirjoihin ja puhuttelisi hénta

mahdollisimman nopeasti pidattdmisen jdlkeen. Voidaan kuitenkin kysya

148 Liite Kar.AE:n kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941.
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miten paljon paremmin oikeusupseeri pystyi diagnosoimaan karkureita kun

sotapoliisikaan?

Karkaamiseen johtaneiden psyykkisten oireiden havainnoiminen oli
kuitenkin mahdollista vain, mikéli karkuri tavattiin rintamalinjojen
laheisyydessd. Jos karkuri oli kyennyt pakoilemaan useita p#ivid oli
todenndk6istd, ettd ammatti ihmisenkin olisi ollut erittdin vaikea analysoida

karkaamiseen johtaneita todellisia psyykkisid syité.

Varsinkin jos karkuri vield kuulusteluissakin vetosi siihen, ettd oli mennyt
taistelun aikana paniikkiin, oli lausuntoa vastaan mahdotonta viikkoa

myShemmin 16yta4 todisteita.

” hermot ovat niin aivan téydellisesti pilalla, ettei mitenkaén pystynyt
endd palvelemaan etulinjassa. Kaikki jasenet alkoivat taistellussa niin
holtittomasti vapisemaan'*’

Kaila arvioi my0s tayttd ymmarrysté vailla olevien karkurien tuomitsemista.
Vuoden 1919 sotavien rikoslaki, ei ollut varautunut tallaisiin tuomittaviin.
Ainoastaan SRL 70,718, jotka késittivit pelkuruudesta paenneet tai
joukoista jidlkeen jattdytyneet, sisdltdvit laajasti katsoen hermostolliset
ongelmat. Toisaalta pelkuruudesta paenneiden piti, juridisesti katsoen, olla

paennut nimenomaan taistelutilanteesta.

42 tutkimani sotilaskurin joukossa oli 18 sellaista, joita jo
aikaisemmin esiintyneiden mielenterveydellisen héirididen,
henkisestd tai ruumiillisesta liikarasituksesta johtuneen sairaalloisen
mielentilan takia oli karkaamishetkelld pidettdva tayttd ymmaérrystd
vailla olevina. Heistd 7 oli siinid mielentilassa, ettd heitd ei
ankaraakaan mittapuuta kdyttden voida pitdd rintamapalvelukseen
sopivina. Heiddn tuomitsemisensa kuritushuoneeseen, vaikkapa

4 1. divisioonan KeO poytikirja 1941.
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vennettydkin rangaistusasteikkoa kiyttden tuntuu kohtuuttomalta.
£ g

Kun poikkeuksetta kaikki tdllaiset karkurit olivat vield ilmoittaneet, ettid
rintaman takana he suorittaisivat minkélaista palvelua hyvinsi ja kuinka
pitkédn tahansa. Kailan mielipide asiasta oli, etté tulisi ottaa harkittavaksi
etteikd syytettd voisi toistaiseksi lykitd ja siirtdd heidat rintaman takaisin
tehtaviin. Karkureiden vastaisesta kdytoksesté tulisi riippumaan pannaanko

heidit syytteeseen vai ei.

Niin saatiin armeijan siséltd lidketieteellinen mielipide karkuruuden syisti
ja toimenpiteistd joihin tulisi ryhtyd. Erilaisia mielipiteitd oli armeijan
sisdlld useita, silld sotatuomari Mali vastusti jyrkdsti juuri Kailan
ehdottamaa helpompaa palvelua. Voidaan tietysti kysyd miten paljon
vénrikin mielipiteet yleensd asiaan sodan aikana vaikuttivat. Kailan
suosittelema helpompi palvelus oli lisdys maaliskuulta 1940 periisin
olevaan oikeudenkéyntilakiin. Sen mukaan tuomion tdytdnto6npanoa
voitiin siirtdd, enintddn kuukauden ajaksi, jos armeijan etu niin vaati ja

tuomioistuin ei ollut méddrdnnyt tuomittua vangittavaksi.

Kuten aiemmin jo havaitsimme, Pdémaja puolsi lain laajaa soveltamista
elokuussa 1941. Piddmajan jérjestelyosaston mukaan vangitsemista olisi
mahdollisuuksien mukaan viltettivd ja tuomitut olisi palautettava
oikeudenkdynnin jilkeen takaisin joukko-osastoihinsa. Yleistd rivissi
pysymisen tirkeyttd kuvastaa myos se, ettd mikili mahdollista joukkueen
komentaja kehotti miehid palaamaan paikoilleen jo kerran ennen, ennen

kuin kenttdoikeuteen edes lahetettiin. Rangaistuslaitoksiin olisi aiheellista

1% Liite Kar.AE:n kirjeeseen n:o 2030/x/6/sal. 4.12.1941 .
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toimittaa vain ne, joita ei terveydentilan tai rikoksessa ilmenneen

niskoittelun takia mitenk#éin voitu rintamalla kayttad'®!.

Juuri tdhén terveydentilaa koskevaan kommenttiin Kaila puuttuu;
Terveydentilakin voi hénen mukaansa olla sellainen, ettd se varsin hyvin
kestdisi rintaman takana tapahtuvan palvelun. Useat kenttdoikeuteen
paityneet kuitenkin kieltdytyivit niin hanakasti enéé palaamasta rintamalle,
ettd heiddt oli pakko tuomita kuritushuoneisiin. Useita kuukausia
kuolemanvaarassa olleille miehille vankila ei muodostanut endi sellaista
pelotetta, kuin miksi lainséétdjd sen oli aikanaan toivonut. Jotkut
kuritushuoneelle 14htijét olivat Kailan mukaan kohottaneet kolminkertaisen
raikuvan hei-huudon rintamalle jdineille ldhtiessddn linja-autolla kohti
vankilaa. Kailan padtelmé olikin, ettei rangaistusten koventamisella olisi

tdssé tilanteessa mitédén vaikutusta rikollisuuden médéran kehitykseen.

! P4éimajan kirje n:0 935/jdrj.2.22.8.41.
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5 JOHTOPAATOKSIA

Yhtd jalkavakirykmenttid tarkasteltaessa johtopaétoksind voidaan pitdd
seuraavia keskeisimpid seikkoja. Kun karanneiden maarallistd kehitysté
verrattuna ajankohtaan tarkastellaan, on elokuu 46:1la ja lokakuu 47:114
tuomitulla JR35:n kannalta synkintd aikaa. Heindkuun ensimméiset
taistelukokemukset sekéd joulukuun Karhuméden valloitus eivét lisdnneet
rikollisuuden médréd. Itse asiassa ndma hyokkidysvaiheen molemmat paat
ovat haimmaistyttdvan viahan edustettuina rikollisuuden osalta. Yhteenkéan

laskettuna ei paéstd kymmeneen rikokseen.

Elokuun osalla karkuruuden ja kieltdytymisien suuri miéré voidaan selittdd
melko yksinkertaisestikin sotatilanteen kehitykselld. Neuvostoliiton
ensimmdinen laajamittainen vastahy6kkays osuu elokuun ensimméisilie
viikoille. Neuvostojoukot hyokkisivdat vahvojen  tykistokeskitysten
tukemina Suomen joukkoja vastaan ja nimenomaan JR35:si sai osakseen

kovan paineen.

Elokuun alussa on ensimméinen karkaamispiikki ja kuun lopussa, kun
etulinjaan oli palattava, toinen. Karkaamiset tapahtuivat ldhes
poikkeuksetta suurella joukolla, vaikkei niitd sovituiksi pystytty
osoittamaankaan. Yhdessd karkaamisen todistaminen oli varsin mahdotonta
kaikkien miesten pysyessd tiukasti kertomuksessaan. Néin oltiin pakotetut
tuomitsemaan karkaamisia yksittdisind tekoina, vaikka ne selvésti
osoittautuvat rdikeimméssd tapauksessa yhden telttakunnan yhteiseksi
tekoseksi. Tdma suuntaus puhuisi sen puolesta, ettd tietyt tilanteet joukko-

osastossa olivat niin sietdméttomid, ettd useiden mitta tuli tdyteen yhtd
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aikaa. Yksi selitys on sekin, ettd kun huomattiin muiden ldhtevin, mielessi
kytenyt pakenemisp#étos oli helpompi toteuttaa. Sosiaalinen mahdollisuus

toimia lainvastaisesti ndenndisesti erottumatta joukosta petturina.

Lokakuun yli 40 miehen karkaaminen osuu taas raskaaseen sotilaalliseen
rasitukseen. Ryhméd Oinosen alaisuudessa taistellut JR35 sai runsaasti
vastuuta kun joukot jatkoivat Adnislinnasta eteenpdin. Paitsi raskaat
taistelut, myds Aé#nislinnan pitiminen hyokkiyksen paitepisteeni rasitti
miesten henkistd kanttia. Samaan aikaan alkoivat myds muiden
armeijakuntien rintamaosuudet helpottua ja tiedot muiden pydrivista
lomista aiheuttivat kovaakin kritiikkid. Kaiken tidmén lisdksi s#it
kylmenivét lokakuun puolessa vilissd huomattavasti. Varusteiden taso ei
vastannut séin muutosta, monilla oli edelleen nauhakengit jalassa ja
paéllystakki oli antaa vain joka neljdnnelle. Tillainen varustus oli omiaan
my0s lisddmidn sairastuneiden mi4rdd ja nidin heikentdméin joukko-

osaston fyysist4 -ja henkistd mielialaa.

Ruoka-annosten séénnéllinen toimittaminen oli myos JR 35:den joukoille
vililld mahdotonta. Vihollinen ahdisteli tehokkaasti huolto-joukkoja ja
toisinaan etulinjan miehet jdivdt sellaisiin asemiin, ettei sinne ollut
ruokakuljetuksilla mitdsn asiaa, hyvd kun matalana poteroihin

kétkeytyneend pysyttiin hengissa.

Kuukausittain jakautuneet tappio luvut kaatuneiden osalta, eivit divisioona
tasolla tdsm#d rykmentin karkuruuden kehitykseen.  Heindkuussa
prosenteiksi muutetut tappio luvut ovat kaikkein raskaimmat yli 11%,
mutta samalla heindkuun karkuruusluvut ovat pienimmét. Lokakuun

taistelutappiotkaan eivit yll4 kuin hieman 6% yldpuolelle.
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JR35:n korkeiden karkuruuslukujen m#érié verrattuna miehistdtappioihin
voidaan pitdd useamman inhimillisen seikan yhteisseuraamuksena.
Taistelurasitus ja huolto olivat luonnollisesti silmiinpistdvimmét syyt.

Rykmentin jatkuva siirtiminen paikkakunnalta toiselle ei voinut my®skésin
olla vaikuttamatta mielialaan. Alistukset vaihtuivat jatkuvasti ja vaikka
pienemmit joukko-osastot pysyivitkin yhtendisend, kokonaisuus muuttui
useamman kerran. Edes rykmentti ei ollut koossa kuin aika ajoin.
Téllainen irtolaisuuden tunne on epéilemitté aiheuttanut epidvarmuutta ja
karkaamisia. Siirtiminen aina sinne, missd olot olivat vaikeimmat ja
muiden osastojen tappiot jo huomattavia oli omiaan tuomaan Joukko-

osastoon vastahankaista ja alistunutta mielialaa.

Téhan lisdtddn pidettyjen komppanian péillikdiden ja joukkueen johtajan
kaatuminen, kokonaisuus jirkkyy entisestdén. Sodan keskelld on vaikea
sdilyttda minkéaénlaista tunnetta pysyvyydestd. Pakokauhu vierailee ihmisen

mielessé pienempienkin kriisien keskelld.

Liitteisiin on tyon loppuun koottu viivadiagrammille 1. divisioonan
karkuruusrikkeet kuukausittain. Niistd ndkyy selvésti, ettd rikokset
kasautuvat enimmékseen muutamien pdivien osalle. Té&mé puhuu tyossé
todettujen syiden puolesta. Tietyt tapahtumat olivat niin vaikeita sotilaiden
kestd, ettd he valitsivat mieluummin rikollisen tien kuin jéivét rintamalle.
Toisaalta karkuruuden voidaan katsoa lisdnneen karkuruutta tietyissd
joukoissa. Kun muutama lihti karkuun, teki useampi mies saman paétéksen
muutaman péivin kuluessa. Diagrammeja lukiessa on syytd kiinnittdd
huomiota rikosten lukumaiiri-asteikon lukuihin. Esimerkiksi joulukuussa

akselin asteikko on 0-5 kun lokakuussa asteikko on 0-50.%2

132 Liitteet 1,2,3
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Yleensd arvioidaan, ettd armeijan oikeuslaitos on sodan aikana
ankarimmillaan, eikd joustoihin ole halua, eikd varaa. Varsinkin sellaiset
tahot, jotka nikevdt vuoden 1939-1944 tapahtumat viistimittomani
taisteluna Suomen kansallisesta olemassa olosta, haluavat tuomita
karkuruuden suurimpana maansa pettdmisend. Témi on kuitenkin hyvin
yksipuoleista ajattelua, silld néin ei ollut kaikilta osin edes armeijan johdon
piirissd. Sotapdivikirjat osoittavat, etti vield vihemmin niiden

rintamamiesten joukossa, josta karkurit 14htivit.

My®éhéissyksyn karkuruuden ymmérrettiin johtuvan fyysisen ja psyykkisen
rasituksen kasaantumisesta tiettyjen joukko-osastojen niskaan. Kieltdi ei
kuitenkaan voi, ettd toisissa joukoissa karkaamisrikokset muodostuivat
erdéinlaiseksi kulttuuriksi siind, kun toisissa yksikoissd ei karattu juuri
nimeksikéidn. Aina tétd eroa ei voi perustella edes miehistotappioilla tai
rasituksen maéralld. Jalkavakirykmentti 60 on kokonaisuudessaan osoitus
juuri harvinaisen rikkeettémaésti joukosta, vaikkei sekdidn mikdén tdysin

rikosvapaa rykmentti ollut.

Tutkimus osoittaa, ettei armeijan johto, ja tdssd tapauksessa Karjalan
Armeijan johto, suhtautunut asiaan vilinpitdiméttomasti. Lausunnoissa ja
pohdinnoissa otetaan karkuruuteen sekd muihin joukkoilmidihin hyvin
maltillisesti kantaa. Syitd pyritddn selvittdimédin perusteellisesti ja
perustellusti, eiké sorruta edelleen vallassa olevaan vasemmisto selitykseen.
Joukkojen mukana olleet ihmiset tiesivdt, ettd neuvostomielisyys
hyokkadysvaiheen karkuruustulvan edessa olisi ollut liian yksinkertainen ja
hedelmétonkin selitys. Asioiden tilaa pyrittiin parantamaan, eikd

piilottamaan p#iti pensaaseen.
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Kovan linjan kannattajiakin oli. Heisti Paavo Talvela etunenissd oli
vaatimassa kovia rangaistuksia ja varoitukseksi toimeenpantuja
kuolemantuomioita karkuruuteen syyllistyneille. Rangaistus-
komppanioillakin oli kannattajansa ja niiden toimivuutta yritettiinkin 1.
divisioonan alaisuudessa, mutta melko huonolla menestykselld. Talvelan
vaikutusvaltaisimmaksi vastustajaksi osoittautui ylipdéllikké Mannerheim,
joka vastusti kovia rangaistuksia karkureita vastaan. Hénen mielipiteensi
oli, ettd johtajan on pystyttdva siilyttimdin uskottavuutensa muutenkin
kuin kuolemalla uhkailemalla. Sotilaiden tuli totella ja seurata johtajaansa
kunnioituksesta, ei pelosta. Ironisesti ajatellen rintamalla pysyminenkin oli
kuoleman kanssa vastakkain asettumista, joten silli uhkaileminen omien
toimesta ei Mannerheimin mukaan osoittanut arvokasta joukkojen

johtamista.

Hin oli oikeassa, silld miehiston pelottelulla ei olisi saavutettu kovinkaan
edullisia tuloksia. Sotapdivikirjoista nikyy sikseen selvisti, ettei miehisto
ollut valmis jyrkasti tuomitsemaan niité, jotka pakoon lahtivit. Michiston
mielialoja pyrittiin seuraamaan tai ainakin joukkojen komentajia kehotettiin
tarkkailemaan ja kohentamaan niitd mahdollisuuksien mukaan. Huollon- ja
vithdetoiminnan lisddmistd pidettiin tirkeéni, mutta ennen kaikkea
mahdollisuutta héiritseméttdméin lepoon pidettiin ensisijaisena. L
divisioonan olosuhteissa se oli vaikeata jirjestds, silli paikka oli kova ja
miehid véhén. Tosiasia oli kuitenkin se, etti ellei lepoa saataisi jirjestettyd,
olisi koko lohko saattanut romahtaa t4ysin. Ylivisyneille ihmisille kaiken
tiedettiin muuttuvan yhdentekeviksi. 1.divisioonan useiden
uudelleenjérjestelyjen ja alistussuhteiden muutosten voidaan katsoa

johtuvan juuri yrityksestd vaihdella joukko-osastojen rintamavastuun
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méadrad. Néin pyrittiin jarjestimaén miehille edes hieman inhimillisemmiét

oltavat helvetin keskell4.

Sotilaskarkuruus sen kaikissa eri ilmenemismuodoissa on loputtomasti
laajeneva tutkimus aihe, jonka perusongelmiin edelleen kuuluu tutkijan
vaitiolovelvollisuuden asettamat rajat. Karkaamis- ja pakoilurikoksia on
palveluksesta kieltdytymisestd alkaen aina rintamalta karkaamiseen tai
esimichen késkyn tdyttimattd jattdmiseen asti. Karkuruuden yleisyys
vaihtelee huomattavasti eri joukko-osastojen vililld. Rintama olosuhteissa
pohjoisessa karattiin vihemman kuin keskeisimmilld rintamaosuuksilla ja
luonnollisesti eturintamasta ldhdettiin  helpommin kuin taemmista
huoltomuodostelmista . Tutkimus venyy ja laajenee sitd mukaan, kun siihen
syventyy. Uusia kysymyksid nousee esiin jatkuvasti. Sellaisia, joihin on
mahdotonta 16ytd4 vastausta ja sellaisia joihin vastausta etsiessd eteen

avautuu aina laajeneva arkistojen ja kysymysten joukko.

1. divisioonaa tutkiessa selkiytyy kuitenkin kuva rikoksen tekijéstd, joka
tilanteen ja olosuhteiden pakottamana paétyy lainvastaiseen tekoon.

Kun kaikki 1. divisioonan karkaamisrikoksista tuomittujen tiedot kerét4in
yhteen voidaan luoda kuva divisioonan tyypillisestd karkurista. Tam4 ei
misséin tapauksessa tee oikeutta yksittdisille tapauksille, mutta on suuntaa

antava.

Kolmannen ja neljénnen neljanneksen rintamakarkuri on hieman erilainen,
joten luon molemmista omat tyypilliset kuvansa. 1941 kolmannen
neljanneksen karkuri on ldht6isin JR 35:td. Kyseisen rykmentin osuus
koko divisioonan karkuruusrikollisista III/neljannekselld on 48%. Hinet on

tuomittu karkaamisesta tai yhdessd karkaamisesta, joiden osuus on 37% 1.

91-



divisioonan rikkeistid. JR35:n tuomioista osuus on 58%. Ammatiltaan hin
on tydmies, 46% osuudella divisioonan tuomituista. Idltd4n hin kuuluu
haarukkaan 26-30-vuotta. 34% 1. divisioonan karkuruusrikoksiin

syyllistyneistéd kuului tdhén ikdjakaumaan.

Neljannen neljanneksen 1941 karkuri taas on keskiméirin seuraavanlainen.
Hénen rykmenttinsd on JR56, jonka edustus IV/neljanneksen karkureista
on ylivoimainen 64% koko divisioonan kaikista karkuruusrikkomuksista.
Karkuri on tuomittu pelkuruudesta karkaamisesta. 54% tdmin aika vilin
rikkeistd oli nimenomaan pelkuruusrikkomuksia. Esimiehen kiskysti
kieltdytyminen on toiseksi yleisin rikkomus, mutta vain 10% osuudella.
Ammatin kohdalla ei ole tapahtunut muutosta. TySmiesten osuus on
edelliseltd neljédnnekseltd kasvanut edelleen 63%. Ikdjakaumassa on
tapahtunut selked muutos. Rikoksesta tuomittu on selvisti nuorempi 21-
25-vuotias 40% osuudella. Edellisen neljéanneksen 26-30-vuotiaiden sektort
on pudonnut alle 20%. Sotilasarvoltaan karkausrikkomuksista tuomitut
olivat molemmilla vuosineljanneksillda valtaisalla prosentuaalisella

enemmist6lld miehistoon kuuluvia.

1. divisioonan osalta voidaan todeta, ettei poliittisuudella ei ollut
suurtakaan merkitystd, vaan visymys, kylldstyminen ja pelko tekivit
tehtdvinsd monen michen kohdalla. Politiikasta ei puhuta
tuomiopoytikirjojen kuulusteluissa sen paremmin kuin armeijan johdon
keskusteluissakaan. Kulomaa on omassa laajassa tutkimuksessaan
kartoittanut myos titd puolta karkuruudesta, mutta 1. divisioonan
rintamakarkuruudessa ei politiikalla ollut sijaa. Aatteelliset kieltdytyjit
16ydetéén ensisijaisesti kutsunnoista kieltdytyneiden joukosta, jota timi

tutkimus ei juurikaan Kartoita.
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Rintamalle jdineet miehet eivit yleensd olleet valmiita tuomitsemaan
karkureita kovinkaan jyrkin sanoin. 6./JR60:nen sotapiivikirjassakin

mainitaan varsin maltilliseen savyyn, etti

’toiset ottivat asian siltd kannalta, ettd lihti omille teilleen. Toiset
paisivit sinne minne kohtalo soi, toisten palatessa omia aikojaan
takaisin."*’

Myos haastateltaessa komppanian veteraani Raine Jokisaloa, sai
kisityksen, ettd karkaaminen oli se viimeinen vaihtoehto silloin, kun

hermot eivit enid kestiineet, ei niinkdén se ensimmaéinen laiskuuden oire.

Karkureiden kohdalla rangaistus ei ole rajoittunut kérsittyihin
kuritushuonetuomioihin, vaan he ovat saaneet osakseen paljon asiatontakin
halveksuntaa suomalaisessa yhteiskunnassa. Kaikkia meisté ei ole luotu
kestdméin rautasadetta ja kuolemaa, nilkéd ja vilua kuukaudesta toiseen
ilman, ettd henkinen tasapaino jarkkyy. Tamé hyvin kielteinen asenne
karkuruuteen ja karkureihin itseensd, on monilta osin vaikeuttanut

puolueettoman tutkimuksen tekoa ja mielekkyyttéd aina néihin péiviin asti.

Kysymykseen syyllinen vai syyton on kaksi vastausta. Karkuri on syyllinen
Suomen sotavien rikoslain 71- 90 § nikokulmasta silloin, kun hénet
tuomittiin  kenttdoikeudessa Kkyseisistd rikoksista. Laki puuttui
ongelmalliseen omankddenoikeuden Kkédyttimiseen ja rankaisi siitd
valitsemillaan keinoilla. Tédssé suhteessa sotilas epdileméttd oli syyllinen.

Kysymykseen ” syytén ?”, vastaa jokainen omien nikokantojensa mukaan

'3 6./JJR60. sotapdivikirja, 9.10.1941.
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vasta sen jilkeen, kun on punninnut niiti tilanteita, ja vaihtoehtoja, joita

Suomen armeijan sotilaalla oli rintamalla 1941.
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LITE 1

1. divisioonan rintamakarkuruus kenttioikeuden tuomioluetteloiden mukaan 1941.
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LIITE 2

1. divisioonan rintamakarkuruus kenttioikeuden tuomioluetteloiden mukaan 1941.
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LIITE 3

1. divisioonan rintamakarkuruus kenttioikeuden tuomioluetteloiden mukaan 1941.
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LAHTEET

Painamattomat lihteet

Sota-arkisto

T18899

T18884

T7261/7

T7249

T19198/4

T2261/2

SArk.

T 3673

T11938/41

1. divisioonan kenttdoikeuden tuomioluettelot ja kuulustelu
poytékirjat (KeO)

Ryhmaé Oinonen kenttdoikeuden tuomioluettelot (KeO)
E/JR35 Oikeusasiat 1941.

JR35 rangaistuspéivikirjat 1941.

Selostus 1. divisioonan KeO toiminnasta ja rikostilanteesta
Liite n:o 1 Kar. AE
Karjalan Armeijan esikunnan toimisto VII/KarAE. Sotavéesti

karkaamisen syisté.

Paivakéaskysarja, Ylipadllikon pdivakiskyt 1941.
II/JR 60 Pataljoonan péivékéskyt N:o 1-13/1941 ja 1-2/1942

Hallinnollinen toimisto jérj. 2./PM yleista kirjeistod 1941
Péddmajan kirje n:o 373/j4rj. Sal. 12.8.1941

Péadmaja, jarjestelyosasto. sotilaskarkurien kisittelysta
Pdamaja, komento-osasto, 2/29 sal.3.11.1941

Liite n:o 5, Karjalan Armeijassa 8.11.1941 pidetyn
neuvottelukokouksen pdytékirje

Péadmajan kirje n:o 2305/kom/2/29/sal. 3.11.1941
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T 2246/6

T8362/9

T2067/13
T8362/8

P10548

T20104/2
T2257/1
T3454

T 12088/28
T2151/2

T12418
Spk 6843

Karjalan Armeijan huolto-osaston kirje n:o 1531/VII/2 F.
26.10.1941

Karjalan Armeijan esikunnan kirje n:o 925/Ttus2/0O/1.
11.12.1941

VII AKE:n kirje n:0229/val/26. 17.11.1941

P#ddmajan valvontaosaston katsaukset loka-joulukuulta 1941.
VTL:n mielialatiedotus no:32.

Karjalan Armeijan esikunnan kirje n:0112/Ttus 2/L/sal.
Mielialaa ilmaisevia lausumia.

Péddmajan kirje n:o 935/jarj2. 22.8.1941

Yleisesikunnan p#éllikon kirje n:o 533/VIII sal. 12.10.1941
E./Er.P 21. V. 1941, n:o 2/perustamiskésky

Tappiot sodissa 1941-44

Vahvuusilmoitukset ja T-ilmoitukset ajalta 17.6-31.12.41

1. divisioonan esikunnan péivékirjat 1941.

Er.P 21N sotapdivikirja 1941.

Spk 116666 JR35:n sotapiivikirja 1941.

Spk 13485

6./JR 60 sotapaivikirja 1941.

Kansallisarkisto

VALPO I ,Pddosaston tilannekatsauksia 1937-1945 (kansiot 1394,1395)

XXIX 32¢ luutnantti A. Lehtovirran muistio 25.4.1942.
Alkuperdinen
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Yksityisarkisto

Yli-Houhala 1941: Yli-Houhala, Tauno, Muistiinpanoja ylim&érdiseltd ajalta
19.6-21.11.1941, Tyrvia.

Painetut ldhteet:

Valtiopéivit 1941, poytikirjat I1. Eduskunnan kirjasto.

Suomen Virallinen Tilasto XXX. Vaalitilasto. Eduskuntavaalit vuosina 1945

Rintama - ja sanomalehdet:

Tappara, N:o 25, 1941
Karjalan Viesti 11.7.1941
Uusi Suomi, N:o 196, 23.7.1941

Muistelmat:

Talvela 1976: Talvela, Paavo, Sotilaan eldmé. Muistelmat II. Jyvaskyla.

Tutkimuskirjallisuus:

Fafortin- Heinonen 1972: Fafortin, Matti- Heinonen, Jouko ( toim.)
Kotirintama 1941-1944. Helsinki

Heikura 1967: Heikura Mikko, Rintamajoukkojen mieliala. Tutkimus
Suomen armeijan rintamajoukkojen mielialasta Suomen ja Neuvostoliiton
vilisen sodan aikana vuosin 1941-1944. Sosiologian lisensiaattityd.
Helsingin yliopisto.

Hernesniemi 1991: Hernesniemi, Oiva, Vanhan Ruoveden historia 1939-
1989. Ruoveden kunta.
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Jutikkala 1997: Jutikkala, Eino, Valtion Tiedotuslaitoksen salainen
sotakronikka. Helsinki.

Klefstrom 1994: Klefstrom, Kalevi, Oikeudenhoito, teoksessa Jatkosodan
historia osat 1ja 6. Porvoo.

Kaasalainen 1992: Kaasalainen, Erkki, Sielld jossakin: Vammalan seudun
naiset ja miehet talvi- ja jatkosodassa. Vammala.

Kaskimies 1940: Kaskimies, Einari ( toim.) Puhtain asein. Suomen
Marsalkan Pdivikéskyjd vuosilta 1918-1944. Helsinki.

Kulomaa 1995: Kulomaa, Jukka, Kipykaartiin? 1941-1944.
Sotilaskarkuruus Suomen armeijassa jatkosodan aikana. Helsinki

Lappalainen 1985: Lappalainen, Matti, Vuorenmaa, Anssi (toim.) Suomen
puolustusvoimat ennen ja nyt, Sotatieteen laitoksen julkaisuja XX. Porvoo.

Lehmus 1967: Lehmus Kalle, Tuntematon Mannerheim. Katkelmia sodan
ja politiikan poluilta. Helsinki.

Lindstedt1999: Lindstedt, Jukka, Kuolemaan tuomitut:
Kuolemanrangaistukset Suomessa toisen maailmansodan aikana. Helsinki

Manninen 1994: Manninen Ohto, Molotovin coctail-Hitlerin sateenvarjo.
Toisen maailmansodan uudelleenkirjoitusta. Helsinki.

Nuorteva 1987: Nuorteva Jussi, Vangit -vankilat -sota, Suomen
vankeinhoitolaitos toisen maailmansodan aikana, teoksessa Suomen
vankeinhoidon historiaa. Osa 4. Helsinki.

Ponteva 1977: Ponteva, Matti, Psykiatriset sairaudet Suomen
puolustusvoimissa vv.1941-1944. Jatkosodan aikana sota- ja
kenttdsairaalassa hoidettujen sotilaspotilaitten epidemiologinen ja
seurantatutkimus. Sotilaslddketieteellinen Aikakauslehti 1977.

Rientola 1994: Rientola Kimmo, Kenen joukoissa seisot? Suomalainen
kommunismi ja sota 1937-1945. Juva.
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Ruanheimo 1952: Ruanheimo,U.V, Ryhmi Oinosen eteneminen Tsalkista
linjalle NimJ4rvi-Vatseldnjérvi, teoksessa Suomen Sota 1941-1945. 2. osa.
Helsinki.

Salminen 1976: Salminen Esko,Propaganda rintamajoukoissa 1941-44.
Suomen armeijan valistustoiminta ja mielialojen ohjaus jatkosodan aikana.

Keuruu.

Santa 1997: Santa, Matti, Impolan poppoo Tyrvdin komppanian rajua
joukkoa. Vammala.

Sillanpéii 1962: Vammalan kauppalan historia 1897-1961.Vammala

Syrjo 1994: Syrjo, Veli-Matti, Sotiin ja puolustuslaitokseen littyvit
asiakirjat, teoksessa Suomen historian asiakirja ldhteistd. Porvoo

Tasala 2000: Tasala Markku, Metsikaarti: Kolarin metsékaartin sota ja
rauha. Helsinki.

Tenhunen 1969: Tenhunen, Matti, Kuolemanrangaistus
rikoslainséidanndssid. Rikosoikeudellinen laudaturkirjoitus. Helsingin

yliopisto.

Tuokko 1991: Tuokko, Kaino, Jalkavakirykmentti 60 1941-1944.
Saarijarvi.

Tuokko 1995: Tuokko, Kaino, 1. Divisioona 1941-1944. Saarijérvi
Tuokko 1997: Tuokko, Kaino, Komppania sodassa 1941-1944.Saarijérvi.

Vaara 1977:Piarmin pirut.Er.P 21:n vaiheita jatkosodassa 1941-1942.
Keuruu.
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