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Tiivistelma - Abstract

Tutkimukseni aiheena on vérien — vériadjektiivien — kédyttd Sylvia Plathin runoissa. Tyont
teoriatausta tulee 14hinna semantiikan ja diskurssianalyysin aloilta. Tutkin véariadjektiiveista
muun muassa sitd, miten ja mihin tarkoitukseen runoilija véreja kayttda, mitd hin tahtoo miilla
ilmaista. Pohdin siis myos vareihin liittyvia merkityksia, niiden semantiikkaa seké
symboliikkaa. My®s kielen suhde kirjailijan kokemaan ja havainnoimaan todellisuuteen tulee
esille. Kasittelen jonkin verran myos vériadjektiiveja runojen koheesiota luovana tekijana.
Eraani runojen tulkintakontekstina olen kayttanyt tietoja Sylvia Plathin elamésta. Tahan
liittyy my®os kognitiivisen psykologian puolelta lainaamani teoreettinen tyokalu:
havaintokehi. Sen avulla selitan, kuinka Plath on mahdollisesti paatynyt valitsemaan

runoihinsa juuri tietyt variadjektitvit.

Plathin yleisimmat viriadjektiivit — jotka ovat my6s yleisimmat kaikista adjektiiveista — ovat
musta, valkea = valkoinen, punainen ja sininen. Musta-adjektiivi liittyy teemoiltaan usein

ankeisiin, esimerkiksi kuolemaa tai ahdistuneisuutta kuvaaviin runothin. Myds valkea-

adjektiivi liittyy usein kuolemaan, mutta mukana voi olla my6s tyyneyden, hiljaisuuden jaf

. .. : |
rauhan teemoja. Punainen-adjektiivia Plath kayttaa hieman ristiniitaisesti: se liittyy toisaalta |

eldmanhaluun, -voimaan ja seksuaalisuuteen mutta myos levottomuuteen ja jopa tuhoisuuteen. |

Sininen-adjektiivi esiintyy usein neutraaleissa yhteyksissa, mutta sithen voi liittyd myos

|

vaikkapa kylmyytta ja etdisyytta.
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1. Johdanto

Kiinnostus runouteen ja sen kieleen seké Sylvia Plathiin ovat olleet timén
tyon innoittajina. Tutkimuksessani litkun kielitieteen ja kirjallisuustieteen
véilimaastossa. Tyoni on myos henkilokohtainen yritys yhdistdd ndma kaksi
eri tieteenhaaraa, jotka vililld tuntuvat todella kaukaisilta toisilleen, mutta
joiden kuitenkin pitédisi mielestini olla hyvinkin ldheisessa kanssakdymises-
sd. Molemmathan tutkivat useimmiten kuitenkin samaa kohdetta: kielta ja
sen kayttoa. Esimerkiksi Geoffrey N. Leech (1969: 6) on kirjoituksissaan
tuonutkin esille ajatuksen, ett4 tiede ja taide - tai kirjallisuus ja kieli -jako e1

useinkaan ole kovin jarkeva.

Kasitykseni (ainakin) humanistisen tieteen tekemisestd on kehittynyt suun-
taan, jossa nden pyrkimyksen objektiivisuuteen melkeinpéd mahdottomana.
Tasta johtuen en pyrikéan tutkimuksessani valttémaéén katkkiin tulkitseviin
tieteisiin vaistamattd hittyvas subjektitvisuutta. Ajatustani tukee taaskin
edelld mainittu herra Leech, joka pitaa kieli- ja kirjallisuustieteellisessé tut-
kimuksessa nikemysté ja ymmérrysti objektiivisuutta tarkedmpéni (Leech
1969: 6). Tietynlainen subjektiivisuus ndkyy esimerkiksi siind, ettd en so-
vella tydsséani mitdén yhté teoriaa tai katsantokantaa. Olen lahtenyt tutki-
musmatkalle ongelmasta késin, jolloin en voi tietdd, millaisia asetta tulen
ongelmien ratkaisemisessa tarvitsemaan. Tulen siis kayttdméén niité teo-

reettisia tyokaluja, jotka kulloiseenkin tilanteeseen parhaiten soveltuvat.

Tarkoituksenani on tutkia, mitd vireja (=variadjektiiveja) Sylvia Plath
kayttad runoudessaan. Tutkin myés sitd, miten ja mihin tarkoitukseen hén

vérejd kayttad, mitd hin niilld tahtoo ilmaista. Tutkimusaihe tarkentuu teo-



reettista taustaa -kappaleessa.

Tutkimusaineisto on keritty Sylvia Plathin teoksesta Sanantuojat (engl.
Collected Poems), jonka on suomentanut Marja-Leena Mikkola. Aineiston
runojen suomennetut nimet ovat: Levottomuutta herdttdvit muusat, Rak-
kauskirje, Kolossi, Aamulaulu, Tulppaanit, Hirtetty, Mehildishoitajan tytdr,
Kuu ja marjakuusi, Jalava, Hakija, Kuolema & Kumpp., Lady Lasarus,
limapallot, Sanantuojat, Ruhje, Ystavdllisyys, Mehildislaatikon saapumi-
nen, Ariel, Nick ja kynttildnjalka, Isd, Lampaita sumussa, Miinchenin mal-
linuket, Syntymdpdivdlahja, Sanat ja Terd. Runoista muutama 16ytyy koko-

naisena liitteisti.

2. Teoreettista taustaa

2.1 Diskurssianalyysia vai tekstianalyysia?

Tutkimuskohteenani ovat siis Sylvia Plathin kirjoittamat runot, tekstit.
Aluksi lienee hyvi selvittaa tutkimukseni laajempaa teoreettista viitekehysté.
Eri tutkijat kayttéavat termeja teksti ja diskurssi hyvin eri lailla. Toisille ne
ovat synonyymisia, toisille ne tarkoittavat eri asioita. Téssd tutkimuksessa
kéaytan teksti- ja diskurssi-termid David Nunanin (1993: 20) kuvaamassa
merkityksessd. Teksti viittaa kirjoitettuun tait nauhottettuun viestinnén pala-
seen. Diskurssi puolestaan tarkoittaa viestintda kontekstissa. Mielestéani voi-
si siis ajatella, ettd teksti on diskurssille alisteinen ja diskurssia kapeampi
kasite. Diskurssianalyytikot tutkivat nititd keinoja, joista teksti muodostuu.

- He tekevit néin viittaamalla niihin tarkoituksiin ja funktiothin, joita varten

diskurssi on tuotettu, kuin myos kontekstiin, jossa diskurssi on luotu. Hei-
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dén paamairinsi on osoittaa, kuinka kielelliset elementit mahdollistavat

kielen kéyttdjien kommunikoinnin kulloisessakin kontekstissa.

Oma tutkimukseni lience enemman diskurssi- kuin tekstianalyysia, sillé yh-
distéin tutkimuskohteeni aina laajempaa kontekstiin. Tutkin vélilli muuta-
man sanan yhteyksii toisiinsa, mutta tulkinnan taustana on myds sanojen
suhde koko tekstiin. Yhtena kontekstina, johon tutkittavia tekstejd suhteu-
tan, tulevat olemaan tiedot Sylvia Plathin elamésta. Tama yhdistad tutki-
mustani my6s biografiseen kirjattisuudentutkimukseen (ks. 2.6 Kontekstt).
Diskurssianalyytikkona tutkin, kuinka Plath kéyttaa variadjektiiveja luodes-
saan runoa ja sen tunnelmaa. Pyrin ottamaan huomioon myds sen, ettd tekstt
on luotu runoksi; yksi sen funktioista on varmasti ekspressiivinen, omien
sisdisten tuntojen ilmaiseminen. Tutkin myos sitd, kuinka vériadjektitvit
mahdollistavat ja helpottavat runon siséllon ja tunnelman véhttymista kir-
Jjoittajalta lukijalle.

Diskurssianalyysin yhtené tutkimuksen ja teorianmuodostuksen kohteena
ovat olleet ne eri mentaaliset prosessointitavat, joilla lukijoiden tai kuunte-
lijoiden on oletettu tulkitsevan diskurssia. Néiden eri prosessointimallien on
sits tarkoitus selvittid sitd, mitd thmisen mielessé tapahtuu, kun hén pyrku
ymmartaméan ja tulkitsemaan jotain tekstid. Malleja on kolme; kaksi niisté
on toisilleen vastakkaisia ja kolmas pyrkii tekeméén kahdesta alemmasta
synteesin, yhdistiméaan ne. Pohjalta ylos -prosessointmalli (bottom-up)
olettaa, etti esimerkiksi tekstin tukija identifioi itselleen ensin tekstin pie-
nimmét yksikot, minki jalkeen héin Hittaa ne yhteen” ja siirtyy seuraavalle
tasolle ja tekee tilld tasolla saman identifiointiprosessin. (Nunan 1993: 78—

79.) Voisi siis ajatella, etté tekstin lukija tunnistaa ensin foneemit, siirtyy sit-



ten tavutasolle, sitten sanatasolle, lauseketasolle, lausetasolle ja viimeiseni

koko tekstin tasolle.

Pohjalta ylos -prosessointimallin vastakohtana on ythaalts alas -
prosessointimalli (top-down). Sen mukaan esimerkiksi tekstin lukija aktivoi
ensin mielessidn aiemmat kokemukset, vaikkapa samantyylisten tai saman-
atheisten tekstien siséllot sekd omat kielelliset intuitionsa. Lukija tekee teks-
tistéd hypoteeseja ja ennustuksia, joiden toteutumista hén sitten lukiessaan
seuraa. Sen jilkeen hén kiy kisiksi valitsemiinsa tekstin osa-alueisiin. Talla
tavalla hén tuottaa tekstille merkityksen. Jos tekstin merkitys ja sisilté etvit
talla tavalla selkiinny, vain silloin lukija tutkii tarkemmin kielen pienempia

yksikéitd. (Nunan 1993: 81— 83.)

Nunan (1993: 83-84.) esittelee tekstissddn Stanovichin kehittelemén inter-
aktiivisen prosessointimallin. Sen mukaan ymmartagksemme diskurssia me
kdytdamme yhtd atkaa monelta ert tasolta tulevaa informaatiota. Tilanteesta
riippuen litkumme siis kielen pienimpien yksikéiden tai tekstikokonaisuu-
den tasolla. Myos Nunan pitid interaktiivista prosessoimntimallia talld het-
kella patevimpana.

Edelli esitetyt tekstin ymmaértémisen ja tulkinnan prosessointimallit liittyvit
myds omaan tutkimukseeni. Yrittdessani selvittid ja tulkita véarien, variad-
jektitvien kayttod Sylvia Plathin runoudessa liikun “interaktiivisesti” seka
kielen pienempien yksikkdjen ettéd koko tekstin tasolla. En tutkimuksessani
ldhde kuitenkaan aivan foneemitasolta. Pienin tutkimant tekstin yksikko on
sana ja sen suhde sité lahimpéna olevaan sanaan eli lauseketaso. Véisté-

méttd koko ajan mukana on myos ylhéilta alas -prosessointi, silld tutkin



esimerkiksi sitd, kuinka Plath rakentaa virien avulla tunnelmaa ja koko-

naismerkitystéd runothinsa.

2.2 Runouden kieli

Alkuperdisen mnoituksen juuri lyriikan (véri)adjektiivien tutkimiseen sain
Risto Ahdin ja Markku Toivosen kirjoittamasta Runouden kuntokoulu
-kirjasta, jossa he kirjoittavat seuraavasti:

Lingvistisissd tutkimuksissa on todettu, ettd runoilijat viljelevét
adjektiiveja runsaammin kuin muut kirjoittajat. Adjektiiveilla on
helppo ilmaista tunne, emotionaalinen suhtautumistapa asioihin.
Tassé pitlee vaara: kirjoittaja ilmaiseekin helposti dualistisen
johtopéaatoksen eika kykene tekeméén tarkkoja havaintoja.
Ahtt & Toivonen 1988: 54.)
Dualistisella ajattelulla kirjoittajat tarkoittavat thmisen ldhes synnynnéista
tapaa jakaa maailma kahtia: hyvéin ja pahaan, rumaan ja kauniiseen, to-
tuuteen ja valheeseen. Kirjoittajat pitdvat siis tallaisia dualistisia adjektiiveja
huonoina vélineini havaintojen ilmaisuun. (Ahti & Totvonen 1988: 54 -

55.)

Ahti ja Totvonen myds ohjaavat kirjoittajia pots "dualistisesta sokeudesta ja
sovinnaisuudesta". He puhuvat esimerkiksi paradoksitekniikasta, jossa yhdis-
tetddn kaksi loogisesti vastakkaista asiaa tai paradoksaalinen adjektiivi kuvaa-
maan jotain substantiivia. Téallaista ajattelua ja kykyé yhdistelld asioita yllatta-
vésti ja uudella tavalla kirjoittajat pitdvét jopa luovuuden ytimend. Vastakoh-
taisuuteen perustuvista paradokseista he antavat muun muassa seuraavia

esimerkkeja: lempea piru, polyava sade, ruma kaunotar, musta aurinko, neit-



melkeinni tavallisen kielennuhuian kiasitvksestd: adiektiivi on sana. ioka
vastaa kvsvmyvkseen "millainen iokin on?". Adiektiivit eli laatusanat kuiten-
kin vleensd madritellésn siten, ettd ne ilmaisevat. millainen iokin esine tai
asia on (Tkola 1986: 22). Adiektiivit voivat estintvi attribuuttina (noialla on
hieno auto) tai predikatiivina (auto on hieno). Mvos partisiinit voivat toimia
adiektiiveina (fuokseva noika). Adiektiiveista voidaan muodostaa kolme
vertailuastetta: positiivi (kaunis), komparatiivi (kauniimpi) ia superlatiivi

(kaunein). (Hakulinen & Karlsson 1979: 77.)

2.3.2 Semantiikan laiit

Tutkimukseni vksi osa-alue tulee olemaan adiektiivien kévi¢in semanttinen
tarkastelu. Kangasniemi (1997: 22) sanoo semantiikan iagttavan usein
kahteen eri osa-alueeseen: sanasemantitkkaan ia lausesemantiikkaan. Nimi-
tvstensii mukaisesti sanasemantiikka nvrkii tutkimaan vksittdisten sanoien
merkitvstid ia lausesemantjikka kokonaisten lauseiden merkitystid. Kangas-
niemi kuitenkin mainitsee vield kolmannen tarkastelutavan eli tekstiseman-
titkan. Stind tarkastellaan kokonaisten tekstien merkitvksisd. Kangasniemi
(1997: 20) kinipittaa:

Vaikka sanoja onkin mahdollista tarkastella niiden merkityksen
kannalta irrallisina kielen aineksina, kielenkéiytossd sanat saavat
lopullisen merkityksensé vasta esiintymisyhteydesséén. Voidaan
jopa sanoa, ettd sanalla on jokaisella esiintymiskerrallaan eri mer-
kitys. Tilanne- ja tekstiyhteys korostavat aina sanan merkityksen
joitakin osia ja jéttavét toisia osia huomiotta.

Jos edellinen pitéd paikkansa, niin kuinka sanasemanttinen tutkimus yli-

paatadn



on mahdollista? Silloinhan hyvéa sanasemanttinen tutkimus pyrkisi kartoit-
tamaan kaikki sanan mahdolliset merkitvkset. Oma tutkimukseni lienee lau-
se- ja tekstisemantiikan vhdistelma. Varsinkin runoudessahan sanoja ei
vilttdmatta kéytetd niiden "perinteisissd” merkitvksissd, vaan uudella taval-
la, iohon vaikuttaa paljon juuri tekstivhteys. (Teksti}semanttisen tutkimuk-
sen tekee viistdmattd subjektiiviseksi se tosiasia, jonka Kangasniemikin
(1997: 21) toteaa: Jokainen kielenkévttdid antaa jokaiselle sanalle hieman eri
merkitvksid esimerkiksi omien kokemustensa, tietoiensa ia kisitvstensi mu-

kaan.

2.3.3 Mistii sanan merkitys koostuu?

Sanan merkityksen katsotaan vleisesti koostuvan erilaisista osista. Sanalla
voi olla denotattivinen ia assosiatitvinen merkitys. Denotatiivista merkitysté
sanotaan usein myos sanan sanakirjamerkitykseksi tai viittaavaksi merkityk-
seksi. Assosiatiiviset merkitykset eli littannaismerkitvkset ovat kaikki se
"roina", miké jokaiseen sanaan liittyy. Assosiatiiviset merkitykset voidaan
Jaotella kuuluviksi viiteen eri lajiin: konnotatiivisiin merkityksiin, tyy-
lisévyihin, atfektiivisiin merkityksiin, heiiastusmerkityksiin ja koliokatiivi-

siin merkityksiin.

Konnotatitviset merkitykset eli sivumerkitykset vaihtelevat jokaisen kielen-
kéayttaién ja kulttuurin mukaan. Sivumerkityksid voi sanalla siis olla lahes
rajattomasti. Joku ithminen voi liitt44 vaikkapa sanaan nainen stvumerkityk-
siks1 viehdttdvdn ja didillisen, kun joku voi samaan sanaan liittdd adjektii-

veja heikko tai petollinen. Sanaan liittyy my6s tyylisdvyid, mikd yhdistia-



kin semanttisen tutkimuksen laheisesti tyvlin tutkimukseen. I'vvhisavyt lit-
tyvit muun muassa stthen, missé vhtevksissé sanaa kévtetddn. (Kangasmemi
1997: 12 - 13, ks. Leech 1981: 9 -’23.) Mielestdni hvvin esimerkin sanoien
tyvlisavyistd saa katsastamalla "naaraspuolista tiysikasvuista thmista" tar-
koittavia suomen kielen sanoia: nainen. naikkonen. likka. leidi. muiia. akka_.

suftura... Sanoia on ldhes rajattomasti. ja niilid kaikilla on oma tyylisdvvnsa.

Sanalla on myds attektiivinen merkitys, eli se sisdltids tunnesdvyid. Kangas-
niemi antaa esimerkiksi juun sanat vaimo. eukko. muija. akka. 'l'unnelata-
ukseltaan(kin) sanat poikkeavat palion toisistaan. Hetiastusmerkitvksié on
varsinkin sellaisilla sanoilla, jotka littyvit jollakin tavalla tabuthin. Kangas-
niemi antaa esimerkkiné sanan panna, jolle varsinkin nuoret tahtovat nau-
reskella sanan vérittyneisvvden vuoksi. 't'avallaan sanan vkst merkitys hei-
lastuu myos sanan toiseen merkitvkseen. Kollokatiiviset merkitvkset ovat
myotdmerkityksid, joita sana saa. jos silld on vakiintunut tai ratoittunut
esimtvmisvhteys. Esimerkiksi verbi ammua saa usein - vai aina? - seurak-
seen lehmén. Samoin adiektiivi komea liitetéén perinteisesti miespuoliseen

henkild6n ja kaunis naispuoliseen.

Kangasniemt toteaa mielestdm atheellisesti, ettd vaikka ilmauksen ert mer-

kitykset ovat t4lld tavalla jaoteltavissa, niin niitd voi "todellisessa tilantees-

sa" olla hyvinkin vaikea erottaa toisistaan. Hén mamtsee my0os mielenkiin-
toisen asian, ettd yotkut sanat ovat merkitykseltdén riipppuvaisempia muiden
sanojen merkityksista.

"Sanat eldin. talo. vesi. tuulla 1a juosta ovat merkityksensd
puolesta selkedsti nippumattomampia kuin sgnat emo, naapuri,
pdivd, suuri, punainen tai antaa.” (Kangasniemi 1997: 14 - 15.)
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2.3.4 Adiektiivien vastakohtaisuudet

Adiektitvien semantiikassa varsin keskeisti on sanoien erilaiset vastakohtai-
suudet. Kangasniemi viittaa tekstissiéin Crusen mielenkiintoiseen toteamuk-
seen vastakohtaisuuden ristiriitaisuudesta. Hén toteaa hvvin loogisesti. etta
vastakohtaiset sanat ovat merkitvkseltiin mahdollisimman kaukana toisis-
taan. Mutta totsaalta hin huomauttaa. ettd niidden merkitvksissé tavtvv olla
varsin palion samaa, koska muuten niit ei voitaisi aiatella toistensa vasta-

kohtina. (Kangasniemi 1997: 59, ks. Cruse 1986: 197.)

Useimmiten erotetaan kolmenlaista vastakohtaisuutta: antonvmiaa, komp-
lementaarisuutta ja konversiota. Antonymia on asteittaista vastakohtaisuutta,
Jota ilmaisevat esimerkiksi sanaparit vanha/nuori. iso/pieni. leved/kapea.
Niiden vastakohtien viliin voidaan sijoittaa kuitenkin viliasteita, esimer-
kiksi ison ja pienen vilissé on keskikokoinen. Yleensd ndisté vastakohdista
toinen on jollakin tavalla ensisijainen tai tunnusmerkiton. On esimerkiksi
"luonnollisempaa" ja tunnusmerkitompaa kysyé, "Kuinka vanha olet?" kuin
kysyé, "kuinka nuori olet?". Komplementaarisuus on puolestaan tivdentivia
vastakohtaisuutta, jossa vastakohtaparit ilmaisevat valintaa kahden vaihto-
ehdon vélilld. Jos jokin on esimerkiksi naaraspuolinen, niin s€ €i voi samaan
atkaan olla urospuolinen. Jos jokin on kuollut, niin se ei voi samanaikaisesti
olla eldvé. Toisaalta ndiden adiektiivien vélissé ei ole asteittaisuutta eli naa-
raspuolisuuden ja urospuolisuuden vililld ei ole vilimuotoa. Konversiosta
eli kdanteisestd vastakohtaisuudesta voisivat esimerkking olla parit os-
taa/myvdd. vanhempi/lapsi. Téllainen vastakohtaisuus voidaan usein esittéa
molemmista ndkdkulmista. Kangasniemi mainitsee myos pelkén yhteenso-

pimattomuuden vastakohtaisuuden kriteeriksi. Esimerkiksi hin antaa moni-



11

jésenisid luokkia, kuten viikonpéivét tai varien nimitykset. Jos pdivd on
tiistai, niin se ei voi olla maanantai. Jos taas esine on kauttaaltaan valkoinen,

niin se e1 voi olla samanaikaisesti musta. (Kangasniemi 1997: 59 - 53.)

Kangasniemi mainitsee myos vleisestikin hyvaksytyn ajatuksen siité, etti |
sanastossa esiintyvét vastakohtasuhteet heijastavat jollakin tapaa ihmisen
mielen toimintaa ja sen taipumusta jdsentéd kokemuksia ja todellisuutta ni-
menomaan vastakohtien kautta. Kielenkéyttiian arkiajattelu perustuu usein
vastakohtaisuuksille, ja kielenkéyttéjd onkin usein valmis esittdiméén vasta-
kohdan lahes mille sanalle tahansa (esimerkiksi ovi, teltta, olla, yksi, tai).
(Kangasniemi 1997: 63 - 64.) Toisaalta moni on valmis myontdméén sen-
kin, etta kaikille sanoille ei ole mahdollista 16ytaa jarkevaé vastakohtai-

Suutta.

2.3.5 Attribuutio

Attribuutio-termilli tarkoitetaan niitd ominaisuuksia, joita johonkin tarkoit-
teeseen liittyy. Esimerkiksi kuolevainen kasitetadn attribuutioksi sanalle
ihminen, tai naimaton sanalle poikamies, tai keltainen sanalle kulta. Jos tar-
koite ja sithen littyvé attribuutio liitetdsin yhteen olla-verbilld, niin saadaan
tulokseksi analyyttisid lauseita kuten /hminen on kuolevainen tar Kulta on
keltaista. Niiden voidaan sanoa olevan totta jo pelkéstdén siséltamiensi sa-
nojen merkityksen perusteella. Synteettisten lauseiden totuusarvo ritppuu
puolestaan siitd asiaintilasta, joka vallitsee esittéimishetkelld ympéroivassa
maailmassa. Esimerkiksi Pekka rakastaa Marjaa tai Jyvdskyld sijaitsee

Keski-Suomessa.
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Miehikuvituksen maailmassa analyyttisetkin lauseet saattavat kumoutua, ih-
miset esimerkiksi ovatkin kuolemattomia. (Kangasniemi 1997: 66; ks. esim.
Leech 1981: 82 - 86, Karlsson 1994: 206.) Tyoni kannalta yhdeksi merkit-
taviksi kysymykseksi muodostuu se, voiko adjektiivilla olla attribuutioita.
Edella esitettyyn kasitykseenhén kuuluu, etts attribuutioita saavat sanat
kuuluvat muthin kuin adjektiivin sanaluokkiin ja ettd itse attribuutiot ovat
adjektiiveja. Mutta olisiko mahdollista, etta jotkut adjektitvit saavat itselleen

attribuutioiksti toisia adjektiiveja?

2.3.6 Kielen suhde (ulkoiseen ja sisiiiseen) todellisuuteen

Kangasniemt (1997: 23) tuo esille my6s kaksi eri ndkdkulmaa, joista mer-
kitystd voi tarkastella. Ensinn#kin voi tarkastella, kuinka jokin ilmauksen
merkitys liittyy todellisuuteen. Toiseksi voidaan tarkastella pelkéstéan kielen
sisdistd merkitysmaailmaa eli sitd, millaisessa suhteessa ilmausten merkityk-
set ovat toisiinsa, millaista todellisuutta kielelld lnodaan. Tyon kannalta on
hedelmallists kayttdd molempia nakékulmia; runouden kirjoittamisen taus-
tallahan usein on jonkinlainen havainto ulkomaailman (tai kirjoittajan siséi-
sen maailman) tilasta tai tapahtumista, mutta toisaalta runouden kieli myos
luo aivan omaa, kielen siséistd, reaalimaailmasta irrallista maailmaansa.
Kaunokirjallisen tekstin sisdiset merkityssuhteet voivat olla jopa tarkeampié

kuin sen suhde ulkopuoliseen todellisuuteen.

Kun pohditaan kielen suhdetta ulkoiseen todellisuuteen, joudutaan viisté-
miéttd kysyméin, heijastaako kielen sanasto jollakin tapaa tuota ulkoista to-

dellisuutta. Tyypillinen esimerkkihén asiasta on niin sanottu Sapirin-



Whorfin -hypoteesi, jonka mukaan kielemme nimenomaan heijastelee kielen
ulkoista todellisuutta. Kéasityksen mukaan meilld on esimerkiksi paljon sa-
noja juuri nitlle asioille tai ilmioille, jotka ovat elaméassamme téirkeité ja
keskeisid. Usein annetaan esimerkiksi eskimoiden monet nimitykset erilai-
selle lumelle. Meilld Suomessa on puolestaan paljon sanoja esimerkiksi jub-
vuksissa olemiselle. Hypoteesi liittyy ajatukseen kielellisestd determinis-
mistd, jonka mukaan kielemme vihintééinkin ohjaa ajatteluamme ja teke-
miimme havaintoja. (Kangasniemi 1997: 87 - 88.) Mielesténi Sapirin ja
Whorfin hypoteesin paikkansapitavyytté voisi tutkia myds yksilotasolla,
henkilon idiolektissa. Onko ihmisen - kirjoittajan, puhujan - idiolektissa
paljon sanoja niille asioille ja teemoille, jotka han kokee elaméassédén térkei-
né tat jotka siind vaistamétta esittavit suurta osaa? Tutkimukseeni viitaten
voist kysyé, onko thmiselld, joka kokee eldménsé ahdistavaksi, enemmaén
erilaisia sanoja - ja adjektiiveja - kuvaamaan ahdistusta kuin sill, joka ko-

kee elaménsa kepedksi ja iloiseksi?

Eri kielten vérien nimitysten tutkiminen liittyy nimenomaan kielen ja ha-
vaitsemisen suhteeseen. Vérispektrihdn on todellisuudessa jakamaton jat-
kumo, joka kielessé joudutaan pilkkomaan haluttuihin osiin eli antamaan
vérien nimitykset kuvaamaan tiettyé osaa spektristd. Berlinin ja Kayn 98
kielta koskenut tutkimus osoitti, ettd kielistd voidaan osoittaa yhdentoista
vérinnimityksen universaali valikoima. Eri kielissa tésta jéarjestelméstd vali-
taan ert vérit. Vérien nimitykset voidaan esittdd myds kaavana. Jos kielesti
lovtyy jokin vérinnimitys, niin siitd 16ytyy my0s sen jatkumossa vasemmalla
puolella olevat vérit. Padllekkéain kirjoitetut vérit ovat kuttenkin vathtoehtoi-

sia.
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purppura
musta punainen vihred sininen  ruskea pinkki
valkoinen keltainen oransst

harmaa

Englannin kielessd on kaytossé kaikki edelld mainitut virit, suomessa on
vhdeksén vérinnimitysts, jos purppuraa ja pinkkii ei oteta lukuun. Vaikka
kielissa virispektri jaetaan eri tavoin, niin kysyttiessi oman kielen parhaita
esimerkkejéd vériennimityksisté valittiin véreiksi kielesti riippumatta musta
ja valkoinen. Tutkijat pasttelivit tastd, ettd olisi olemassa jonkinlainen
yleisinhimillinen havaintojarjestelma, joka huomaisi spektrista tietyt pisteet
toisia tarkeammiksi. Huomattavaa on myos se, ettd esimerkiksi suomen pu-
hujan punainen ei vélttimétta vastaa tdydellisesti jonkin toisen kielen puhu-

jan vastaavaa sanaa. (Kangasniemi 1997: 87 — 90.)

Varejd, ja samalla variadjektiiveja, on mahdollista jaotella myé6s lampimyys
— kylmyys -asteikolla. Néin jaoteltuna ainakin punainen, keltainen, purppu-
ra, pinkki ja oranssi kuuluisivat lampimiin vérethin. Kylmiin puolestaan
kuuluisi amakin sininen. Toinen véreihin liittyvé tekija on sen valoisuusaste.
Viri voi olla valoisampi tai tummempi; valoisuutta liséamélla esimerkiksi
stnisestd tulee tummemman tai vaaleamman sininen. Kaikkia vérejé on vai-
kea luokitella lampimyyden ja kylmyyden perusteella, mutta ne on helposti
luokiteltavissa valoisuusasteensa perusteella. Téllaisia véreja ovat esimer-
kiks1 valkoinen, musta ja harmaa. Harmaa vérihén syntyy, kun mustaan li-
sdtédn hieman valoa, valkoista. Kun sité lisétéén tarpeeksi, on tuloksena val-
koinen. Tyoni kannalta on mielesténi huomattava, ettd kylmiin véreihin liit-
tyy aivan erilaisia assosiaatioita kuin ldmpimiin véreihin. Kylmiin véreihin
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hittyy helpommin “kylmi4” assosiaatioita, lampimiin puolestaan
“lampimid”. Loogista on myds olettaa, ettd valoisampiin véreihin littyisi

’valoisampia” asioita ja tummempiin véreihin “tummempia” asioita.

2.4 Konteksti

Konteksti on diskurssianalyysille tirked késite. Kontekstilla tarkoitetaan sité
tilannetta, jossa diskurssi esiintyy ja josta se saa syntynsé. Diskurssianalyy-
sia esitellessdin Nunan erottaa kaksi eri kontekstin lajia. Ensimméinen
néistd on kielellinen konteksti ja toinen ei-kielellinen tai kokemuksellinen
konteksti. Kielellisella kontekstilla hén tarkoittaa sité kieltd, joka ympéroi
analysoitavaa diskurssia. Ei-kielellisen tai kokemuksellisen kontekstin hén
jakaa kuuteen eri osaan, jotka ovat: viestintitapahtuman tyyppi (esimerkiksi
vitsi, runo, luento, keskustelu); aihe (topic); tapahtuman tarkoitus; puitteet
tai ympéristo; osanottajat ja heidén vélisensé suhteet; ja taustatieto ja ole-

tukset viestintidtapahtumasta. (Nunan 1993: 7-8.)

Myo6s omassa tutkimuksessani konteksti on térkedné késitteend. Vaikka tut-
kimuskohteenani olisikin vain yksi lauseke tekstisté, niin tutkin sité suhtees-
sa muuhun kielelliseen kontekstiin. Ei-kielellisen kontekstin lajeista on
otettava huomioon ainakin se, ettd tutkimuskohteenani on runouden kieli,
joka poikkeaa vaikkapa uutisten kielesta. Tutkimuskohteent - vérit - saavat
lopullisen merkityksensi vasta suhteessa koko runon atheeseen, sen sano-
maan tai teemaan. Taustatietokontekstina, joka vaikuttaa varmasti paljonkin
tekstien tulkintoihin, toimii esimerkiksi tietdimykseni Sylvia Plathin elédmas-

t4. Se on taustatictoa, jonka perusteella vikisinkin luon itsellem lukijana
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oletuksia siitéd, mitd esimerkiks: vérit Plathin runoudessa viestiviit.

Biogratista kirjallisuudentutkimusta pidetéén téllé hetkelld ehké hieman
vanhanaikaisena, mutta mielesténi juuri edelld mamitut ei-kielellisen kon-
tekstin lajit antavat sille oikeutuksen; lukijan on jopa mahdotonta lukea |
tekstid 1lman taustatiedon (estmerkiksi kirjoittajan biogratian) aktivoitu-
mista, mikéili hénelld tuota taustatietoa on. Jos lukijalla sits on jonkinlaista
taustatietoa tekstin kirjoittajasta, niin tulkitessaan tekstié hén luultavasti
kévttdd tuota taustatietoa hyvékseen. En usko, ettd lukija tulkitsee tekstid
vaikkapa suorana kuvauksena kirjoittajan eldmésts, mutta jonkinlaisia vhte-

vksid héan saattaa tekstille ja tekstin kirjoittajan biogratialle kuitenkin etsié.

2.5 Koheesio

Koheesiolla tarkoitetaan yleensé niitéd kemoja, joilla tekstt pysyy koossa ja
joiden avulla erilliset lauseet koetaan yhdeksi tekstikokonaisuudeksi. Nunan
(1993: 21 — 32.) vittaa Hallidayhin ja Hasaniin (ks. Halliday, M.A K ja Ha-
san, 1976, Cohesion in English, Longman:London), jotka erottavat viisi
erilaista koheesiotyyppié: viittauksen, korvaamisen, ellipsin, konjunktion ja
leksikaalisen koheesion. Yksi viittaavista koheesionmuodostamistavoista -
tarked tutkimuksent kannalta - on komparattivinen viittaus, joka tlmaistaan
adjektiivien ja adverbien avulla. Adjektiivien ja niiden kautta tapahtuvan

vertailun avulla tekstiin tulee siis lisdd koheesiota.

Toinen tydlleni térkes koheesionsynnyttamistapa on leksikaalinen koheesio.

Nunanin mukaan leksikaalista koheesiota esiintyy silloin, kun tekstin kaksi



sanaa ovat jollakin tavalla semanttisessa suhteessa toisiinsa, kun niiden
merkitykset hittyvat jollakin tapaa toisiinsa. Kaksi leksikaalisen koheesion
muotoa ovat toisto ja sanojen asema, jéarjestys, kollokaatio (collocation).
Toisto siséiltdd samalla, synonyymisella tat ldhes synonyymiselld, yla- tai
alakssitteelld tapahtuvan toiston. Nunanin mukaan sanojen kollokaatio
saattaa aitheuttaa diskurssianalyytikolle suuria ongelmia, “koska se sisaltaa
kaikki ne tekstin osat, jotka ovat toisiinsa semanttisessa suhteessa”. Kollo-
kaatio on laaia ja epadmadriinen kasite, jota on vaikea késitelld, mutta sen
anti tekstin koheesiolle on niin suuri, etti sité ei voi 14ttdd huomiotta. (Nu-
nan viittaa Hoeyn tutkimukseen, jonka mukaan leksikaalinen koheesio
muodostaa noin 40 prosenttia kaikista tekstin koheesiota luovista suhteista.
Ks. Hoey, M., 1991, Patterns of Lexis in Text, Oxford University

Press:Oxford.)

Nunanin mukaan kollokaation tekee ongelmallisekst se, etté sen muodostavat
sanat tulevat avoimista sanaluokista, joiden lukumé&éré on rajaton. Talloin siis
myds toisiinsa semanttisessa suhteessa olevien sanojen lukumééra on ainakin
periaatteessa rajaton. Toisena ongelmana hén pitda sitd, ettd leksikaaliset
suhteet ovat teksti- ja kontekstisidonnaisia. Yhdessé tekstissé toisiinsa suhtees-
sa olevat ja koheesiota luovat sanat eivét olekaan sitd jossain muussa tekstissé.
Nunankin kuitenkin my6nté4, ettd ongelmallisuudestaan huolimatta lekstkaali-
nen koheesio on kuitenkin vksi mielenkiintoisimmista koheesiota luovista
tekijoistd. Nain taitaa olla myos omassa tutkimuksessani. Koheesion osalta on
tutkimuksessani mahdollista ottaa esille se, milla tavalla variadiektiivit luovat

koheesiota Plathin runothin.
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Sanojen voidaan nihda muodostavan siséisten suhteidensa perusteella me-
kityskenttid ja -verkostoia. Esimerkiksi sukulaisuutta ilmaisevat sanat tai
vérien nimitykset muodostavat omat kenttansa. Esimerkiksi sanat orgaani-
nen. epdorgaaninen. vihredt kasvit. klorofvili. energia. auringonvalo, kas-
vit ja fotosynteesi voivat olla esimerkki leksikaalisesta kollokaatiosta, koska
ne kaikki litttyvit biologian tieteenalaan (Nunan 1993: 29). Esiintyessdan

samassa tekstissd ne myos luovat sithen koheesiota.

Amakin jotkut merkityskentét voivat olla liukuvarajaisia. Ne ovat myos vh-
tevdessd toisiinsa. Eroja on stind, kuinka hyvin ert merkityskentisté 1dhtoisin
olevat sanat voivat esiintyd vhdessd. Esimerkiksi adiektiivit Avvd ia huono
voivat helposti liittvd monien merkityskenttien sanoihin, mutta vaikkapa
verbit svédd 1a asua ovat seurastaan huomattavasti tarkempia. Sanoien vh-
distéimisessé voi siis olla valintarajoituksia. Jos sanojen muodostama ilmaus
on helppo ennustaa niiden merkitvskenttdsuhteiden pohialta. voidaan lma-
usta kutsua tautonomiseksi. (Esimerkiksi hevonen hirnuu, aurinko paistaa.
punainen veri.) Jos ilmaus puolestaan muodostuu keskenéén ristiriitaisista
kentisté tulevista sanoista, kyseessa on anomalia (esimerkiksi kirjoitusko-

neella on pahoja aikeita).

2.6 Havaintokehi

Ykst teoreettinen tyokalu, jota tulen tutkimuksessant kdyttéméén, on lainattu
kognitiivisen psykologian teoriasta. Havaintokehéd on nimitys mallille, jolla
kognitiivinen psykologia pyrkii selittdméén thmisen havaintojen tekemisti ja

thmisten vélisié eroja siind.



19

YMPARISTO
mitd 1ovdén
MUOKKAA VALIKOI
MAAILMANKUVA
sisdinen malli, joka TAVOITTEET
minulla on ! \_) mité etsin
SUUNTAA

(Himberg & Laakso & Peltola 1997: 68.)

Havaintokehdakésityksen mukaan ihmiselld on mielessién valmiita skeemoia
eli siséisid malleia. Ne ovat ulkomaailmaa edustavia sisdisid vastineita, jotka
alkavat rakentua jo varhain lapsuudessa. Skeema vot siséltid vaikkapa ki-
sityksemme siité, kuinka kirkossa kayttaydytidn tai kuinka kotiovelta péi-
see lyhinté tietd postiin. Valmiiden mielessé olevien skeemojen avulla ihmi-
nen pystyv ennakoimaan tilanteita. Varsinaisessa tilanteessa ihminen ver-
taakin vaikkapa tapahtumia sisdiseen malliinsa. Skeemat myos selkeésti
ohjaavat toimintaamme ja havaintoiamme. Téarkeimmat ihmisen toimintaa
ohjaavat skeemat ovat hénen maailmankuvansa ia mindkésityksensd. Ha-

vaintokehén mukaan vaikkapa negatiivinen maailmankuva, sisdinen malli.
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suuntaa havaintoiemme tekoa; tavoitteenamme on etsid vahvistusta skee-
mallemme. Maailmankuvani mukaan valikoin myos vaikkapa lehdesti ne
uutiset tai havaintomaailmastani ne havainnot, jotka vahvistavat sisfisté

malliani.

Koska havaintokehé on nimenomaan kehé, niin havaintomme my6s muok-
kaavat jo valmiita skeemojamme. Jos uusi tieto tai havainto on sulautetta-
vissa aiempaan skeemaan ja se vahvistaa sitd, puhumme assimilaatiosta.
Joskus uusi tieto tai havainnot voivat kuitenkin olla niin siséisen mallimme
vastaisia, ettd joudumme muokkaamaan skeemaamme. Télloin puhutaan
akkommodaatiosta. Luonnollisesti assimilaatio on yleisempi ja henkilolle
prosessina helpompi kuin akkommodaatio. (Himberg & Laakso & Peltola
1997: 64 - 69.)

Mité tekemists havaintokehélld sitten on tekstin tutkimisen ja diskurssiana-
lyysin kanssa? Pyrin selittdaméén havaintokehéin avulla sitd, miksi Plath va-
litsee havaintomaailmastaan ne tekijét, jotka hén valitsee, ja miksi hén jéttas
valitsematta toiset. Plathin havaintovalinnat tulevat esille myos hénen kéyt-
tamissésn vériadjektiiveissa. Pyrin pohtimaan hieman sitd, miksi Plath valit-
see runothinsa usein juuri tiettyjd vérejd toisten kustannuksella. Toisaalta
selitéin havaintokehén avulla my6s omia tulkintojani ja havaintojani Plathin
runoudesta. Pyrin valaisemaan sitd, miksi paddyn tulkitsemaan Plathin vé-

riadiektiivien kavttod juuri myohemmin esiintulevalla tavalla.
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3.Svlvia Plath

Sylvia Plath syntyi vuonna 1932 Massachusettsissa, Yhdysvalloissa. Hinen
ditinsa Aurelia Plath oli itdvaltalaista sukua ja hinelld oli loppututkinto sak-
san kielessé. Isé Otto Plath oli puolansaksalainen biologian professori. Sy1¥

vian eldmén yksi traagisimmista tapahtumista oli, kun isé kuoli hénen olles-
saan kahdeksanvuotias. Téstd Sylvian kokemasta suuresta menetyksestd tu-

likin vksi kantava teema hénen runouteensa.

Plathia on aina pidetty "kultaisena tyttond", jolla tuntui olevan kaikkea: dlvi
1a ulkonékoa. Han menestyikin opinnoissaan niin, etté sai stipendin ja passi
opiskelemaan Oxfordiin, Englantiin. Pinnan alla kaikki ei kuitenkaan ollut
atvan yhté hyvin, silla Sylvia yritti itsemurhaa ensimmdisen kerran jo kaksi-
kymmentivuotiaana. Oxfordissa Sylvia tapasi Ted Hughesin, j0 nimeé saa-
neen englantilaisrunoilijan. Pari meni naimisiin vuonna 1956, ja heille syn-
tvi kaksi lasta: tytto ja poika. Neljd vuotta avioliiton solmimisen jilkeen
Plathilta ilmestyi hénen esikoisteoksensa The Colossus. Vuonna 1962 jul-

kaistiin hénen ainoa romaaninsa The Bell Jar (Lasikellon alla).

Vihitellen kahden runoilijan liitto ajautui kuitenkin umpikujaan ja avioero
oli tosiasia. Plath muutti lasten kanssa asumaan Lontooseen, missd hin
luultavasti lopulta todella tahtomattaan onnistui itsemurhayrityksessi vuon-
nal963. Postuumina Plathilta ilmestyivit runoteokset Ariel, Crossing the
Water ja Winter trees. Plathin traaginen eldmaé - varsinkin sen loppu - on
johtanut sithen, ettd hinen eliménsa on useimmille tutumpi kuin hénen ru-
nonsa. Plathin runoutta pidetédsn usein "tunnustuksellisena”, silld hin on

varsin nékyvésti hakenut aiheita omasta eldmaéstéén ja sen tunnistettavissa
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olevista tapahtumista. Hanen runoutensa on néhty usein avioliiton, perheen
ja michen valtaa vastaan kirjoitettuna; Plathia on néin ollen pidetty myos

feministisena kirjailijana.

Usein esiintyvid teemoja Plathilla ovat muun muassa syntyma ja kuolema,
viha ja rakkaus. Monesti runoissa tulevatkin esiin juuri vastakohtaisuudet.
Plathin runoudesta voi kuitenkin 16vt4d myos vhteiskunnallisuutta. Hanen
runoissaan on mustaa huumoria, groteskiutta, puhekielen rvtmeja ja ilmai-
suja. (Mikkola teoksessa Sanantuojat 5 - 11.) Plathin suomennetussa
koottujen runojen esipuheessa Marja-Leena Mikkola toteaa Plathista ja hé-
nen runouden tutkimisesta seuraavaa:

Aniharva on tutkinut sitd, millaista runoutta hén itse asiassa
kirjoitti, mika oli hinen metodinsa, toka pysty1 jdrjestamadin
aistimukset ja kielen siksi mahtavaksi esteettiseksi
kokonaisuudeksi. joka on jo taannut télle epétavalliselle runoili-
1alle klassikon aseman. (Plath 1997: 6.)

4. Virit Sylvia Plathin runoissa
4.1 Musta

Musta on vleisin Plathin runoissa esiintyvé adiektiivi ja siis myos (vé-
ri)adjektiivi; se esiintyy tutkimissani runoissa 13 kertaa. Tutkin ja esittelen
tarkemmin niit4 runoja ja tapauksia, joissa Plath kayttid musta-adiektiivia

paljon tai sellaisella tavalla, josta saa irti jotain tulkinnallista.

Plath kiyttad Ahdin ja Toivosen suosittelemaa paradoksitekniikkaa musta-

adjektiivin vhteydessa hyvin harvoin. Yksi tapaus aineistosta kuitenkin 16ytyy:
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Huurretta lehdell4, tahraton / pata joka puhuu ja raiskahtelee /
atvan itsekseen yhdekséan mustan Alpin / jokaisella huipuila
(Sanantuojat)

Koko Sanantuojat-runo on varsin vaikeasti tulkittavissa, mutta Alppien
mustuus votst hittyd runon rakkauteen pettyneeseen tunnelmaan. Yhdeksélle
mustalle Alpille olisi varmaan runoa tarkemmin tulkiten mahdollista 16yt44
myds symbolinen merkitys. Alppien mustuus on runokuvana voimakas,
koska alppi-sana tuo yleensi mieleen assosiaatioita kirkkaudesta, valkeu-
desta, puhtaudesta. Musta alppi -lausekkeen voi ajatella siséltavan myos
tunnesévyjd. Mustat Alpit voivat herattad lukijassa tunteen, etta Alpit - niin
kuin rakkauskaan - ei ollut sellaista, kuin sen luvattiin olevan: kirkasta, val-

keaa, puhdasta.

Usetmmat Plathin kéyttamét musta-adjektiivi + substantiivi -yhdistelmiit eivét
osoita minké#nlaista paradoksitekniikan kdyttod, vaan ne kuvaavat ulkoista
todellisuutta aivan sellaisena kuin se kokijalle voi nayttiytydkin.

naamioituncena mustaksi kiveksi (Rakkauskirje)
kiiltonahkainen laukkuni kuin musta pillerirasia
kévisiko timé puku - / musta ja kankea (Hakija)
sen mustat helmat rahisevat, laahaavat (7erd)

Jo musta-adiektiivin vhteydessé on helppo huomata. ettd Plathin adjektiivien-
kéavttotekniikka et ole Ahdin ja Toivosen suosittelema paradoksitekniikka.

Plath kayttaa variadjektiivejaan ehkd hieman monimutkaisemmin ja ottaen
huomioon koko tekstin sisélion ja tunnelman ei vain vhden lausekkeen para-
doksaalisuutta. Musta-adiektiivilla Plath luo useaan runoonsa synkén. tumman
ia ahdistuneen tunnelman. Musta-adiektiivin tunnelmaa luova voima perustuu

sen symboliluonteeseen; moni linsimainen lukija valitsisi véreistd juuri mustan
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kuvaamaan omia ahdistimeita tai synkkis hintojaan Voisi siis iona sanoa_etti
Plath kivttaa musta-adiektiivia hyvinkin nerinteisells tavalla tukentuen vérin

vieisestihimnethwin historiaan ia symbolilionteeseen

Plath kavttaskin musta-adiektiivia vililla myis sellaisten substantiivien
kanssa_inita normaalikielesss ei madnitelld lainkaan variadiektiiveilla Tial-
lainen ilmans on esimerkiksi mustar loulut minossa Nick in kvnttilininlko
"lepakkoien mustat lanlnt / kietovat minut_ rvysviset vaipat kvimit tapna-
iat" Musta lauls on synesteettinen metafora (I.eech 1969- 158 ) <illa ilma-
nksessa vhdistyy knilo- ia nakaaisti Se ei ole mmon kielelle mitenksin onto
itmans  Laulu-sanaan hittvy mielestini positiivisia konnotaatioita: nseinhan
esimerkiksi inhlissa ia muissakin ilnisissa tapahthmissa lanletasn Plath

knitenkin tahtoo viitata tunnelmaltaan erilaistin laulivthin

Plath saa lanlvihinkin melkoisen kvimidvian ankean sivvn koska héin mn-
huwn lenakkoien mustista louluista [ enakko-sanaan littyvit sivimerkitvkset
lienevit nseimmille negatiivisia Korostaakseen mustat lnulut -omokuvan
ankentta hiin lisdf samaan lanseeseen vield kaksi mimta negatiivista adiek-
tiivia- rvvsviset ia kvim/t Talla tavalla Plath rakentaa mmoonsa finnelmaa:
usean negatiivisia tunnesévyji herittivin adjektiivin rypés on tehokas tun-
nelman luoja. Toisaalta tunnesavyltién negatiivisten adjektiivien voisi mie-
lestéini katsoa tulevan myés samasta merkityskentisté. Télla tavalla Plath luo
runoonsa myos leksikaalista koheesiota. Runon tunnesévyltéin selvasti ne-
gatiivisia adjektiiveja ovat marto, musta, ryysyinen, kylmd, vanha, kdperty-

nyt, pimed, rampauttava ja hirved.
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Isd-runo (ks. hite 5) on vksi Plathin niistd runoista, joissa han kavttas musta-
adiektitvia runsaasti. Hén kirioittaa:

Et kelpaa endé, et kelpaa, / et kelpaa, musta kenki / - - -
O1 siné panzer-mies, panzer-mies - /

et Jumala, vaan hakaristi, / niin musta ettei mikaén taivas /
sen livitse vilahda. / - - - / Seisot luokan edess4, isi. / '
siind valokuvassani, / lovi leuassa, ei kaviossa, /

mutta silti olet sama paholainen / kuin se musta mies,
joka puraist / halki / sievan punaisen sydameni. / - - -/
Mies, musta puku ja Meinkampf-ilme, /

himo kidutuspenkkiin ja ruuviin. / - - -/ Musta puhelin on
Juuriaan myo6ten irti, / danet eivéit voi ryomid lapi. / - - -/
Mustan rasvaisen sydiimesi lavistad / setvis

Isd-runo on usein tulkittu Plathin omasta isasti kirjoittamaksi ja jopa kaik-
kien musta-adjektiivin sisaltdvien metaforien on sanottu litttyvén isdén. Ru-
non voi ndhdé toimivan lidhes kokonaan yhden adjektiivin ja sithen assosi-
ortuneiden substantitvien avulla. Ainakin mustuus on ldp1 runon kulkeva

viri, joka luo runoon my6s mustan tunnelman ja luo tekstiin myos totston

avulla koheesiota.
puku
puhelin kenki
: \
musta
sydan \hakaristi
mies

Useimmiten syddmeen litetdan punaisuus, veri. Isén syddameen Plath e1 tah-

do liittdd punaisuutta, eliménvoimaa symboloivaa vani. Musta-adiektiivilla
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Plath tavallaan kumoaa syddn-sanaan liittyvét positiiviset konnotaatiot, mika
tekee runokuvasta yhi voimakkaamman. Toisaalta hén kuvaa omaa sydén-
tdén sievaksi ja punaiseksi vastakohtana isdn mustalle ja rasvaiselle sydéa-

melle. Adiektitvien 1a komparaation avulla tekstiin syntyy liséd koheesiota.

Metaforat 1a musta-adjektiivin kéyttd antavat lukijalle kuvan runon minén
ahdistuneisuudesta isdn ja hénen varhaisen kuolemansa takia. Mustaa ken-
kdd (=1s48) voi pitdd jalan (=runon minan, Sylvia Plathin?) ansana, jopa
arkkuna muotonsa ja symbolisen vérinsa takia. Mustan puhelimen vot
puolestaan nahdé symboloivan isén ja tyttdren mahdottomuutta kommuni-
koida ("en osannut jutella kanssasi. / Kieli juuttui kitalakeen.") Isd, joka
Inttyy my0s sotaan, mustaan hakaristiin, tuntuu pimentivén, mustaavan
koko kirjoittajan taivaan. Huomattavaa runon vériadjektiivien kiyt6ssé on
mielesténi se, ettd 1sdd kuvaaviin metaforiin littyy aina véri musta, mutta
runon minéé kuvataan vareilld valkoinen ja punainen. Osittamn tallaisen va-
rienkdyton ansiosta runoon rakentuu jénnite ja vastakohtaisuus isén ja runon
minén vélille. Ahdin ja Toivosen paradoksitekniikka tuntuu tdménkin runon
perusteella litan kapea-alaiselta, jotta silld pystyisi selittdméén Plathm runo-
jen paradoksaalisuutta, vilattavyytté tai jannitettd. Runon jénnite syntyy ko-
ko tekstin, diskurssin avulla, ei yksittiisten lausekkeiden pohjalta.

Isd-runo on yksi esimerkki Plathin niisté runoista, joita on lihes mahdoton
lukea ilman, ettd myos lukijan tiedot Plathin eldménkulusta aktivortuisivat.
Tama johtuu siitd, ettd runossa on useita viittauksia atvan suoraan Plathin

elamaéssé tapahtuneisiin asiothin, esimerkiksi hinen itsemurhayritykseensa

ja isén kuolemaan.



27

Plathilla jo tdmé&nkin aineiston perusteella usein toistuva vhdistelméa on musta
+ puu.

Nautin lounaani mustien sypressien kukkulalla (Kolossi)
Mielen puut ovat mustia (Kuu ja marjakuusi)
Ja marjakuusen sanoma on musta- musta ja / 4anetén. (-""-)

My6s muihin luontoilmiéihin hittyy usein véri musta:

Purppuraisina helakkataplaisina, mustina / laajentuvat

valtavat teriot. avaavat silkkinsd. (Mehildishoitajan tvtdr)

Mustasilmiit / marjat sinkoavat pimeita / vakésia -/

suullisia mustaa makeaa verta, / varioia. (Ariel)
Puu on elévé asia, jopa elinvoimatsuuden symboli. mutta Plathin oma., siséi-
nen maisema hetjastuu hinen havaintoihinsa, jolloin myés puut hénen ru-
noissan néyttdvtyvat mustina. Useinhan lyritkassa runon miné hakee lohtua
1a turvaa nimenomaan luonnosta, mutta Plathille tamékin vathtoehto tuntuu
mahdottomalta; luontokin névttavtyy hinelle mustana. Havaintokehén
avulla voisi ainakin hieman selittda sitd, miksi Plath kuvaa usein puitakin,
luontoa musta-adiektiivilla. Toisaalta selitys on hyvin spekulatiivinen, mutta
looginen. Plathin eldménvaiheiden (varsinkin itsemurhaan péétymisen) pe-
rusteella on luonnollista ajatella, ettd hanen maailmankatsomuksensa ja ehké
1opa mindkésityksensé olisi ollut varsin negatiivinen, e¢hké jopa “musta”.
”Mustat” sisaiset mallit ovat vaikuttaneet sithen. ettd hian on suunnannut
havaintojensa tekoa niin, ettd on saanut ympéristostdan, havainnoistaan hi-
savahvistusta mustalle maailmankuvalleen. Runojen musta-adjektiivien
médran perusteella tuota vahvistusta 16ytyi, ia Plathin maailmankuva muste-

ni entisestiin.
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Havaintokehén perusteella voi selittad myos sitd, miksi runoilija valitsee
mieluummin runokuviinsa mustina kuin vihreina tai jopa keltaisina tai pu-
naisina néyttaytyvié puita. Keltainen tai punainen puu olisi héirinnyt Plathin
jo valmista maailmankuvaa, olisi pakottanut hinet akkommodoimaan siti.
Tallaista havaintojen ja sisdisen mallin valisti ristiriitaista tilannetta Plath
kuvaa runossa Tulppaanit (ks. 4.2 Valkea ja 4.3 Punainen). Varispektristd
rakennetusta kaavasta (ks. 2.3.6) Plath valitsee useimmiten kaavan vasem-
man reunan véreja el niitd, jotka ovat vakiinnuttaneet esimerkiksi sanastos-
samme - ja havaintomaailmassamme - parhaiten paikkansa. Vakiintumat-
tomampia vérejd kuten purppuraa, pinkkié tai oranssia Plath ei juurikaan
kéaytd. Kyse voi olla myos siitd, ettd myoskiddn niiden symboliluonne ei ole
yhté vakiintunut kuin perusvérinimitysten tai ettd nithin littyvit siva- ja
tunnemerkitykset viittaavat liian yksioikoisesti elimén vitaalisempaan,
“virikkadmpéain” puoleen. Kielellisten valintojensa avulla Plath luo omasta
todellisuudestaan ja runojensa kautta lukijalle valittyvasts todellisuudesta

mustan.

Perusteluja sille, ettd Plathin runoissa sisdisen ja ulkoisen todellisuuden ku-
vaus vaikuttavat tai jopa sotkeutuvat toisiinsa saa runosta Kuu ja marjakuu-
si (ks. liite 4), jossa hén kirjoittaa: Mielen puut ovat mustia. Mieli, sisédinen
todellisuus, kuvataan metaforalla, joka liittyy ulkoiseen todellisuuteen, pui-
hin. Ulkoisuutta ja sisdisyyttd yhdistéé yksi adjektiivi - musta. Plath mainit-
see mielen puiden mustuuden heti runon toisessa sdkeessd. Musta-
adjektiivin keskeisyydestd my6s hianen tidssi runossaan todistaa se, ettd runo
loppuu sékeisiin: Ja marjakuusen sanoma on musta - musta ja / ddnetén.
Musta-adjektiivin avulla runoon syntyy kehdméinen rakenne; se seké alkaa

ettd padtyy musta-varin mainitsemisella. Samalla runoon syntyy mydés leksi-
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kaalista koheesiota.

Kuu ja marjakuusi -runossa vérit musta ja sininen ovat tirkeédssé osassa.
Tdssé runossa Plath kéyttaa mielesténi seké variadjektiiveja ettd muita ad-
jektiiveja runon kylmén ja tumman tunnelman luomiseen. Runon perusteella
heréé ajatus siitd, kuinka Plath lataa hénelle tarkeisiin véariadjektiiveihin hi-
sévoimaa, liséé sivu- ja tunnemerkityksid. Teorianani on, ettd musta-
adjektiivi on kuitenkin tavallaan ilmaisuvoimaltaan melko tyhja, mutta kos-
ka Plath mainitsee mustaan liittyvén metaforan heti runon alussa ja runon
lopussa palaa tuohon samaan metaforaan, niin “matkan varrella” musta-
adjektiivi keréi itselleen attribuutioita runon muista tunnesivyltiin negatii-
visesti latautuneista adjektiiveista. Kun lukija palaa runon lopussa musta
marjakuusi -metaforaan, hanen mielessdén aktivoituvat myos musta-
adjektiivin attribuutit. Huomattavaa runossa on, ettd tunnesévyltaéin negatii-
visesti latautuneet adjektiivit ovat runossa positiivisia tai neutraaleja adjek-
tiiveja huomattavasti suuremmassa 0sassa.

Runon Kuu ja marjakuusi adjektiivien tunnesavyt:

Posititviset Neutraalit Negatiiviset
lemped goottinen kylmé
suurt planetaarinen
pieni samea
pitké hirvean jarkvttyneet
mystinen pimeé
hento e1 ole sulotnen
kylma
iaykka
kalju
vauhko

ddnetén
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Runon tunnesévyltidén negatiivisista adjektiiveista tulee siis musta-
adjektiivin attribuutioita. Tall4 tavalla runoon syntyy taas myés leksikaalista

koheesiota.

Aina Plath ei tietenkséin rakenna koko runoaan musta-adjektiivin tai min-
késn muunkaan vériadjektiivin varaan. Usein musta-adjektiivin ymparille
on syntynyt vain jokin runokuva. Néin on esimerkiksi Arie/-runossa. Yh-
dessé sikeessd hin yhdistad neljd asiaa musta-adjektiivin avulla. Runoku-
vasta tulee yhé mustempi, kun Plath lisad sithen adjektiivin pimed.

Mustasilmiit / marjat sinkoavat pimeité / vékésia - /
suullisia mustaa makeaa verta, / varjoja.

Esimerkissd musta mééarittds niin silmid, marjoja, verta kuin varjoakin.

vert silmét

musta

marjat varjot

Esimerkki osoittaa osaltaan musta-adjektiivin tarkeyttd Plathin runoudessa ja

hinen havaintomaailmassaan.

Munchenin mallinuket -runossa mustuus korostuu ilmauksessa hiilenmusta
kiilto. Kyseessd on pleonastinen ilmaus, silléd jo "hiileyteen" hittyy attribuu-

tiona mustuus.
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Musta-vérin symboliluonne lienee meilld l4nsimaissa melko yleisesti hyvik-
sytty ja yhteisesti ymmdérretty. Musta on valkoisen vastakohta, joka esimer-
kiks1 syvyyspsykologeilla symboloi taydellista tietaméttomyytta tai tiedos-
tamattomuutta sekd synkkyyteen, suruun ja pimeyteen vajoamista. Myos
useissa uskonnoissa musta on pelkoa hersttivien jumalien ja jumaluuksien
viri. (Biedermann 1993: 229-230.) Plath kéyttdd musta-adjektiivia tukeu-
tuen traditionaaliseen lansimaiseen symboliikkaan. Musta kuvaa hénella

johdonmukaisesti ankeuden, vihan, surun ja kuoleman tuntoja.

4.2 Valkea / valkoinen

Valkea- tai valkoinen-adjektiivi estintyy aineistossa 12 kertaa. Se on vain
ykst1 esiintymé véhemmén kuin musta-adjektiivilla. Valkea e1 ole toisella
syjalla pelkastisin variadjektiiveja tutkittaessa, vaan se on totseksi yleisin
kaikista Plathin runoissaan kayttamistéd adjektiiveista. Esittelen ensin val-
kea-adjektiivin kéyttod lauseketasolla, mink4 jélkeen siirryn tutkimaan sité

kokonaisten tekstien, runojen rakennusosana.

Tautonomisia tai pleonastisia ilmauksia valkea-adjektitvin kohdalla on
useita, miké hittyy esimerkiksi siihen, ettd kolme kertaa valkea hittyy tal-
veen, lumeen ja jaahan. Rakkauskirjeessd Plath kirjoittaa talven valkeasta
aukosta ja Nick ja kynttildnjalka -runossa kalkinvalkoisista jadpuikoista.
Kalkinvalkoinen on mielesténi rinnasteinen sana hiilenmustalle. Niissd mo-
lemmissa jo vahvistavaksi elementiksi tarkoitettu yhdyssanan substantiivi-
nen madriteosa (kalkki / hiili) siséltid attribuutionaan vérielementin. Itse

asiassa voisi puhua jopa jonkinlaisesta tuplapleonasmista, sillé myos jdd-
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sanaan liittyy attribuuttina valkoisuus. Samanlaista valkoisuuden pleonas-
tista korotusta on myds runossa 7ulppaanit:

Tulppaanit ovat liian kithdyttavia, tdalla on talvi. /

Katso kuinka valkeista kaikki on, kuinka hiljaista, /

lumen peittdmas. '
T4ssd runossa valkoiseen talveen luovat vastakohtaisuutta voimakasvériset

tulppaanit.

Ennustettavia yhdistelmié ovat myos valkoinen kallo runossa Sanat ja valkeat
[verhot] kuin lapsen vuodevaatteet ranossa Syntymdpdivdlahja.
Kaksi kertaa Plath yhdist4a valkea-adjektiivin kalju-sanaan:

puhdistamaan / silmiesi kaljuja valkeita hautakumpuja
(Kolossi)

varjottomassa kuopassa kaljujen valkoisten / piivien
maatlma (Hirtetty)

Kolossi-ranon metaforan voisi taas purkaa valkea-adjektiivin ympérille.

hautakumpu stimé

/

Toisaalta silmé muistuttaa myos muodoltaan hieman hautakumpua. Niissé

valkea

molemmissa myos valkoiseen yhdistyy jokin véri.

Hirtetty-runossa valkoinen (ja kalju) maarittivat paivad. Kyseessd on tie-
tynlainen paradoksi; paivilldhén ei ole todellisuudessa vérejd. Kyse lienee

taas virin symbolisesta kiytostd, jota pohdin myshemmin lisad. Kalju- ja
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valkea-adjektiivien yhdistaminen tuntuu parillakin tavalla loogiselta. Ensin-
nakin valkeaa voi tietylld tavalla pitda "kaljuna" véring; jotkuthan eivit pida
sitéd véarind ollenkaan, siitd puuttuu véri. Voi myés olla, et silmd-sanaa
maérittdessa Plath on yhdistinyt valkean ja kaljun (silla silméhéin on niitd
molempia) ja sitten vield toisessakin runossa marittanyt paivaan talla ad-

jektiviyhdistelmalla.

Todellisuuteen varsin realistisesti liittyy myos ilmaus Kuu - - - / on kasvot, /
valkoiset kuin rystynen ja hirvedn jarkyttyneet (Kuu ja marjakuusi). Taas-

kin runokuvan voist purkaa valkoinen-adjektiivin ympérille.

kuu
jéarkyttyneet kasvot rystynen

valkea

Plath luo valkea-adjektiivilla my6s kontrastia esimerkiksi runossa /5d: et
kelpaa, musta kenkd, / jossa elin kuin halpa valkoinen jalka. Kontrastoi-

malla vérit myos isé ja runon mind joutuvat vastakkain.

Niin kuin edellisessd runossa myos 7erd-runossa valkoisuus liittyy tietylla
tavalla thmiseen, huonosti voivaan tai jopa kuolleeseen.

Kumpikin kuollut lapsi kiemuralla, / valkoinen kidrme. /
vksi kummankin pienen / ehtyneen maitoastian aérella.

Molemmissa runoissa valkea-adjektiivi lienee padtynyt runokuvaan kuvaa-

maan ihon valkoisuutta. Kuolleen kuvaaminen valkoiseksi ei ole vllattavaa,
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valkeneehan kuolleen ihmisen iho. Toisaalta kdarmeen kuvaaminen valkoi-
sekst on paradoksaalista. Myos Ariel-runon ilmauksessa valkea-adjektiivi
liittyy kuolemaan: Valkea / Godiva, minut kuoritaan - / kuolleita kdsid,

kuolleita kdskyjd.

Toinen mielenkiintoinen ja paradoksaalinen ilmaus on Jalava-runossa:
Vai tuonko sinulle myrkkyien dénen? / Tama on sadetta nyt,
tam4 suuri vaitiolo. / Ja téssd on sen hedelmaé: tinanvalkoinen /
kuin arsenikki.
Suuren vaitiolon, suuren sateen hedelma on tinanvalkoinen kuin arsenikki.
Vertaamalla valkea-virii ja hedelmdd arsennikkiin luodaan lukijalle nega-
titvisia assosiaatioita. Hedelmd-substantiiviin liittyy vleensé positiivisia
konnotaatioita, mutta kun se kuvataan valkoiseksi kuin arsenikki, alkaa he-
delmd-sanakin maistua karvaalta. Paradoksaalisen ilmaisusta tekee se, jos
hedelmd-substantiivia ajatellaan konkreettisesti; valkoisia hedelmihén ei

litemmialti liene olemassa.

Koko runon tasolla valkoinen-adjektiivi niyttelee suurta osaa esimerkiksi
runossa Tulppaanit (ks. liite 3). Siind valkoinen ja punainen ovat mielen-
kiintoisessa ja koheesiota luovassa kontrastissa. Runo lienee kirjoitettu Plat-
hin ollessa sairaalassa, ja se selvistikin sijoittuu sairaalamiljooseen. Siella
valkea médrittdsd monta asiaa. Seuraavassa kuviossa hahmottelen sitéd, mité
esineiti tai asioita runossa valkea-adjektiivi maarittdd. Olen ajatellut adjek-

tiivin madrittavan kohdettaan myds vertauksen kautta.
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lokki fumi

talvi vaippa / lahiapaperi

valkea \

(sairaalan) seind

tyyny ja (hoitajan)

lakana pédhine

Runossa "tunkeilevana" vériadiektiivina oleva punainen puolestaan méérittas

harvempia substantitveia.
uponnut kone tulppaanit
punainen
kukka lyirvpaino

Jos tarkastellaan valkea-adiektiivin symbolista ja assosiatiivista luonnetta, niin
huomataan, ettd Plath kavttaa valkea-adiektiivia kahdella eri tavalla. Selvésti
harvemmin valkeuteen liittvy positiivisia assosiaatioita. Nain on kuitenkin juur
Tulppaanit-runossa. Siind valkoinen littyv talven ia lumen hiljaisuuteen ja

runon minén tyynevden opetteluun.



hiljaisuus
/lumi
valkea
seinét
makaaminen nitden
ympamim<

tvvnevden opettelu

Valkea maarittié niin luontotodellisuutta kuin ihmisenkin rakentamaa todel-
lisuutta. Kun talvinen. luminen luonto mahdollistaa hiljaisen luontoympé-
riston, niin sairaala pyrkii mahdollistamaan sellaisen tyyneyden harjoittelu-
paikan runon minille. Tuota tyvnevtta hiiritseviét kuitenkin liian punaiset,
liian kithdvttdvdt tulppaanit. Runossa on selva jannite ja ristiriita valkea- ja
punainen-adjektiivien vililla, silli ne edustavat runossa eri asioita. Valkea
hittyy kuolemaan, hiljaisuuteen, tyynevteen, rauhaan. Punainen puolestaan
litttyy kiihkevteen, eldménhaluun. Runon miné kiy taistelua niiden kahden
vérin ja nitden edustamien asioiden vélilld. Han nimenomaan kokee, etti
“punaisuus” hiiritsee hinen “valkoisuuttaan”, litan kiihked elaménhalu hii-

ritsee tyyneyttd, halua kuolla.

Toisaalta runoa voisi helposti tulkita myds niin, ettd valkoisuuteenkaan ei
hity pelkastéifn positiivisia tunnesavyjé, liittyvhén sithen kuolema. Mutta
Plathille kuolema ilmeisesti edusti onnellisuutta, sellaisen késitvksen saa

ainakin Tulppaanit-ranosta. (Olen nunna nyt, en ole koskaan ollut ndin
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puhdas.” / - - - En mind halunnut kukkia, halusin vain / maata kémmenet

viéspdin ja olla tdysin tvhid. / Miten vapauttavaa se on, et voi aavistaakaan

-/ rauha on niin suuri ettd se hdikdisee, / eikd se pyvdd mitddn; / Ennen

niiden tuloa ilma oli rauhallinen. / - - - ne keskittdvdt huomioni, joka oli

onnellinen) Ehka valkoisuus, kuolema oli mustan maailmankatsomuksen

omaavalle Plathille pakopaikka; hénelld et ollut muuta mahdollisuutta kuin

valita valkoinen kuolema.

Tulppaanit-runon ristiriita tulee esille myos listattaessa runon negatiivisia ja

posititvisia tunnesévyjd siséltavit adjektiivit. Adjektiivit jakautuvat tasai-

semmin kuin esimerkiksi Kuu ja marjakuusi -runossa.

Positiiviset
hymyilevi
puhdas
vapauttava
suuri
eldménhaluiset
rauhallinen
onngllinen

lammin

Neutraalit
hiljainen

lumen peittamé
pieni

kiiltava
kolmikymmenvuotias
muovipeitteinen
tyhja
afrikkalainen
oma

suolainen

kaukainen

Negatiiviset
litan kithdyttévia
typeri
mahdoton
peloissani
suojattomana
hirved

ovela

terava

litted
naurettava
ddnekés
uponnut

vaarallinen
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Havaintokehalli selittien runon minén, Plathin mustaa (valkoisuuteen,
kuolemaan pyrkivad) maailmankuvaa tulevat héiritseméén liian punaiset ja
elaménhaluiset tulppaanit. Punaisuus, eldméanhaluisuus pakottaa tarkista-
maan omia siséisié mallejaan, maailmankuvaansa. Tulppaanit-rano péittyy
sithen, ettd runon mini huomaa sydamensi olevan juuri tuo punaisten kuk-

kien malja; eliménhalusta on ldhes mahdotonta pééstd eroon.

Monessa tapauksessa valkea-adjektiivista tulee "kylmasti" latautunut sen
vuoksi, ettd adjektiivin lihettyvilla mainitaan "kylmi4", negatiivisia asioita.
Seuraavassa olen lthavoinut sanat, jotka mielesténi johtavat myds valkea-
adjektiivin negatiivisiin tunnesavyihin. Talld tavalla sindnsé neutraali (?)

viriadjektiivi alkaa latautua negatiivisesti.

varjottomassa kuopassa kaljujen valkoisten / paivien
maailma (Hirtetty)

Valkea / Godiva, minut kuoritaan - / kuolleita kisi4,
kuolleita kiskyjid. (Ariel)

Kalkinvalkoisten jédiipuikkojen vanha / luota, vanhat kaiut. /
Vesiliskotkin ovat valkoisia, / nuo hurskastelijat,
(Nick ja kynttildnjalka)

Kumpikin kuollut lapsi kiemuralla, / valkoinen kiisirme, /
vksi kummankin pienen / ehtyneen maitoastian aérells.
(Terd)
Kaiken kaikkiaan voisi kai sanoa, ettii valkea-adiektiivi on Plathin runoissa
kerénnyt tat imenyt ympérilleen sanoja kahdesta ert merkityskentéasté: kuo-
leman ja talven. Toisaalta my6s kuolema ja talvi liittyvat laheisesti yhteen;

luonnonhan ajatellaan usein kuolevan talven ajaksi.
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Meidén kulttuurissamme valkea viri on usein vertauskuvana synnittomyy-
delle ja puhtaudelle tai paratiisin héiriintyméttomélle viattomuudelle (Bie-
dermann 1993: 393). Namaé ovat kaikki positiivisia asioita. Plath kuitenkin
vhdistéd valkea-adjektiivin usein kuoleman teemaan tai muuhun negatiivi-
sesti latautuneeseen sanaan tai ilmaisuun. Lansimaisessa symboliikassakin
valkoiseen on liitetty kielteistakin tulkintoja lahinné siksi, ettd thminen "kal-
penee kuollessaan" (Biedermann 1993: 393). Puhtauteen tai viattomuuteen

ei Plathin kéayttéiméana valkea-adjektiivi hity.

Plathin tavassa kéyttad musta- ja valkea-adjektiiveja on mielenkiintoista se,
ettd vaikka ne voi véreind ja adjektiiveina ndhdé vastakohtaisina, niin ne
teemat ja tunteet ja ilmaisun padmaérat, jotka Plathilla naihin adjektitveihin
litttyvét, eivit olekaan vastakohtaisia. Plathin runojen maailmassa vasta-
kohtaisten vérien tematiikka on hyvinkin lahell4 toisiaan. Néayttiisi siis ole-
van niin, ettd Plathin kokemien negatiivisten tuntojen kuvaamiseen ei riitté-
nyt pelkéstaan yksi variadjektiivi, musta, vaan han kuvasi pitkélti samanlai-

sta tuntoja my0s valkea-adjektiivilla.

4.3 Punainen

Punainen-adiektiivi esiintyy tutkimissani Plathin runoissa 10 kertaa. Se on
myos hianen kolmanneksi vleisin adjektiivinsa. Kun Plath vhdistaé punai-
nen-adiektiivin johonkin substantiiviin, niin hén et juurikaan kévté paradok-
sitekniikkaa. Punainen liittyy vleensa sellaiseen tarkoitteeseen, jota todelli-
suudessakin voisi kuvata punaiseksi. Tillaisia yhdistelmia ovat esimerkiksi

haileanpunainen ruusu, punainen tulppaani, punainen kukka, punainen li-
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ha, punaiset hiukset, punainen jalokivi, punainen ilmapalio tai punainen
silmd. Punainen ruusu - tai punainen liha -tapauksissa voisi puhua jopa
tautonomiasta, silld on varsin yleista yhdistaa juuri ndma sanat. Plathilla on
kuitenkin my6s muutamia oudompia tai harvinaisempia yhdistelmid punai-
nen-adjektiivin yhteydessa. Niin on esimerkiksi Kolossi-runossa, jossa hén

kirjoittaa: lasken tahtid, punaisia, luumunvdrisid.

Jo aiemmin kasittelemasséni Tulppaanit-ranossa punainen- ja valkoinen-
adjektiivit ovat mielenkiintoisessa kontrastissa. Siiné punaisuus littyy lahei-
sesti tulppaaneihin. Kun tulppaaneja kuvaillaan muillakin substantiiveilla ja
adjektiiveilla, alkaa taas myos punainen-adjektiivi imeé néitd "levottomia"

ja "hairitsevid" konnotaatioita.

ne satuttavat minua litan punaisia liian kithdyttévia
terava kieli\ keskittavat huomioni
terdvé vérn tulppaanit painavat ja héi ritseviit

punaisia lyijypainoja ovelia
elaménhaluisi hengittiviat kuin olist pidettidva
hirved imevéinen kaltereiden takana

Runon luettuaan punainen-adjektiivi sisaltad attribuutioinaan esimerkiksi
satuttavuuden, liian kithkeyden, painavuuden, héiritsevyyden, elaménhalun
ja terdvyyden.

Myos monissa muissa yhteyksissa Plath kéyttas punainen-adjektiivia kir-

joittagssaan runon minésti - uskaltaisiko sanoa itsestéén:
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Juurta myéten kérventyneind / minun punaiset siiikeeni
palavat pystyyn, / teraslankakési. (Jalava)

Minii olen punaista lithaa. (Kuolema ja kumpp.)

Tuhkasta / min& nousen punaisin hiuksin / ja ahmin miehia
kuin ilmaa. (Lady Lasarus)

Ja mini / olen nuoli, / kaste joka lentédd / tuhoaan hakien, ajo /
punaiseen / silmadn, aamun kattilaan. (A4riel)
Punainen tuntuu Plathilla liittyvén myos seksuaalisuuteen ja erotiikkaan;
runon mind mainitsee olevansa punaista lihaa ja punaisin hiuksin ahmivan-

sa miehid kuin ilmaa.

Eldaménhalua, punaisuutta pidetdin useimmiten positiivisena, mutta Plath
kuvaa punaisuuden myoés levottomana, litan kithkeané, palavana ja ahdista-
vana. Eldaménhalu on paloa, mutta Plath yhdistié tdhén paloon sanoja, jotka
saavat runon minélle aikaan liankin tukalat paikat. Punaistahan pidetéankin
yleisesti lampimien vérien prototyyppind; Plathilla punaista voist kuitenkin
mieluummin kuvata kuumaksi vériksi. Eldméanhaluun, punaisuuteen liittyy

myos tuhoavuuden aspekti.

Juurta myéten kiirventyneini / minun punaiset sidikeeni
palavat pystyyn, / terislankakési. (Jalava)

Tuhkasta / mind nousen punaisin hiuksin (Lady Lasarus)

Punainen-adjektiivilla on edes mahdollisuus olla tuomassa lukijalle positii-
visia assosiaatioita ja tunnesévyjd, kun taas esimerkiksi mustaan liittyy hel-
posti pelkistain negatiivisuutta. Myos I/mapallot-runossa punaisuuteen

hittyy ilo:
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Kaislamattoja, valkeita seinié / ja nimé vaeltavat / maapallot,
ohutta ilmaa tidynn#, punainen, vihred, / ilahduttaen sydints.

Punaiseen liittyvat positiivisesti latautuneet sanat Plathilla:

jalokivi ilmapallot
Tust—_ N hiukset
ke punainen \tahti

sydén liha (elaménhalu)

Punaiseen hittyvit negatiivisesti latautuneet sanat Plathilla:

tulppaani  (koska on litan punainen)

Tounaimen ]
haava unainen |

: p 'r———lyijypaino

palaminen pystyyn

kérventyneet sdikeet

Toisaalta edellisen kaltainen jaottelu on keinotekoinen ja mahdoton siksi,
koska sanojen assosiatiiviset merkitykset saattavat muuttua riippuen esiin-
tymisyhteydestad. Esimerkiksi punainen ruusu -yhdistelma tuottaisi varmaan
usermmalle positiivisia mielleyhtymid, mutta kun Plath Kirjoittaakin hai-
leanpunaisista_ ruusuista, eivit positiiviset konnotaatiot olekaan yhti selvia
(vrt. vaaleanpunainen ruusu). Samalla tavalla myos punainen jalokivi -

lauseke véhintéan neutralisoituu tai jopa negativisoituu, kun Plath kirjoittaa:
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sin realistisesti. Héan kirjoittaa:

Orestelan sininen taivas / kaareutuu ylilemme. (Kolossi)

Héanen sormustensa siniset --- jalokivet / savuavat
(Ystavallisyys)

- Nausetin vesissi asti, / misséd pavunvihred siniseen sckoittuu.
(Isd)

Olen aina pelannyt sinua, / sinun Luftwaffesi, kapulakieltést, /

sinun sinistii arjalaissilmidsi. (/sa)
Usein Plath kayttaa sininen-adjektiivia silloin, kun hén puhuu tlmasta, valosta,
kuusta tai hdmarasta eli jonkinlaisista avaruudellisista tai kosmisista asioista.

Kuu on minun &itini. Se €1 ole suloinen kuten Maria. / Sen

sinisistd vaatteista irtoaa pienid lepakoita ja / polloja. - - -

Pilvet kukkivat / sinisind, mystisind téhtien kasvoilla.

(Kuu ja marjakuusi)

Ensimmaisessa otteessa Plath yhdistda sinisen vaatteet-substantitvimn. Ky-
seessd voisi olla kaksitulkintainen kohta: puhutaanko Martan vai kuun
vaatteista? Yksi mahdollinen tulkinta on, ettd kuun siniset vaatteet viittaavat
haméraan aikaan, jolloin lepakot ja pollot ovat liikkeelld. Sama avaruudelli-
nen teema jatkuu, kun runon loppupuolella pilvet kukkivat / sinisind. Mo-
lemmissa tapauksissa Plathin voisi ajatella kuvaavan ndkeméénsi: seké
hiamaéri ettd pilvet voivat jossain valossa nayttia sinisiltd. Myos Ariel-
runossa sininen liittyy samaan teemaan:

Salpaus pimeissé. / Sitten vuorenhuippujen ja valimatkojen /
aineeton sininen ryoppy.



45

Ainakin kaksi kertaa Plath kuvaa valoa siniseksi:

Mielen puut ovat mustia. Valo on sinisti.
(Kuu ja marjakuusi)

Olen kaivosmies. Valo hehkuu siniseni.
(Nick ja kynttildnjalka)

Avaruudellinen, suureellinenkin kaiku syntyy my6s, kun Plath littda sininen-
adjektiivin jumalten voimaan:

Hiusjuuristani jokin jumala sai otteen minusta. / Sihisin hiinen
sinisissil volteissaan kuin erdmaan / profeetta. (Hirtetty)

Taaskaan volteilla ei sinéinsa ole virid, joten syy sithen, miksi Plath puhuu
_ juurn sinisistd volteista, taytyy 10yty4 virin symboliikasta. Toisaalta siniset
voltit ovat saattaneet saada syynsé siitd, ettd volteilla mitataan jénnitettd, jota

esimerkiksi sahko tuottaa. Sinisen yksi sdvy on taasen sahkdnsininen.

Kaksi runoa, Kolossi ja Kuu ja marjakuusi, toimivat esimerkkeina siitd, kuinka
Plath rakentaa runokuviaan, kuinka hén tekee niistéi voimakkkkaasti affektiivi-
sta ja mik# osuus viriadjektiiveilla, esimerkiksi siniselld, tuossa prosessissa on.
Ensimmdinen Kolossi-runon esimerkki on osoitus taas kerran myds siité,
kuinka sanat saavat lopullisen - ja varsinkin affektiivisen - merkityksenséa
vasta suhteessa toistin. Pelkastisn Oresteian sininen taivas / kaareutuu ylldm-
me -lause toisi useimmalle lukijalle mieleen pelkéstéén positiivisia sivumerki-
tyksid ja tunnesdvyji. Mutta Plath jatkaa runoaan:

O1 1s4, aivan yksiksesikin / tihkut mehukasta historiaa kuin
Forum Romanum. / Nautin lounaani mustien sypressien
kukkulalla. / Sinun naarmuiset luusi ja okaiset hiuksesi ovat /
kuten aina / itsepéisend roykkiond tarvaanrantaa vasten.
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Sininen taivas ei endd tunnukaan yhta kauniilta ja idylliselta, kun sitd ympé-
ro1vit sellaiset negatiivisesti latautuneet sanat kuin mustien sypressien kuk-

kula, naarmuiset luut, okaiset hiukset tai itsepdinen roykkio.

Voisi gjatella, ettd Plathin runouden paradoksi- tai ristiriitaisuuksia luova |
tekniikka ei toimikaan niink##n lauseke- vaan lause- tai jopa tekstitasolla.
Esimerkiksi vériadjektiiveja siséltavét lausekkeet ja lauseet saattavat olla
atvan realistisiakin, ei-paradoksaalisia, mutta lauseketta tai lausetta ympa-
roivéit muut lauseet tuovat runoon paradoksaalisuutta ja ristirfitaisuutta. Yh-
den lauseen tuoma tunnelma kumotaan tai muutetaan aivan painvastaiseksi

seuraavassa tai seuraavissa lauseissa.

Kuu ja marjakuusi -runossa ovat adjektiivit sininen ja musta kesketsessd
asemassa. Runo on hyvé esimerkki myds stitd, kuinka Plath rakentaa sini-

nen-adjektiiville varsin kylmai symboliikkaa. Plath kirjoittaa:

Tama on mielen valoa, kylméaa ja planetaarista. / Mielen puut
pitkén matkan. Pilvet kukkivat / sinisiné, mystisiné tdhtien
kasvoilla. / Sisilld kirkossa ovat pyhimykset nyt aivan sinisid,
leijailevat hennoilla jaloillaan kylmien penkkien / yli, / kédet ja
kasvot jaykkind pyhyydestd. / Kuu ei nde mitién sellaista. Se on
kalju ja vauhko. / Ja marjakuusen sanoma on musta - musta ja /
ddneton.

Voisi ajatella, ettd Plath sininen- ja musta-adjektiivien avulla nivoo myos
muita adjektiiveji ja runokuvia yhteen, Iuo siis koheesiota tekstiinsd. Jo en-
simmaisissé sikeissd valon kuvaamisen avulla sininen-adjektiivi imee it-

seensd negatiivisia assosiaatioita.
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sininen
planetaarinen kylma

Myohemmin Plath kirjoittaa kaljusta ja vauhkosta kuusta ja sen sinisistdi

vaatteista.

kalju\ vauhko
/

kuu

sininen

valo

planetaarien \ kylma

Runon loppupuolella sithen tulevat mukaan pyhimykset, joita Plath kuvaa

aivan sinisiksi, hentojalkaisiksi ja jaykiksi pyhyydestd. Sininen-adjektiivin
avulla Plath siis yhdistds kaksi runokuvaa. Hanen kuvatessaan pyhimyksia
aivan sinisiksi on tuo adjektiivi imenyt itseensi jo niin paljon muita, nega-
titvisesti latautuneita adjektiiveja, ettd pelkkd pyhimysten sinisyys tekee

nuistékin ky/mid ja planetaarisia.
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kalju vauhko

/

kuu hennot jalat
—_— ]

sininen \
Valo/ pyhimys

planetaarinen kylma jaykkéna
pyhyydesta

Runoa voisti tulkita myds niin, etti runon minén mielen sininen valo aiheut-
taa my0s sen, ettd pyhimyksetkin néyttavét simsiltd (=kylmiltd ja planetaa-
risilta). Runon ankeaan sévyyn tuo lisad vaikutusta mielen puiden, marja-
kuusien, kuvaaminen mustiksi ja ddnettomiksi. Koko runon voi néhdé ra-

kentuvan kahden variadjektiivin, mustan ja sinisen, ympdrille.

Sinisen virin yleisestd symboliikasta sanotaan, ettd se on véreistd selvimmin
henkisyyteen viittaava. Punaisen jonkinlaisena vastakohtana sininen viittaa
kylmyyteen. Syvyyspsykologit littavét sinisen siclun vapauteen ja lempe-
aan, kevyeen rauhalliseen elaménasenteeseen. Sinistéd pidetddn myds totuu-
den ja samalla Jumalan iankaikkisuuden véarind. (Biedermann 1993: 340 -

341))

Plathilla sininen-adjektiivia ympéaréivit muut sanat ja runojen teemat tuntu-
vat saavan taas aikaan sen, ettd sinisyyteen liittyy pikemminkin negatitvisia
ja kylmid kuin tyynid tai romanttisia assosiaatioita. Siniseen liittyy jumalal-
lisuus ja kosmisuus, mutta Plathin runoissa nekin néyttaytyvét kylmén sini-

sind. Sininen ei myoskain toimi Plathin runoissa mink&én toisen vérin, esi-



49

merkiksi sinisen, teemallisena vastavaring.

3. Piatinto

Plathin runotssaan useimmin kéyttamét adjektiivit ovat vérien nimityksia.
Tiheimmin esiintyvét vérit ovat musta, valkoinen, punainen ja sininen. Ru-
noja tutkimalla huomaa, etta Plath tukeutuu vahvasti yleiseen ja yhteiseen,
lansimaiseen vériadjektiivien symbolitkkaan. Voisi ajatella hanen luottavan
sithen, ettd lukijan laajana tulkintakontekstina juuri on tuo lansimainen pe-
rinne. Sininen-vérin kohdalla Plath poikkeaa mielesténi eniten perinteisestd

vérisymboliikasta.

Musta-adjektiivi liittyy useasti teemoiltaan varsin ankeisiin ja kuolemaa tat
masentuneisuutta ja ahdistuneisuutta kuvaaviin runoihin. Téma ei ole yllit-
tavad. Musta-adjektiivin kiytto on varsin yksiselitteistd. Valkea-
adjektiivissa puolestaan jo ndkyy lieva ristiriitaisuus: sekin liittyy usein
kuoleman tuntoihin, mutta mukana voi olla my6s tyyneyden, hiljaisuuden ja
rauhan teemoja. Punainen-adjektiivissa ristiriitaisuus revéhtéé lopullisesti
ndkyville. Punainen liittyy eldaménhaluun, eldménvoimaan, tloon ja seksuaa-
lisuuteen. Vastapoolina on kuitenkin - uskaltaisiko sanoa - litka maanisuus,
elaman hektisyys ja levottomuus, jopa tuho. Mygs sininen-adjektiivia Plath
kéayttda usein negatiivisten assosiaatioiden saattelemana tai luodakseen niité.
Siniseen liittyy monesti kylmyys ja etdisyys. Tamén véarniadjektiivin Plath
sijoittaa usein myos netraaleihin yhteyksiin. Kaikkia vériadjektitveja Plath

kayttaa selkedsti myos luomaan runoihinsa tiettyéd tunnelmaa.
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Runoja tulkitessani olen kayttanyt paljon biografista metodia, silla mielesta-
ni Plathin persoonan ristiriitaisuus tai hinen maailmankatsomuksensa niakyy
jopa hénen tavassaan kayttaa variadjektiiveja. Uskoisin varsin monen luki-

jan, joka tietda jotain Plathin elamasti, padtyvan samanlaisiin tulkintoihin.

Mita tulee Ahdin ja Toivosen suosittelemaan paradoksitekniikkaan, niin
Sylvia Plath ei ainakaan t#ltd osin tiyta heidan kriteereitdadn “luovasta ja uu-
distavasta” kirjoittajasta. Ahdin ja Toivosen ldhes mekaaninen paradoksi-
tekniikka ansaitseekin mielestani krititkkid osakseen. Jos jokin adjektiivi +
substantiivi -yhdistelma kadnnetiin aina mekaanisesti vastakohdakseen, e1
tulos ole enéd luova tai ylldtyksellinen, vaan hyvin helpostt ennustettavissa.
Ristiriitaisuuksia ja paradoksaalisuutta Plathin runoista kylla on, mutta 1oy-
tadkseen niama piirteet on otettava huomioon koko diskurssi, lauseketta suu-
rempi kokonaisuus. Aluksi yritin tutkimuksessani pysytelléd pelkéstéén lau-
seketasolla, mutta hyvin pian se osoittautui mahdottomaksi. Myos runo
tuntuu kérsivin heti vaaryyttd, kun jokin palanen irrotetaan pois kontekstis-

taan.

Plathin runouteen syventyessién tulee vaistaméttd mieleen myos se, etté
Plath ei jaa maailmaa dualistisesti hyviin ja pahaan, rumaan ja kaunnseen;
siiné hin noudattaa Ahdin ja Toivosen ohjeita. Hén katsoo maailmaa mo-
nistisesti ja jakaa sen pahaan ja pahaan, ramaan ja rumaan. Vaikka véreja
musta ja valkoinen tai punainen ja sininen pidetdsin usein toistensa vasta-
kohtina, niin Plathin runoudessa ne eiviit vilttaméttd edusta vastakohtaisia
asioita. Esimerkiksi mustan ja valkean kaytolld on paljon samoja piirteité.
Ne molemmat liittyvét hyvin ahdistaviin, masentuneisiin, kuoleman tuntot-

hin.
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Viriadjektitvien avulla Plath luo runoihinsa useasti myos koheesiota. Sama
viri vol toistua runossa useaan kertaan, esimerkiksi atussa ja lopussa, mutta
koheesiota luovat myos tapaukset, joissa Plath asettaa jotkut virit edusta-
maan toisilleen vastakkaisia asioita tai arvoja. Koheesioon liittyy mielesténi
myds késityksenti, ettd Plathin runoja voi lukea siten, ettd viriadjektiivit saa-
vat runon edetessd itselleen attribuutioita. Useassa runossa koheesiota luovat
myds samasta, esimerkiksi negatiivisesti latautuneesta merkityskentasta tu-

levat adjektitvit.

Retki Sylvia Plathin runokieleen on ollut erittdin mielenkiintoinen. Valilla
turhautumista on saattanut syntya ajatuksesta, ettd runon kirjoittamisen taito
on tuntunut arvokkaammalta kuin taito - tai yritys - purkaa sitéd palasiksi.
Ammakin itse olen kuitenkin saanut jonkinlaisen intuitirvisen késityksen esi-
merkiksi yhdesta tavasta, jolla runokuvia ja runojen assosiaattoita voidaan
luoda. Mieli voi yhdistaa asioita vaikkapa vérin perusteella; oht kiiruhtava
sairaanhoitaja tuo micleen lokin, ja nédin runoon syntyy sée valkeissa pdd-

hineissddn he [hoitajat] liitdvat ohi kuin lokit / sisdmaan yli.

Plathin kielen ja tyylin tutkimista voisi tehdé laajemmin ja perusteelhsem-
minkin. Uutta nikékulmaa voisi saada myos reseptiotutkimuksesta: voistko
mielen sininen, kylmd ja planetaarinen valo tai marjakuusen musta ja dd-
neton sanoma saada aikaan lukijassa myos positiivisia assosiaatioita ja tun-
teita? Lukisiko ei-lansimaisen kulttuurin edustaja Plathin runoja eri tavalla
kuin lansimainen ihminen? Koska olen hyvin kiinnostunut myos psykologi-
an tieteenalasta, tuli mieleeni erés jatkotutkimusathe, jossa pystyisin yhdis-
taméadn kolme itselleni liheistd ticteenalaa: kielitieteen, kirjallisuustieteen ja

psykologian. Kognitiivisen psykologian skeemat minédkésitys ja maatlman-
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kuvahan eivit ole mitenkaan “suoraan” ihmisesta tutkittavissa, joten yksi
mahdollinen keino olisi varmasti esimerkiksi diskurssianalyysin kayttami-
nen. Tutkimusaineistona voisivat olla vaikkapa henkilon kirjalliset tuotokset
ta1 keskustelut. Useinhan thmisen psyykkiset ongelmat votvat johtua esi-

merkiksi juuri vadristyneestd minakasityksestd tai maailmankuvasta.

Jos olt Sylvia Plath maailmankuvansa vanki, niin sisdisten malliensa ohjaama-
na tekee myos diskurssianalyytikko tyotdan. En pyrikddn kieltiméaan, etteivatko
omat siséiset mallint - odotukseni Plathin runoista, ennakkokésityksent hénen
persoonastaan, oma maailmankuvani ja mindkasitykseni - olisi vaikuttaneet
tutkimustuloksiin, runojen tulkintothin. Mahdotonta on thmisen péésté itses-

téan rti.

todennékoistd, ettd ennakkotietoni ja -késitykseni Plathin eldmaésté ja persoo-
nallisuudesta ovat vaikuttaneet sithen, kuinka hénen adjektitvien kéyttodén

olen tulkinnut.
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Lite 1

AINEISTON RUNOISSA USEIMMIN ESIINTYVAT ADJEKTHVIT

musta (21)

valkea / valkoinen (15)
punainen (12)

sininen (12)

pieni (11)

pimed (8)

kuollut (8)

suuri (6)

kalju (6)

0 . puhdas (6)
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11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21
22.
23.
24.
25.

Lite 2
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Aineiston runoissa useammin kuin kerran esiintyvét adjektiivit

kylma (5)
kirkas (5)
tyhya (5)
paljas (4)
sama (4)
vanha ( 4)
vihred (4)
hirved (3)
kaukainen (3)
pitkd (3)
raskas (3)
suloinen (3)
afrikkalainen (2)
aito (2)
alaston (2)



26.
21.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

eloton (2)
elava (2)
harmaa (2)
helppo (2)
hidas (2)
himme# (2)
hymyileva (2)
iso (2)
kalpea (2)
kaunis (2)
lemped (2)
litted (2)
mahdoton (2)
naurettava (2)
nakymaton (2)
ohut (2)
pehmed (2)
pullea (2)
ruma (2)

siled (2)

syva (2)
todellinen (2)
uusi (2)
vaarallinen (2)
vihainen (2)
viimeinen (2)

viktoriaaninen (2)

vihainen (2)
valkkyva (2)
yksinainen (2)
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Lute 3

Tulppaanit

Tulppaanit ovat litan kithdyttavia, taalla on talvi.

Katso kuinka valkoista kaikki on, kuinka hiljaista,
lumen peittimaa.

Mina opettelen tyyneyttia, makaan hiljaa yksikseni

kun valo lepidi niilla valkeilla seinilld, tilia vuoteella,
nailla kasilla.

Mini en ole kukaan, rajahdysten kanssa minulla ei ole
mitain tekemista.

Olen luovuttanut nimeni ja vaatteeni sairaanhoitajille,

elamakertani nukutuslaskarille ja ruumini kirurgeille.

He ovat ponkittineet paani tyynyn ja lakananreunan vialtin,
se on kuin silma kahden valkoisen luomen valissa, jotka
ervit sulkeudu.
Typera pupilli, sen on otettava kaikk: vastaan.
Hoitajat tulevat ja menevét, et heista ole kiusaa,
valkeissa pashineissian he hitavat ohi kuin lokit
sisamaan yli,
he askaroivat kasillaan, kaikki toistensa kaltaisina,
on mahdotonta sanoa kuinka monta heiti on.

Heille ruumiini on vain pieni kivi, he hoitavat sita
niin kuin
vesi hoitaa kivid joiden yli se virtaa, hellasti silitellen.
He tuovat minulle horroksen kiiltivissi neuloissaan, he
tuovat minulle unen.
Kadotettuani nyt itseni olen tympéantynyt matkatavaroihin -
kiiltonahkainen laukkuni kuin musta pillerirasia,
mieheni ja lapseni hymyilemassa perhekuvassa;
heidian hymynsi takertuvat ihooni, pienet hymyilevéat vikiset.

Olen antanut tavaroiden luisua kannelta, kolmikymmenvuotias
lastialus,

joka itsepintaisesti riipun nimessani ja osoitteessani.

Minut on puhdistettu kiintymystent kohteista.

Peloissani ja suojattomana katselin vihreiltid muovipeitteisilta

rattailtani,

kuinka teeastiastoni, liinavaatekaappini, kirjani
vajosivat niakyvista, ja vesi nousi paant yh.
Olen nunna nyt, en ole koskaan ollut ndin puhdas.
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En mina halunnut kukkia, halusin vain

maata kdmmenet ylospiin ja olla tiysin tyhja.

Miten vapauttavaa se on, et voi aavistaakaan -

rauha on niin suuri ettd se haikiisee,

eika se pyyda mitiin; nimilapun, joitakin pikkutavaroita.

Sen ympirille kuolleet lopuksi sulkeutuvat; voin kuvitella
kuinka

ne sulkevat sen suuhunsa kuin ehtoollisleivén.

Tulppaanit ovat ensinnékin liian punaisia, ne satuttavat
minua.
Lahjapaperin lapikin mina kuulisin niiden hengittiavin
kevyesti, valkeiden vaippojensa lipi, kuin hirved imeviinen.
Niiden puna puhuttelee haavaani, se vastaa.
Ne ovat ovelia: ne nayttavat leijailevan, vaikka ne
painavat minua,
ne hairitsevit minua teravilla kielillaan ja varillaan,
tusina punaisia lyijypainoja kaulani ymparilla,

Kukaan ei tarkkaillut minua aikaisemmin, nyt minua
tarkkaillaan.
Tulppaanit kaantyvit kohti minua ja ikkunaa takanani,
Jossa valo kerran piivissé hitaasti laajenee ja hitaasti
ohenee,
ja mind nden itseni, littena, naurettavana, paperisiluettina
auringon silmén ja tulppaanien silmien vilissa,
etk minulla ole kasvoja, olen halunnut hiviti nikyméttomiin.
Eldménhaluiset tulppaanit syovit happeani.

Ennen niiden tuloa ilma oli rauhallinen,

kulki sisaén ja ulos, henkays henkaykseltd, meteloimétti.

Sitten tulppaanit tayttivit sen kuin ddnekés helini.

Nyt ilma pyséhtelee ja pyérteilee niiden ympérilla,
niin kuin

joki pysahtelee ja pyorteilee uponneen ruosteenpunaisen
koneen ympérilla.

Ne keskittavat huomioni, joka oli onnellinen

leikkiessédén ja leviatessiédn sitoutumatta mihinkéan.

Myés seinat nayttiavit lampenevan.

Tulppaanit olist pidettiava katereiden takana, kuten
vaaralliset pedot;

ne avautuvat kuin jonkin suuren afrikkalaisen kissaelaimen
kita,

ja mind tunnen oman sydameni: se avaa ja sulkee

punaisten kukkien maljaansa silkasta rakkaudesta minuun.

Vesti jota maistan on lamminta ja suolaista kuin meri

Ja saapuu maasta kaukaisesta kuin terveys.
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Liite 4

Kuu ja marjakuusi

Tamd on mielen valoa, kylméai ja planetaarista.
Mielen puut ovat mustia. Valo on sinisti.
Ruohot purkavat murheitaan jalkojeni juureen
kuin olisin Jumala,
pistelevit nilkkojani ja mumisevat noyryyttian.
Sameat viinanhuurut asuttavat titi paikkaa,
jonka rivi hautakivii erottaa talostani.
En tosiaan kasitd minne taalta passisi.

Kuu e1 ole mikaan ovi. Omalla oikeudellaan
se on kasvot,
valkoiset kuin rystynen ja hirvein jarkyttyneet.
Se laahaa perassaan merta kuin pime3i rikosta;
se on vaiti,
sen suu ammollaan silkasta epatoivosta. Mini asun
taalla.
Kahdesti kellot sunnuntaisin saikyttivit taivaan,
kahdeksan suurta kieltd vakuuttaa ylosnousemusta.
Lopuksi ne tyynesti kumahtavat nimensi julki.

Marjakuust viittaa ylospéin. Sen muoto on goottinen.

Katse kohoaa sen myéta ja 1oytaa kuun.

Kuu on minun &itini. Se ei ole suloinen kuten Maria.

Sen sinisista vaatteista irtoaa pienid lepakoita ja
polloja.

Kuinka tahtoisinkaan uskoa hellyyteen -

rintakuvan kasvot, kynttiléiden pehmentédmit,

luomassa lempeit silmdnsi nimenomaan minuun.

Olen pudonnut pitkan matkan. Pilvet kukkivat

sinising, mystisina tahtien kasvoilla.

Sisalla kirkossa ovat pyhimykset nyt aivan sinisié,

lejjailevat hennoilla jaloillaan kylmien penkkien
yh,

kadet ja kasvot jaykkina pyhyydesti.

Kuu ei néde mitdan sellaista. Se on kalju ja vauhko.

Ja marjakuusen sanoma on musta - musta ja
aadneton.



Lite 5

Isid

Et kelpaa enai, et kelpaa,

et kelpaa, musta kenki,

Jjossa elin kuin halpa valkoinen jalka
kolmekymmenta vuotta, ja tuskin
uskalsin hengittas, aivastaa.

Is4, minun taytyi sinut tappaa,
Siné kuolit ennen kuin ehdin —
raskas kuin marmori, pussi

Jumalaa pulloliaan,
karmea patsas, yksi harmaa varpaasi
180 kuin Friscon hylje,

ja paasi oikukkaassa Atlantissa
kauniin Nausetin vesissa asti,

missd pavunvihred siniseen sekoittuu.
Miné rukoilin ettd heraisit henkiin.
Ach, du.

Saksan kieli, Puolan kaupunki,
jonka siledksi jyrasivat

sodat, sodat, sodat.

Mutta kaupungin nimi on yleinen.
Puolalaisen ystavan mukaan

niitd voi olla parikin tusinaa.
Koskaan en saanut siis tietdd, minne
laskit jalkasi, laskit juuresi,

en osannut jutella kanssasi.

Kieli juuttui kitalakeen.

Se juuttut piikkilanka-aitaan.

Ich, ich, ich, ich.

Tuskin sain sanaa suustani.

Luulin sinukst jokaista saksalaista.
Ja se ruokoton kiehi

veturi, veturt
minut kuljetti puhisten pois.
Jutku Dachauhun, Belseniin, Auschwitziin.
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Aloin puhua kuin juutalainen.
Saatan hyvinkin olla juutalainen.

Tirolin Lumi, Wienin kirkas olut
et ole puhdasta, aitoa.

Mini, jolla on mustalais-esiditi
Ja huono onni ja tarot-pakka,
saatan ollakin vahéan jutku.

Olen aina pelannyt sinua,

sinun Luftwaffeasi, kapulakieltisi,
sinun sinista arjalaissilmaisi,

sinun siisteja viiksiési.

Oi sina panzer-mies, panzer-mies —

et Jumala, vaan hakaristi,

niin musta ettei mikéén taivas
sen lavitse vilahda.

Joka nainen palvoo fasistia,

saapasta kasvoilla, raakalaisen

raakaa sydanti, sinua.

Seisot luokan edessi, isé,

stind valokuvassant,

lovi leuassa, ei kaviossa,

mutta silti olet sama paholainen

kuin se musta mies, joka puraisi
halki

sievén punaisen sydameni.

Olin kymmenen kun sinut haudattiin,
kahdenkymmenen silloin kun yritin
paasta luoksesi, luoksesi takaisin,
ellei muuten niin luittesi luo.

Mutta minut kiskottiin sakisti

ja himattiin kokoon taas.

Silloin tiesinkin mité tehdi.

Tein sinusta esikuvan.

Mies, musta puku ja Meinkampf-ilme,

himo kidutuspenkkiin ja ruuviin.

Ja vastasin Tahdon, tahdon.

Joten 1s4, nyt saa viimein riittia.
Musta puhelin on juuritaan myoéten irti,
afinet eivat voi rydoma 1api.
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Kun tapoin miehen, tapoinkin kaksi —
sen vampyyrin, joka oli kuin sina

ja 1mi vertani vuoden,

tai seitsemén katkkiaan.

Isa, voit kayda levolle taas.

Mustan rasvaisen sydamesi lavistad
seivas,

etkd koskaan ollut kylaliisten mieleen.

Nyt he tanssivat, polkevat sinua.

He tiesivdit aina, etti se olit sin.

Isa, paskiainen, isd, nyt riittaa.



