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Tiivistelmi

Téssd tutkielmassa pohditaan aikakauslehtien kielenkiytdssd rakentuvaa ihmiskuvaa. Tutkielman aineistona on Paula
Koivuniemen henkilokuva Seuran numerossa 50/1999 ja Kirsi Kunnaksen henkilokuva Helsingin Sanomien
Kuukausiliitteen numerossa 12/1999. Tutkielmassa pyritdin selvittdméédn, miten modernisaatiokehitys saa kielellisen
ilmaisunsa néissd aikakauslehtidiskursseissa.

Kisite modernisaatio tarkoittaa perinteisen yhtendiskulttuurin murtumista yhteiskunnassa ja sen jakautumista
moniksi alakulttuureiksi. Yksi modernisaation keskeisimpid ilmenemismuotoja on individualismi. Uuden ajan indivi-
dualismin arvot pohjautuvat tasa-arvon ja vapauden periaatteisiin. Tasa-arvon suomat ihmisoikeudet suojaavat
ihmisen yksityisyyttd, ja lisdksi ihmiselld tulee olla toiminnanvapautta eli oikeus toteuttaa omia pyrkimyksidin
omalla tavallaan. Modernisaatiokehityksen jatkumo johtaa vaiheeseen, jota sosiologiassa kutsutaan postmoderniksi.

Individualismin periaatteiden toteutumista tarkastellaan Paula Koivuniemen ja Kirsi Kunnaksen tyoeldméa,
yksityisyyttd, ulkoisiin olosuhteisiin asettumista sekd parisuhdetta koskevissa puheissa. Tutkimusote on kvalitatiivi-
nen ja tulkitseva. Nakokulma teksteihin on diskursiivinen eli perustuu sosiaalisen konstruktivismin ajatukseen. Sen
mukaan kielen kdytolld — puhetavoilla ja retorisilla strategioilla — rakennetaan sosiaalista todellisuutta.

Tissd tutkielmassa pyritddn diskurssianalyysin keinoin hahmottamaan aineistolle ominaisia puhetapoja. Ana-
lyysi ulottuu sanaston ja syntaksin lisdksi lauseiden ja virkkeiden keskindisiin suhteisiin. Tulkinnoissa pyritdin
ottamaan huomioon my0s ilmausten konteksti ja tyyliviri seké ilmauksiin liittyvét konnotaatiot.

Paula Koivuniemen henkilokuvassa suhtautuminen tyohon vaikuttaa postmodernilta. Tydn merkitystd hahmo-
tellaan ldhinnd yksilon ndkokulmasta — otetaan esiin henkilokohtaisia tyonteon motiiveja, esitetddn Koivuniemen
persoonallisuus merkittdvéni tekijand ja puhutaan tydeldmisti affektiivisin ilmauksin. Sen sijaan Kirsi Kunnaksen
henkil6kuvassa individualismi ilmenee ldhinnd puheissa nuoren sanataiteilijan tyoskentelystd. Kun puheeksi tulevat
aikuiset, toimeentuloaan hankkivat tyontekijat, ilmaukset eivit kerro yksilollisisti motiiveista eivitkd paljasta
henkiliden suhtautumista.

Vahvasti epidindividualistisen ajattelun sdvyttdmid ovat kummankin henkilokuvan puheet ulkoisista olo-
suhteista. Vilttamattomyyttd ilmaisevilla rakenteilla ihminen alistetaan olosuhteiden armoille. Kirsi Kunnaksen
sota-aiheisissa puheissa vastuu toiminnasta siirretddn usein jollekin tuntemattomalle taholle tai kasvottomalle
julkiselle vallalle kéayttdmaélla passiivimuotoisia predikaatteja ja lauseita, joissa ei ole henkilotekijaa.

Kirsi Kunnaksen ndkemyksissd parisuhteesta arvot nidyttdytyvit selkeind ja kyseenalaistamattomina, ja hin
esittdd lausuntonsa yleispitevind totuuksina. Postmodernia arvojen ambivalenssia ei siis ole ndkyvissd. Koivuniemi
esittdd parisuhdenikemyksensd vain omasta ndkdkulmastaan, mutta Kunnaksen tapaan hinkin hahmottelee toimivan
parisuhteen luonnetta pikemmin rationalismin kuin postmodernin eldmyksellisyyden hengessa.

Asiasanat
diskurssianalyysi, ihmiskuva, media, modernisaatio

Séilytyspaikka
Fennicum

Muita tietoja




SISALLYS

1. JOHDANTO
1.1. Kielesti tehty maailma
1.2. Modernisaatio ja individualismi
1.3. Postmoderni ihmiskuva
1.4. Tutkimusongelmat ja -menetelmét
2. TYOELAMA
2.1. Tyoeldma Paula Koivuniemen henkilokuvassa
2.2. Tyoelama Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa
3. YKSITYISYYS
3.1. Kirsi Kunnaksen perheen yksityisyys
3.2. Paula Koivuniemen ja hinen henkilokuntansa yksityisyys
4. OLOSUHTEET
4.1. Yksityisyyden kaipuu
4.2. Fatalismi ja hallitsemattomat olosuhteet
4.3. Asenteen merkitys
4.4. Pakkoretoriikkaa ja vastuunpakoilua
5. PARISUHDE
5.1. Parisuhteen moderni luonne
5.2. Tunne vastaan jarki
6. PAATANTO
LAHTEET



1. JOHDANTO

1.1. Kielesté tehty maailma

Diskursiivinen ndkokulma tekstiin perustuu sosiaalisen konstruktivismin ajatukseen. Sen
mukaan kielen kdytolld — puhetavoilla ja retorisilla strategioilla — rakennetaan sosiaalista
todellisuutta. (Suoranta 1992: 17.) Tiedonsosiologian teoreetikot Peter Berger ja Thomas
Luckmann tarkastelevat teoksessaan Todellisuuden sosiaalinen rakentuminen niita prosesse-
ja, joiden kautta tiedosta tulee sosiaalisesti hyviksyttyd, itsestddn selvdnd pidettyd "todelli-
kunnallisesti: eri kulttuureissa erilaista tietoa pidetdin itsestddn selvind. Koska inhimillinen
tieto kehittyy, vilittyy ja sidilyy sosiaalisissa tilanteissa, myos sosiaalinen todellisuus rakentuu
ihmisten vélisessad vuorovaikutuksessa. (Berger — Luckmann 1994: 13.)

Linsimaisessa kulttuurissamme esimerkiksi jollain tasolla "tieddmme", ettd ihmisen
eldméssd menneisyys on jotain, mink& hin on jéttdnyt taakseen. Joissain muissa kulttuureissa
puolestaan menneisyys nidhdddn sind osana eldméii, joka nédyttdytyy ihmiselle nimenomaan
hinen edessdin; koska mennyt on jo tapahtunut ja ihminen tietdd, mitd on tapahtunut, on
luontevaa ikddn kuin katsella mennyttd eteenpéin. Sen sijaan tulevaisuus ndissi kulttuureissa
sijoitetaan tuntemattomuutensa vuoksi ihmisen seldn taakse. Koska aikaulottuvuus on kult-
tuurista riippumaton osa eldméii, on paiteltavi, ettd eri kulttuurien erilaiset kisitykset men-
neen ja tulevan sijoittumisesta ihmiseen itseensd nihden riippuvat yhteison sisdisistd késitti-
misen tavoista. Nédiden kisittamisen tapojen mm. Berger ja Luckmann siis ajattelevat muo-
toutuvan sosiaalisessa vuorovaikutuksessa.

Erkki Karvosen mukaan ranskalaisen sosiaalipsykologi Serge Moscovicin kisite
sosiaalinen representaatio viittaa erddnlaiseen mielikuvien kierrdtykseen, jossa kaikille
yhteisen symboliympériston aineksia kdytetddn uusien kisitysten muodostamiseen asioista,
uusien representaatioiden tuottamiseen. IThmisten kisitykset asioista muodostuvat viestinndan
kautta; inhimillistd tietoa, joka on tullut populaaristi omaksutuksi, uusinnetaan jatkuvasti

vuorovaikutustilanteissa, muun muassa mediassa, jolloin ajattelu ei tapahdu niinkdin yksilon



mielessa kuin ihmisten keskuudessa. Niin sosiaaliset representaatiot ovat ikdén kuin yhteisol-
linen muisti, johon perustuu asioiden kulttuurinen olemassaolo. (Moscovici 1984, Karvosen
1999: 312 mukaan.) Edellisessd esimerkissd kulttuurin sisdistd yhteistd symboliympéristod
edustavat erilaiset tavat hahmottaa symbolisesti tuttua ja tuntematonta. Tuntemattoman
sosiaalinen symbolinen representaatio on toisessa kulttuurissa edessd oleminen, toisessa
takana oleminen.

Objektivaation kisitteen avulla voidaan kuvata sitd prosessia, jossa subjektiivisesta
tiedosta tulee sosiaalista. Kasvokkaisessa vuorovaikutuksessa vallitsevat tyypitykset, joiden
avulla todellisuutta hahmotetaan, voivat irtautua kasvokkaistilanteesta ja vilittoméstid vuoro-
vaikutuksesta, jolloin ne voivat asteittain yleistyd koskemaan todellisuutta yksittdisen vuoro-
vaikutustilanteen ulkopuolella. Kun merkitysilmaukset irtautuvat vélittomistd vuoro-
vaikutuksesta, niistd tulee osa yhteistd sosiaalista todellisuutta. (Berger — Luckmann 1994:
42-45.)

Tiarked merkitysten objektivaation muoto on merkkien tuottaminen. Merkki voidaan
madritelld objektivoitumaksi, jonka ainoa tehtdvad on vilittdd tekijdnsd subjektiivisia merki-
tyksid ja joka voi irtautua vélittomistd subjektiviteetin ilmaisemisesta. Merkityksen
vilittimistehtdvinsa kautta merkistd tulee osa ihmisten yhteisesti jakamaa objektiivista
todellisuutta. (Berger — Luckmann 1994: 46-47.)

Merkit muodostavat merkkijirjestelmid, joista ihmisyhteisolle tirkein on kieli
(Berger — Luckmann 1994: 47). Kielen ymmértidminen on todellisuuden ymmaértimisen
edellytys, koska se tarjoaa mahdollisuuden objektivoida ja tyypittdd kokemuksia. Kielen
sanasto ja kielioppi rakentavat merkityskenttid ja luokittelumalleja, joiden avulla ihminen voi
ryhmitelld kokemuksensa kategorioiksi ja siten tehdd niistd mielekkéitd itselleen ja toisille.
(Berger — Luckmann 1994: 48-51.)

Perustavimmillaan kielen todellisuutta luokitteleva funktio on kisitteellistiimisessi:
se miten asioita nimetddn, ohjaa sitd, miten maailma ymmarretdan. Kun jokin asia valitaan
nimettdviksi, nostetaan samalla aivan tietynkokoinen ja -muotoinen pala todellisuutta havait-
tavaksi ja kasiteltaviksi.

Bergerin ja Luckmannin tapaan Hodge ja Kress (1991) pitdvit merkkijérjestelmien
alkujuurena sosiaalista merkityksenantoprosessia. Merkkijirjestelmét tuotetaan ja uusinne-
taan vuoropuhelussa, jonka toisena osapuolena on teksti, jirjestelmidn konkretisoituma, ja
toisena itse jdrjestelmd, joka on konkretisoitumiensa yldrakenne. Jdrjestelma siis toisaalta

tuottaa konkreettiset ilmauksensa teksteind, toisaalta saa merkityksensd juuri ndistd konkreti-



soitumistaan. Tétd semioottista toimintaa (semiosic acts) Hodge ja Kress kutsuvat diskurs-
siksi. (Hodge — Kress 1991: 5-6.)

Kielellisen vallan kéyttd tulee mahdolliseksi siind vaiheessa, kun uusien asioiden ni-
medminen tai olemassa olevien sanojen kéytté uusissa yhteyksissd on tietoisten valintojen
tulosta. Toisaalta kielen kidyton luonteeseen kuuluu se, ettd tietyssd yhteisossd vallitseviin
merkitysjarjestelmiin sosiaalistunut kielenkdyttdjd ei valttamittd tietoisesti pyri maérittyihin
vaikutuksiin kielellisid valintoja tehdessdin, vaan viesti muotoutuu tietynlaisen itsestdan-
selvyyden sanelemana.

Vaikka siis viestin tuottaminen perustuu aina valintaan ja merkitykset muodostuvat
niistd suhteista, jotka vallitsevat valittavana olevien vaihtoehtojen vililld, voi valinta tulla
siind madrin ndkymaittomaksi, ettei kielenkiyttdjd edes tiedosta valintaa tehneensd. Jokin
kielenkdyton tapa voi muuttua yhteisossd niin luonnolliseksi, naturalisoitua, ettei sitd tajuta
endd valituksi. (Karvonen 1999: 259.) Siksi diskurssin tutkimisessa ei ole olennaista metsas-
tad kirjoittajan tai puhujan intentioita. Sanat kantavat mukanaan kulttuuriperintod (mieli-
kuvia, assosiaatioita ja arvoja) yksittdisestd kielenkayttdjdstd riippumatta, joten merkityksen
muodostusprosessissa viestin tuottajan padmadrit nayttelevit hyvin pientd osaa jo pelkistddn
siksi, ettei ihmisen ole mitenkdin mahdollista hallita koko merkitysjirjestelman moni-
sarmaisyyttd ja sitd kautta valinnoillaan sdddelld tarkkaan viestistdan vilittyvid merkityksia.

Olipa valinta tietoista tai tiedostamatonta, kielelliset representaatiot samalla seké tuot-
tavat ettd uusintavat sosiaalista todellisuutta, ja kielellisilld valinnoilla teemme maailmaa
nikyviksi tai ndkymattomaksi. Sitd mekanismia, jolla maailman uudelleen luominen kielen
avulla toimii, voisi ldhestyd artikulaation kisitteen kautta. Artikulaatioteoreettisen néke-
myksen mukaan asioiden merkityksellistamisessi tirkeédtd osaa niyttelee merkityksenmuutos,
joka voi syntyd, kun asia kytketddn irti entisistd yhteyksistddn ja liitetddn uusiin yhteyksiin.
Esimerkkiné voitaisiin mainita késite blondi, joka on irtautunut naisten hiustenvériin liitty-
kin on kysymys sosiaalisesta prosessista: irti ja yhteen kytkeminen ei tapahdu yksilon mieles-
sd, vaan artikulaatio on yksilon assosiaation yhteiskunnallinen vastine. (Karvonen 1999: 309—
310.) Kysymys on siis yleisesti hyviksytyiksi tulevista asioiden yhteenliittymista.

Jos siis ajatellaan todellisuuden rakentuvan sosiaalisesti vuorovaikutustilanteissa, pai-
dytddn tutkimaan kielenkdyttod tapana tuottaa maailmaa, ei niinkdin sen kuvaamisena.
Kielellisilld valinnoilla tehddin asioita olemassa oleviksi ja joitain muita poissa oleviksi.

Sosiaalisessa vuorovaikutuksessa merkitykset syntyvdt nédiden valintojen tuloksena.



Diskurssianalyysi on tapa lukea tekstié kielellisten valintojen ndenndisen neutraaliuden taakse

1.2. Modernisaatio ja individualismi

Kisite modernisaatio tarkoittaa perinteisen yhtendiskulttuurin murtumista yhteiskunnassa ja
sen jakautumista moniksi alakulttuureiksi. Yksi modernisaation keskeisimpid ilmenemismuo-
toja on individualismi. Modernisaation synnyttami yksilollinen ihminen on ensinnékin sen
edellytys, ettd julkisuus ja yksityisyys voivat erota toisistaan. (Hautamiki 1996: 33-34.)
Esimodernin yhteiskunnan kollektivismi vastakohtana individualismille ei puolestaan tarvit-
se sellaista kisitettd kuin yksityisyys, koska ihmiselld ei periaatteessakaan ole edes yksityises-
ti mahdollisuutta tehdd muita kuin yhteisollisesti hyviksyttyjd asioita.

Uuden ajan individualismin periaatteita ovat ihmisen arvokkuus, yksityisyys, auto-
nomia ja itsensd kehittdminen. Niistd ensin mainittu liittyy tasa-arvoon ja loput kolme
vapauteen. Niitd kahta voidaankin pitdd uuden ajan individualismin keskeisimpini teemoi-
na. (Lukes 1973, Hautamien 1996: 21-22 mukaan.) Sen lisdksi, ettd tasa-arvon suomat
ihmisoikeudet suojaavat ihmisen yksityisyyttd, ihmiselld tulee olla my6s toiminnanvapautta
eli oikeus “tavoitella omia pddméaaridan omilla tavoillaan” (Hautaméki 1996: 23).

Individualismin synnyssd merkittavidd roolia on nidytellyt juuri usko tahdon vapau-
teen, joka puolestaan mahdollistaa yksilollisen toiminnanvapauden. Esimoderni eli aristo-
teelinen rationalismi samasti jirjen ja tahdon: ihmisen oli mahdotonta tahtoa sellaista, miti
jarki ei pidd arvokkaana. Téssé ajattelumallissa jéarki asettaa ihmisen toiminnan paamadrat
ja tahto suuntautuu ndihin pdamaédriin luonnostaan. Se, mitkd pddmé&irat ovat arvokkaita,
maidrittyy puolestaan yhteisollisesti: IThmisen toiminnan paamiirien katsotaan seuraavan
ihmisen olemuksesta (ihmiselle on luonnollista” pyrkii tiettyihin paamaiiriin), ja ihmisen
olemus puolestaan on kaikille sama. Padmairét eivit siis ole valinnan kohteita vaan itses-
tddn selvid, luonnollisia totuuksia. Koska ihmisilld on yhteinen, muuttumaton olemus, josta
toiminnan padmairat seuraavat, myos toiminnan padmairit ovat yhteisesti hyviksyttyja.

Myohiiskeskiajan individualismin mukaan tahto on kuitenkin vapaa jirjen ja yhtei-
sOn madrdysvallasta. “Toiminnan padméairat seuraavat tahtoa.” Samalla kun tahto vapaute-
taan jarjestd eli yhteisollisesti oikeina pidetyistd paamaiiristd, tunnustetaan ihmisen ole-

muksen yksilollisyys: yksilollinen tahto ohjaa yksilén toimintaa kohti yksilollisida pai-



midrid. Kunkin ihmisyksilon tahto ja sen valitsemat suunnat miirittavit yksilon olemuk-
sen. Tallaista késitystd ihmisen toiminnan perusteista kutsutaan voluntarismiksi. (Hauta-
miki 1996: 14-15.)

Modernisaatiokehityksen jatkumo johtaa mm. edelld kuvattujen asioiden suhteen vai-
heeseen, jota sosiologiassa kutsutaan postmoderniksi. Modernia ja postmodernia yhteis-
kuntaa ei siis voida pitda kaksijakoisena vastakkainasetteluna, vaan pikemminkin post-
modernius on modernisaation uusin vaihe, jossa kirjistyvdat monet modernit piirteet. Selvyy-
den vuoksi on kuitenkin ehkd syytd puhua postmoderniudesta tarkastelemalla sitd juuri
vastakkain moderniuden kanssa, jotta olisi mahdollista jotenkin hahmottaa nédinkin moni-

syisen ilmion ulottuvuuksia.

1.3. Postmoderni ihmiskuva

Ihmiskisitys (tai ihmiskuva; kisite-erottelut eivit ole pitidvid) on ihmistd koskevien usko-
musten, tietojen ja arvostusten jarjestelmi. Ihmiskésityksen komponentteja ovat ihmisen
ihanteita ja pddmadarid koskevat kisitykset, vélttimattomyyskésitykset, mahdollisuus-
kisitykset ja oikeutusta koskevat kasitykset. (Hirsjarvi 1982: 1-6.)

Tamén tutkielman tarkoituksiin sopiva késitteen ihmiskuva méiérittely 10ytyy aikuis-
kasvatuksen kehittimistyossda kdydyn ihmiskuvakeskustelun kriittisestd analyysista. Aikuis-
kasvatus-lehdessi (1/1992) julkaistussa artikkelissaan Aikuiskasvatuksen ihmiskuvan poetiik-
kaa Juha Suoranta kiyttdd diskurssianalyyttista otetta pohtiessaan aikuiskoulutuksen johto-
ryhmén muistion virittimai puhetta aikuiskoulutuksen ihmiskuvasta.

Suorannan analyysissa yksi keskeinen nidkokulma aikuiskoulutuksen ihmiskuva-
keskusteluun on juuri kisitteiden ihmiskuva ja ihmiskésitys erottaminen toisistaan. Suo-
rannan mukaan keskustelussa kdytetddn késitteitd ihmiskuva ja ihmiskisitys jokseenkin
samassa tarkoituksessa. Itse keskustelun herittaneessd muistiossa kisitteet on kuitenkin
madritelty ja niiden kdyton on todettu olevan horjuvaa. IThmiskésitys méadritellddn kasityk-
seksi siitd, "mikd ihminen on, mikd ihmisessd on olennaista ja mitkd ovat ihmisen mahdolli-
suudet.” Se on "metatasoinen konseptio", "esioletus", joka "perustuu uskomuksiin ja arvos-
tuksiin". (Suoranta 1992: 18.) Suorannan mielesti kisite esitetdédn tidssda hankalana ja hamaira-

nd, mutta timén tutkimuksen tarkoituksiin méérittely sopii mainiosti.



Tissé tutkimuksessa ihmiskuvalla tarkoitetaan juuri edelld kuvatun kaltaista, intuitii-
vista tai vaistonvaraista kisitystd, jonka pohjalla eivdt ole niinkddn selkedsti jasennellyt
filosofisen antropologian teoriat ihmisen olemuksesta kuin tiedostamattomat arjessa elavit
uskomukset. Médrittely on siis aivan pdinvastainen kuin aikuiskasvatuksen ihmiskuva-
muistion, jossa nimenomaan késite ihmiskuva saa sisdllokseen empiirisen ihmistutkimuksen
tuottaman tiedon ja ihmiskésityksen osaksi jdd olla "oletusten tasolla" (Suoranta 1992: 18).

Téssd tutkimuksessa tulkinnan nikokulma kielenainekseen on tekstistd rakentuvan
ihmiskuvan sijoittuminen modernin ja postmodernin kategorioihin.

Usein puhe postmodernismista aloitetaan toteamalla, ettd sitd leimaa epéluottamus
ns. suuriin kertomuksiin. Tdlld viitataan postmodernin ihmisen haluun muodostaa oma,
yksilollinen maailmankatsomuksensa valmiiksi tarjottujen eliménfilosofioiden, myyttien ja
maailmanselitysten sijaan. (Ks. Hautaméki 1996: 35-36.)

Postmoderni individualismi tuo mukanaan viistamatti erilaisuuden hyviksymisen:
ihmisyys hahmotetaan enemmin erojen kuin yhtéldisyyksien kautta (Hautaméki 1996: 36).
Tyypillisesti modernista ajattelusta timé poikkeaa esimerkiksi tasa-arvokysymyksissd. Siind
missd moderni tasa-arvon idea sisiltdd oletuksen kaikkien tasa-arvoisten ihmisten saman-
laisista ja samanarvoisista ldhtokohdista, suorastaan perustuu samanlaisuuden ideaaliin,
postmodernismi nikee tasa-arvoa myos erilaisuudessa ja tunnustaa, etti samanarvoisuus ei
edellytd samanlaisuutta (Hautaméki 1996: 39).

Esimerkiksi sukupuolten vilistd tasa-arvoa kisitelldin eri tavoin modernissa ja post-
modernissa kontekstissa. Kun moderni naisasialiike korosti sukupuolten vilisten erojen
merkityksettomyyttd, on postmodernin tasa-arvon kulmakivi juuri kummankin sukupuolen
ominaispiirteiden hyvidksyminen ja niiden pitdminen pikemminkin mahdollisuuksina kuin
rajoituksina.

Individualismiin liittyvit ldheisesti myos auktoriteettikysymykset. Postmoderni ihmi-
nen ei usko eldmiinsd ulkoapdin ohjaaviin voimiin, vaan luottaa omaan kykyynsd tehdd
itseddan koskevia valintoja. Esimerkiksi tdssd suomalaisessa yhteiskunnassamme péatdadn
nostava kapina ns. holhousyhteiskunnan alkoholipolitiikkaa vastaan voitaisiin ndhdd post-
modernina pyrkimyksend siirtdd alkoholinkdyttod koskeva piitosvalta julkishallinnolta
takaisin lasia kallistaville ihmisille. Samalla kun auktoriteettiusko laimenee, yksilon vastuu
omista ratkaisuistaan kasvaa. Modernin ihmisen tapaan postmoderni yksilo ei voi siirtdd
vastuuta eldménsd kulusta instituutioille vaan joutuu sietimdidn vapauden kéddntopuolena

velvollisuuden kantaa itse vastuu teoistaan. (Hautamaiki 1996: 36.)



Uuden ajan individualismi perustuu joukkoon arvoja, joista yksi on yksilon itsensi
kehittiminen. Linsimaisessa humanismissa itsensd kehittdminen on suorastaan eettinen
velvoite. Uuden ajan filosofeja tdssd asiassa yhdistdd kisitys ihmiselle lankeavasta velvolli-
suudesta toteuttaa ja kehittad itseddn omien edellytystensd mukaisesti, autenttisesti eli aidosti
ja omintakeisesti. (Hautaméki 1996: 26-27.) Tami nidkemys voitaisiin asettaa vastakkain
modernismin valmiisiin malleihin turvautumisen kanssa. Toisin kuin moderni ihminen
postmoderni itsensé etsijd ei hae identiteettinsd rakennusaineita kuin palapelin paloja val-
miiksi muotoiltuna, vaan katsoo tehtdvikseen etsid minuuttaan omaehtoisesti ja itse-
ohjautuvasti. (Ks. Hautamiki 1996: 39.)

Moderniuden ja postmoderniuden eroista vield mainittakoon vastakkainasettelu ra-
tionaalisuuden ja elimyksellisyyden vililld. Jarjen ja jiarkevien ratkaisujen korostamisen
katsotaan olevan modernismille tyypillistd, kun taas postmodernismissa elimysten hakemi-
nen ja ihmisen olemuksen tunnepuolen huomiointi ovat tirkedssd asemassa. Modernisaation
eri vaiheiden arvopohjissa on my0s eronsa: modernin ihmisen arvomaailma on selkiytyneem-
pi kuin postmodernin, joka joutuu, kenties jopa kulloisenkin tilanteen mukaan, ponnistele-
maan arvovalintojen ambivalenssin kanssa. (Ks. Hautamiki 1996: 39.) Arvojen kyseen-
alaistaminen tuntuu voivan nousta nykyisessd yhteiskunnallisessa keskustelussa hyvinkin
ennakkoluulottomalle tasolle. Esimerkiksi suomalaisen suurty6ttomyyden aikaan on paadytty
toisinaan kyseenalaistamaan tyon arvo ihmisen eldmissé: varsinkin nuoret tyottomadt, jotka
ovat joutuneet tilanteeseensa suoraan koulun penkiltd, ovat esittidneet joskus tyottomyyden
eldméntapana, jossa ei vélttimaittd ole ongelmana tyon puute sindnsd vaan pikemminkin se,

miten saada aikansa kulumaan.

1.4. Tutkimusongelmat ja -menetelmiit

Tamain tutkimuksen kohteena ovat diskurssit, erityisesti mediadiskurssit. Diskurssilla tarkoi-
tetaan tdssd merkitysjarjestelmid, jossa vaikuttavat kielelliset valinnat ovat selitettdvissi

Selitys siithen, miksi olen kiinnostunut juuri mediadiskursseista ja miksi olen ottanut
tutkimuskohteekseni juuri aikakauslehtien diskurssit, voisi 10ytyd Karvosen esitteleméasti
Klappin symbolisesta ndkokulmasta julkisuuteen. Pohtiessaan julkisuutta ja populaaria

makua Klapp tulee siihen tulokseen, ettd viihdeteollisuuden tuotteista suosituksi tulee se, joka



"resonoi voimakkaasti yleison kulloistenkin tarpeiden kanssa" (Klapp 1962, Karvosen 1999:
279 mukaan). Kansan suosikit ovat symboleja, jotka edustavat eliméntyylejd ja sosiaalisia
tyyppejd. Merkityksellistimisen kéaytdnnoilla mediassa voidaan ottaa vaikkapa tietty henkilo
edustamaan jotain laajempaa ilmiotd, ja mikéli yleisollda on tarvetta téllaiselle symbolille,
henkilostd tulee suosittu. Klappiin nojaten Karvonen tulkitsee "julkkikset" symboleiksi,
joiden tehtdvi on edustaa tavallisten ihmisten eldamin ilmioitd, kuten avioliittoa, terveyttd ja
uskontoa. (Klapp 1962, Karvosen 1999: 282-295 mukaan.)

Tdamid nidkemys median osuudesta tavallisten ihmisten eldmdin on omasta niko-
kulmastani kiehtova, koska se vastaa intuitiivista ndkemystdni mm. juuri aikakauslehtien
tehtdvastd kulttuurissamme. Vaikkei toisaalta voidakaan pitdvésti osoittaa, ettd jonkun
huippumallin imagon lanseeraaminen nuorille naisille suunnatussa lehdessda muokkaisi nuoria
naisia mallin kaltaisiksi, voidaan siitd mielestini kuitenkin lukea jotain yhteisossa vallitsevis-
ta arvoista. Tuskinpa monikaan nainen haluaisi huippumallin ulkonikod tai eldméntyylid,
mutta jo se, ettd niistd halutaan lukea lehdistd, voidaan tulkita merkiksi jonkinlaisesta vastaa-
vuudesta yleison ajatusmaailman ja huippumallin julkisen imagon vililla.

Tissé tutkielmassa pohditaan aikakauslehtien kielenkdytossd rakentuvaa ihmiskuvaa
niiden ulottuvuuksien suhteen, joiden on ajateltu erottavan moderni ja postmoderni ihminen
toisistaan. Onko mediadiskursseissa rakentuva ihminen postmoderni suhteessaan kollektiivi-
suuden ja yksilollisyyden ristiriitaan tai suhteessaan auktoriteetteihin? Noudattaako hin
eldmdéssdin jotain valmista ihmisen mallia vai onko hén "itsensi etsija"? Tekeeko hin valin-
tansa joidenkin ulkopuolelta (yhteisollisesti) méériteltyjen kriteerien perusteella vai toteuttaa-
ko hén itseohjautuvasti omaa yksilollisyyttddn? Onko hédnen arvomaailmansa modernin
selkiytynyt vai postmodernin ambivalentti? Miten postmoderniuden idea siis saa kielellisen
ilmaisunsa aikakauslehdissd?

Tutkielman aineistoksi on valittu kaksi henkilokuvaa: Paula Koivuniemen henkil6-
kuva Seuran numerossa 50/1999 ja Kirsi Kunnaksen henkilokuva Helsingin Sanomien
Kuukausiliitteen numerossa 12/1999. Paula Koivuniemi on iskelmélaulaja, joka on viihdyt-
tdnyt suomalaista yleisdd jo vuosikymmenien ajan. Kirsi Kunnas puolestaan on suomalai-
sen sanataiteen merkkihenkilo. Héanen kirjailijanuransa on alkanut 1950-luvulla, ja hén on
tullut tunnetuksi erityisesti lastenkirjailijana, mutta my6s runoilijana.

Individualismin periaatteiden toteutumista tarkastellaan Paula Koivuniemen ja Kirsi
Kunnaksen tyoeldmad, yksityisyyttd, ulkoisiin olosuhteisiin asettumista sekid parisuhdetta

koskevissa puheissa. Niihin aiheisiin liittyvissd puheentavoissa tarkastelun kohteena ovat



kisitykset ihmisten mahdollisuuksista ja niitd rajoittavista tekijoistd, ihmisten toiminnan
perusteista seké toimijoiden vilisistd suhteista.

Tutkimusote on kvalitatiivinen ja tulkitseva. Diskurssianalyysin keinoin pyritdan
hahmottamaan niitd merkityksen muodostusprosesseja, jotka ovat ominaisia aineiston
puhetavoille. Analyysi ulottuu sanaston ja syntaksin lisdksi lauseiden ja virkkeiden keski-
ndisiin suhteisiin.

Tehtdessi tulkintoja ihmisten mahdollisuuksista ja niitd rajoittavista tekijoistd yksi
keskeisimpid tarkastelun kohteita on toiminnanvapauden toteutuminen tekstissd. Tatd
tutkitaan analysoimalla aineiston lauseiden rakenteita ja verbien persoonamuotoa seki
teonlaatua. Erityisesti tarkastellaan mahdollisuutta tai vilttamattomyyttd ilmaisevia raken-
teita ja niiden modaliteetin lajia: onko se dynaaminen (sisdiseen mahdollisuuteen tai pak-
koon perustuva), deonttinen (ulkoiseen lupaan tai velvollisuuteen perustuva) vai epistee-
minen (puhujan tietoon perustuva) (ks. esim. Kieli ja sen kieliopit 1996: 65-66)?
Toiminnanvapauden katsotaan toteutuvan niissd lauseissa, joissa henkilo on aktiivisen
toiminnan subjektina eikd ndkyvissd ole hidntd toimijana rajoittavia tekijoitd, esim. deont-
tista modaliteettia. Tulkintoihin toiminnanvapaudesta vaikuttaa myos se, onko verbi teon-
laadultaan staattinen (tila) vai dynaaminen (toiminta, suoritus tai saavutus). Myos lauseen-
jasenten semanttisia rooleja tarkastellaan, ja jos lauseen subjekti on tulkittavissa semantti-
selta rooliltaan passiiviseksi, esim. kokijaksi, subjektin tarkoitetta ei pidetd riippumattoma-
na toimijana. Toiminnan kohteiksi tulkitaan lauseenjdsenasemaltaan objekteina tai semant-
tiselta rooliltaan kohteina olevien ilmausten tarkoitteet.

Uuden ajan filosofiassa yksilon toiminnanvapaus eli autonomia on toisinaan maéri-
telty omistamisen késitteen kautta: 1800-luvulla eldneen individualistin Max Stirnerin
mukaan ihmisen vapaus toteutuu vain suhteessa ihmisen omistamiin asioihin ja ihmisen
omistussuhde itseensd on vapauden kannalta erityisen tirked. (Hautamiki 1996: 25-26.)
Niinp4 tdssi tutkielmassa aineiston omistusrakenteita analysoidaan siten, ettd omistettavan
asema tulkitaan alisteiseksi ja omistajan hallitsevaksi.

Tulkinnat eivit kuitenkaan muodostu ainoastaan kielellisten rakenteiden perusteel-
la, vaan ilmausten konteksti ja tyylivari sekd ilmauksiin liittyvidt konnotaatiot pyritddn
my0s ottamaan huomioon. Niin tulkinnat lopulta muodostuvat sananvalintojen, sanan-

muotojen, syntaksin ja kontekstin yhteisvaikutuksesta.
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2. TYOELAMA

2.1. Tyoeldaméa Paula Koivuniemen henkilokuvassa

Siind tavassa, jolla Paula Koivuniemen henkilokuvassa kuvataan tyontekoon liittyvid
asioita, ndhddin postmodernin ihmisen ndkemys suhteestaan tyohon: “Postmoderni ihmi-
nen ndkee tyon omien intressiensd toteuttamisen kannalta” (Hautamiéki 1996: 40). Tassd
tutkielmassa suhde tyohon tulkitaan omien intressien toteuttamiseksi silloin, kun tyonteon
motiivit vaikuttavat kumpuavan tyontekijdstd itsestddn pikemminkin kuin ulkoisesta
vilttamattomyydestd. Omien intressien toteuttamisesta on kyse myos silloin, kun tyohon
liitetddn omaehtoisen (autenttisen) itsensid kehittamisen ja henkisen kasvun pyrkimyksii.
Myo6s emotionaalinen (elimyksellinen) suhtautuminen tyohon tulkitaan postmodernismin
ilmentymaéksi; tyohon liittyvien tunne-eldmysten artikuloiminen merkitsee sen tunnusta-
mista, ettd ihmisen suhde tyohon on henkilokohtainen ja ettd se, miten ihminen itse kokee
tyoskentelynsi, on merkityksellista.

Tekstistd on luettavissa, ettd tyohon liittyvit tilanteet koskettavat Paula Koivu-
niemen tunne-eldmdd ja muutenkin liikuttavat héntd hyvin henkilokohtaisella tasolla.
Koivuniemen tyoskentelytilanteita kuvataan pddasiassa juuri hdnen itsensd ndkokulmasta:
esiin nostetaan tyon emotionaalinen merkitys sekd tyon merkitys henkisen kasvun kannalta.
Vain harvoin tyoskentely néayttiytyy velvollisuuden tai palvelun tarjoamisen ndkokulmasta.

Seuraavassa katkelmassa Paula Koivuniemi kertoo intohimon merkityksestd tyos-

saan:

”— — On oltava polte tihédn tyohon. Jos se loppuu, on oltava valmis luopu-
maan.”
Itse hin ei nde mitddn merkkeja sellaisesta, pdinvastoin: — — (Seura
50/1999: 16.)
Voimakas tunne (polte) on esitetty riippumattomana, itsestdin olemassa olevana ilmioni
alun eksistentiaalilauseessa ja seuraavaksi subjektina (se) lauseessa, jossa vihjataan tunteen

voivan loppua itsestddn. Lisdksi katkelmassa on kiytetty kaksi kertaa verbinmuotoa on

oltava, josta on luettavissa deonttinen modaliteetti. Polte esitetddn valttamattominad tyon
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edellytyksend ja tyOstd luopuminen tuon tunteen puuttumisen valttamittomina seuraukse-
na. Vilttamattomyyden lidhteitd ei ole ndkyvissd. Myo0s itse tyontekijdn asettaminen ulko-
puolisen havainnoijan asemaan lauseessa Itse hdin ei nde mitddn merkkeji sellaisesta
vahvistaa voimakkaan tunteen riippumattomuutta: tunteen olemassaolo tai puuttuminen on
ihmisen vaikutusvallan ulottumattomissa, ja ihmisen osa on vain seurata sivusta tilanteen
kehittymista.

Intohimoinen suhde tyontekoon siis ilmentdd tdssd postmodernia asennoitumista,
jota leimaa juuri henkilokohtainen — téssé tapauksessa tunneperdinen — motivaatio. Toisaal-
ta katkelman voitaisiin tulkita ilmentdvén jotain kollektivismia muistuttavaa suhtautumista:
nesessiivirakenteilla ilmaistaan henkilon ulkopuolelta madrittyvid vilttamattomyyksii,
joiden ldhde jad epamdairiiseksi (on oltava polte, on oltava valmis luopumaan). Jollei siis
tyotd tekevd yksilo itse madrittele tyon menestyksekkéddn hoitamisen edellytyksid, kyse ei
voi olla yksilollisten pyrkimysten toteuttamisesta. Nayttdad siltd, ettd tydossd menestymisen
reunaehdot madrittyvit pikemminkin yhteisollisestd kuin yksilollisestd nikokulmasta.

Paula Koivuniemen tyétilanteessa olemista leimaavat spontaanit, positiivisiksi tul-
kittavat reaktiot. Artikkelin otsikossa kuvataan artistin olemusta esiintymistilanteessa:
Paula Koivuniemi syttyy ja sdihkyy (Seura 50/1999: 15). Verbi syttyd ilmaisee tapahtuman
alkukohtaa, mutta minké vaikutuksesta timé syttyminen tapahtuu, ei ole nikyvissda. Myos
verbi sdihkyd viittaa tahdottomaan tapahtumiseen. Samat tulkinnat voidaan tehdédédn ver-

beistd syrtyy ja hehkuu seuraavan otteen ensimmadisessi virkkeessa.

Ja vaikka jittildaiskatsomossa ei ole ketdédn, Paula syttyy, hehkuu, tunnelmoi ja
"ottaa yleisonsd".
"Vaikka olisin kuinka visynyt, vaikka mitd kamalaa olisi tapahtunut, kun

paidsen estradille, niin naps, minuun syttyy uusi vaihde. Koska rakastan esiin-

tymistd niin valtavasti.” (Seura 50/1999: 16.)
Lauseessa minuun syttyy uusi vaihde Koivuniemi itse on verbin méiéritteeni, semanttiselta
rooliltaan ldhinnd tapahtumisen kohteena. Tunnereaktion tahdottomuutta vield korostaa
sana naps, jolla hahmotellaan kuvaa automaattisen refleksin tapaan syntyvéstd tapahtumas-
ta. Tunneside tyohon esitetddan koska-lauseessa syynd tdmin @killisen muutoksen kokemi-
seen. Vahva tunne kidy kaiken muun ylitse (vaikka olisin kuinka vdsynyt, vaikka mitd
kamalaa olisi tapahtunut), ja ndin intohimoinen suhde tyohon saa elimidid suuremmat

mittasuhteet.

Téllaisten tietoisesta toiminnanohjauksesta riippumattomien reaktioiden kuvaami-
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nen kertoo siitd, ettd Paula Koivuniemi kokee tyétilanteet voimakkaan elimyksellisesti ja
tunneperdisesti. Lisdksi elimyksellisyys tulee esiin my0s tietoisessa toiminnassa: Koivu-
niemi funnelmoi ja kiyttdd eldytymistd tietoisesti hyvikseen tehdidkseen vaikutuksen
yleisoon (ottaa yleisonsd”).

Seuraavastakin otteesta niahdddn, kuinka Paula Koivuniemi kokee tyonsd henkilo-
kohtaisesti monella eri tasolla: tydtilanteet liikuttavat hinen tunteitaan, hin saa elamyksid

tyOstddn ja tyo tarjoaa hinelle tilaisuuksia kehittdd itseddn.

“Thania esiintymisid on tulossa. Odotan ihan intona muun muassa Leidit lavalla
-kiertuetta, tosi kiva hanke, kun meitd on siind neljad naista vastuuta jakamassa,
ja riemulla otin vastaan kutsun Juicen 50-vuotisjuhlakonserttiin. Iskelmilaulaja
Koivuniemi sielld raskaan sarjan rokkareiden joukossa... terveellistd rajojen
rikkomista.” (Seura 50/1999: 16.)
Myonteistd suhtautumista viestivét ilmaukset ihania esiintymisid, odotan ihan intona, tosi
kiva hanke ja riemulla otin vastaan. Tyon merkitys saa laajat mittasuhteet ilmauksessa
terveellistdi rajojen rikkomista; ilmaus kertoo, ettd esiintyminen ei ole vain ansiotyotd vaan
saattaa olla osa henkistd kasvua. Niin artikuloidaan individualismin arvoihin kuuluva
itsensd kehittimisen vaatimus, ja samalla tulee esiin autenttisuuden periaate, kun Koivu-
niemi tunnustaa omat rajansa ja pyrkii ndistd ldhtokohdistaan laajentamaan kokemus-
piiriddn sekd kehittyméadan ammatillisesti.

Erids individualismin ilmentymé Paula Koivuniemen tyopuheissa on se, miten artis-
tin henkilokohtaiset ominaisuudet néayttiytyvit merkittdvind seikkoina tyonteossa. Seuraa-
vaksi késiteltdavistd katkelmista on luettavissa taipumus samastaa keskendidn Koivuniemen
persoonasta ja hdnen omista tavoitteistaan ldhtevit motiivit ja tyon vaatimuksista kumpua-
vat vilttamittomyydet. Tdtd puolestaan voidaan pitdd postmodernin ihmisen strategiana
henkilokohtaistaa tydeldamad, ottaa se osaksi persoonaansa.

Heti tekstin ingressissd annetaan ymmartdd, ettd Koivuniemen suhtautuminen tyo-

suoritukseensa seuraa johdonmukaisesti hdnen luonteestaan:

Katsokaapa televisiosta jouluaattona Joulun Tihti -konserttia, niin niette miten
Paula Koivuniemi antaa yleisolle parastaan. Keskittyen, syddmestdin ja tdydes-
ti, yleisoddn arvostaen, pukeutumistaan myoten. Niin kuin aina esiintyessaan.
Ja niin kuin koko eldmésséédn. Paula ei tunne puolinaisia kompromisseja. (Seu-
ra 50/1999: 15.)

Katkelmassa on rinnastettu (kahteen kertaan kéytetylld) adverbilla niin kuin ja konjunktiol-
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la ja Koivuniemen suhtautuminen ty0honsd ja elimiidnsd; kumpaakin médrittdd sama
heittdytyminen. Selityksen asemaan padtyy lause Paula ei tunne puolinaisia kompromisse-
Jja. Héan siis antaa parastaan ja paneutuu koko olemuksellaan tyohonsi, koska tinkiméatto-
myys kuuluu hidnen persoonaansa.

Seuraavassa otteessa kuvaan tulevat mukaan vaatimukset, joita tyd asettaa Paula
Koivuniemelle. Esiintymisasujen valinta esitetddn tekstissd voimavaroja verottavana,
epamieluisana tehtdvind, ja jotkin ilmauksista viittaavat siihen, ettd voimavarojen kulumi-
sen aiheuttaisivat jotkin ulkopuoliset tekijit, joihin Koivuniemelld ei ole vaikutusvaltaa.
IImauksesta onneksi ei tarvitse on luettavissa deonttinen modaliteetti; joku tai jokin Koivu-
niemen ulkopuolella sallii sen, ettd hidn ei joudu tekemiidn pukuhankintoja yksinddn.
Sanasta onneksi voidaan paitelld, ettd tamd ulkopuolinen sallija on hyva onni, kohtalon
sallimus tai sattuma. Edelleen tyonkuvaan kuuluvaan esiintymisasujen valitsemiseen ikdin
kuin itsestddn vain menee — — kauheasti energiaa. Mielikuvaa tyon rasittavuudesta lisddvét
ilmaukset, jotka viestivit negatiivista asennetta tyotehtdviin: ilmauksessa miettid puku-
asioita on hiukan véhitteleva sdvy, joka saa esiintymisasun valinnan kuulostamaan ldhinna
joltain arkiselta, drsyttdaviltd puuhastelulta. Voimavarojen kulumista pidetdan ilmeisesti

harmillisen suurena, koskapa sitéd piivitelldaan sanalla kauheasti.

”Onneksi ei tarvitse yksin miettid pukuasioita. Sithen menee nimittédin kau-
heasti energiaa, kun etsii tilaisuuden luonteeseen sopivan kokonaisuuden. Olen
tinkimiton visuaalisuuden suhteen. Haluan antaa yleisolle tdyden elamyksen,
sehin on eliméntehtidvini!” (Seura 50/1999: 16.)
Lauseiden vilisid suhteita tutkimalla voimavarojen kulumisen syyksi kuitenkin tarjoutuu
Koivuniemen oma intohimoinen suhtautuminen tyohonsd. Voimavaroja kuluu
esiintymisasun etsimiseen, koska artisti ei suostu tekeméin kompromisseja ulkondkonsi
suhteen; tdmé voidaan piitelld siitd, ettd lause Olen tinkimdton visuaalisuuden suhteen
asettuu selityksen asemaan, koska se on heti voimavarojen kulumisesta kertovan virkkeen
jéljessd. Tama tinkiméton ja ehdoton suhtautuminen tuntuu viestivin ammattiylpeyttd, kun
Koivuniemi kaikesta epdmukavuudesta ja harmista huolimatta karttaa kompromisseja.
Tinkimattomyyden selitys 10ytyy seuraavasta lauseesta, jossa kerrotaan Koivu-
niemen tavoitteesta esiintymistilanteessa (haluan antaa yleisolle tiyden eldmyksen). Ta-
voitteen selitys puolestaan on viimeisen lauseen toteamus sehdn on eldmdntehtdvdni. Ndin
siis voimavarojen kuluminen johtuu viime kiddessa siitd, ettd jokin kutsumuksen tapainen

suhde tyohon edellyttdd tiettyd vaivanndkod. Koivuniemen omassa hallinnassa tuntuu
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olevan se, seuraako kutsumusta vai ei (hdn on verbin haluan antaa subjektina), mutta
tyonkuvaa sindnsd pidetddn selviond; tehtdvien lankeamista perustellaan predikatiivi-
lauseella sehdn on eldmdntehtdvdni, jossa ei lainkaan artikuloida valinnanvapautta. Vaikka
kutsumus tuntuu tulevan Paula Koivuniemeen jostain hidnen ulkopuoleltaan, se kuitenkin
samalla tuntuu kuuluvan kiintedksi osaksi hdnen persoonaansa. Lause Olen tinkimdton
visuaalisuuden suhteen on predikatiivilause, eli kutsumuksesta seuraava asiaintila niyttay-
tyy Koivuniemen persoonallisuuden piirteend. Nédin valinnanvapauden puuttuminen kut-
sumuksen suhteen ei olekaan ongelma individualismin ndkokulmasta, koskapa kutsumuk-
sesta seuraavat tavoitteet ovat samalla yksilon omia tavoitteita eiki eturistiriitaa ole niky-
vissd. My0Os Koivuniemen suhde tyon asettamiin vaatimuksiin on postmoderniin ihmis-
kuvaan sopiva: Tyontekoon muodostuu henkilokohtainen suhde, kun tyon jilki on henkil6-
kohtainen kunnia-asia. Vaikka tyon vaatimukset nousevatkin paikoin artistia itsedin vah-
vemmiksi tekijoiksi, hédn ei kuitenkaan alistu vaatimuksiin mink#ddn ulkopuolisen auktori-
teetin tahdosta vaan oman ammattiylpeytensd vuoksi.

Tekstissd on edelld kisiteltyjen lisdksi muitakin ilmauksia, joissa tydeldmén vaati-

mukset tuntuvat asettuvan yksilon omien valtuuksien yldpuolelle:

Sitten hin tunnustaa, miten liian helposti lupaa "jonkin ihan pienen esiintymi-
sen, pari laulua vain", vaikka hénen pitiisi hyvin tietdd, ettd sithen valmistau-
tuminen vaatii ihan saman kuin suurempikin keikka (Seura 50/1999: 16).
Ylld olevassa katkelmassa ihmisen toimintaa ohjailevaksi voimaksi nousevat tyoeldmin
kaytannolliset vaatimukset. Ihmisen voimavaroja kuluttavat erilaiset tehtivit ihmisen lupaa
kysymittd: esiintymiseen valmistautuminen vaatii Paula Koivuniemen tyopanoksen. Téatd
seikkaa ndkojddn pidetddn kiistamittomind faktana, koska se siséltyy faktiivisena pre-
suppositiona ettd-lauseeseen (pitdisi — — tietdd, ettd — — valmistautuminen vaatii). Tyo-

tilaisuuksiinkaan esiintyjidn vaikutusvalta ei ndy juuri ulottuvan:

“Thania esiintymisid on tulossa. Odotan ihan intona muun muassa Leidit lavalla
-kiertuetta, tosi kiva hanke, kun meitd on siinéd neljad naista vastuuta jakamassa,
ja riemulla otin vastaan kutsun Juicen 50-vuotisjuhlakonserttiin. Iskelméilaulaja
Koivuniemi sielld raskaan sarjan rokkareiden joukossa... terveellistd rajojen
rikkomista.” (Seura 50/1999: 16.)

Esiintymiset tulevat, jos ovat tullakseen (esiintymisid otteen ensimmadisen virkkeen subjek-
tina), ja kiertuetta tyydytdin odottamaan. Kutsun tullessa myontidvén vastauksen antaminen

on aktiivinen toimenpide. Tekstissd tdamd prosessi kuitenkin kuvataan ilmauksella otin
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vastaan, ja vastaanottaminenhan on toimintaa, joka edellyttidd tarjouksen esittdmistd eikd
anna mahdollisuutta vaikuttaa tarjouksen sisdltoon. Ilmauksessa vastuuta jakamassa
otetaan kdyttoon velvollisuusretoriikka. Sanan vastuuta kéayttd tuntuisi viittaavan ulkoisiin
vaatimuksiin, joista saadaan helpotusta vastuun jakamisen kautta.
Seuraavassa katkelmassa tyoelamidn luomat olosuhteet asettuvat ihmissuhteita ra-

joittaviksi tekijoiksi:

” — —en aio ruveta seurustelemaan kenenkiin kanssa, siithen ei ole aikaa, on

niin paljon ihania, suuria t6itd” (Seura 50/1999: 17).
Tyétilaisuudet tuntuvat jdlleen ilmaantuvan tyontekijan kykenemittd vaikuttamaan asiaan
(eksistentiaalilause on — — toitd). Tyon paljoudesta johtuva aikapulakin kuvataan itsestdin

selvind tilanteena eksistentiaalilauseessa ei ole aikaa.

Myos seuraavassa katkelmassa kuvataan tydeldmén asettamia rajoitteita:

”Harmittaa, kun niin harvoin voin ldhted esityksen jalkeen ravintolaan juhli-

maan toisten kanssa ja kdymaéan ldpi tunnelmia. On ajateltava seuraavaa paivii.

Adnen on oltava kunnossa.” Ja hyvissd kunnossa on pysyttiavi. Paula kédvelee

paljon, tunnustautuu himopyériilijdksi, ja nyt hin on juuri 16ytinyt

uuden nautinnollisen elementin: hin “venyttelee ja juoksentelee” altaassa.

(Seura 50/1999: 16.)
Ensimmadisessé lauseessa Koivuniemi on puhuja ([minua] harmittaa), joten hinet ymmér-
retddn verbin kokijaksi, siis semanttiselta rooliltaan passiiviseksi osapuoleksi. Toisen,
kolmannen, neljdnnen seki viidennen lauseen mahdollisuutta ja vilttiméattomyytta ilmaise-
vista rakenteista on luettavissa deonttinen modaliteetti (voin ldhted, on ajateltava, on
oltava ja on pysyttdivd). Niitd seuraavat aktiivisesta ja dynaamisesta toiminnasta kertovat
lauseetkin (kdvelee, venyttelee ja juoksentelee) tuntuvat kertovan tyonkuvan pakottavista
seuraamuksista. Oman ristiriitaisen vivahteensa katkelmaan tuo verbinvalinta ilmauksessa
tunnustautuu himopyordilijiksi. Tassd intohimoinen suhde liikuntaharrastukseen paityy
paheen asemaan, kun sen olemassaolo ilmoitetaan samaan tapaan kuin syntiin sortuminen
(tunnustetaan). Kiredn asiallinen suhtautuminen tyonkuvan osa-alueisiin tuntuu néin
nousevan hallitsevaksi moraalikoodiksi, jota vastaan Paula Koivuniemi ikdédn kuin kapinoi
liittdmalla asialliseksi tarkoitettuun toimintaan intohimoisia tuntemuksia.

Yl olevassa katkelmassa tuntuu siis korostuvan pikemminkin vastuun ja rationaa-

lisuuden virittdma asenne tyontekoon kuin eldimyksellisyys, emotionaalinen suhtautuminen

ja henkilokohtaisten intressien toteuttaminen. Eldmyksen kaipuu kuitenkin on olemassa:
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ensimmadisen virkkeen perusteella Koivuniemi kokee menetykseksi sen, ettei paddse toiden
jalkeen reflektoimaan emotionaalisia kokemuksia (tunnelmia). Elamys jaa siis puutteelli-
seksi, koska on toteltava jarjen ddntd, joka muistuttaa seuraavan pdivin velvollisuuksista.

Kieltdmaéttd on siis niin, ettd tydeldmi tuntuu Paula Koivuniemen henkilokuvassa
sadtelevian yksilon elamid asettamalla yksilolle vaatimuksia, joihin tdmidn on vain sopeu-
duttava. Individualismista kuitenkin kertoo se, miten ristiriita yksilollisten intressien ja
ulkoisten vaatimusten vilillda hdivytetddan: Vaikka tyoeldmé asettaa Koivuniemelle vaati-
muksia mm. fyysisen kunnon suhteen, hdn kéddntdd nidmékin velvollisuudet henkilo-
kohtaiseksi hyodykseen. Ylld olevassa katkelmassa sanat himopyordiilijiksi ja nautinnolli-
sen kertovat litkuntaharrastusten henkilokohtaisista motiiveista; motiivina ei tdlldkaddan
kertaa ole vain ulkoa méidrittyvin velvollisuuden hoitaminen vaan henkilokohtainen mieli-
hyvi. Lisdksi runsaasti viljellyt myonteisesti tunnevérittyneet ilmaukset kertovat tyoétilai-
suuksien aiheuttamasta mielihyviastd (ihania esiintymisid on tulossa, odotan ihan intona,
tosi kiva hanke, riemulla otin vastaan kutsun), vaikkei tyotilaisuuksien ilmaantumiseen
sindnsd pystytdkddn vaikuttamaan. Tyotilaisuudet sdédtelevit ihmissuhteidenkin muodosta-
mista, mutta vaikutusta ei yritetikdédn estid, koska tyotilaisuuksien ehdoilla eldminen ei ole
ristiriidassa henkilokohtaisten motiivien kanssa, mikd kéy ilmi toihin liitetystd miadritteesti
ihania lauseessa on niin paljon ihania, suuria toitd.

Niin tekstin sdvy loivenee kuin huomaamatta velvollisuusretoriikasta individualis-
tiseen voluntarismiin. Téssd tuleekin jélleen esiin postmoderni asenne tyon vaatimuksia
kohtaan: velvollisuuksien hoitamisen lomasta pyritdan Ioytimédn tilaa myos henkilo-
kohtaisille intresseille, ja ulkoisen ja sisdisen motivaation vilille on vaikea vetdd rajaa.
Téllainen tyon vaatimusten henkilokohtaistaminen lieneekin erds postmodernin yksilon
keino hallita voimavarojaan kiireisen tyoelimén pyorteissd: sen, ettd tyon vaatimukset
kuluttavat yksilon aikaa, ei tarvitse olla stressin aihe, mikéli voimia ei uhrata pelkistdan
tyon vuoksi vaan toiminnasta saadaan myo6s henkilokohtaista tyydytysta.

Huolimatta edelld kuvatuista lukuisista tavoista, joilla ihminen toteuttaa omaa yksi-
16llisyyttddn tyoelamidn luomissa olosuhteissa, jdddaan kuitenkin vield pienen matkan
pddhdn postmodernista toiminnanvapauden ihanteesta. Asiaa voidaan tarkastella negatiivi-
sen ja positiivisen vapauden kisitteiden kautta: Negatiivinen vapaus merkitsee vapautta
jostakin, esimerkiksi yksityisyyden tapauksessa vapautta siitd, ettd muut puuttuvat yksilon
elamddn. Positiivista vapautta puolestaan voitaisiin pitdd ihmisen todellisen autonomian

edellytyksend. "Positiivisesti vapaa henkild on toimintansa tietoinen ja vastuullinen subjek-
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ti. Hédn ei ole muiden ohjailtavissa eikd muiden tarjoamien vaihtoehtojen varassa.” (Berlin
1969, Hautamien 1996: 24-25 mukaan.)

Edelld kisitellyissé tekstiotteissa vapautta on pidettdvd luonteeltaan negatiivisena,
koska toiminnanvapaus toteutuu usein nimenomaan tietyissd raameissa, jotka on yksilon
ulkopuolelta madritelty. Tami on piiteltavissi tietyistd edelld analysoitujen tekstiotteiden
piirteistd: tyotilaisuudet ovat olemassa tai ilmaantuvat itsekseen (esiintymisid on tulossa,
on niin paljon — — toitd) ja olemassa oleviin tilanteisiin tyydytddn vain reagoimaan (odotan
— — kiertuetta, otin vastaan kutsun — — konserttiin), jokin ulkopuolinen tekiji sallii tyohon
ryhtymisen (kun pddsen estradille) ja tyo asettaa vaatimuksia, joista on selvittavd (neljd
naista vastuuta jakamassa, onneksi ei tarvitse yksin miettid pukuasioita, sithen menee — —
kauheasti energiaa, valmistautuminen vaatii, harvoin voin ldhted esityksen jilkeen ravinto-
laan, on ajateltava, ddnen on oltava, kunnossa on pysyttdiva).

Individualistisessa ajattelussa yksilon intressit asettuvat vastakkain kollektivismissa
korostuvien yhteisollisten intressien kanssa. Paula Koivuniemen henkilokuvassa on sellais-
takin tekstid, jossa tyohon liittyvien vaatimusten ldhteend tuntuvat olevan yhteisolliset
intressit: Koivuniemi asettuu yleisonsa palvelukseen ja tuntee myos vastuun painon harteil-
laan. Seuraavassa katkelmassa kirkkokonsertin kuulijoiden intressit vaikuttavat Koivu-

niemen henkilokohtaisia intressejd vahvemmilta:

” — — Ja kirkkokonserteissa esiinnyn hyvin mielelldni. Menen niihin nOyridna,

varon temperamentillani rikkomasta kuulijoiden etsimii rauhaa. Kirkossa yri-

tdn olla tunnelman, rauhan vélittdjd.”

”Sielld saan jdttdd syrjddn artistisuuden ja olla ihminen muiden joukossa.”

(Seura 50/1999: 17.)
Kirkkokonsertteihin Koivuniemi menee ndyrdnd, jotta palvelisi yleison tarpeita paremmin.
Lause varon temperamentillani rikkomasta puolestaan viittaa siihen, ettd yksilon persoo-
nallisuus saattaa asettua yhteisollisten intressien tielle. Koivuniemi ikddn kuin tietoisesti
kytkee persoonallisuutensa pois pdiltd ja asettaa ndin yhteison (kuulijoiden) padmadrit
omiensa (temperamentin) edelle. Lauseessa Kirkossa yritin olla tunnelman, rauhan vdilit-
tdja Koivuniemi tuntuu asettuvan yleison pyrkimysten vilikappaleeksi, ja vélikappaleena
toimimisen edellytyksend ndyttiaytyy edeltivéssd lauseessa ilmaistu oman persoonan tukah-
duttaminen. Néistd lausunnoista voitaisiin lukea yhteisollistd tyomotivaatiota: omien

intressiensd sijaan Koivuniemi toteuttaa yleison intressejd, asettautuu yleisonsd palveluk-

seen ja toimii sen ehdoilla pikemminkin kuin toteuttaa omaa persoonallisuuttaan. Indivi-
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dualismin periaatteista autenttisuuden vaatimus ei siis ndy tdssid yhteydessi toteutuvan siind
mielessd, ettd yksilo voisi toiminnassaan toteuttaa tdysin omaa persoonaansa omaehtoisesti,
omista ldahtokohdistaan. Nain ndkokulma tyotilanteeseen on yhteisollisyyttd korostava
pikemminkin kuin individualistinen.

Individualismi kuitenkin nédkyy siind, miten yhteisollisten intressien painottaminen
tilanteessa on Koivuniemen itsensd valinta ja hédnen tietoisen harkintansa tulos; verbit
menen, varon ja yritdn olla kertovat aktiivisesta toiminnasta, jonka subjektina on Koivu-
niemi itse. Yleison palvelukseen asettuminen kuvataan siis hdnen omana valintanaan, ei
ulkoisena pakkona. Puhtaasti yhteisollisessd ajattelussa hinelle ei jdisi valinnanvaraa.
Kyseessi ei siis pintatason vilittimistd merkityksistd huolimatta ole kollektivistinen asen-
noituminen tyonteon tavoitteisiin, vaan suhtautuminen on pikemminkin individualistista.

Edelleen individualismin periaatteiden mukaista suhtautumista ilmentda Koivu-
niemen kommentti kirkkokonserteissa esiinnyn hyvin mielelldni, joka kuvaa hénen
henkilokohtaista kokemustaan niistd tilanteista. Myos lause, jossa hidn kertoo saavansa
kirkossa jdttdcd syrjddn artistisuuden ja voivansa olla sielld ihminen muiden joukossa, lisda
kirkkokonserttipuheisiin individualismin sdvyd yhteisollisyyden vastapainoksi. Vaikka
edelld on havaittu, ettd kirkkokonserteissa Koivuniemi joutuu hieman laiminlyomiin
omaehtoista itsensi toteuttamista tukahduttamalla persoonallisuuttaan, hanen omille intres-
seilleen 10ytyy kuitenkin tilaa toiselta suunnalta. llmaus saan jdttdd syrjddn artistisuuden
viestii, ettd Koivuniemi saa henkilokohtaista tyydytystd mahdollisuudesta luopua esiintyjin
roolistaan.

Ty6elamin vaatimuksiin sopeutuminen on ollut keskeinen aihe nykysuomalaisessa
yhteiskunnallisessa keskustelussa; kynnyskysymykseksi on noussut tydssd jaksaminen ja
voimavarojen hallinta. Tédsséd tutkielmassa puheita voimavarojen hallinnasta tyoeldmissi
voidaan tulkita individualismin ndkokulmasta, jos oletetaan, ettd energiankdyton hallinnan
taustalla on yksilon omista eduista huolehtiminen. Paula Koivuniemen henkilokuvassa
voimavarojen hallinta onkin yksi tapa selviytyi ulkoisista paineista ja vaatimuksista.

Kuten edelld on todettu, tyoeldmi vaatimuksineen rajoittaa jonkin verran yksilon
autonomiaa. Thmiselld kuitenkin on vapaus huolehtia omista eduistaan voimavarojensa
saantelyn avulla. Tassd tekstissd ihmiset joutuvat painiskelemaan ajankdyton ja voima-
varojen kidyton ongelmien kanssa mutta padsevit loppujen lopuksi niskan piille: voima-
varojen kdyttd on suunnitelmallista ja jatkuvan tarkkailun kohteena. Seuraava katkelma

viestii yksilon vastuuta omasta jaksamisestaan:
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Sitten hin tunnustaa, miten liian helposti lupaa "jonkin ihan pienen esiintymi-

sen, pari laulua vain" vaikka hinen pitiisi hyvin tietdd, ettd sithen valmistautu-

minen vaatii ihan saman kuin suurempikin keikka (Seura 50/1999: 16).
Kontekstissaan ironian sdvyd saavat Paula Koivuniemen sanat “jonkin ihan pienen esiin-
tymisen, pari laulua vain”, joilla han tarkoituksellisesti vihittelee tyotilanteen vaativuutta.
Ilmaus liian helposti lupaa tuntuu vihjaavan, ettd artisti on joskus vaarassa laiminlyoda
omat intressinsd tyon tilaajan edustamien yhteisollisten intressien vuoksi. Vaara syntyy
ironisessa tyonkuvauksessa esitetystd vadrinkisityksestd: Koivuniemi saattaa itse erehtyd
aliarvioimaan tarjotun tyétilaisuuden vaatimukset. llmaus vaikka hdnen pitdisi hyvin tietdd
tuntuu vihjaavan, ettd Koivuniemi on aivan itse vastuussa voimavarojensa ryostoviljelyn
estimisestd eikd kukaan huolehdi hdnen eduistaan hidnen puolestaan. Vahingollisten lu-
pausten tekeminen esitetdin ikddn kuin pahana tekona, ”syntind”, josta Koivuniemi anteek-
si pyytdvidin ja selittelevddn savyyn kertoo lehden lukijoille. Selittelevd vaikutelma syntyy
vaikka-lauseesta, jossa ilmaistaan Koivuniemen tiedostavan menettelynsd heikkoudet. Se,
ettd vaikka-lause ja sen sisdltamai selittely on esitetty 3. persoonassa, saa lauseen kuulosta-
maan jopa hiukan syyttiavéaltd — kun “’syyllinen” itse ei ilmaise asiaa 1. persoonassa ("kylla-
hidn minun pitdisi tietdd”), ei jaddd endd kauaksi jonkun toisen lausumasta suorasta syytok-
sestd (“kylldhdn sinun pitéisi tietdd”). Tamai tekstinkohta tosin on referointia Paula Koivu-
niemen puheesta, joten paiallimmaiseksi vaikutelmaksi jdd se, ettd kyse on hénen itse-
syytoksistdan.

Individualismissa on siis vapauden kddntopuolena vastuu, jota ei voi sysatd yhtei-

sOlle, kun yksilon ratkaisut ovat hdnen omassa hallussaan. Puheita Paula Koivuniemen
ty0- ja vapaa-ajan suhteesta leimaakin pyrkimys voimavarojen jarjestelmélliseen hallintaan

tiukalla otteella:

Kaksi ldaheisintd avustajaa ovat Paulan palkkalistoilla, Heidi, joka mm. ajaa
keikkareissut ja pakkaa ja purkaa matkalaukut, sekd Paulan stailisti ja manage-
ri, 'kullanarvoinen' Juha — pohjalainen tietysti! — joka huolehtii Paulan eldamin
sujumisesta ja sen rytmittimisesti tyo- ja vapaa-ajan vilille. Kumpi teistd siis
pitdad Paulan allakkaa?

”Yhdessd”, tarjoaa Paula.

”Mitd? Jos mind en vahtisi, sind tappaisit itsesi!”

”Ai niin, niinhin se olikin”, tottelee Paula pikkutyton dénella.

Ihanteellisena tyotahtina hin pitda 12—-13 esiintymistd kuukaudessa — ja
ehdottomasti kunnon loma silloin tdlloin. (Seura 50/1999: 16.)
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Koivuniemen ajankéytto nikyy olevan hidnen avustajansa Juhan hallinnassa: Juha — — joka
huolehtii Paulan eldmdn sujumisesta ja sen rytmittimisestd tyo- ja vapaa-ajan vilille.
Verbilld huolehtii kerrotaan kompromissittomalta vaikuttavasta, jimikéastd asioiden hoita-
misesta, ja madritteet eldmdn sujumisesta ja rytmittdmisestd luovat vaikutelmaa varmasta,
aukottomasta jarjestelmistd. Ajan herraksi padsemisestd kertoo myos toimittajan kysymys
Kumpi teistd siis pitdd Paulan allakkaa? Nlmaus pitdd allakkaa kertoo mairétietoisesta
toiminnasta, joka tidhtdi asian jirjestelmaélliseen hallitsemiseen. (Mieleen tulee kirjanpito ja
kiinni pitaminen.) Hyvin méiritietoista toimintaa kuvataan edelleen lauseessa Jos mind en
vahtisi — —, jossa Juhan rooliksi lankeaa suorastaan autoritaarinen edunvalvonta. Viimei-
sessd katkelmassa, jossa esitetddn Koivuniemen kannanotto ajankdyttoon, pitdd jonakin
-rakenne kertoo siitd, ettd ihmiselli on vapaus mddritelld itse sopiva ty0- ja vapaa-ajan
suhde (ihanteellisena tyotahtina hdn pitdd). Sanalla ehdottomasti lauseen loppu-
huomautuksessa suljetaan pois kaikki mahdollisuudet kiistdd Koivuniemen nédkemys
asiasta. Ndin siis my0ds voimavarojen ja ajankdyton hallinnan kautta toteutetaan individua-
listisia pyrkimyksid nostamalla tietoisen suunnittelun keskioon yksilon hyvinvoinnista
huolehtiminen.

Kaiken kaikkiaan Paula Koivuniemen henkilokuvassa tyontekijian suhde tyon vaa-
timuksiin ndyttdd siind mielessd postmodernilta, ettd tyd ndhdididn yksilon intressien toteut-
tamisen kannalta. Tédssé tekstissd tuntuu toteutuvan postmodernin tydsuhteen méadritelma:
”Tyon on oltava mielekistd tai sitten mahdollistettava muu mielekés tekeminen” (Hauta-
miki 1996: 40). Individualismia viestii my0s se, miten yksilo huolehtii omista intresseis-
tddn sddtelemilld itse omien voimavarojensa kiyttod. Toisaalta yksilon vapaus ei kuiten-
kaan toteudu tdysin suhteessa tyoelamddn: yksilon valta ei tunnu ulottuvan tyotehtdvien
syntymiseen ja niiden asettamiin vaatimuksiin, joten tdssd mielessd yksilo ei ole “oman
onnensa seppd” — hidnen tahtonsa ei suuntaudu vapaasti yksilollisiin pddmé&ériin vaan

ainoastaan valitsee tarjotuista vaihtoehdoista ja sopeutuu vaistaimattomain.
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2.2 Tyoeldama Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa

Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa kirjailijan ammattia ja tyontekoa koskevissa puheissa
voidaan havaita toisaalta individualistista otetta ja toisaalta yksilon intressit hdivyttavai
kollektivistista otetta. Karkeasti ottaen puhetavat jakautuvat sen mukaan, onko puheen-
aiheena nuoren Kirsi Kunnaksen ja hinen kirjailijatovereidensa taiteellinen toiminta vai
aikuisten toimeentulon hankkimiseen tdhtddvi tyonteko. Taiteen tekemisestd puhuttaessa
on nédkyvissd individualismin henkei: otetaan esiin kirjailijoiden henkilokohtaisia motiive-
ja, ja ilmaisuissa on tunnevirid. Monin paikoin vaikuttaa silti, ettd taiteensa kautta runoili-
jat toteuttavat autenttisesti itseddn. Toisaalta taiteen tekeminen tuntuu usein olevan vahvas-
ti sidoksissa kirjailijoita ymparoiviin yhteiskunnallisiin ja kulttuurisiin olosuhteisiin, miki
artikuloituu mm. valttdmittomyyttd ilmaisevissa rakenteissa. Né&in runoilijoiden
toiminnanvapaus ei tdysin toteudu; yksilot eivit toteuta itsedédn aivan riippumattomasti vain
omista lahtokohdistaan. Kun taas puheeksi otetaan Kirsi Kunnaksen sekd hianen miehensi
ja vanhempiensa tyoeldmén vaiheet, kuvasta katoavat lihes kokonaan henkilokohtaiset
motiivit ja tunneviritteiset ilmaukset. Toimintaa rajoittavia tekijoitd tosin on vdhénlaisesti
nikyvissd, mutta henkilokohtaisuuden puuttuminen kokonaan tekee individualismin niky-
mittomaiksi. [lmausten sdvykin on niin neutraali, ettei henkildiden suhtautuminen asioihin
artikuloidu milldén lailla — jollei sitten tulkita ilmausten neutraalia sdvyd neutraalin asialli-
seksi suhtautumiseksi.

Kaikkein henkilokohtaisimmillaan Kirsi Kunnaksen suhde runoiluun niyttaytyy sil-
loin, kun puhutaan hénen runoilijanuransa alkuvaiheista; syntyy vaikutelma nuoresta
taiteilijasta, jolle myohemmin ammatiksi muodostuva kirjoittaminen on vield péddasiassa
itseilmaisua. Tdm& asennoituminen sitd paitsi tuntuu ulottuvan Kunnaksen kokemus-
maailmaan muutenkin. Seuraavasta katkelmasta nimittdin ndhdédédn, etti myos toisten

ihmisten tyontekoon suhtaudutaan individualismin periaatteiden mukaisesti.

”Menin raitiovaunun kuljettajan taakse istumaan ja ajattelin, ettd voisin maalata
taulun, jossa nuori tytto on jadnyt kuljettajan taakse kuin varjo-olentona miet-
timédén, miten tuo ihminen kokee raitiovaunulla ajamisen” (HS 12/1999: 32).

Lause miten tuo ihminen kokee raitiovaunulla ajamisen viestii individualismia: yksilon

suhdetta tyohon tarkastellaan hdnen henkilokohtaisen kokemuksensa ndkokulmasta.
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Seuraavassa katkelmassa runojen kirjoittaminen tuntuu olevan kiintedsti kytkoksis-
sd henkilon persoonaan ja kirjoittamisen motivaatio kumpuaa henkilokohtaisista intresseis-

td. Kunnaksen tuleva tyo on tavallaan samastettu hanen henkiloonsa:

”Aitini vapautti minut tautini liiasta ajattelemisesta. Kun hin huomasi, etti ru-

pesin kirjoittamaan ah ja voi -runoja, hin sanoi: ‘Sitten et rupea itkemiin sai-

rauttasi, silld itkemaélld kuolet’.” (HS 12/1999: 32.)
Runojen sidvy ja Kunnaksen kokemusmaailma seké tunnereaktiot asetetaan suoraan suhtee-
seen keskenddn. Nuoren runoilijan diti nimittdin olettaa, ettd “ah ja voi -runojen” kirjoittelu
tarkoittaa itsesddlissd rypemisté (itkemdidin sairauttasi). Kahdessa ensimmdiisessé lauseessa
Kirsi Kunnaksen ajattelu ja hdnen kirjalliset tuotoksensa ovat kausaalisessa suhteessa
keskendin: taudin liiasta ajattelemisesta on seurannut synkkisavyisten runojen kirjoittelua.
Niin siis Kunnas on toteuttanut persoonaansa runoilussaan ilmaisemalla tunteitaan kirjalli-
sesti.

Myos seuraavassa katkelmassa on viitteitd kirjailijantyon henkilokohtaisiin motii-

veihin. 1950-luvun nuorista kirjailijoista puhuttaessa esitetddn ajatus, ettd sotakokemusten
vuoksi viivastynyt henkinen kehitys on ollut kirjallisten uudistamispyrkimysten kannusti-

mena:

”Sota-aika vei meiltd mahdollisuuden murrosiin kapinaan. Se tuli myohéssi —
vasta kun olimme parinkymmenen — ja purkautui tarpeena protestoida. Kolmi-
kymmenluvulla kirjoitettu kieli ja sen ajan runous oli meidin nuorten runoili-
joiden mielestd vanhentunutta.”
Aineellinen pulakaan ei masentanut, silld sota-ajan jdlkeen voimantunto
kasvoi.
”Sensuurimentaliteetista, vastuksesta syntyi jannitettd, voimaa ja toisinajat-
telua. Ne taas synnyttivit uutta muotoa, ja muoto loi sisaltéda.” (HS 12/1999:
33))
Kirjailijoiden henkilokohtaisena motiivina on ollut henkiseen kehitysvaiheeseen kuuluva
tarve protestoida. Nuorten mielipide 1930-luvun kirjallisuudesta ja kahdessa viimeisessi
virkkeessd esitetty kuvaus ilmaisutapojen uudistumisesta antavat ymmairtdd, ettd nuoret
kirjailijat ovat toteuttaneet protestipyrkimyksiddn omaksumalla uuden tyylin kirjoittelus-
saan. Otteen individualismia kuitenkin syo se, ettd toiminnan ldhde on runoilijoiden ulko-
puolella: murrosidn kapinaan viittaava pronomini se on subjektina lauseessa, jossa kerro-
taan nuorten runoilijoiden kapinataipumuksista, ja runouden uudistamisesta puhuttaessa

subjektina on abstrakteihin ilmi6ihin (jdnnitettd, voimaa ja toisinajattelua) viittaava



23

pronomini ne (synnyttivit uutta muotoa). Viime kiddessd yhteisossd vallitsevat ajattelu-
mallit ndyttaytyvit taiteellisia prosesseja ohjaavina voimina. Ndméa tendenssit ovat ensin
taiteilijoiden asenteiden ldhteend (sensuurimentaliteetista, vastuksesta syntyi) ja sitten
suorastaan taiteen muodon ja sitd kautta sisallon synnyttdjind (muoto loi sisdltoa).
Seuraavissa kolmessa katkelmassa sanataiteen motivaatio selkeimmin kumpuaa kir-
jailijasta itsestddn. Ensimmadisessd niistd otetaan esiin aikuisen, jo asemansa vakiinnutta-

neen runoilijan henkilokohtaisia motiiveja:

Uusi vaihe Kirsi Kunnaksen kirjailijanty6ssi alkoi, kun hdn suomensi ja runoili

uudelleen englantilaisen lastenrunoja sisdltivin Hanhiemon iloisen lippaan

(1954). Hian huomasi, ettei Suomessa ollut sithen mennessa kirjoitettu juuri

lainkaan lastenrunoutta, ei ainakaan sellaista, jossa huumori yhtyy filosofiaan.

— — Kunnas ei hyldnnyt riimejd, mutta hédn rikkoi loppusoinnuilla mekaanisesti

napitetun runokaavan. Tiitidisen satupuun runojen rytmi on oikullinen ja va-

paasti liikkuva.

”Kirjoitin sellaista runoutta, jota olisin itse halunnut lapsena lukea.” (HS

12/1999: 33.)
Runoilijan omat mieltymykset ovat vaikuttaneet hdnen tuottamaansa kirjallisuuteen. Hin
tekee havainnon puutteesta suomalaisessa kirjallisuuden kentédssd (hdn huomasi, ettei
Suomessa ollut siihen mennessd kirjoitettu), ja timan havainnon vihjataan vihdn myo-
hemmin olevan kytkoksissi kirjailijan omaan makuun (olisin itse halunnut lapsena lukea).
Néin runoilijan motiivi ryhtyid tuottamaan juuri tietynlaista kirjallisuutta kumpuaa hénesti
itsestddn. Toiminnan vapauskin toteutuu kauniin johdonmukaisesti: Kirsi Kunnas on koko
ajan kirjailijantyonsd aktiivisena subjektina. Tdstd tosin poikkeaa hieman katkelman en-
simmdinen lause, jossa tyouran kddnne saa alkunsa itsestddn (uusi kddnne — — alkoi);
Kunnas kuitenkin omistaa tyonsd, mikd kertoo hidnen hallitsevasta asemastaan tyohon

nihden (Kirsi Kunnaksen kirjailijantyossd).

Hyvin selvisti itseilmaisu runoilun motivaationa tulee esiin seuraavassa otteessa:

Ei ole ihme, ettd parantola- ja rintamanuoruuden jilkeen Kirsi Kunnas halusi
luoda yksityisimmin maailmansa — runot — uudella kielelld (HS 12/1999: 33).
Tassd Kunnaksen identiteetti ja hdnen runonsa on samastettu, joten kirjoittaessaan runoja
hin kirjoittaa samalla omaa persoonaansa — eli toteuttaa itsedén.
Seuraavassa katkelmassa ilmaisuvélineen valinta vaikuttaa sisdisen motivaation sa-
nelemalta ratkaisulta. Kunnas on vaihtanut ilmaisuvilinettd, kun on huomannut, ettd timéa

uusikin viline tdayttdd hdnen tarpeensa, nimittdin kuvanteon tarpeen.
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”Vaihdoin pensselit kynédédn; huomasin, etti kirjoittamallakin voi tehdi kuvia.
Runonteosta tuli sitten vihitellen tietoista taiteellista toimintaa.” (HS 12/1999:
32)

Edelld olevan tekstiotteen lopulla autenttisuuden vaikutelma kuitenkin alkaa hilvetd, kun
jalkimmaiinen virke irrottaa kirjallisuuden tekijdstdan — Kunnas ei ndyttdydy runoilun
subjektina. Lauseessa Runonteosta tuli sitten vdhitellen tietoista taiteellista toimintaa
kuvataan, miten runojen kirjoittamisesta kehittyi Kunnaksen ammatti. Tdméa on tuloslause,
jossa kirjailijan toiminta on ilmaistu verbin nominaalimuodolla (runonteosta) ja asetettu
tapahtumisen kohteeksi. Runoilu ei siis ole Kunnaksen omaehtoista toimintaa, joten
ammatinvalinta ei ndyttdydy hdnen omien intressiensd toteuttamiseen tdhtiddvalti, tietoisel-
ta valinnalta; kirjoittamisesta vain jotenkin kuin itsestddn tuli toimintaa, josta muotoutui
Kunnaksen ammatti.

Vaikuttaakin siltd, ettd tultaessa kohti ammattimaista, tulonhankintaan tihtadvai
taiteellista tyotd tekstin asenne muuttuu epdindividualistisemmaksi: nuoruusvuosien itse-
ilmaisu esitetddn jonkinlaisena harrastelijamaisena népertelynd (runonteosta), ja
henkilokohtaisuus kaikkoaa yhd kauemmaksi seuraavaksi késiteltdvissd otteissa, joissa
runojen kirjoittamista késitelldin taiteena.

Monin paikoin Kunnaksen taiteen alkuperi esitetddn jostain muualta kuin taiteilijas-
ta itsestddn ohjautuvana. Kirjallisen tuotoksen ldhtokohdaksi tarjoutuu usein jonkinlainen —
ei kovin tarkkaan maédritelty — kirjailijan ulkopuolinen struktuuri, joka voitaisiin ajatella
ehkédpd kielisysteemiksi tai taiteellisten konventioiden jdrjestelméksi. Téllaisten ulko-
puolisten tekijoiden vaikutus taiteilijaan ilmenee mm. nesessiivirakenteiden kadytOossi.
Toinen ilmenemistapa on se, kuinka taideteosten syntyperdd kuvataan lauseilla, joissa ei
ole aktiivista henkil6toimijaa vaan runot ovat olemassa tai tulevat olemaan riippumatta
tekijoistddn.

Seuraavassa katkelmassa tekstin “mind” (toimittaja) pohtii runoilijan ammatti-

taidon lahdetti:

Jos itse ryhtyisin sommittelemaan runoa sanoista sydén, kauneus ja rakastami-
nen, tulos olisi luultavasti teenndisen juhlava.

Mistd syntyy aidon lyyrikon sidkeiden luonteva paino — tunne, ettd jokainen
sana on kohdallaan ja séteilee? (HS 12/1999: 32.)
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Kysymyksessa Mistd syntyy aidon lyyrikon sdkeiden luonteva paino — —? annetaan ymmér-
tdd, ettd tietty runon piirre ilmaantuu itsestddn ja sen alkuperd on tuntematon. Tekstissd
ihailtava luonteva paino on maéiritelty sikeiden ominaisuudeksi; luontevuus on sijoitettu
sanan sdkeiden maédritteeksi, eikd runoilijan osuutta luontevuuden syntyyn ole nikyvissa.
Lause jokainen sana on kohdallaan siséltdd premissin “jokaisella sanalla on kohta, johon se
kuuluu’, mutta kuinka sanat paityvit oikeille paikoilleen, jdi arvoitukseksi.

Seuraavaksi késiteltdvienkddn tekstiotteiden perusteella runojen erinomaisuuden
lahteeksi ei kovin selvisti tarjoudu itseddn autenttisesti toteuttavan runoilijan itseohjautuva

toiminta.

”Silloin minun paistdni laukesi kaikki se, minké kirjoitin tulevina vuosina kes-
kuslyriikkana. Ajatuksia tulvi, sain ndkemyksen kolmesta runokokoelmasta.
Kirjoitin ne sitten parin kolmen vuoden vilein 1980-luvulla.” (HS 12/1999:
33))
Ylld olevassa katkelmassa lyriikan alkuldhde on kylldkin Kirsi Kunnaksessa itsessddn ja
aineksen muokkaaminen esitetddn hdnen aktiivisena ja dynaamisena toimintanaan (kirjoitin
— — keskuslyriikkana), mutta muokattava aines tuntuu kuitenkin olevan olemassa jo val-
miiksi vain odottaen Kunnaksen kirjurintoiminnalta vaikuttavaa tyostamistid. Aines laukesi
Kunnaksen pédstd ja ajatuksia tulvi kuin itsestddn; runoilija itse ei ole ndiden lauseiden
subjektina. Nakemyksen Kunnas tuntuu saaneen jostain tuntemattomasta lahteestd. Ilmauk-
sesta Kirjoitin ne sitten parin kolmen vuoden vilein — — syntyy vaikutelma, ettd ideoiden
asetuttua Kunnaksen ulottuville hinen oma osuutensa on ollut valmiina annetun suunni-
telman toteuttamista.

Seuraavassa otteessa nesessiivirakenne on tdytynyt aina tapella ilmaisee jonkin-
laista vilttiméattomyyttd, jonka vaikutuksesta toiminta syntyy. Kielenkdyton konventioiden
vastustaminen (kaavoittunutta kieltd vastaan) asettuu tassd runoilijoiden ammatillisen
toiminnan viistimattoméksi osaksi, eikd runoilijoiden omia intressejd ole ndkyvissi.
Runoilijoilta tuntuu siis puuttuvan toiminnanvapaus, eivdtkd he tdssd kohtaa toteuta
itseddn. Lisdksi kieli vaikuttaa itsendiseltd systeemiltd, joka on runoilijoiden vaikutuksen
ulottumattomissa. Kieli on kaavoittunut (refleksiivijohdos) itsestdin, ja kielen ilmaisut ovat
olemassa itsestddn kenenkddn luomatta, odottaen loytdmistd (loytdd ilmaisuja). Kielen
uudistamistakaan ei laiteta runoilijoiden vastuulle: ilmaukset saavat — — uuden sditeily-
voiman, mutta sen antajaa ei ndy. Viimeisessd virkkeessd kédytetddn uudestaan verbid saa

(sanonta — — saa tuoreen soinnun), mutta antajaa ei taaskaan eksplikoida. Runoilija tosin
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on ldsnd lauseessa, mutta adverbiaalin midritteend (runoilijan kdsittelyssd). Nain sdteily-

voimasta tai tuoreesta soinnusta ei saa kunniaa runoilija itse.

Kirsi Kunnas puhui taannoin radiohaastattelussa informaatiokielestd, jolla on
taipumus kaavoittua. Runoilijoiden on tidytynyt aina tapella kaavoittunutta kiel-
td vastaan, 10ytdd ilmaisuja, jotka saavat uudella kielelld uuden siteilyvoiman.
Esimerkiksi sanonta ’pankin oma” saa tuoreen soinnun runoilijan kisitte-
lyssd. (HS 12/1999: 34.)
Seuraavan otteen alussa runoilijalla tuntuu olevan aktiivisempi osuus runon siteilyn syn-
tymiseen. Toisessa lauseessa subjektina on Kunnas ja toiminnan objektina on runo (sen).
Heti seuraavassa virkkeessd kuitenkin kidytetddn nesessiivirakenteita, joilla ilmaistaan

kovin jyrkkid vaatimuksia. Tdssd Kunnaksen repliikissi tietynlaiset tyon laatuvaatimukset

on ilmaistu ehdotonta vilttamattomyyttd huokuvalla verbilla pizdd.

Oli runo sitten lasten, aikuisten tai molempien, Kunnas pyrkii hiomaan sen sel-
laiseksi, ettd ”sen siteilylld on pitkd puoliintumisaika”.
”Runo pitdd rakentaa niin tiiviiksi, ettd jos sitd rupeaa muuttamaan yhdesti
kohtaa, pitdd muuttaa toisestakin.”
Kirsi Kunnas laski kerran huvikseen, miten monta versiota hén oli yhdesti
runosta kirjoittanut. Niitéd kertyi 52.
Mutta aina runon on ndytettidva siltd kuin se olisi pudonnut hihasta. (HS
12/1999: 34.)
Vilttiméattomyyden ldhdettd ei ole eksplikoitu missddn kohti katkelmaa. Pakko on olemas-
sa (ketd tahansa koskevana deonttisena tai dynaamisena modaliteettina), mutta pakon
lahdettd ei ndy. Runoilun lopputulos on optimaalinen vain, jos sen jokainen osanen on
tasmadlleen paikallaan, eikéd runon rakentajalla ole muita vaihtoehtoja kuin pyrkii téllaiseen
taydellisyyteen (runo pitdd rakentaa niin tiiviiksi). Tuntuu kuin runo itse ohjaisi luomis-
prosessia; mitd tahansa muutoksia ei voi tehda rikkomatta runon olemusta vastaan, koska
tdma olemus on siarkemiton kokonaisuus (jos sitd rupeaa muuttamaan yhdestd kohtaa,
pitdd muuttaa toisestakin).

Nesessiivirakenne artikkelin lopetusvirkkeessd Mutta aina runon on ndytettdvd siltd
kuin se olisi pudonnut hihasta antaa ymmartdd, ettd nimenomaan vaikutelma mystisesti
alkuperistd on vilttamiton piirre runossa: kielikuva pudonnut hihasta ilmaisee tietoisen
ponnistelun nakymaittomyyttd tuotoksessa. Tekstissd tosin esitellddn ndkemys runonteosta

sitkeyttd vaativana uurastamisena, kun kerrotaan Kunnaksen kirjoittaneen 52 versiota

yhdestéd runosta, mutta tekstin loppukaneetissa runosta halutaan hdivyttaa kasityon jéljet.
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Runon ilmaantuminen tyhjdstd on silti vain illuusiota, mistd kertoo ndyttdd joltakin
-ilmauksen kdyttd. Tdmain illuusion luominen néyttdytyy vilttdmattomyytend, jonka ldhde
jélleen kerran on tuntematon. Modaliteetti tulee kuitenkin tulkituksi luontevimmin deontti-
seksi, koska lause tuo mieleen kirjallisuusarvostelijoiden ja suuren yleison tuomion —
runon on ndytettdvd joltakin juuri kriitikoiden ja lukijoiden silmissad. Niin tidssdkin lausees-
sa nikyy ulkoisen motivaation vaikutus enemmaén kuin runoilijan omat intressit.
Seuraavissa katkelmissa kirjalliset tuotokset, runot ja kirjat, ovat lauseasemaltaan
subjekteina ihmisten toiminnan ollessa tdysin nidkymaéttomissd. Kirjallisilla tuotoksilla

tuntuu olevan ihmisten toiminnasta riippumaton, itsendinen eliménsa.

Sékeet ovat tand syksynd ilmestyneen kirjan Puut kantavat valoa nimirunosta.
Kirja sisdltda Kunnaksen seitsemin "aikuisrunokokoelmaa" vuosilta 1947—
1986. (HS 12/1999: 32.)

Yksi Kunnaksen Tiitidisen satupuun runoista on jo pieni legenda, syntynyt
1950-luvun nuorten dlykkodjen kokoontumispaikassa Ekbergilld (HS 12/1999:
33).

Kun Kani Koipeliinin kuperkeikat ilmestyi 1979, Kirsi Kunnas ajatteli, ettd hin
on kirjoittanut kaiken mitd osaa lapsille kirjoittaa.

(Paitoksen jalkeen syntyi vield kuitenkin kaksi lastenrunokirjaa, Sirkusjut-
tuja 1985 ja Tiitidisen pippurimylly 1991.) (HS 12/1999: 33.)

Lauseet kuvaavat runojen ja julkaisujen ominaisuuksia (sdkeet ovat, kirja sisdltdd, yksi — —
runoista on), jotka siis nayttavit runoihin kuuluvilta asioilta kenenkidin niitd aiheuttamatta.
Ihmisten toiminnan nakymittomyys kiinnittdd eniten huomiota ilmaisuissa, jotka kertovat
runojen olemassaolosta ja olemaan tulemisesta (ilmestyneen, syntynyt, ilmestyi, syntyi).
Kahdessa ensimmdisessd tapauksessa maailmaan tuleminen on runojen ominaisuus, ja
kahdessa jalkimmadisessd tapauksessa kirjat ovat suorastaan lauseiden subjekteina.

Edelld kasitellyissd otteissa puheenaiheena on ollut taiteen tekeminen, joka usein
tuntuu madrittyvan tavallaan itsestddn kisin; runous nédkyy pitdvin kirjoittajaansa tiukem-
massa otteessa kuin kirjoittaja runoutta. Toisin paikoin kuitenkin, kun Kirsi Kunnaksen
kirjoittamista kisitelldin maanlédheisemmin ja siihen viitataankin sanalla tyd, runoiluun
tulee tiukan tyomoraalin makua. Enimmikseen niitd otteita leimaavat neutraalinsidvyiset
ilmaukset, jotka eivit ota kantaa siihen, miten yksilot kokevat asiat ja tilanteet. Paikoin
kuitenkin ilmausten sidvystd voidaan lukea tiettyd ankaruutta, kuten seuraavassa katkelmas-

sa, joka kertoo Kunnaksen tyorytmistd Ylojarvella.



28

Ylojarvelld Kirsi Kunnas kehitti jaimékaéltd kuulostavan tyorytmin: hédn pisti po-
jat aamuseitsemaltd hiihtiméan kouluun, meni sitten yopaidassaan koneen
ddreen ja ryhtyi kirjalliseen tyohon. Jos hin olisi pukeutunut ja ryhtynyt vaik-
kapa siivoilemaan, tyovire olisi ehkd hadipynyt. (HS 12/1999: 34.)
Katkelmassa tyonteon motivaatio ei tunnu kumpuavan yksilosta itsestddn. llmaus jamdkdil-
td kuulostavan tyorytmin ja puheet poikien ldhettimisestd hiihtden kouluun kukonlaulun
aikaan luovat rankan raadannan ilmapiirin, ja karu asenne tuntuu siirtyvin myos Kunnak-
sen kirjallisen tyon mausteeksi. Katkelman ankara sidvy synnyttda kovan kurin vaikutelmaa,
joka vihjaa viljasti ulkopuoliseen motivaatioon; tyonteko ei tdssd vaikuta ainakaan runoili-
jan itsensi kehittimiseen tdhtddvaltd toiminnalta vaan pikemminkin velvollisuudelta, jonka
hoitamiseksi on ponnisteltava ja harjoitettava itsekuria. Kunnaksen fyovire vaikuttaa
itsendiseltd ja riippumattomalta toimijalta (lauseen subjektin asemassa), joka tdaytyy konk-
reettisilla toimenpiteilld houkutella jaidmaiin, ja tyovireen sdilyminen tai katoaminen riip-
puu Kunnaksen toiminnasta (jos—niin-rakenne). Néin innostus tyon tekemiseen ei oikein
tunnu olevan ldht6isin sisdsyntyisestd motivaatiosta, vaan syntyy lahinnd vaikutelma, etti
kirjailijan tdytyy pakottaa itsensd tyon dédreen.

Saannollinen tyorytmi on puheenaiheena myos seuraavassa katkelmassa. Henkilo-
kohtaisuus ei ole nikyvissid, koska sanaston perusteella ei voi pditelld suhtautumista tyon-
tekoon. Tyorutiineja selostetaan otteessa toteavaan, kiihkottomaan sdvyyn. Kunnas on itse
aktiivinen toimija, useimpien lauseiden subjekti, mutta hdnen henkilokohtaisiin motii-

veihinsa ei tdssd oteta kantaa.

“Illalla kun muu perhe katseli televisiota tai meni nukkumaan, alkoi minun
'iltaeldméni': virittdydyin seuraavan pdivan tyohon. Jos tein esimerkiksi runo-
kddnnostd, lopetin kohtaan, jota en pystynyt ratkaisemaan, ja jétin sen ali-
tajuntani ratkaistavaksi. Unessa alitajunta tyoskenteli, ja aamulla aloitin siitd
kohdasta.” (HS 12/1999: 34.)

Enimmaikseen samat luonnehdinnat sopivat my0s seuraavaan katkelmaan, vaikka mukana

onkin hiukan niissi otteissa harvinaista tunnevarii:

”Myos kesken jitettyyn tyohon voi lukita energiaa.”

Hin kertoo esimerkking, ettd alkoi 1950-luvulla suomentaa Lorcaa, mutta
sitten tuli uusia eldminvaiheita ja suomentaminen katkesi.

”Avasin tdmin energia-arkun 1970-luvun alussa ja samalla vapauduin lu-
pauksestani Lorcalle ja siitd energiasta, jonka olin tyohon sitonut.” Kunnaksen



29

uudistama laitos Lorcan Mustalaisromansseista ilmestyi kevaalla. (HS

12/1999: 34.)
Ensimmaiisessda virkkeessd verbinvalinta on hieman kantaa ottava; verbissid [ukita on
lievdsti negatiivinen sdavy. Sen sijaan toisessa virkkeessd yksilolliset intressit sivuutetaan,
kun kohtalon annetaan puuttua toimintaan noinkin midrddvilld otteella: tyonteon tielle
kuin itsestdédn tulevat uuden kidnteet eliméssd, ja Kirsi Kunnaksesta riippumatta tyonteko
lakkaa (suomentaminen katkesi). Yksilolliset intressit palaavat kuitenkin seuraavassa
virkkeessd, jossa suomentamisprojektia tarkastellaan Kunnaksen oman energiankdyton ja
tyohon sitoutumisen nidkokulmasta: ilmauksessaan tdmdn energia-arkun hin viittaa omiin
voimavaroihinsa, ja ilmauksesta vapauduin Ilupauksestani voitaisiin lukea tyydytystd
loppuun saatetusta tyostd. Verbissd vapauduin on positiivinen tunnevire erityisesti, kun siti
kiytetddn verbin sitoa yhteydessd; syntyy mielikuva siitd helpotuksen tunteesta, jonka
vanki saa, kun padsee kahleistaan. Yksilon nikokulmaa ei kuitenkaan ole nédkyvissd endd
viimeisessd virkkeessd, jossa Kunnaksen tyon tulos on lauseen subjektina. Kirja ilmestyy
itsekseen, eikd Kunnaksen toimintaa, saati hdnen yksilollisid tavoitteitaan, ole lainkaan
nikyvissa.

Vaikka tunnevdéritteisten ilmausten kéytto voitaisiin tulkinta individualistiseksi yk-
silon nakokulman huomioimiseksi, vaikutelmaa kuitenkin sdvyttdd voimakkaasti asenne,
jota voidaan pitdd negatiivisen vapauden ilmentymina. Teksti kertoo hyvin eksplisiittisesti
sitoutumisesta, sitoumusten asettamista rajoitteista ja velvollisuuksien tiyttamisestd, kun se
kuvaa yksilon suhdetta tyohonsd kiyttden verbejd lukita, sitoa ja vapautua. Tdllainen
velvollisuusretoriikka ei tuntuisi kuuluvan postmoderniin kisitykseen tyostéd yksilon keino-
na toteuttaa itseddn; velvollisuudet tuntuvat lankeavan tyontekijdlle hinen ulko-
puoleltaan, ja velvollisuuksien tdyttiminen tdhtdd joihinkin yksilon ulkopuolelta miiritel-
tyihin tavoitteisiin.

Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa kerrotaan myos hédnen ditinsé ja isdpuolensa tyo-
urasta. Erityisesti heididn tyoskentelynsd kuvataan velvollisuusndkokulmasta; termisto
kuvastaa ldhinnd pyrkimystd huolehtia perheen toimeentulosta. Tyonteko nayttidytyy epi-
individualistisesta ndkokulmasta velvollisuuteen ja taloudellisiin realiteetteihin mukautu-
misena.

Seuraavassa katkelmassa Kirsi Kunnaksen isdpuoli on lehden “omaisuutta” (gene-
tiivi ilmauksessa Uuden Suomen taidekriitikko) ja hinet samastetaan ammattiinsa

(predikatiiviadverbiaalirakenne hdnestd tuli Uuden Suomen taidekriitikko). Miehen tyos-
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kentelystd kerrotaan otteen viimeisessd lauseessa edelleen yhteisollisestd ndkokulmasta:
miehen tyOskentelyyn viitataan ilmauksella perheen pidielittdjd, joten hdnen tyGtekonsa
motiiviksi asettuvat perheen elittdjan asemasta seuraavat velvollisuudet. Samassa lauseessa
mies samastetaan asemaansa perheen taloudellisena pdédni, joten kaiken kaikkiaan vaiku-
telma on hyvin epdindividualistinen; miehen omat intressit eivit ole lainkaan néakyvissi.
Kirsi Kunnaksen ditikin tuntuu tyoskentelevian ulkoisen motiivin — perheen elédttimisen —
takia. Taméd voidaan péitelld katkelman viimeisen virkkeen lauseiden suhteesta. Vasta kun
mies on ottanut hoitaakseen perheen elédttimisen, vaimo on voinut paneutua taiteelliseen
toimintaan. Edellisessd virkkeessd mainittu kuvittaminen ndyttidytyy tdssad siis tuottavana
tyond, jota on tehty vain niin kauan kuin on ollut pakko. Perheen elittamisen velvollisuus

on ollut tydonteon motiivina, eivit yksilolliset intressit.

Perheessi oli yhteensd kolme tytértd, diti teki lehtikuvituksia ja E. J. Vehmas
opiskeli vield pitkéddn estetiikkaa ja taidehistoriaa. Sodan jidlkeen hinesti tuli
Uuden Suomen taidekriitikko.

”Kun me lapset lahdimme kouluun, diti alkoi kuvittaa: lehtinovelleja ja

kansikuvia. Hidn rupesi maalaamaan vasta sodan jilkeen, kun aviomiehestd oli

tullut perheen padelattdja.” (HS 12/1999: 32.)
Seuraavassakaan otteessa ei ole ndkyvissd yksilon ndkokulmaa tyontekoon: tyonteko ja
sithen liittyvit olosuhteet kuvataan ulkokohtaisesti puuttumatta yksilollisiin intresseihin.
Paikoin tosin mainitaan Kirsi Kunnaksen ja Jaakko Syrjdn omat tavoitteet (pdcdittivit muut-
taa — — ruveta freelancereiksi) ja kasitykset asioiden tilasta (mielikuva, olimme kuvitelleet).
Niissd Kunnaksen sananvalinnoista seké liitepartikkelista ja sanajérjestyksestd lauseessa
Tulihan siitd uusi eldmdnvaihe — — voisi aistia huvittunutta savyéd; Kirsi tuntuu hymyilevéin
harhakuvitelmille, joita hdnelld ja hinen miehellddn oli tulevaisuudesta. Omien tavoitteiden
toteuttaminen madritietoisen, aktiivisen toiminnan kautta ilmentdi individualismia sikéli,
ettd yksiloilld tuntuu olevan toiminnanvapautta. Paikoin toiminnanvapaus toteutuu jopa
stirnerildisessd mittakaavassa: alla olevan katkelman ensimmdiisessd virkkeessd Kirsi
Kunnas ja Jaakko Syrja omistavat tyopaikkansa. Sananvalinnat katkelmassa kertovat

kuitenkin hyvin vihén siitd, miten tyohon liittyvit asiat koetaan.

1960-luvulla perhe asui joitakin vuosia seki Jyviskylissi ettd Helsingissd, jois-
sa Kirsi Kunnaksella ja Jaakko Syrjilld oli tyopaikat kustannustaloissa.

Kuusikymmenluvun loppupuolella he paittivdat muuttaa maalle Tampereen
lahelle ja ruveta freelancereiksi.
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”Meilli oli sellainen mielikuva, ettd Jaakko rupeaa kirjoittamaan romaania
ja mind teen nditd toitd, joita osaan tehdi.”
“Tulihan siitd uusi eldmidnvaihe, mutta ei ihan sellaista kuin olimme kuvi-

telleet. Gummerus kutsui Jaakon hoitamaan kotimaista kirjallisuutta silld peri-

aatteella, ettd hin kévi Jyviskyldssid vain kerran viikossa.” (HS 12/1999: 33—

34.)
Lisdksi yksiloiden omat intressit pyyhkdistddn syrjddn antamalla jollekin kohtalon-
omaiselle ulkoiselle voimalle valta yksiloiden elimin yli. Otteen viimeisessd repliikissd
nimittdin todetaan pariskunnan suunnitelmien muuttuneen, kun elimé onkin ottanut uuden
suunnan. Tama todetaan tuloslauseessa, jossa uusi eldmdnvaihe Kuin itsestddn vain tulee.
Seuraavassa virkkeessd otetaankin puheeksi Jaakko Syrjin tyonantaja, joten syntyy vaiku-
telma, ettd tdssd kohtalon pelissd on mainitulla tyonantajalla jokin osuus. Tdssd virkkeessd
tyonteon toimeenpanevana voimana on tyonantaja, eikd tyontekijdn suhtautuminen niyttele
minkédnlaista roolia asiassa. TyoOntekijdstd mainitaan hdnen ulkoinen toimintansa (kdvi
Jyvdaskyldssd), ei henkilokohtaista kokemusta tilanteesta. Ensimmaéisessi lauseessa subjek-
tina eli aktiivisena toimijana on tyonantaja (Gummerus kutsui). Tyontekijd puolestaan on
toiminnan objektina (Jaakon). Tyomotivaatio ei siis vaikuta tulevan Jaakko Syrjistd itses-
tddn, vaan hdn seuraa tyonantajansa tahtoa. Lievisti alistavan vaikutelman rakenne antaa
siksi, ettd objektin muoto on genetiivin ndkdinen. Objektin muoto antaa ymmartis, ettd
verbi on teonlaadultaan suoritus tai saavutus, joten Jaakko Syrjdn tyonantajan toiminta
vaikuttaa méadritietoisen lopulliselta. Néin siis teksti ei pelkidstdadn késittele Jaakko Syrjidn
tyotilannetta tyonantajan nidkokulmasta vaan suorastaan hiukan kyseenalaistaa yksilon

vapautta kieltdytya tarjotusta tyotilaisuudesta.
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3. YKSITYISYYS

3.1. Kirsi Kunnaksen perheen yksityisyys

Samoissa kohdissa, joissa Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa puhutaan tyonteosta yhteisolli-
sestd ndkokulmasta, usein otetaan puheeksi myos perhe-elimi. Nédissd ja muissa perhe-
elamid kisittelevissd tekstin kohdissa voidaan havaita yhté lailla kollektivistinen ote kuin
tyopuheissa. Siind missd tyopuheiden kollektivismi rakentuu tekstin neutraalin sdvyn ja
toimijoiden henkilokohtaisten intressien nikyméittomyyden kautta, perhepuheissa yhteisol-
lisyys ilmenee tietynlaisena yksityisyyttd suojelevana puhetapana.

Modernisaatiota edeltdvidssd ajatusmaailmassa perhe-elimd on julkisen eldmén
vastapainona yksityisyyden aluetta. Yhteison valta ei ulotu perheen sisiisiin asioihin. Kirsi
Kunnaksen perhe vaikuttaa tamintyyppiseltd perheeltd, perheenjdsenet nimittdin tuntuvat
jaavin julkisuuden valokeilan ulkopuolelle. Tamid nidkyy tekstissd siten, ettd perheen
sisdisid olosuhteita ei juurikaan kuvata muuten kuin ulkokohtaisesti ja lakoniseen sdvyyn.
Perhe-elimén kuvauksista puuttuu affektiivisuus jokseenkin kokonaan. Viiledd toteavuutta
voitaisiin pitdd perheen suojakilpend julkisuuden edustamaa yhteisollisyyttd vastaan.
Perhepuheissa perheenjdsenet jaavit piiloon kollektiivisen toiminnan sisdédn; perhe toimii
useimmiten yhtend miehend. Perhettd kuvataan siis nimenomaan yksikkond, ei yksilo-
tasolla. Silloinkin kun perheenjidsenistd puhutaan yksi kerrallaan yksiloind, heistd mainitaan
vain yhteisollisen eldmén (kuten tydeldmén) piiriin kuuluvia seikkoja eivitkd yksilolliset

intressit useimmiten tule niakyviin.

Hin syntyi vuonna 1924 helsinkildiseen kuvataiteilijaperheeseen. Tulen-
kantajaryhméén kuulunut Vaino Kunnas kuoli 32-vuotiaana Kirsin ollessa
vasta nelivuotias, ja Sylvi Kunnas jii leskeksi kahden tyttdren kanssa. Han
avioitui uudestaan niin ikddn Tulenkantajien ryhmééan kuuluneen E. J. Veh-
maksen kanssa.

Perheessi oli yhteenséd kolme tytirti, diti teki lehtikuvituksia ja E. J. Veh-
mas opiskeli vield pitkédédn estetiikkaa ja taidehistoriaa. Sodan jidlkeen hinesti
tuli Uuden Suomen taidekriitikko. (HS 12/1999: 32.)
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Kirsi Kunnaksen lapsuudenperheestd puhuttaessa otetaan esiin perinteisessd yhteiso-
elamissi julkiselle alueelle kuuluvia asioita: perheen vanhempien ammatinharjoittamiseen
kuuluvat asiat (kuvataiteilijaperheeseen, Tulenkantajaryhmddn kuulunut, diti teki lehti-
kuvituksia, E. J. Vehmas opiskeli, hinestd tuli Uuden Suomen taidekriitikko) seké perheen-
jasenten sosiaaliset asemat (Sylvi Kunnas jdii leskeksi kahden tyttiren kanssa, avioitui
uudestaan). Teksti ei ota lainkaan kantaa siihen, miten henkil6t itse kokevat ndmé olo-
suhteensa ja toimensa, vaan keskittyy kuvaamaan asioiden ulkoiset puitteet, jotka ndkyvit
ikddn kuin perheestd ulospdin. Vaikka siis mainitaan perheen isdn kuolema, mistidén ei voi
paitelld Kirsi tai Sylvi Kunnaksen suhtautumista perhettd kohdanneeseen tragediaan. Sen
sijaan teksti mainitsee tilanteeseen liittyvdn ulkoisen faktan, tyttdren idn tapahtuman ai-
kaan.

Sama linja jatkuu seuraavassa katkelmassa: sekid tyo- ettd perheasioita késitellddn

yhteisollisestd nikokulmasta.

Eldmi 1930-luvun pula-aikana freelancevanhempien lapsena oli koyhidd. "Mut-
ta me emme tunteneet olevamme koyhid, kun kaikki muutkin olivat saman-
laisia.”

”Kun me lapset lahdimme kouluun, #iti alkoi kuvittaa: lehtinovelleja ja
kansikuvia. Hidn rupesi maalaamaan vasta sodan jilkeen, kun aviomiehestd oli
tullut perheen padelattdja.”

Perhe asui T6010sséd ja muutti useasti, jopa vuoden vélein.

” Asuimme vuokralla niin kuin useimmat siihen aikaan ja olimme kesét
maalla Turun saaristossa. Koska vuokrat olivat korkeita, huoneisto kannatti jat-
tdad kesdksi vuokraamatta. Veimme vain huonekalut varastoon ja sddstimme
kolmen kuukauden vuokran. Jos huoneisto oli syksylld vapaa, muutimme sii-
hen takaisin tai sitten menimme viereiseen taloon tai ldhikadulle.” (HS
12/1999: 32.)

Perheen olosuhteista mainitaan taloudellisia seikkoja (freelancevanhempien lapsena oli
koyhdd, perheen pddeldittdjd, sddstimme kolmen kuukauden vuokran) ja asuinoloihin
liittyvid asioita (asui Toolossd, muutti useasti, asuimme vuokralla, olimme kesdt maalla,
veimme huonekalut varastoon, muutimme siithen takaisin tai menimme viereiseen taloon).
Yksiloiden kokemusmaailmaa ei edelleenkidin kuvata; vain kerran otetaan kantaa siihen,
miten perhe kollektiivisesti on oloihinsa suhtautunut (emme tunteneet olevamme koyhia).
Seuraavassa katkelmassa perhe-elamédd jélleen kuvataan ldhinnd asumisteeman
kautta. Esiin tulee my0s (jo aiemmissa otteissa kéytetty) keino, jolla yksilollisyys hidivyte-
tddn: yksityisluontoinen informaatio perheenjdsenistd “kdtketddn” vilttamalld yksiloivid

henkil6tarkoitteisia ilmauksia. Ilmausten tarkoitteeseen sisdltyy useampia henkilGitd (me,
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lapset, tdmdn ikdisten ihmisten). Toisinaan myos kédytetddn geneeristd kolmatta persoonaa
(ei tarvitse taistella) tai ei lainkaan kéytetd henkilGtoimijoita (luonto ja hiljaisuus tulivat

osaksi olemista).

”Me asuimme kaksikymmentd vuotta Ylojarvelld. Lapset oppivat maa-
seutueldmain, luonto ja hiljaisuus tulivat osaksi olemista kuten myos kaikki ne
vaikeudet, joita maalla asumisessa on. Muutimme sitten takaisin Tampereelle,
koska tdélld on tdmin ikdisten ihmisten helpompi asua. Ei tarvitse taistella
lammityksen ja tuiskujen kanssa. Asumme Yl6jéarvelld nykyisin kevaén, kesin
ja alkusyksyn. Useimmiten muutamme heti vapun jidlkeen.” (HS 12/1999: 34.)
Néisséd otteissa on nihtdvissd lisdksi vield erds tekstistrateginen keino, jonka voitaisiin
ajatella liittyvdn perheen yksityisyyden suojeluun: ne kohdat, joissa sananvalinnoilla
ilmaistaan suhtautumista ja ilmauksista on luettavissa affektia, ovat ldhinnd Kirsi Kunnak-
sen omissa repliikeissd, kun taas toimittajan kerronnassa sdvy on ulkokohtainen ja neutraa-
limpi. Y14 olevassa otteessa Kunnaksen puheet ottavat lievésti kantaa siithen, miten perhe
on kokenut maalla elamisen (luonto ja hiljaisuus tulivat osaksi olemista, vaikeudet). Yksi-
16ihin viittaavien ilmausten ja paikoin jopa henkilotekijoiden puute kuitenkin antaa vaiku-
telman, ettd henkilokohtaisuutta kartellaan, joten vaikutelma ei ole jéarin individualistinen.
Seuraavassa katkelmassa kommentoidaan perheen tunneilmastoa hieman suora-
sukaisemmin. Yksiloind perheenjédsenid ei kuitenkaan varsinaisesti késitelld: verbit riidel-
tiin ja rakastettiin ovat passiivimuotoisia, joten toimijoita ei yksiloidd. Yleistavd sdvy on
sitd paitsi eksplikoitu virkkeen loppuosassa, jossa riiteleminen ja rakastaminen ilmoitetaan
yleensid ottaen perhe-eldamiidn kuuluviksi asioiksi. Itsestddn Kirsi tosin puhuu yksildiden,
mutta asiat, jotka Kirsi itsestddn mainitsee, ovat yhteisollisyyden alueelle kuuluvia: asema,

“toimenkuva” perheessi (perheenemdntd), siihen liittyvit toimet (siivosin, laitoin ruokaa)

ja tyonteko ("iltaeldmdni”, joka on yhté kuin virittdydyin seuraavan pdivin tyohon).

”Kun lapset palasivat koulusta, minusta tuli perheeneminti. Olin jo varmasti
pukeutunutkin, siivosin silloin kun oli pakko siivota, laitoin ruokaa, séimme
yhdessa. Riideltiin ja rakastettiin — tehtiin sitd kaikkea miké perhe-eldamiin

kuuluu.”

’Illalla, kun muu perhe katseli televisiota tai meni nukkumaan, alkoi mi-
nun ’iltaeldmini’: virittdydyin seuraavan piivén tyohon. — — " (HS 12/1999:
34.)

Kunnaksen repliikeissi siis on jonkin verran néahtdvissd perheenjidsenten elimén kuvaamis-

ta pintaa syvemmaltd, ikddn kuin perheen sisdpuolelta, vaikka yksilot pysyvitkin melko
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tiukasti perheen julkisivun suojassa. Toimittajan osuudet sen sijaan eivit juuri lainkaan ota
kantaa perheen tunneilmaston kaltaisiin perinteisen julkisuuden alueelle kuulumattomiin
asioihin. Toimittajalla yhteison edustajana ei ndy olevan oikeutta puuttua perheen sisdisiin
asioihin, vaan ainoastaan Kirsi Kunnas perheen edustajana voi julkistaa téllaisia seikkoja.
Edes hédnen lausunnoissaan ei kuitenkaan nidy individualistista ndkokulmaa perhe-eldamééan.
Ndin siis perhe-eldmistd muodostuva kuva muistuttaa esimodernia yksityisyyskasitysta:
ihmisten asiat jakautuvat yksityisiin, eli perheen sisdisiin, ja julkisiin, eli perheen ulko-
puolisiin, mutta perheenjdsenten yksityisyyttd yksiloind ei vield tunnusteta; tavallaan siis
yksityisyyden pienin yksikko on perhe.

Edelld sanottu tulee mainiosti esiin seuraavassa katkelmassa, joka alkaa toimittajan
kerronnalla jo totuttuun tapaan yhteisollisyyden hengessd: puheenaiheita ovat Jaakko
Syrjéan ja Kirsi Kunnaksen siviilisdity ja perheen asuinpaikka seki tyopaikat ja urakehitys.

Kunnaksen repliikeissé on lievad kantaaottavuutta, mutta ei jarin yksilollistd ndkokulmaa.

Jaakko Syrjd ja Kirsi Kunnas menivit jo seuraavana vuonna naimisiin ja aset-
tuivat Tampereelle. Perhe asui muutaman vuoden vanhassa puukaupungin-
osassa ldhelld Pyynikkid: Mikko (Pantse) ja Martti Syrji — sittemmin Eppu
Normaalin perustajat — olivat kaakinmaalaisia vauvoja.

1960-luvulla perhe asui joitakin vuosia seki Jyviskyldssa ettd Helsingissa,
joissa Kirsi Kunnaksella ja Jaakko Syrjélla oli tydpaikat kustannustaloissa.

Kuusikymmenluvun loppupuolella he paittiviat muuttaa maalle ja ruveta
freelancereiksi.

”Meilld oli sellainen mielikuva, ettd Jaakko rupeaa kirjoittamaan romaania
ja mind teen nditd toitd, joita osaan tehdi.”

”Tulihan siitid uusi elaminvaihe, mutta ei ihan sellaista kuin olimme kuvi-
telleet. Gummerus kutsui Jaakon hoitamaan kotimaista kirjallisuutta silld peri-
aatteella, ettd hidn kdvi Jyviaskyldssid vain kerran viikossa.” (HS 12/1999: 33—
34.)

Individualismi tulee kuitenkin aika ajoin esiin, kun puhutaan Kirsi Kunnaksesta ja Jaakko
Syrjastd pariskuntana. Ndkojadan individualistinen kéasittelytapa liittyy niihin tekstin kohtiin,
joissa Kunnaksesta ja Syrjdstd puhutaan perhekonseptin ulkopuolisina yksiléind. Seuraa-

vassa on pari esimerkkid tdstd ilmiostd; on kyse ajasta, jolloin pariskunta ei ollut vield

perustanut perhetta.

Kirsi Kunnas on ollut naimisissa kirjailija Jaakko Syrjin kanssa yli nelja-
kymmenti vuotta. Hin tutustui tulevaan mieheensd tamperelaisen ystdvansi
Mirkka Rekolan ansiosta.
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Kirsi Kunnaksen ensimmaiinen mielikuva Jaakko Syrjasti oli, ettd “kau-
hean sympaattinen mies, mutta taitaa olla vihén albiinon sukua”. Ja: ”Katso-
vatko silmét hiukan kieroon?” (HS 12/1999: 33.)
Ensimmdisen otteen jidlkimmaéisessd virkkeessd on viitteitd individualismiin, kun Kirsi
Kunnaksen henkilokohtaiseen eldméan puututaan ottamalla esiin hdnen ystivansa Mirkka
Rekola. Jalkimmaisesséd katkelmassa lainataan Kunnaksen omia sanoja, joissa hin kuvailee
hyvin subjektiivisia vaikutelmiaan tulevasta miehestdin, paikoin tunnevéritteisin ilmauksin
(kauhean sympaattinen, albiinon sukua).

Seuraavassa katkelmassa ei olla endd menneisyydessd, ajassa ennen perheen perus-
tamista, vaan nykyisyydessd, ajassa lapsiperheen jidlkeen. Aviopuolisoiden yhteiseldmai
kuvataan lievisti affektiiviseen sdvyyn, kun toimittajan kerronnassa referoidaan Kunnaksen
ajatuksia sosiaalisuudestaan (kertoo olevansa samanaikaisesti sekd kontaktihakuinen ettd
vetdytyvd) ja Kunnaksen repliikissd kuvataan hénen arjen jakamiseen liittyvid tuntojaan
(tykkdidin, piddn, olen tyytyvdiinen). Suorasanaisesti Kunnaksen puheet viestivit individua-
listista asennoitumista kohdassa, jossa hidn kidyttdd ilmausta omaa aikaa. Téméhidn on
emansipaatiota ajaneiden naisten vuosien saatossa vakiinnuttama termi, joka liittyy vahvas-

ti ajatukseen yksilon oikeudesta toteuttaa omia pyrkimyksidan.

Nykyisin hén eldd Laukontorin laidalla miehensé kanssa ja kertoo olevansa sa-
manaikaisesti sekd kontaktihakuinen ettd vetidytyvi.
”Tykkéén tavata ihmisid, mutta pidéan aika lailla myos yksinolosta. Kun
Jaakko on matkalla, olen tyytyviinen, ettd minulla on omaa aikaa.” (HS
12/1999: 34.)
Néayttdd siis siltd, ettd individualismi kukkii jélleen puhuttaessa pariskunnasta ilman lap-
siaan. Syntyykin vaikutelma, ettd juuri lasten ldsnidolo tuo perhepuheisiin kollektivistisen
otteen ikddn kuin lapsiperhe olisi toisella tapaa suhteessa yhteiskuntaan kuin lapseton
pariskunta. Perinteinen ydinperhe néyttdytyy esimodernina perheyksikkond, mutta lapset-
tomaan pariskuntaan liittyy individualismi.

Hieman individualistista otetta on myds Kunnaksen lapsuudenperheen kokemusten
kuvauksessa, kun kerrotaan sota-ajan tapahtumista. Seuraavassakin otteessa perhettid tosin
kuvataan edelleen yksikkona (me, kaikki, meiddn perhe) ja perheenjdsenistd muut kuin
Kirsi Kunnas itse pysyttelevit yksiloind piilossa. Niissd poikkeuksellisissa oloissa kuiten-

kin Kunnaksen yksilollisestd kokemuksesta otetaan esiin myos henkilokohtainen suhtau-

tuminen: hénelle sattunutta tapahtumaa kuvataan positiivisesti vérittyneelld sanalla pelas-
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tuin. Hanen suhtautumistaan tapahtumaan kuvataan myOs lauseessa olen uskonut, ettd
minulla on suojelusenkeli. Yleensd kuitenkin Kunnaksen lapsuudenperhettd koskevista
puheista ne kohdat, joissa tulee esiin individualismi, liittyvit &itiin. Tédllaisissa tapauksissa

Kirsin kokemuksia usein kuvataan yksilollisestd ndkokulmasta.

”Kun Helsinkii alettiin pommittaa, kaikkien piti ldhted pakoon. Helvi Hama-
ldinen jirjesti itselleen ja meidédn perheelle pakopaikan tuttavansa talossa
Munkkiniemessa. Se oli vain neljd kilometrid keskustasta!”

”Seuraavana pdivani tuli hélytys, ja meille oli annettu ohje, ettd pitdd juos-
ta metsin suojaan. Me lahdimme juoksemaan kalliota pitkin jonnekin, ja juuri
silloin meitd ammuttiin konekivairilld. Aiti ja muut olivat jo puiden suojassa,
mutta mind kompastuin kuhmuraisella kalliolla ja kaaduin. Saan yha muisti-
kuvan, jossa diti seisoo suu auki ja kiddet pystyssa.”

”Meitd oli ammuttu ihan matalalta, venildisestd koneesta, joka oli saanut
osuman ja putosi. Kaikki sanoivat, ettd miné pelastuin, koska kaaduin. Siitd
lahtien olen uskonut, ettd minulla on suojelusenkeli. Se tonéisi minut maahan.”

Perhe 1dhti Munkkiniemestd E. J. Vehmaksen kotitaloon Teiskon Kim-
menniemeen. (HS 12/1999: 32.)

Kirsi Kunnaksen &idin erityisasema tulee ilmeiseksi, kun tekstissd kdytetddn ilmausta dgiti
ja muut. Aiti ikddn kuin otetaan yksiloni erilleen koko muusta perheestd. Edelleen virk-
keessd Saan yhd muistikuvan, jossa diti seisoo suu auki ja kddet pystyssd voitaisiin tark-
kaan luettaessa havaita Kunnaksen asennoituminen tilanteeseen ja ditiinsd. Teksti tuntuu
korostavan sitd, miten vahvan vaikutuksen tapahtuma on tehnyt kokijaansa; lause Saan yhd
muistikuvan — — tuntuu viestivin, ettd Kunnas muistaa tapauksen poikkeuksellisen hyvin.
Tama vaikutelma vahvistuu, kun seuraavassa lauseessa ilmaistaan muistikuvan sisilto. Aiti
on nimittdin jahmettynyt asentoonsa kuin valokuvassa, joten tyttiren muisto vaikuttaa
valokuvamaisen tarkalta. Tétd lausetta voitaisiin pitdd affektiivisena sidvyltdidn myos toises-
ta syysti: didin elehdinti tdssd muistikuvassa viestii pelkoa (suu auki ja kddet pystyssa).
Aidilld on erityinen rooli my6s Kirsi Kunnaksen parantola-aikoihin liittyvissi jak-

soissa:

”Rupesin kouluttamaan itseédni toisenlaiseen asenteeseen. Yritin lakata ajatte-
lemasta, ettd olen kaiken keskipiste. Uskon, ettd asenteeni paransi minut. Aiti
oli suojelusenkeli vieressini - hin viitoitti minulle tietd.”

Ilman Kirsin didin, taidemaalari Sylvi Kunnaksen viisautta, meilld ei ehki
olisi Tiitidistd, Haitulaa eiki taikuri Pii Poota.

»Aitini vapautti minut tautini liiasta ajattelemisesta. Kun hin huomasi, etti
rupesin kirjoittamaan ah ja voi -runoja, hdn sanoi: ’Sitten et rupea itkeméén sai-
rauttasi, silld itkemaélld kuolet’.” (HS 12/1999: 32.)
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Ylld olevassa katkelmassa on jdlleen yksilollinen sdvy, kun Kunnas repliikeissdidn kuvaa
omaa ajatusmaailmaansa. Kun hin ottaa puheeksi ditinsd, tekstin sidvy saa lisdksi affektia:
ditid luonnehditaan positiivisesti virittyneelld sanalla suojelusenkeli. Edelleen Sylvi Kun-
naksen yksilollisiin ominaisuuksiin puututaan ilmauksessa ilman — — Sylvi Kunnaksen
viisautta. Aidin vaikutusta tyttiren ajatusmaailmaan kuvataan Kunnaksen viimeisessi
repliikissd, joka kokonaisuudessaan kisittelee sekd Kirsi ettd Sylvi Kunnasta yksiloini.
Kirsi Kunnaksen ajatuksia ja tunne-elaméd kuvataan (tautini liiasta ajattelemisesta, rupe-
sin kirjoittamaan ah ja voi -runoja), samoin #didin vaikutusta tyttarensid ajatteluun sekid
didin havaintoja tyttiren mielentilasta (citini vapautti minut, kun hin huomasi). Aidille on
suorastaan annettu vapaus maaridilla Kirsi Kunnasta (sitten et rupea), miki vahvistaa kuvaa
didistd autonomisena yksilond. Aiti suhtautuu tyttdreensi individualistisesti viittaamalla
tdméan tunnereaktioihin repliikissaéan (itkemdidin, itkemdilld).

Kaiken kaikkiaan siis puheet Kirsi Kunnaksen lapsuudenperheestd sekd hianen mie-
hensd kanssa perustamastaan perheestd enimmikseen henkivit epdindividualistista (esi-
modernia) yksityisyyskésitystd. Perheenjdsenistd yksiloind otetaan esiin Kirsi Kunnaksen
lisdksi vain hinen ditinsd; didin ja tyttdren suhdetta kuvataan hyvinkin individualistiseen
savyyn. Sen sijaan Kirsi Kunnaksen isdpuoli jad kokonaan vaille yksilollistd kohtelua, eika
hinen aviomiehensédkéidn esiinny tekstissd yksilonid kuin viitteellisesti ennen iséksi tulemis-
taan. Individualismi nékyy siis jakautuvan sukupuolen mukaan, ja perheiden isit jadvét
henkil6ind paljon etdisemmiksi kuin didit. Tdmain tekstin maalaama isdnkuva on kaukana
nykyddn paljon markkinoidusta “uudesta isdstd”, joka toteuttaa persoonallisesti ja osallis-
tuvasti isyyttaan — myOs emotionaalisesti — didin rinnalla. Naistd isdkdsityksistd jalkimmdi-

nen lienee pidemmaille edenneen modernisaatiokehityksen hedelma.

3.2. Paula Koivuniemen ja hiinen henkilokuntansa yksityisyys

Yksi individualismin keskeisimpid periaatteita on tilan raivaaminen yhteisostd ihmisen
yksityisyydelle. Seuraavissa tekstiotteissa Paula Koivuniemen eldmistd on erotettu jyrkisti
julkisuuteen kuuluva tyoeldmai ja yksityiselama. Esimodernissa kollektivismissa tdllainen
erottelu ei olisi relevantti, koska yksilollistd yksityisyyttd ei tunnusteta; tavallaan yksityi-
syyden pienin yksikkd on perhe. Seuraavissa katkelmissa siis ndyttdytyy individualismiin

kuuluva periaate, jonka mukaan yksilollda on oikeus omaan yksityisyyteensa.



39

Kun Paulan ty6 on pysynyt aina samana, hén tyynesti hyviksyy ja kestdd muu-
tokset yksityiseldimissddn — yhtd hyvin kodin vaihdokset kuin ihmissuhteiden
alkamiset ja loppumiset (Seura 50/1999: 16).

Jalleen kerran yksityishenkilo Paula on muuttumassa estradien kuningattareksi

(Seura 50/1999: 15).
Edelld olevissa katkelmissa Koivuniemen tyo- ja yksityiselimé asetetaan vastakohdiksi
(tyo — yksityiseldmadssddn, yksityishenkilo — estradien kuningattareksi), mutta monissa
suhteissa tyoeldmédn kuvaukset viestivdat modernisaatiokehityksen uutta vaihetta, jossa
ihmisen yksityisalue laajenee ja lomittuu niiden alueiden kanssa, jotka ennen ovat olleet
kollektivismin kenttdd. “Julkinen alkaa — — privatisoitua, kun yksilot kdyttavit sitd valitse-
miensa roolien pelipaikkana” (Friedman 1995, Hautaméen 1996: 34 mukaan). Esimerkiksi
toteuttaessaan tyOnsid kautta omia intressejddn ihminen ottaa yksilond haltuunsa alueen,
joka on perinteisesti madritelty yhteisollisten intressien kautta. Paula Koivuniemen
henkilokuvassa raja tyoeldmén ja yksityiselamén vililld hamirtyy usein myos siten, ettd
tyonantaja ja alaiset tuntuvat olevan ldheisissd henkilokohtaisissa suhteissa keskendin.
Seuraavassa katkelmassa nimittdin tyoeldmédn liittyvédt henkilosuhteet kuuluvat myos
yksityisyyden alueelle, eikd sosiaalinen kanssakdyminen tyotovereiden/alaisten kanssa

rajoitu tyotehtidvien suorittamiseen:

”Harmittaa, kun niin harvoin voin ldhted esityksen jdlkeen ravintolaan juhli-

maan toisten kanssa ja kdyméén ldpi tunnelmia. — - (Seura 50/1999: 16.)
Viimeistddn kun tyot on tehty ja voidaan siirtyd tyopdivéin paitteeksi rentoutumaan, Koivu-
niemen “henkilokunnasta” tulee alaisten sijaan kanssatyOskentelijoitd, joihin viitataan
ilmauksella toisten kanssa ts. ‘toisten kaltaisteni kanssa’. Tyoeldma ei kuitenkaan pysyttele
poissa tdstdkddn vapaa-aikaan kuuluvasta hetkestd: esityksen jilkeen ravintolaan mennéédn
kdaymdidn lapi tunnelmia eli reflektoimaan tyOsuoritusta, ei suinkaan unohtamaan tyopéivian
rasitukset.

Kuitenkin nékyvissd on taipumus asettaa Paula Koivuniemi lievésti madrddvain

Niilld kahdella synkkaa. Mutta siind onkin kaksi pohjalaista! Paulan toinen
luottomeikkaaja Raili Hulkkonen on hénkin pohjalaisia. (Seura 50/1999: 15.)
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Tassd katkelmassa kiytetddn runsaasti ilmauksia, jotka asettavat henkil6t tasa-arvoiseen
asemaan keskendan: ilmaus ndilld kahdella ei yksiloi henkiloitd, vaan asettaa heidat yhdes-
sd saman predikaatin kokijoiksi, ja seuraavassa eksistentiaalilauseessa ilmoitetaan kahden
samanveroisen, syntyperéltdin samankaltaisen henkilon olemassaolo. Viimeisessd katkel-
man virkkeistd sen sijaan tasa-arvoisuus hédlvenee, kun kéytetdan omistusmuotoa ilmauk-
sessa Paulan toinen luottomeikkaaja.

Monin paikoin Koivuniemen ja hdnen henkilokuntansa suhteet ovat perinteiseen ta-
paan johtajan ja alaisten vilisen vallankdyton savyttdmid. Kaikkein rdikeimmin tima
asetelma tulee esiin seuraavassa katkelmassa, jossa kuvataan Koivuniemen toimintaa

konsertin harjoituksissa.

Paula etenee kuin raikas tuulenpyorre kohti pukuhuonetta, vetidd avustaja-
joukkoa perdssddn — — (Seura 50/1999: 16).
Jilkimmadisen lauseen rakenteessa Koivuniemelld (subjekti) on vahvasti midrddava rooli
avustajiinsa (objekti) nihden. Lauseenjdsenasemien lisdksi henkiloiden vilisid valtasuhteita
korostetaan adverbiaalilla perdssdcdn — avustajien rooli on vain seurata johtajaa.
Myo6s seuraava katkelma ilmentdd henkilokunnan alisteista suhdetta tyon-

antajaansa:

Ihanteellisena tyotahtina hin pitda 12—13 esiintymistd kuukaudessa — ja ehdot-
tomasti kunnon loma silloin tédlléin. Hin ajattelee myos Fernet-bidndinsé paras-
ta. Sen soittajat ovat nuoria, perheellisid miehid Keski-Suomesta. (Seura
50/1999: 16.)
Paula Koivuniemi kantaa vastuunsa tyonantajana huolehtimalla taustayhtyeestdédn. Soittajat
mainitaan perheellisiksi miehiksi heti vastuunkannosta kertovan lauseen jélkeen, eli kat-
kelman viimeinen virke selittdd kuvattua ajankdyttopolititkkaa. Koivuniemi siis ohjailee
tyontekijoidensd voimavarojen kayttod heiddan yksityisten tarpeidensa perusteella, mutta
individualismista tdssd ei ole kyse. Soittajathan eivit ole itse mdidritelleet paamadridin
eivitkd pddtd itsendisesti ajankdytostddn. TyOnantajan asemassa Koivuniemi edustaa
julkista ja yhteisollistd vallankédyttod; hdan omistaa taustayhtyeensd (omistusmuoto ilmauk-
sessa Fernet-bindinsd), ja siksi tdmidn katkelman voisi ajatella viittaavan myos
auktoriteettiuskon suuntaan. Téllainen ei kuulu postmodernismiin, jossa auktoriteettien

edelle asetetaan luottamus yksilon omiin valintoihin.
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Myo6s seuraavissa katkelmissa omistusrakenteilla tehdddn avustajista Koivu-
niemen omaisuutta. Ensimmadisessd lauseessa artistin madrddvdd asemaa avustajiinsa
nidhden korostaa sanan palkkalistoilla kaytto. Lisdksi jailkimmaisen kappaleen alussa sanan
liuta kaytté ihmisistd puhuttaessa luo hieman halventavan vaikutelman, ja vaikka Koivu-
niemen lausunnon sisdltd antaa ymmdirtdd, ettd hdn arvostaa puheena olevia ihmisii,
ilmauksen supertdrkeitd banaalin sivyn vuoksi lausuntoa on ehkéd hieman vaikea ottaa

aivan vakavasti.

Kaksi ldaheisintd avustajaa ovat Paulan palkkalistoilla, Heidi, joka mm. ajaa
keikkareissut ja pakkaa ja purkaa matkalaukut, sekd Paulan stailisti ja manage-
ri, 'kullanarvoinen' Juha — pohjalainen tietysti! — joka huolehtii Paulan eldamin
sujumisesta ja sen rytmittdmisesti tyo- ja vapaa-ajan vilille (Seura 50/1999:
16).

"Minulla on liuta tdllaisia supertérkeita luottohenkilditi, joilta voin pyytdd apua

koska tahansa. Vastavuoroisesti olen valmis antamaan ja jiarjestamain ystavil-

leni mité vain."

"Mini esimerkiksi olen saanut Paulalta sellaista keskustelutukea, erdéan-

laisia henkisid neuvoja", huomauttaa Hannele. (Seura 50/1999: 15.)
Koivuniemen ja hédnen avustajiensa suhdetta toisaalta kuvataan tyOnantajan ja tyon-
tekijoiden suhteena, toisaalta taas puhutaan ystdvistd. Edelld olevista katkelmista ensim-
miisessd avustajat ndyttaytyvit palkkatyoldisind, mutta jalkimmaiisessd rakennetaan vaiku-
telmaa ystidvysten vilisestd palvelusten vaihtokaupasta. Ystdvyyden olemuksesta tdssd
saadaan selvempi kuva, kun tarkastellaan henkildiden asemia lauserakenteissa: Relatiivi-
pronominin joilta kautta luottohenkiloitd on semanttiselta rooliltaan ldhde, ja seuraavassa
lauseessa ystdvilleni on kohde. Mind (Hannele) on semanttiselta rooliltaan vastaanottaja ja
Paulalta puolestaan ldhde. Paula Koivuniemi ei siis esiinny ndissd lauseissa kertaakaan
kohteena, vaan pyytdjidnd ja antajana, kun taas Hannele Herttua on saajan asemassa. Ndin
syntyy vaikutelma, ettd teksti karttaa Koivuniemen passiivisuuden artikuloimista suhteessa
avustajiin. Alisteiseen asemaan Koivuniemi tuntuu jddvin ainoastaan ilmauksessa voin
pyytdd, jonka modaliteetin tulkinta on todennidkéisimmin deonttinen; ilmaus viittaa ulko-
puolelta, siis "luottohenkil6iltd”, saatuun pyytdmisen mahdollisuuteen.

Edelld kasitellyistd tekstiotteista ndhdéan, ettd Paula Koivuniemen henkilokunnan

roolit tyontekijoind ja ystdvind limittyvét ja sekoittuvat, paikoin jopa samastuvat, kun
samaan tarkoitteeseen viitataan rinnakkain sanoilla avustajat ja ystdvdt. Tasa-arvoisuus

suojelee yksilon oikeutta yksityiseen tilaansa yhteiskunnassa, toisin sanoen oikeutta paittaa
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itsendisesti omista asioistaan. Siksi tyohon liittyvien roolien ja ystdvyyden lomittuminen
Paula Koivuniemen henkilokuvassa nayttdytyy yksilollisyyden kannalta ongelmallisena.
Koivuniemen ja hinen avustajiensa vilinen tasa-arvo ei nimittdin ndy tdysin toteutuvan.
Koska avustajat ovat suhteessa Koivuniemeen yksityishenkiloind, myos timén vallankaytto
kohdistuu heihin yksiloind, ei pelkéstddn yhteisollisyyden areenalla toimivina tyon-
tekijoind. Vallankdyton tunkeutuminen avustajien yksityisalueelle siis rikkoo heidédn
autonomiansa, mika sotii individualismin periaatteita vastaan.

Kuitenkin erds avustajista, ainut miespuolinen, esiintyy tekstissd jopa lievasti maa-
rdileviand hahmona. Edelld lauseessa Juha — — joka huolehtii Paulan eldmdn sujumisesta
Juhan vastuualue ensinnikin mééritellddn varsin laajaksi — Koivuniemen koko eldmé on

hinen harteillaan. Jatkossa Juhan méirdiavi asema artikuloidaan vield selvemmin:

Kumpi teisti siis pitdd Paulan allakkaa?

”Yhdessd”, tarjoaa Paula.

”Mitd? Jos mind en vahtisi, sind tappaisit itsesi!”

”’Ai niin, niinhin se olikin”, tottelee Paula pikkutyton dénelléd. (Seura

50/1999: 16.)
Jo pelkastiddn verbit huolehtii ja en vahtisi viittaavat Juhan isélliseen asennoitumiseen ja
Koivuniemen alisteiseen asemaan. Y1ld olevassa replikoinnissa tdmé asetelma kdy hyvin
selviksi myOs verbien tarjoaa ja tottelee kautta. Koivuniemi esittdd vastauksen toimittajan
kysymykseen ikddn kuin Juhan hyviksyttaviksi. Kun hyvéksyntdd ei tule, hdn alistuu.
Valtasuhteista tulee sukupuolikysymys viimeistdéan silloin, kun kuvaukseen Koivuniemen
ddnenkdytostd liitetddn mdidrite pikkutyton. Kuitenkin huumori tekee tdssd alistamisesta
vihemmin rédikedd. Humoristisen vaikutelman saavat aikaan mm. liioitteleva tyyli (sind
tappaisit itsesi) ja mielikuva aikuisesta naisesta teeskentelemissé lapsen puhetapaa.
Huumorin vuoksi tdmaé tekstinkohta ei ole tulkittavissa kirjaimellisesti niin, ettd Ju-

ha midrdd Paula Koivuniemen ajankéyttod, mutta olennaista kohdan tulkinnassa on se, etti
Juhaa ei ole esitetty Koivuniemen késkyihin alistuvana palvelijana vaan itsendisend toimi-
jana, joka merkittavilla tavalla vaikuttaa Koivuniemen hyvinvointiin. Jo se, ettd Juhalla on
lupa viittdd vastaan Koivuniemelle, asettaa osapuolet vihintddnkin tasa-arvoisiin asemiin.
Tasa-arvoisuus perustuu tilld kertaa yhdenveroisuuteen tydeldmaén tilanteissa, ei siihen, ettid
tyonantajan ja tyontekijin suhde olisi henkilokohtainen ystdvyyssuhde ja sitd kautta
oletusarvoisesti tasaveroinen kumppanuus — Juhan ja Paula Koivuniemen keskustelu

pysyttelee tyohon liittyvissd aiheissa, eikd puheeksi tule missddan kohdin yksityisempi
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vuorovaikutus (kuten naispuolisiin avustajiin liittyvdnd kuvailtu yksityiselimdn YYA-
toiminta). Tassd mielessd Juhan kohtelu poikkeaa naisavustajien saamasta kohtelusta.
Néiden kahden vilisestd vallankdyton dynamiikasta tehdddn sukupuolikysymys

suorasukaisemminkin sanoin:

Kukaan muu mies kuin Juha ei kylld varmaan saisi komennella Paulaa télla ta-
valla. Tdma seindjokinen ja timé ilmajokinen ovat nuoruudesta asti tuttuja. Ei-
pd ihme, ettd Paula luottaa 110-prosenttisesti Juhaan ja Juhan hyvdan makuun
asuja valittaessa. (Seura 50/1999: 16.)
Tamidn katkelman alussa tavallaan jatketaan samaa isdllisen asennoitumisen viestimisti.
Ilmaus ei kylld varmaan saisi komennella nimittdin tuo mieleen nuoren tyton tavan ilmaista
kapinansa isdn midrdysvaltaa kohtaan. Lauseen pintatasolla Juhasta tehddidn poikkeus-
tapaus sukupuolensa edustajana, milld viestitddn, ettd Paula Koivuniemi yleensd ottaen ei
alistu miesten madréiltdaviksi. Nain kuitenkin negaation kautta tunnustetaan miesten valta-
pyrkimykset; muutenhan kapina ei olisi tarpeenkaan. On my6s huomattava, ettd nais-
puolisten avustajien kohdalla valtakysymykset eivit tekstissd (pintatasolla) kertaakaan
nouse esiin, ja ainut “erityisluvalla komentelija” on mies, joten loppujen lopuksi péallim-
mdiseksi vaikutelmaksi jdd sukupuolten epitasa-arvo valta-asetelmissa, siitdkin huolimatta,
ettd Juhan erityisaseman selitykseksi tarjotaan samaa synnyinseutua ja pitkdd yhteistd
historiaa Koivuniemen kanssa.

Tasa-arvoa silti henkii symmetrinen rinnastus timd seindjokinen ja timd ilma-
Jjokinen, ja valtasuhteet kddntyvit jopa Koivuniemen eduksi katkelman lopussa, kun Juha
asetetaan semanttiselta rooliltaan kohteen asemaan (luottaa — — Juhaan). Verbinmuodon
valinta virkkeen lopussa vilttdda kummankaan henkiloistd asettamista toista aktiivisempaan
tai madrddvampdidn asemaan: passiivimuotoinen verbin nominaalimuoto valittaessa ei
ilmaise asujen valitsijan henkilollisyyttd. Tasa-arvoisuuden vaikutelma vahvistuu edelleen,
kun Koivuniemen luottamus Juhaan vield ilmoitetaan ndiden kahden pitkéstd tuttavuudesta
johtuvaksi. Niin siis Juhan miehinen valta-asema ei tule esiin kovin rdikeédnd, mutta joka
tapauksessa on niin, ettd katkelmassa kisitellyt valtakysymykset liittyvdt vahvasti suku-
puoleen.

Niiden kahden vilinen tasa-arvo ja epitasa-arvo tuntuvat olevan laadultaan moder-
neja ilmiGitd pikemminkin kuin postmoderneja. Epitasa-arvo perustuu perinteiseen
patriarkaaliseen, holhoavaan suhtautumiseen (Juhan iséllinen asenne), ja tasa-arvon nous-

tessa padllimmdiiseksi tekstissd tuntuu samanlaisuuden paine — symmetriset rakenteet
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asettavat Paula Koivuniemen ja Juhan ikdidn kuin samalle viivalle, ja tidstd syntyy vaikutel-
ma, ettd juuri samanlaisuus saa lopulta aikaan tasa-arvon. Sama ilmié on néhtdvissd seu-

raavassa katkelmassa, jossa puhutaan erdistéd naispuolisesta avustajasta.

Niilld kahdella synkkaa. Mutta siind onkin kaksi pohjalaista! (Seura 50/1999:
15.)

Téassdkin samanlaisuus (ndilld kahdella, kaksi pohjalaista) asettaa henkilot samanarvoisiin
asemiin (synkkaa). Postmodernissa ajattelussa samanlaisuus ei kuitenkaan ole tasa-arvon
edellytys, vaan erilaisuuden hyviksymisen kautta samat oikeudet myonnetddn kaikille

yksiloille.
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4. OLOSUHTEET

4.1. Yksityisyyden kaipuu

Seuraavassa tarkastellaan sitd, miten aineistona olevat tekstit kisittelevit ihmisen suhdetta
ympéroiviin olosuhteisiin. Toteuttavatko tekstien henkilot omia intressejddn niissd ympa-
ristoissd, joissa kulloinkin eldvit? Ovatko he postmoderneja oman onnensa seppid, jotka
tekevit eldamistddn haluamansa kaltaisen, vai puuttuvatko heiltd mahdollisuudet vaikuttaa
itse eldminsd kulkuun ja puitteisiin? Jos ihmisten eldméaa séitelevit jotkin ulkopuoliset
voimat, mitd nuo voimat ovat ja millaisiin asioihin ne vaikuttavat?

Tutkielman aineistoa tarkastellaan positiivisen vapauden kisitteen nakokulmasta.
Positiivisen vapauden mairitelmin mukaan vapaa ihminen ” — — ei ole muiden ohjailtavis-
sa eikd muiden tarjoamien vaihtoehtojen varassa” (Berlin 1969, Hautaméen 1996: 24-25
mukaan). Nayttda kuitenkin siltd, ettd tdmi periaate ei toteudu siind, miten Paula Koivu-
niemen ja Kirsi Kunnaksen henkilokuvissa késitelldan ihmistd suhteessa ympiristoonsi ja
elamintilanteisiinsa. Sekd Paula ettd Kirsi esitetddn negatiivisesti vapaina toimijoina,
joiden valta ulottuu korkeintaan olosuhteiden puitteissa selviytymiseen, mutta ei olo-
suhteiden muokkaamiseen.

Ensinndkin ndyttaa siltd, ettd yksilon vapautta rajoittavana tekijdnd pidetddn olo-
suhteita, jotka uhkaavat yksilon yksityisyyttd. Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa kaiken-
laiset yksilon yli kdyvét systeemit ndyttdytyvit negatiivisessa valossa ja puhetta yhteis-
kunnan yldrakenteista leimaa vallankdyton retoriikka. Seuraavat katkelmat liittyvit sota-
ajan olosuhteisiin ja ilmentdvit turhautumista, joka kumpuaa yksilon itseméddradamis-
oikeuden kieltamisestd. Ensimmaéisen katkelman ilmaukset joutui tottelemaan ja koneiston
nappulana assosioituvat valtakoneistoon, joka kaskyttdd yksilod ja kéyttdd tdtda peli-
nappulanaan. Jilkimmadisen katkelman kitkerd ironia on yksilon pienimuotoinen kapina
yhteiskuntajarjestelmiid vastaan. llmaus otollista alamaista sisaltdd viitteitd yksinvaltiuden
ideaan: adjektiivin otollinen kayttoyhteys on usein raamatullinen retoriikka (esim. Jumalal-

le otollinen), ja alamainen puolestaan on demokratiaa vieroksuvaa kuningaskuntasanastoa.
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Toisessa maailmansodassa Kirsi joutui kuitenkin tottelemaan, koneiston nappu-
lana.

Otollista alamaista hdn kuvaa ironisesti kirjassaan Kani Koipeliinin kuper-
keikat: ”Jos hin puhuu suoraan, / voi joutua suoraan nuoraan. / Jos véirin sanaa
lainaa, voi olla véird vainaa. / Siis oikein opetettu / tekee niin kuin neuvoo Ket-
tu: / Ei puhu, ei pukahda, / ei valvo, ei nukahda, / ei kuule, luule, hengiti, / ei
ajatustaan kengitd, / ei tee mitddn ilman Ketun lupaa. / Kas, siten rakennetaan
ONNEN TUPAA!” (HS 12/1999: 33.)

Myos keuhkoparantolakokemuksiin liittyy jéarjestelmén vastustamispyrkimyksid ja yksilon
rimpuilua irti ahdistavista yhteisollisistd rakenteista. Kummassakin seuraavista katkelmista
parantolaolosuhteet ja yksityisyys asetetaan vastakkain (tuollaisissa olosuhteissa — omasta
sisimmdistddn, yksityisyyteensd, parantola- ja rintamanuoruuden — yksityisimmdn maail-
mansa) ja jilkimmdinen ndyttdytyy tavoiteltavana asiana, jonka kanssa olosuhteet ovat
ristiriidassa. Ensimmdisen katkelman sanan tdytyy dynaamiseksi tulkittava modaliteetti

kertoo pakottavasta tarpeesta. Toisessa katkelmassa tarve on lieventynyt, mutta on silti

olemassa (halusi).

“Tuollaisissa olosuhteissa ihmisen tdytyy 10ytdd omasta sisimmaistdéin kiinne-
kohtia, joiden avulla hén irrottautuu yksityisyyteensd. — — " (HS 12/1999: 32.)

Ei ole ihme, ettd parantola- ja rintamanuoruuden jilkeen Kirsi Kunnas halusi

luoda yksityisimmin maailmansa — runot — uudella kielelld (HS 12/1999: 33).
Edelld kisitellyissad katkelmissa yksilon vallassa on toimia aktiivisesti pelastaakseen yksi-
tyisyytensa (irrottautuu yksityisyyteensd, halusi luoda yksityisimmdn maailmansa), mutta
seuraavassa otteessa toiminnanvapautta ei ole ndkyvissd: ensimmadisen virkkeen eksisten-
tiaalilauseella ilmaistaan itsestdin selvdnd asiaintilana yksityisyyden maédrd, ja seuraava
virke aloitetaan predikatiivilauseella, jossa olosuhteiden ominaisuudeksi méadritetdin

pakottavuus (kuin pakkolaitos).

“Parantolassa oli hyvin vihin yksityisyyttd. Se oli kuin pakkolaitos, jossa kaik-
ki kdvi kellon mukaan ——.” (HS 12/1999: 32.)
Yksityisyys on se vapauden muoto, jonka kaipuu tekstissda eksplikoidaan, mutta muun-
laistakin vapauden rajoittamista kummastakin henkilokuvasta on luettavissa. Seuraavissa
luvuissa kisitellddnkin sitd, kuinka tekstit antavat ymmairtdd ihmisen olevan kohtalon
heiteltdvissda ja hallitsemattomien olosuhteiden armoilla, ja kuinka ihmisen vaikutus-

mahdollisuudet rajoittuvat oman asennoitumisen avulla selviytymiseen. Lopuksi vield
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kisitellddn Kirsi Kunnaksen henkilokuvan sota-aikaan liittyvid puheita, joiden perusteella

muodostuu vaikutelma ihmisten vallan ulottumattomissa olevasta sotakoneistosta.

4.2 Fatalismi ja hallitsemattomat olosuhteet

Sekd Kirsi Kunnaksen etti Paula Koivuniemen henkilokuvassa nousee vahvasti esiin
erddnlainen fatalismi. Paikoin viitetddn suorasanaisesti kohtalon ohjaavan ihmisten eldmaia.
Seuraavassa virkkeessd kohtalo asetetaan aktiiviseksi toimijaksi (on opettanut) ja Kirsi

Kunnas itse on toiminnan kohteena (minua).

"Jos ihmiselld on kohtalo, niin minun kohtaloni on opettanut minua, jotta sii-
lyisin hengissd" (HS 12/1999: 32).
Episuorasti kohtalonusko on luettavissa tavasta, jolla ihmiset teksteissd asettuvat heitd
ympéroiviin olosuhteisiin: he tuntuvat olevan olosuhteiden armoilla. Tdma ilmio saa
suorimman ilmauksensa Kirsi Kunnaksen henkilokuvan alkupuolella jaksossa, jossa toi-

mittaja tulkitsee erdstd Kunnaksen runoa vertauskuvana runoilijasta itsestddn:

Selaan lastenkirjaksi luokiteltua Tiitidisen pippurimyllyd (1991) ja 16ydin ru-
non, joka siséltdd vihjeen: "Eli merenpohjassa Meritéhti / tuhat tonnia vetta yl-
l4. / - Mind jaksan kylld, / sanoi Meritéhti. / - On terdvit sakarat, littedt pakarat
/ ja paineenkestivit kakarat!"
Meritédhti ndyttdd siltd kuin vesi olisi sille sopiva ja itsestddn selvd element-
ti. Se tuntee kuitenkin kaiken aikaa veden painon ja kirsii, mutta kestdd. (HS
12/1999: 32.)
Meritihden (Kunnaksen) suhdetta tilanteeseensa on kuvattu katkelman viimeisessd virk-
keessd kokijalausein ja tilaa ilmaisevin verbein, jotka kertovat passiivisesta alistumisesta
(tuntee, kiirsii, kestdd).

Sama linja jatkuu, kun puheeksi otetaan ihmisten konkreettiset elimankokemukset:

Tulenkantajaryhmiin kuulunut Vdiné Kunnas kuoli 32-vuotiaana Kirsin olles-
sa vasta nelivuotias, ja Sylvi Kunnas jai leskeksi kahden tyttiren kanssa (HS
12/1999: 32).

Isin kuoleman jilkeen &iti jdi passiivisesti olotilaansa. Toiminta ei ndy olevan tilanteelle

ominaista, vaan pikemminkin tilanne néyttdytyy jonakin Sylvi Kunnaksen olemukseen

kuuluvana ominaisuutena, koska on kiytetty predikatiiviadverbiaalirakennetta jdi leskeksi.
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Fatalistinen sdavy on my0s seuraavassa otteessa Paula Koivuniemen henkilokuvasta:

"Vaikka olisin kuinka visynyt, vaikka mitd kamalaa olisi tapahtunut, kun paa-
sen estradille, niin naps, minuun syttyy uusi vaihde. Koska rakastan esiintymis-
td niin valtavasti.” (Seura 50/1999: 16.)
Otteessa kiytetddn verbid olisi tapahtunut, joka tekee tyhjdksi ihmisen vaikutus-
mahdollisuudet: tapahtumat tapahtuvat itsestdan. Yhtd vihdn vaikutusmahdollisuuksia
ihmiselld tuntuu olevan suhteessa paikallisuuteensa, mika on tulkittavissa seuraavan otteen

ilmaisuvalikoimasta:

”Kotini on nyt keskelld kaupunkia, ja nautin city-elamastd. Sitd ennen asuin
Espoossa, mutta en tunne itsedni sen paremmin espoolaiseksi kuin helsinkildi-
seksi. Jostain ihmisen on ldhdettdvi, jossain on oltava, ja johonkin on palatta-
va. Juurieni tieddn olevan Pohjanmaalla”, miettii Paula. (Seura 50/1999: 17.)
Ensimmadisessd virkkeessd kodin sijainti ilmaistaan eksistentiaalilauseella eikd Koivu-
niemelld ndy olevan aktiivista osuutta kotinsa sijaintiin. Toisessa virkkeessd paikallisuus
madrittdd ihmistd; ilmaus en tunne itsedni — — espoolaiseksi — — helsinkildiseksi antaa
ymmartadd, ettd asuinpaikka vaikuttaa ihmisen ominaisuuksiin, ikddn kuin tekee ihmisesti
tietynlaisen (espoolaiseksi ja helsinkildiseksi ovat predikatiiviadverbiaaleja). Taméa ilmio
esitetddn mentaalisena kokemuksena, joten ilmeisesti asuinpaikka vaikuttaa jollain tavalla
ihmisen mieleen. Kolmannessa virkkeessd ihminen alistetaan kolmessa lauseessa viltta-
mittomyydelle, jonka ldhde ei kdy ilmi. Katkelman viimeisen virkkeen lauseenvastikkeen
taustalla on eksistentiaalilause, joka sisdltdd faktiivisen presupposition ‘juureni ovat
Pohjanmaalla’. Néin ihminen ei itse valitse paikkaa, johon kuuluu, vaan syntyperd niyttay-
tyy midrddvand tekijand, jonka kutsua ihminen tahdottomana seuraa (on palattava).
Seuraavassa katkelmassa Paula Koivuniemen sosiaalinen ympéristd nayttdytyy

sattumanvaraisesti muodostuvana:

Koti on hinelle niin hyvi paikka, ettd sielld voi vaikka viettdd joulun yksin, jos
niikseen on. Niin kuin joskus on ollutkin. Than ilman ahdistusta. (Seura
50/1999: 17.)

Otteen loppuosa kertoo fatalismista suhteessa yksin jadmiseen. Lauseissa jos niikseen on ja

Niin kuin joskus on ollutkin olosuhteet “ovat” itsestddn jonkinlaiset, eikd ihmisen

vaikutusmahdollisuuksia ole nidkyvissa.
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Seuraavat otteet ovat Kirsi Kunnaksen henkilokuvasta, ja niissdkin puheenaiheena

on paikallisuus ja asuminen. Olosuhteet esitetddn jilleen ihmisen yli kdyvédnd voimana.

”Me asuimme kaksikymmentd vuotta Ylojarvelld. Lapset oppivat maa-
seutueldmain, luonto ja hiljaisuus tulivat osaksi olemista kuten myos kaikki ne
vaikeudet, joita maalla asumisessa on. Muutimme sitten takaisin Tampereelle,
koska tdélld on tdmin ikdisten ihmisten helpompi asua. Ei tarvitse taistella
lammityksen ja tuiskujen kanssa. Asumme Yl6jarvelld nykyisin kevain, kesin
ja alkusyksyn. Useimmiten muutamme heti vapun jidlkeen.” (HS 12/1999: 34.)

” Asuimme vuokralla niin kuin useimmat siihen aikaan ja olimme kesét maalla

Turun saaristossa. Koska vuokrat olivat korkeita, huoneisto kannatti jattda ke-

sdksi vuokraamatta. Veimme vain huonekalut varastoon ja sddstimme kolmen

kuukauden vuokran. Jos huoneisto oli syksylld vapaa, muutimme siihen takai-

sin tai sitten menimme viereiseen taloon tai ldhikadulle.” (HS 12/1999: 32.)
Néissd katkelmissa on paljon sellaista retoriikkaa, joka vankentaa olosuhteiden otetta
ihmisestd. Tekstissd on koko joukko lauseita, joissa ei ole henkilotarkoitteista subjektia:
luonto ja hiljaisuus ovat subjektina lauseessa, joka kuvaa olemisen laatua maalla asuessa.
Vaikeudet on midritelty asumiseen ilman muuta sisiltyviksi eksistentiaalilauseessa. Asu-
misen vaikeusaste Tampereella itsestddn “on” jonkinlainen. Jalkimmaéisessd katkelmassa
vuokrien taso on kuvattu predikatiivilauseella, samoin huoneiston tila viimeisen virkkeen
alussa (jos huoneisto oli syksyllid vapaa). Nama predikatiivilauseet esiintyvit syiden ja
seurausten ketjuissa syind ja ehtoina, joista riippuu ihmisten aktiivinen toiminta (muutimme
— — Tampereelle, koska; koska — — kannatti jdttdad vuokraamatta; jos — — muutimme — — tai
menimme).

Negatiivinen vapaus toteutuu siind, miten ihmiset valitsevat aktiiviset peli-
liikkkeensd olosuhteiden sallimissa rajoissa tai nithin mukautumisen hengessd. Tdmai ilme-
nee kaikkein selvimmin katkelmien viimeisessi virkkeessa: jos—niin-rakenteessa toiminnan
ehtona (jos-lauseen subjektina) on olosuhdeseikka, josta ihmisten toiminta riippuu. Myos
nesessiivirakenteen kéytto viestii ihmisen voimattomuutta ympériston armoilla: ldmmityk-
sen ja tuiskujen kanssa tappeleminen on mddritelty pakoksi, jolta vilttyminen ilmaistaan
verbilli ei tarvitse. Kaiken kaikkiaan olosuhteet siis ovat mitd ovat sen sijaan, ettd ihmiset
muokkaisivat ymparistonsd omien intressiensd mukaan.

Myos urbaani eldméntapa nihdiddn olosuhdeseikkana, joka sditelee ihmisen eldméaa

ja sen kokemista:
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”Luonnon fyysinen vastus antaa tunteen siitd, ettd on iho ja olemassaolo. Nyt-

hin me elamme ldhes napinpainallusyhteiskunnassa — tuosta painamalla saat

ruokaa, tuosta voit maksaa laskuja.” (HS 12/1999: 34.)
Napinpainallusyhteiskunnan ominaisuudet madrittaviat ihmisen eldméi sallimalla joitain
toimintoja (saat, voit maksaa). Yhteiskunta tuntuu tdssd toimivan omalakisena systeemi-
nddn, eivitkd ihmiset ndy itse luoneen yhteiskuntaa; he vain eldvdt siind. Yhtd vahvana
vaikuttajana tdssd katkelmassa esiintyy luonto, kun sille annetaan valta vaikuttaa siihen,
miten ihminen kokee olemassaolonsa: luonnon fyysinen vastus on antaa-verbin subjektina,
ja ilmaus tunteen siitd, ettd on iho ja olemassaolo kuvaa luonnon vaikutuksesta syntyvii

kokemusta.

4.3. Asenteen merkitys

Vaikka olosuhteet ja tilanteet ndkyvit usein olevan ihmisen hallitsemattomissa, ihmisen
oma vaikutusvalta kuitenkin ulottuu sithen, miten hin suhtautuu eliméin kéinteisiin; Paula
Koivuniemen henkilokuvassa puhutaan asioiden vastaanottamisesta erddnlaisen ota tai jati
-periaatteen mukaan, ja Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa annetaan asennoitumiselle suuri
merkitys eldmén laadun ja tapahtumien seurausten maarittdjand. Tama ilmio edustaa jilleen
erdstd olosuhteiden puitteissa selviytymisen keinoa, eli kyse on negatiivisesta vapaudesta;
ihmiselld ei ole vapautta vaikuttaa ympéardiviin olosuhteisiin, mutta hinelld on vapaus
sopeutua niihin asennoitumalla ~oikein”.

Asennoitumisen voima tulee esiin erityisesti puheissa keuhkotaudista. Seuraavassa
katkelmassa kuvataan keuhkotaudin merkitystd Kirsi Kunnaksen eliméssd. Ensimmaéinen
virke on predikatiivilause, joten sairauden merkitys nayttidytyy itsestddnselvyytend (ei ollut
mikddn ldpihuutojuttu). Toisessa virkkeessd sairaus on toimivana subjektina, joka vaikuttaa

Kunnaksen ratkaisuihin monilla eliménalueilla (se pani miettimdidn).

Keuhkotauti ei siis ollut mikddn ldpihuutojuttu. Se pani miettimdén myos suh-
detta tyohon, rakkauteen ja perheen perustamiseen — kestiisiko terveys. (HS
12/1999: 32.)

Vaikka Kunnas nédkyy toisaalta olevan voimaton sairautensa seurauksien edessi, asenteella

on oma vaikutuksensa. Seuraavissa katkelmissa suorastaan vdiitetddn, ettd suhtautumistapa

vaikuttaa sairauden seurauksiin ja vidrdnlaisella asennoitumisella on kohtalokkaat seurauk-
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set. Ilmaukset itkivdit itsensd kuoliaaksi ja itkemdlld kuolet antavat ymmartdd, ettd hallitse-
malla tunnereaktioitaan hallitsee sairautensa tilaa. Hallinnan tuntua vahvistaa verbin itked
aktiivinen luonne, kun verbid kiytetdin transitiivisesti: ensimmaéisessi otteessa toiminnalla
on objekti (itsensd). Tunnereaktioiden hallitsemista pidetdan mahdollisena, kun kéytetddn
aktiivista ja toiminnallista ruveta-verbid ilmauksessa et rupea itkemddn. Vahingollinen
asennoituminenkin on kuvattu aktiivisena toimintana ilmauksessa rupesin kirjoittamaan ah
Jja voi -runoja. Ihmisen autonomia tuntuu siis ulottuvan kuitenkin asennoitumiseen, vaikka
olosuhteisiin onkin hyvin vidhin vaikutusvaltaa. Asennekysymyksissd teksti artikuloi myos
yksilon vastuuta itsestddn; onnellisuus ja parjaaminen vallitsevissa olosuhteissa on ihmisen
itsensd vallassa, ei instituutioiden vastuulla. Tédssd suhteessa teksti on linjassa individua-

lismin kisitysten kanssa, silld yksilon vapauden kanssa kési kddessid kulkee vastuu.

Parantolassa Kirsi niki nuoria potilaita, jotka itkivit itsensd kuoliaaksi.

”Aitini vapautti minut tautini liiasta ajattelemisesta. Kun hin huomasi, etti
rupesin kirjoittamaan ah ja voi -runoja, hén sanoi: ‘Sitten et rupea itkeméan sai-
rauttasi, silld itkemaélld kuolet’.” (HS 12/1999: 32.)

Yksilon vastuu artikuloituu edelleen seuraavassa otteessa. Kirsi Kunnas on aktiivisena
toimijana kahdessa ensimmdiisesséd virkkeessd, joissa kuvataan asenteenmuokkausta (rupe-
sin kouluttamaan, yritin lakata). Viimeisessd virkkeessd asenteelle annetaan itsendisen
toimijan rooli (asenteeni paransi), ja toiminnan kohteena on Kunnas (minut). Niin siis
hahmottuu jdlleen tuttu vallankdyton hierarkia: ihminen itse vaikuttaa siihen, miten asen-

noituu olosuhteisiinsa, ja asenne puolestaan vaikuttaa olosuhteissa selviytymiseen.

”Rupesin kouluttamaan itseédni toisenlaiseen asenteeseen. Yritin lakata ajatte-
lemasta, ettd olen kaiken keskipiste. Uskon, ettd asenteeni paransi minut. — —”
(HS 12/1999: 32.)
Suhtautumistavalla on merkittavd rooli myos silloin, kun puhutaan taloudellisista olo-
suhteista, tdssd tapauksessa koyhyydestd. Seuraavan otteen ensimmdiisessa lauseessa anne-
taan ymmartdd, ettd koyhyydelld on valta vaikuttaa ihmisen mielialoihin (pula
transitiivilauseen subjektina), mutta jalkimmaisessd lauseessa esitetddn asenne syynd tuon

vaikutuksen eliminoitumiseen. Tédssdkin asenne on riippumattomana tekijani (voimantunto

kasvoi).
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Aineellinen pulakaan ei masentanut, silld sota-ajan jdlkeen voimantunto kasvoi
(HS 12/1999: 33).
Seuraavan katkelman ensimmadisessd virkkeessd olosuhteet kuvataan predikatiivilauseella,
joten koyhyyttd eldmdd mdadrittdva tekijand pidetddn itsestddnselvyytend (eldmd — — oli
koyhdd). Kunnaksen repliikissd asenne nousee jélleen olosuhteiden yli: ilmauksessa emme
tunteneet olevamme koyhid koyhyydestd tehdddn mentaalinen tila. Viimeisessd
predikatiivilauseessa kdyhyys nidyttaytyy myos perheen tuttavien itsestddn selvdanid ominai-

suutena (muutkin olivat samanlaisia).

Elama 1930-luvun pula-aikana freelancevanhempien lapsena oli koyhda. ”"Mut-
ta me emme tunteneet olevamme koyhid, kun kaikki muutkin olivat samanlai-

sia.” (HS 12/1999: 32.)

Oikeastaan pidinvastainen suhde olosuhteilla ja asenteella on seuraavassa katkelmassa:

”Koyhyyskin oli vissilld tavalla energiaa luovaa koyhyytta. Kaikki olivat yhta

koyhid, ja oli oikeastaan kiinnostavaa keksid, mitd teen tuosta romusta tai nois-

ta pienistd kangaspalasista.” (HS 12/1999: 33.)
Ensimmadisesséd virkkeessd koyhyys luokitellaan tiettyd aktiivisuutta aiheuttavaksi kdyhyy-
deksi (energiaa luovaa). Vallitsevissa olosuhteissa ihmiset ovat my0s joutuneet turvautu-
maan kekselidisyyteensd, mitd Kunnas kuvaa kiinnostavaksi. Tdssd asenne ei kuitenkaan
hallitse olosuhteiden vaikutusta, vaan suhtautumistapa pikemminkin on itsestdin selvisti
sellainen kuin on; lauseista ainoastaan viimeinen ilmaisee ihmisten aktiivista toimintaa
(teen), ja sekd olosuhteita ettd suhtautumistapoja kuvataan predikatiivilauseilla (koyhyyskin
oli — —, kaikki olivat — —, oli kiinnostavaa — —). Lause, jossa kerrotaan samojen olo-
suhteiden koskeneen yhtd lailla “kaikkia”, vaikuttaa tdssd kekselidisyydestd kertovien
virkkeiden vilissd selitykseltd; koyhyys on ollut lajiltaan kekselidisyyteen kannustavaa
(eikd lannistavaa) juuri siksi, ettd se on ollut koko yhteison piirre. Tdssd ndhddin siis paitsi
epdindividualistista toiminnanvapauden puuttumista myos kollektivismia siind mielessi,
ettd yksilo tuntuu pitdvin yhteisollistd kokemusta kriteerind miiritellessddn suhtautumis-
taan vallitseviin oloihin.

Paula Koivuniemen henkilokuvassa puhetta elimin ja ihmisen syvimmistd ole-

muksesta leimaa heittdytymisen ja tdysilld eldmisen retoriikka. Eldmin kohtaaminen



53

silméstd silmiidn sellaisenaan esitetddn hyvin myonteisessd valossa. Seuraavassa katkel-
massa tdmi asenne kuvataan osittain staattisena tilana (ei tunne, ei pelkdd, ei kadu) ja
osittain aktiivisena toimintana (ei selittele). Olosuhteet ovat téissikin otteessa hallitsemat-
tomia (eldmd eteen heittdd), mutta samoin kuin Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa, asennoi-

tumisella on osuutensa asiaan (ottaa vastaan — — kokonaan ja tdysilld).

Paula ei tunne puolinaisia kompromisseja. Paula ei selittele mitdin, hén ei pel-
kidd, hidn ei kadu, hin ottaa vastaan sen mitd elima eteen heittdd, kokonaan ja
taysilld. Kaikki tai ei mitdéin -nainen. Aikuinen nainen. Onnellinen nainen!
(Seura 50/1999: 15.)
Otteen lopussa Koivuniemeen viitataan sanalla nainen, johon liitetdin asennetta, kehitys-
vaihetta ja tunnetta luonnehtivat maédritteet. Ndiden ilmausten asema katkelman lopussa
viittaa siihen, ettd ne ovat erdidnlaisia pditelmid edelld kuvatusta toiminnasta. Ndin ehdot-
tomuus (kaikki tai ei mitddn -nainen), aikuisuus ja onnellisuus ndyttdytyvit Koivuniemen
asenteen elementteind tai sen seurauksena. Erityisesti médritteistd viimeinen viittaa siihen,
ettd Koivuniemen tapa asennoitua elamin kédnteisiin on menestyksekis strategia. Vaikka
siis elamin kulku on hallitsematon, ~oikean” asenteen avulla ihminen voi tulla onnellisek-
Si.

Seuraavan katkelman alussa kuvataan edelleen Koivuniemen suhtautumista elé-
miin pitdd jonakin -rakenteella. Ensimmadisessd virkkeessd Koivuniemen osa on vain
mielipiteen muodostaminen eldmin kédénteistd (terveellisend — — pitdd — — uusia alkuja),
mutta seuraavassa on itsendistd eldméin ohjailua (jdttdd, aloittaa). Kuitenkin viimeisessi
virkkeessd tille on asetettu ehto, joka noudattelee jo aiemmin lanseerattua ota tai jatd
-periaatetta (silld edellytykselld, ettd suostuu). Ndin asennoitumisen kautta ikddn kuin saa
luvan ohjailla itse elamddnsd. Paula Koivuniemi tuntuu tdyttivdn postmodernin ihmisen
velvollisuuden kehittdi itseddn, kun hidn pyrkii johtamaan elamiidnsd uusiin uomiin kenties
oppiakseen jotain uutta eldmaéstid. Autenttisuuden periaatteen kanssa on linjassa myos se,
ettd hinen taytyy kehittydkseen joskus tehda vaikeitakin ratkaisuja. Tdssd on kuitenkin kyse
lahinnéd negatiivisesta vapaudesta, koska omien ratkaisujen tekemiselle on varsin suoraan
asetettu ehto: viimeisessa virkkeessa yksilolle esitetddn vaatimus tyytyd toimimaan valmii-

na annettavien vaihtoehtojen rajoissa (suostuu ottamaan vastaan sen mitd annetaan).

Terveellisend Paula Koivuniemi pitdd myos kaikenlaisia uusia alkuja. Etta jét-
tdad taakseen vanhan ja aloittaa alusta. Silld edellytykselld, ettd suostuu otta-
maan vastaan sen mitd annetaan. (Seura 50/1999: 16.)
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Aiheen késittelyi jatketaan seuraavassa otteessa, jossa eldméin ohjailun aktiivisuus héivyte-

tddn verbeistd johdettuihin substantiiveihin.

Kodin vaihto vuosi sitten oli Paulalle yksi ndistd vanhan jattdmisistd ja uuden
aloittamisista (Seura 50/1999: 17).
Taustalla olevat verbit ovat silti toiminnallisia (vaihtaa, jdttdd, aloittaa), ja ndiden subjek-
tiksi voidaan ajatella Paula Koivuniemi itse. Verbien nominaalistaminen vain tuo tekstiin
abstraktiutta, joka puolestaan luo vaikutelmaa, ettd on kyse periaatteen tason ilmiostéd eikd
vain yksittdisestd tapahtumasta. Kuitenkin seuraavassa otteessa olosuhteet hallitsevat ja

ihmisen osaksi jdd niihin reagoiminen.

Kun Paulan ty6 on pysynyt aina samana, hédn tyynesti hyviksyy ja kestdd muu-

tokset yksityiseldmissddn — yhtd hyvin kodin vaihdokset kuin ihmissuhteiden

alkamiset ja loppumiset (Seura 50/1999: 16).
[lmaus tyo on pysynyt aina samana ja verbien johdokset muutokset, vaihdokset, alkamiset
ja loppumiset vihjaavat tassid virkkeessd, ettd olosuhteet muokkautuvat itsestddn ihmisen
toiminnasta riippumatta (henkilotekijii ei ole ndkyvissid), ja vain reaktioiden subjektina on
henkil® (tyynesti hyviiksyy ja kestdd).

Yhteenvetona néistd ihmisen olosuhteita ja eldmin kidnteitd koskevista puheista

voidaan sanoa, ettd niissd ei juurikaan ole ndkyvissd toiminnanvapautta, vaikka aihetta

tarkastellaan individualismin periaatteiden mukaisesti yksilon kokemuksen niakokulmasta.

4.4. Pakkoretoriikkaa ja vastuunpakoilua

Edelld sanottu pitee myos sotapuheisiin Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa. Individualismin
ilmentyméni voitaisiin pitda sitd, ettd sodasta puhutaan Kunnaksen ja hidnen ldheistensi
kokemusten nidkokulmasta, mutta toiminnanvapaus puuttuu ldhes kokonaan; edes negatii-
vista vapautta ei juuri ole nidkyvissd. Lisdksi postmoderniin ajatteluun kuulumaton
auktoriteettiusko tuntuu nostavan péitiin sota-ajasta puhuttaessa.

Seuraavat katkelmat ovat sikili poikkeuksellisia timén aihepiirin puheissa, ettd
niissd on henkil6tarkoitteiset subjektit ja aktiivista toimintaa; ihmiset eivit ole toiminnan

kohteena vaan itse riippumattomina toimijoina (Helvi Hdmdildinen jdrjesti, perhe ldhti).
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Otteiden puheenaiheissa voidaan kuitenkin havaita erds yhteinen piirre: kummassakin
puhutaan pakenemisesta (jdrjesti — — pakopaikan, lihti Munkkiniemestd). Ndiden lauseiden
aktiivista toimintaa voitaisiin siis pitdd ldhinnd negatiivisen vapauden ilmentymina, koska-

pa toiminnan kimmokkeena on ulkoisen uhkan vilttaminen.

” — — Helvi Hamildinen jérjesti itselleen ja meididn perheelle pakopaikan tutta-
vansa talossa Munkkiniemessi. Se oli vain neljd kilometrid keskustasta!”

Perhe 1dhti Munkkiniemestd E. J. Vehmaksen kotitaloon Teiskon
Kammenniemeen. (HS 12/1999: 32.)

Muuallakin Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa ihminen on alisteisessa asemassa olo-
suhteisiin ndhden silloin, kun puhutaan sota-ajasta. Seuraavasta otteista ensimmdiisessa
Kunnaksen nuoruus péittyy itsestddn, ja virkkeiden keskindisestd suhteesta voidaan péétel-
14, ettd nuoruus saa loppunsa sodan vuoksi. Toisessakin katkelmassa sodan vaikutus koh-
distuu ihmisen kehitysvaiheisiin, ja sota ndyttdytyy riippumattomana toimijana (sota-aika

vei).

Talvisodan alkaessa Kirsi oli 14-vuotias.
’Siihen pééttyi minun nuoruuteni.” (HS 12/1999: 32.)

”Sota-aika vei meiltd mahdollisuuden murrosiin kapinaan. — - (HS 12/1999:
33))
Néisséd otteissa toiminnanvapaus puuttuu ihmisiltd kokonaan. Selvisti erottuva puhetapa
Kunnaksen henkilokuvassa onkin pakkoretoriikka, joka liittyy kuvauksiin sodan aiheutta-
mista tilanteista. Pakkoretoriikkaa leimaa vilttiméattomyyttd viestivd ilmaisuvalikoima;
seuraavien katkelmien ilmaukset joutui tottelemaan, oli hakeuduttava, joutui, piti ldhted,
pitdd juosta Kertovat tilanteista, joissa ihmisille ei jdd valinnanvaraa. Lisdksi ensimmaéisen

katkelman ilmaus koneiston nappulana korostaa ihmisen passiivista kdskyihin alistumista.

Toisessa maailmansodassa Kirsi joutui kuitenkin tottelemaan, koneiston nappu-
lana (HS 12/1999: 33).

Tuberkuloosi sai alkunsa sotavuosina, jolloin jokaisen 16 vuotta tiyttaneen oli
hakeuduttava tyopalveluun. Kirsi Kunnas joutui aluksi Hangon rintamalle ja
myohemmin, keviilld 1943, sddhavaintojen ja siddkartan tekijiksi Lieksan taak-
se Repolaan. (HS 12/1999: 32.)

”Kun Helsinkii alettiin pommittaa, kaikkien piti lahted pakoon. — —”
”Seuraavana pdivani tuli hilytys, ja meille oli annettu ohje, ettd pitdd juos-
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ta metsin suojaan. Me ladhdimme juoksemaan kalliota pitkin jonnekin, ja juuri

silloin meitd ammuttiin konekivairilla.” (HS 12/1999: 32.)
Olosuhteiden ikeen alle alistuminen vastustaa paitsi toiminnanvapauden periaatetta myos
toista postmodernin individualismin periaatetta: postmoderni ihminen ottaa itse vastuun
elamistiddn, mutta sotapuheisiin Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa liittyy vastuun hamérty-
minen. Sota-ajan tapahtumista ja oloista tuntuu useimmiten olevan vastuussa jokin tunte-
maton taho tai kasvoton julkinen valta. Timéa on paiteltdvissd siitd, miten lauseet karttavat
henkil6tekijoitd tai jattavat tekijan yksiloimattd kayttdmalld passiivia. Edelld késitellyistd
otteista viimeisessd sekd “omien” ettd vihollisten toimet ilmaistaan passiivimuotoisilla
verbeilld (oli annettu, ammuttiin). Seuraavassakaan otteessa eettinen vastuu sotatoimista ei

tunnu lankeavan kenellek&in.

Kirsi Kunnas sanoo, ettd sota-ajan kokemukset ovat opettaneet nakemaiin, mi-
ten tarkoitus pyhittid keinot, kun on kyse sodasta tai ideologiasta (HS 12/1999:
33).
Virkkeen kolmannessa lauseessa esitetty periaate tulee Kirsi Kunnaksen tietoisuuteen sota-
kokemusten vaikutuksesta (sota-ajan kokemukset ovat opettaneet ndkemddn), ja peri-
aatteen ldahde jdd persoonattomaksi, kun lauseessa tarkoitus pyhittdid keinot subjektina on
abstrakti kisite. Viimeisessd lauseessa esitetddn tilanteet, joissa tuo periaate pitee, eikd
ndistdkddn tilanteista ole kukaan vastuussa, niistd vain abstraktisti on kyse.

Sota-ajan tehtédvistiddn Kirsi kertoo seuraavaa:

"Se oli hirveidn raskasta kolmivuorotyoti. Ei ollut kunnon ruokaa, ja lutikat
sOivit meitd illasta aamuun. Sain kuumeen, ja minut kotiutettiin: molemmissa
keuhkoissa oli tubi." (HS 12/1999: 32.)
Tyo6n luonnetta kuvaillaan predikatiivilauseella (se oli — —), ja ruuan puutteesta kerrotaan
eksistentiaalilauseella (ei ollut — —). Sairastumisesta seuranneen kotiuttamisen persoona on
passiivi, ja itse kotiutettava on objektina (minut kotiutettiin). Tdssdkédédn otteessa kuvatuista
olosuhteista ja tapahtumista ei lankea vastuu kenellekédédn, vaan asiat vain joko ovat ole-
massa itsestddn tai tapahtuvat yksiloimattomén persoonan toimesta. Samanlaista retoriik-

kaa ndhd#in seuraavissa otteissa:

”Meitd oli ammuttu ihan matalalta, venildisestd koneesta, joka oli saanut osu-
man ja putosi. — =" (HS 12/1999: 32).



57

Hién oli kuusitoistavuotiaana osallisena venéldisen sotalaivan upottamisessa
Porkkalanniemen edustalla olevalla Ronnskérin majakkasaarella.

”Olin tykin kasematissa puhelinkeskuksessa toisséd syksystd 1941 joulu-
kuuhun asti. Meidédn tykkimme ampui venildisen laivan upoksiin. Se oli vihol-
lisen laiva, se oli lupa ampua, ja mini olin kiihtyneen ylped, ettd meidin tyk-
kimme ampui osuman.”

”Rupesin vasta jalkeenpédin miettiméan, ettd laivassa oli eldavid ihmisid —
sota-aika typistdd inhimillisen ajattelun.” (HS 12/1999: 33.)

Ylld olevista katkelmista ensimmdiisessd tekemisen subjekti — vihollisen joukot, jotka
ampuvat Kunnaksen seuruetta — jdlleen piilotetaan passiivimuotoon (oli ammuttu). Toi-
minnan tekija on piiteltdvissd ilmauksesta vendldisesti koneesta, mutta viittaamalla
elottomaan tarkoitteeseen teksti karttaa toiminnan sysaamistd ihmisten vastuulle. Toiseen
suuntaan vastuunkarttelu toimii otteen viimeisessd lauseessa, jossa vihollisen kone saa
osuman mutta ammuksen ldhdettd ei mainita. My0s sotatoimien kohteen tapauksessa teksti
karttaa henkilGtarkoitteita; ampuminen on kohdistunut koneeseen, elottomaan entiteettiin.
Viimeisen otteen alussa Kunnaksen kerrotaan olleen osallisena sotatoimissa. Lause on
predikatiivilause, eivitkd varsinaiset sotatoimet ole lauseessa aktiivista toimintaa ilmenté-
vian predikaatin asemassa vaan adverbiaalina (sotalaivan upottamisessa). Suomalaiset
sotilaat vilttdvat vastuun ilmauksessa tykkimme ampui, kun tykin laukaisijan sijaan subjek-
tina on tykki itse. Ilmauksessa oli lupa ampua ei ole nakyvissd luvan antajaa. Lopulta
abstrakti késite sota-aika saa kantaa vastuun myos epdinhimillisistd ajattelumalleista

(typistdd inhimillisen ajattelun).
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S. PARISUHDE

5.1. Parisuhteen moderni luonne

Sekid Kirsi Kunnaksen ettd Paula Koivuniemen henkilokuvassa on eksplikoitu kisityksia
ihanteellisesta kumppanuudesta. Kunnas tuntuu hahmottelevan omaa kisitystddan jonkin-

laisen parisuhde on kovaa tyota -periaatteen mukaan:

“Thmiset kuvittelevat helposti, ettd avioliitto on jokin romanttinen, taivaasta
annettu olotila. Mutta aina toisessa on piirteitd, jotka aiheuttavat jokapdiviistad
artymystd ja hermostumista. Nekin tidytyy hyviksya.”

“Thmisid kehotetaan hoitamaan ihmissuhdettaan: viettdkii romanttinen il-
ta, sytyttdkaa kynttilét ja katselkaa toisianne! Minusta suhteen hoitamista on
toisen huomioon ottaminen. Eihén se helppoa ole — avioliittoa tdytyy rakentaa
niin kuin valtiota. Kaiken pohjana on keskindinen kunnioitus ja luottamus, jos-
ta sitten lopulta syntyy se, ettd voi sanoa: mi rakastan sua.” (HS 12/1999: 34.)

Téassd kisityksessd avioliiton luonteesta nidkyy ldhinnd modernismin piirteitd. Arvot néyt-
taytyvit selkeind ja kyseenalaistamattomina: suhteen “hoitaminen” ja pyrkimys kestdvadn
liittoon esitetddn itsestddnselvyyksind. Kunnashan ei repliikissddn kiistd tarvetta toimia
aktiivisesti suhteen hyviéksi, vaan esittdd vain kaksi erilaista ndkemystd suhteen ylldpidon
tavoista (romanttinen ilta vs. toisen huomioon ottaminen). Avioliiton vertaaminen valtioon
luo mielikuvan pysyvistd instituutiosta, jonka hajoaminen olisi enemmin tai vihemmin
kriisi. [lmauksesta tdiytyy rakentaa on luettavissa deonttinen modaliteetti, joka viestii, ettd
pyrkimys kestdvin suhteen luomiseen on ihmisten yli kdyva ulkoa médritelty periaate.

Modernismin piirre on sekin, ettd ihmiset asetetaan lievasti holhouksen alaisiksi.
Tekstissd annetaan ensin ymmartad, ettd ihmiset eivét itse nde avioliiton “oikeaa” luonnetta
(ihmiset kuvittelevat), ja hiukan myohemmin (tuntematon) ulkopuolinen ohjaus nikyy
passiivimuotoisena predikaattina ilmauksessa ihmisid kehotetaan.

Avioliiton arkeen tuntuu kuuluvan toisen hyviksyminen sellaisena kuin hin on, ei-
ki toista ilmeisesti voi muuttaa mieleisekseen (mutta aina toisessa on piirteitd, jotka
aiheuttavat jokapdivdistd drtymystd). Arsyttivii piirteitd pidetiin itsestiiin selvisti toisessa

ihmisessd sijaitsevina asioina, jotka ovat vastuussa aiheuttamastaan reaktiosta sen sijaan,
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ettd tdmd ihminen omalla toiminnallaan aiheuttaisi toisessa drtymystid. Kun drsyttivyys on
perdisin pysyvistd luonteenpiirteistd, siithen vaikuttamista ei pidetd mahdollisena.
Kanssaihmisen hyvédksyminen sellaisena kuin tdmd on kuuluu individualistiseen ajatus-
maailmaan, jossa yksilollisten persoonien ei oleteta tdyttdvén tiettyjd kriteerejd tullakseen
hyviksytyiksi. Toisaalta individualismin periaatteisiin ei kuulu ihmisen vapauttaminen
vastuusta tdlld tavalla; postmodernin ihmisen olemus muokkautuu hinen tekemiensi
valintojen perusteella, ei itsestddn vain “ole” jonkinlainen. Lisdksi lausunnossa tehdiin
yleispitevi periaate siitd, ettd parisuhteissa ilman muuta on jokapdivdistd drtymystd, jonka
kanssa on vain opittava elamiidn. Ndin hahmotellaan kaavamainen toimintamalli, jollaisia
post-modernissa maailmassa kartellaan.

Individualismin periaatteiden mukaisesti tunnustetaan kumppanin oikeus yksilolli-
siin tarpeisiin (toisen huomioon ottaminen), mutta suhtautumisessa toiseen ihmiseen nikyy
lahinnd uhrautumista, ei niinkdan postmodernia tervettd itsekkyyttd. Uhrautuvuudesta
kertoo se, miten nikokulma suhteessa elamiseen on nimenomaan vastapuolen; puhutaan
toisen huomioon ottamisesta, ei esim. siitd, miten tdrkedd on osata viestid omat tarpeensa
selkedsti. Omien tunnereaktioiden huomiotta jattiminen kuuluu my6s uhrautuvaan
parisuhteessa eldmiseen itsestdin selvdnd arkisena ilmionid: jokapdivdistd drtymystd ja
hermostumista aiheuttavat piirteet kumppanissa tdytyy vain hyvéksyd. Lisdksi todetaan
parisuhdetyo vaikeaksi (eihdn se helppoa ole), milld korostetaan pikemminkin juuri kump-
panuuteen kuuluvia uhrauksia kuin yhteisen projektin palkitsevuutta.

Vaikuttaa myos siltd, ettd avioliiton luonne olotilana kielletddn: Kirsi Kunnaksen
mukaan ihmiset kuvittelevat helposti, ettd avioliitto on jokin romanttinen, taivaasta annettu
olotila, ja ovat tassd kisityksessddn vaardassd. Avioliitto ei siis itsestddn ole minkdédnlainen,
vaan se tiytyy rakentaa sellaiseksi kuin sen haluaa olevan. Parisuhdety6td ei kuitenkaan
ndy niissd ilmauksissa, joilla Kirsi Kunnaksen ja Jaakko Syrjdn avioliittoa kuvataan.
Ensinnékin suomen kielen ilmauksessa mennd naimisiin avioliiton solmiminen muistuttaa
johonkin olotilaan tai paikkaan menemistd (paikallissija illatiivi) ja ilmaus olla naimissa

vastaavasti olotilassa tai paikassa olemista (inessiivi).

Kirsi Kunnas on ollut naimisissa kirjailija Jaakko Syrjin kanssa yli nelja-
kymmenti vuotta.

Jaakko Syrjd ja Kirsi Kunnas menivit jo seuraavana vuonna naimisiin ja aset-
tuivat Tampereelle. (HS 12/1999: 33.)
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Tekstissd on myos kohta, jossa parisuhdetta suoraan kutsutaan nimenomaan olotilaksi:

Ihmiset takertuvat nykyisin liikaa rakastumisvaiheen kiihkoon. Sen jilkeiseen
olotilaan ei osatakaan asettua. (HS 12/1999: 34.)

Verbi asettua korostaa tilanteen staattisuutta. Verbin ei osatakaan kiytto viittaa ajatukseen,
ettd kyseiseen olotilaan asettuminen olisi toivottavaa, jotain mikd kannattaisi osata. Ilmei-
sesti rakastumisen jilkeistd seestymistd parisuhteessa pidetddn arvona sindnsd. Nidin selked
arvoarvostelma kumpuaa tyypillisesti modernista ajatusmaailmasta, jolla on taipumus
tarjota yhtd hyviksi havaittua ratkaisua kaikille. Avioliitossa eldmisen esittdminen juuri
staattisena olotilana on my0s modernistinen piirre sikili, ettd paikalleen pysdhtynyt tilanne
ei anna yksiloille tilaa kehittyd ja vaikuttaa eldméénsa.

Parisuhteessa elaminen tuntuu olevan kokonaisvaltainen projekti: lauseessa Nykyi-
sin hdin eldd Laukontorin laidalla miehensd kanssa — — (HS 12/1999: 34) Kirsi Kunnaksel-
le ja Jaakko Syrjélle miiritelldadn yhteiseksi toiminnaksi jopa niinkin laaja késite kuin
elaminen. Lisdksi Kunnaksella ei ndy olevan mahdollisuutta raivata tilaa yksin itselleen
pariskunnan eldmaistd. Seuraavassa otteessa hidn nimittdin omistaa aikansa vain, jos avio-

’»

mies ei ole fyysisesti ldsnd: ” — — Kun Jaakko on matkalla, olen tyytyvdinen, ettd minulla
on omaa aikaa” (HS 12/1999: 34). Niin pariskunnan yhteiselo ajaa Kunnaksen yksilollisen
edun edelle. Tami ei vaikuta itse valitulta ratkaisulta, koska Kunnaksen kanta asiaan
todetaan mielentilaan kuvaavalla staattisella predikatiivirakenteella olen tyytyvdinen.
Myoskddan aviomiehelld ei ole aktiivista osuutta asiaan; hin staattisesti on matkalla.
Parisuhteen staattinen luonne korostuu tdssd kuvaelmassa, eikd nédkyvissd ole juurikaan
“avioliiton rakentamista”. Téllainen nidkemys parisuhteessa elimisen luonteesta kuuluu
pikemmin moderniin kuin postmoderniin maailmaan; jalkimmaisessd sellaiset asiat kuin
oma tila ja aika olisivat neuvoteltavissa eivitki itsestddn selvid olosuhteita. Tilanteessa,
jossa yksilollid ei ole vaikutusvaltaa oman tilansa ja aikansa jarjestimiseen, rikotaan indivi-
dualismiin keskeisesti kuuluvaa autonomian vaatimusta.

Paula Koivuniemen parisuhdepuheissa sen sijaan on nihtivissd postmodernia indi-
vidualismia. Vaikutelma syntyy ldhinna siitd, ettd ndkokulma on koko ajan Koivuniemen
itsensd eikd ndkemyksid missddn vaiheessa esitetd koko ihmiskuntaan sovellettavina
totuuksina. Koivuniemi luettelee joukon ominaisuuksia, jotka sopisivat hinen mahdollisel-

le kumppanilleen:
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“Itseriittoinen, omia harrastuksia, koska mind olen niin paljon poissa, paljon

karsivillisyyttd pitiisi olla suhteessa minuun ja ty6honi... ja ehdottomasti

huumorintajua, rakastan hauskoja miehid. — - (Seura 50/1999: 17.)
Mainitut asiat sijoitetaan henkilon ominaisuuksiksi tai hinen omaisuudekseen. (Vaillinai-
nen lause muistuttaa predikatiivilausetta tai omistusrakennetta.) Luonteenpiirteet siis ovat
staattisesti olemassa eivitkd riipu toiminnasta, joten ainakaan nami seikat eivit ole
parisuhteessakaan neuvoteltavissa; ne pdinvastoin asetetaan ennalta suhteen ehdoiksi.
Ihmisen olemuksen staattinen olemassaolo viittaa tdssd (kuten edelld Kirsi Kunnaksen
henkilokuvassa) modernistiseen ihmiskuvaan, mutta individualismia henkii puhetapa, jossa
nimi soveltuvat ominaisuudet madrittyviat hyvin yksilollisin perustein eikd sanallakaan
viitata siihen, millainen olisi hyvd kumppani kenelle tahansa tai millaisia ilmi6itd kuuluu
parisuhteisiin yleensi.

Individualismin periaatteita noudatellaan myos siind, miten tunnustetaan yksilolliset
oikeudet: miehelld on oikeus viihtyd elimissddn, vaikka Koivuniemi ei voi olla ldsnd
(omia harrastuksia), ja tilla puolestaan on oikeus olla oma itsensi ja tehdid tyotddn kuten
haluaa. Jilkimmaéinen ajatus on tulkittavissa siitd, ettd tyohon liittyvd matkustelu on esitetty

itsestddnselvyytend adverbiaalilauseessa olen niin paljon poissa.

5.2. Tunne vastaan jarki

Romanttinen rakkaus ei Kirsi Kunnaksen ndkemyksessd tunnu muodostavan tukevaa
perustaa avioliitolle; Kunnaksen parisuhdeperiaatteiden mukaan avioliitto on arkista
toimintaa, ei romanttisten juhlahetkien ilotulitusta. Romantiikka esiintyy Kunnaksen
parisuhdelausunnossa niissd kohdissa, joissa esitetddn niakemyksid siitd, mitd avioliitto ei
ole. Virkkeessd Ihmiset kuvittelevat helposti, ettd avioliitto on jokin romanttinen, taivaasta
annettu olotila (HS 12/1999: 34) Kunnas kiistdd avioliiton romanttisen luonteen ja onnen
itsestddn selvdnd avioliiton solmimisen seurauksena. Kun hin kuvaa sitd, millaisia neuvoja
suhteen hoitamiseen yleensd annetaan, hin asettaa oman nikemyksensid ndiden neuvojen
vastakohdaksi. Ilmeisesti hin ei siis yhdy yleiseen nidkemykseen suhteen kunnossapidon
keinoista. Toisen huomioon ottaminen ehka viittaa romanttisen illan vastakohtana joka-

pdiviiseen kanssakdymiseen. Romantiikan vastapuolelle tuntuvat asettuvan myos keskindii-
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nen kunnioitus ja luottamus. Ndiden parisuhdetyon perustusten johdonmukaiseksi seurauk-
seksi esitetddn rakkauden médritelmén tidyttyminen; koska kéytetddn ilmausta voi sanoa,
annetaan ymmartii, ettd ilman edelld esitetyn ehdon tayttymisti ei voi véittdd rakastavansa.

Kunnaksen parisuhdendkemys on sikili rationalistinen, ettd tunne (rakkaus) nayttidy-
tyy jarkevin toiminnan (arkinen huomaavaisuus) seurauksena tai siihen erottamattomasti
kietoutuvana ilmiond. Rationalistiselta vaikuttaa myods Kunnaksen kisitys sukupuolisen
mielenkiinnon syttymisestd: ihminen alun perinkin kiinnostuu toisesta romanttisesti (”ihas-

tuu”), koska tdma ajatusmaailmansa perusteella on sopiva kumppani.

Ihmiset takertuvat nykyisin liikaa rakastumisvaiheen kiihkoon. Sen jilkeiseen
olotilaan ei osatakaan asettua.

Sitd on kuitenkin alun perin ihastunut myos toisen henkisiin ominaisuuk-
siin, hdnen ajatusmaailmaansa. Mutta se ‘henkinen’ koysi, toisesta toiseen hei-
tetty, holtyy hirvedn nopeasti. Sen varaan kannattaisi kuitenkin rakentaa.” (HS
12/1999: 34.)

Rakastumisvaiheen kiihko asetetaan vastakkain henkisten ominaisuuksien eli ajatus-
maailman kanssa. Ensin mainittu siis madrittyy ruumiilliseksi intohimoksi ja jalkimmaéinen
ihmisolemuksen rationaaliseksi puoleksi. Lauseessa Sitd on kuitenkin alun perin ihastunut
myds toisen henkisiin ominaisuuksiin, hdnen ajatusmaailmaansa pidetdan itsestdadn selvi-
nd, ettd ihmisten kiinnostus toisiinsa ei syty ainoastaan intohimoa edustavan kiihkon
vaikutuksesta vaan rationaalisuuden edustajana ajatusmaailma on erottamaton osa proses-
sia. Intohimoa pidetddn ohimenevind, ja henkinen puoli néyttdytyy kestdvin suhteen
perustana. Kestdvid suhde nikyy edellyttivin my®os tietoista, aktiivista, jarkiperdistd toimin-
taa: henkinen yhteys voi itsestddn katketa (holtyy hirvedn nopeasti), mutta ryhtymalld
ajoissa parisuhdetyohon tuota yhteyttd voi varjella (sen varaan kannattaisi kuitenkin raken-
taa).

Jarked edustava ajatusmaailma nidyttidytyy siis jilleen keskeisend operaattorina
parisuhteen muodostamisessa. Téllainen rationaalinen rakkauskisitys ei vaikuta kovin
postmodernilta ilmioltd, silld postmodernismiin johtaneessa kehityksessd — uuden ajan
filosofiassa — keskeinen osa on ollut tunteen merkityksen tunnustamisella ja aristoteelisen

rationalismin hylkddmiselld (ks. Hautamiki 1996: 20-21). Ndin siis postmodernia eldmin-

tapaa leimaa elamyksellisyys jarkevyyden kustannuksella.
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Paula Koivuniemen henkilokuvassa ei puhuta avioliitosta eikd yhdestikdin
konkreettisesta parisuhteesta, mutta Koivuniemi kuitenkin esittelee nidkemyksensa siiti,

millaisen miehen kanssa voisi ryhtyi parisuhteeseen:

Millainen pitdisi sen miehen olla, joka kulkee Paulan rinnalla?

"[tseriittoinen, omia harrastuksia, koska miné olen niin paljon poissa, pal-
jon kérsivillisyyttd pitdisi olla suhteessa minuun ja tyohoni... ja ehdottomasti
huumorintajua, rakastan hauskoja miehid. Mutta dld yritd yhtddn, en aio ruveta
seurustelemaan kenenkiin kanssa, siihen ei ole aikaa, on niin paljon ihania,
suuria toitd. — —” (Seura 50/1999: 17.)

Koivuniemen esittdméssd parisuhteen kuvassa on osansa kéytdnnollisyydelld ja into-
himolla. Toivottavia piirteitd esitetdan kaytdnnon eldmén kannalta (omia harrastuksia,
paljon kdrsivillisyyttd), ja osaa toivomuksista perustellaan intohimoisilla tunteilla (rakas-
tan hauskoja miehid). Romanttisen rakkauden kaikkivoipaisuuteen ei tunnuta uskovan, kun
suhteen toimivuus madritellidn enimmékseen hyvin kidytdnnolliselli tasolla.

Tassd parisuhdelausunnossa ei eroteta romanttista rakkaussuhdetta ja kdytdnnon-
laheistd kumppanuutta toisistaan, kuten Kirsi Kunnaksen vastaavassa. Pikemminkin vai-
kuttaa siltd, ettd nimi samastetaan keskendin: rakastumisen kokonaisvaltaisuus esitetdian
syynd siihen, ettd seurusteluun ei ryhdyti, joten intohimoa pidetdédn viistamattominid osana
parisuhdetta. Lausunnossa ei myoskddn aseteta intohimoa ja kéytdnnollisid aspekteja
kumppanuuden kannalta tarkeysjarjestykseen.

Lausunnoissaan Koivuniemi ei siis yhté selvisti kuin Kunnas erota parisuhteen ole-
muksesta jdrjen ja tunteen osuutta. Toisaalta Koivuniemi kykenee jdrjellddn sddtelemiin
rakkauseldmainsi tilaa, mutta toisaalta hin tuntuu olevan voimaton intohimon edessi. Ensin
mainittu voidaan paitelld lauseista en aio ruveta seurustelemaan kenenkddn kanssa, siithen
ei ole aikaa, on niin paljon ihania, suuria toitd. Tassd otteessa Koivuniemi on miiri-
tietoisen toiminnan subjektina (en aio ruveta) ja perustelussa vedotaan jirjen piiriin kuulu-

viin tyOasioihin. Toisenlainen vaikutelma syntyy otteen jatkosta:

” — — Kun mini olen rakastumisessa yhtd mustavalkoinen kuin kaikessa muus-
sa, ettd jos rakastun, niin se on sitten liian totaalista.”

”Sisarelleni olen sanonut, ettd jos yhtdan alan pidempéén tuijottaa jotain
tyyppia silléd silmalld, niin kddestd kiinni ja karkuun!” (Seura 50/1999: 17.)
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Koivuniemi esittdd perusteluksi jyrkiltd vaikuttavalle valinnalleen sen, ettd tietdd olevansa
intohimon vietdvissd, jos se pddsee syttymédidn. Ilmeisesti hdn siksi myOs antaa sisarelleen
otteen lopussa mainitun toimeksiannon.

Koivuniemen nikemyksessd parisuhdeasioistaan nikyy tunteen osuus vahvempana
kuin Kunnaksen kisityksissd. Koivuniemen intohimo syttyy, jos on syttydkseen — se on siis
autonominen toimija, joka valitsee itse kohteensa. Kumppanin valinnankin hén perustelee
osittain tunne-elimin kokemuksella (rakastan hauskoja miehid), kun taas Kunnas puhuu
kumppanuudesta ldhinnéd jarkiperustein. Silti Koivuniemikin voi tietoisella ajattelulla
ohjata toimintaa (en aio ruveta, sisarelleni olen sanonut) ristiriitatilanteessa, jossa tunne ja
jarki osoittavat kahteen vastakkaiseen paamidrddn (tyohaasteet vs. parisuhde). Loppujen
lopuksi siis jarki — modernismi — voittaa.

Intohimoa kisittelevissd puheissa sekd Paula Koivuniemen ettd Kirsi Kunnaksen
henkilokuvassa on viitteitdi modernismiin. Lauseessa lhmiset takertuvat nykyisin litkaa
rakastumisvaiheen kiihkoon ilmaistaan nikemys, jonka mukaan intohimon merkitys tulisi
asettaa oikeisiin mittasuhteisiin. Koivuniemen lausunnossa ilmaus jos rakastun, niin se on
sitten liian totaalista viittaa siihen, ettd on olemassa raja, jota rakastumisessa ei tulisi
ylittdad. Kummassakin tapauksessa siis oletetaan, ettd on olemassa sopivaisuuden rajoihin
mahtuva miird intohimoa (Koivuniemi) tai asiaan kuuluva tapa suhtautua siithen (Kunnas),
jarajan ylittiminen on tuomittavaa kohtuuttomuutta.

Kummassakin lausunnossa kéytetddn adverbia liika. Koivuniemen lausunnon sana
totaalista vihjaa siihen, ettd intohimon maéraa pidettdisiin kohtuuttomana silloin, kun se on
kaikennielevdd. Maiirite liian kuitenkin on ristiriidassa tdmin tulkinnan kanssa: sanaa
totaalista on siis kiytetty tissd suhteellisena mééreend, ei absoluuttisena. Se, ettd jotakin on
litkaa, onkin juuri suhteellinen késite; jotakin on liikaa suhteessa johonkin. Koivuniemen
puheissa ei kuitenkaan panna ilmi sitd, mihin liiallisuus suhteutetaan, joten késitteen
madrittyminen ikddn kuin oletetaan sanomattakin selviksi. Kunnaksen henkilokuvassa taas
intohimon liiallisuus tuntuu miidrittyvéan jonkinlaisen arjensietokyvyn kautta: intohimolle
annetaan liikaa painoarvoa, jos sen péittymistd seuraavaan tilanteeseen ei osatakaan suh-
tautua “oikein”. Itsestddn selvind ndyttdytyy se, ettd intohimo aikanaan péittyy ja ettd sen
puuttumiseen tulisi sopeutua.

Juuri tdllaisista itsestddnselvyyksistd sosiaaliset normit rakentuvat. Postmodernissa
maailmassa ei kuitenkaan voida olettaa, ettd kaikki noudattavat samoja kaavoja — eldvét

samojen normien mukaan tukeutuen samoihin itsestddnselvyyksiin. “Thmiset eroavat
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radikaalisti toisistaan arvojensa, motivaatiotaustansa, kokemustensa, kykyjensi ja tietojen-
sa puolesta. — — Jokainen joutuu itse tekemiidn omat moraaliset valintansa ilman auktori-
teettien tukea.” (Hautamiki 1996: 36.) Silti kumpikin teksti véittdd tahollaan, etti on
olemassa ’sopiva” méiira intohimoa ja sen tulee antaa vaikuttaa valintoihin vain kohtuulli-
sessa midrin, mutta kumpikaan ei esitd perusteita sille, miten kohtuullinen mé&éra into-
himoa maééritellddn ja mistd méadritelméa on perdisin.

Koivuniemen tapauksessa ehki vaikuttaa siltd, ettd suhtautuminen rakkauselimééin
ja intohimoon on individualistisempaa kuin Kunnaksen. Koivuniemi on itse valinnut
tyoeldmén etusijalle rakkauteen ndhden, ja kieltdd itseltddn rakkauden juuri toiden takia.
Lisdksi hdn on valtuuttanut ldheisensd — sisarensa — rajoituksen tdytdntoonpanijaksi siind
tapauksessa, ettd hin itse ei malta valvoa kieltoaan. Hin on siis itse oma auktoriteettinsa ja
myoOntid itse toimivallan sdddoksiddn valvoville tahoille. Kunnas sen sijaan esittdd kohtuu-
den vaatimuksen vedoten yleispatevind esittdmiinsd teorioihin parisuhteen dynamiikasta.
Hénen ajattelunsa, jossa parisuhteet noudattavat joitain yleisinhimillisid, ennustettavia ja
pysyvid lainalaisuuksia, kuuluu pikemminkin moderniin kuin postmoderniin maailmaan.

Modernistiseen ajatteluun toisaalta kuuluu myos Koivuniemen jyrkké ratkaisu tyo-
elamin ja seurustelun vililld. Postmodernille ihmiselle ei tuottaisi vaikeuksia eldd saman-
aikaisesti useampaa eri roolia — hidn pikemminkin juuri pyrkii maédritteleméédn itsensi
useamman kuin yhden eldminalueen kautta. Hautaméden (1996: 39) mukaan post-
modernismille on tyypillistd ’sekd—ettid-ajattelu”, kun taas modernismi tukeutuu ”joko—tai-

ajatteluun”, jota Koivuniemi tdssd valinnassaan tuntuu noudattelevan.
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6. PAATANTO

Tamin tutkielman perusteella aineistona olleista aikakauslehtiteksteistd rakentuvat ihmis-
kuvat vaikuttavat joissain suhteissa postmoderneilta, mutta perinteisemmatkéddn ajatus-
mallit eivit ole niistd vield hellittdneet. Tekstien vélilld on myos selkeitd eroja — kaiken
kaikkiaan Paula Koivuniemen henkilokuvasta hahmottuvat puhetavat viittaavat enemmaén
postmodernismin suuntaan kuin Kirsi Kunnaksen. Postmodernia individualismia on silti
Kunnaksenkin henkilokuvassa, eikd Koivuniemen henkilokuva ole kokonaan individualis-
min ldpédisema.

Postmodernia ajatusmaailmaa Paula Koivuniemen henkilokuvassa heijastaa suhtau-
tuminen tyontekoon. Koivuniemen tydeldméstd puhutaan individualismin hengessa: hidnen
henkilokohtaiset motiivinsa ovat paljon esilld, ja tyoskentelyd kuvataan affektiivisin il-
mauksin. Tyon asettamat vaatimuksetkin Koivuniemi henkilokohtaistaa kddntamalld ne
omaksi hyodykseen — esimerkiksi tyon vaatimaan kuntoiluun liitetdin myOnteistd tunne-
virid. Toinen keino huolehtia yksilon intresseistd tydelamédn pyorteissd on ajankdyton
hallinta, johon Koivunimen henkilokuvassa suhtaudutaan jameridn mairitietoisesti.

Postmoderni piirre on myos se, kuinka yksityinen tunkeutuu (perinteiselle) julki-
suuden alueelle Paula Koivuniemen tyoeldmidn kuvauksissa. Koivuniemen suhteita
henkilokuntansa jdseniin nimittdin kutsutaan tekstissad ystdavyyssuhteiksi. Epdindividualismi
on silti yhtd lailla esilli: Koivuniemen avustajat ovat monin paikoin hinen toimintansa
kohteina, ja ndin hahmottuu perinteinen vallankdyton sdvyttdmai johtajan ja alaisten suhde.
Lisdksi tasa-arvon periaate kyseenalaistuu siind, miten tyonantajan vallankdyttd kohdistuu

Tunne-eldmin merkitys korostuu jéarjen kustannuksella postmodernissa ajatus-
maailmassa, ja tdlld linjalla Paula Koivuniemi osittain onkin parisuhteista puhuessaan.
Hénen parisuhdelausunnoissaan intohimo on merkittdvéssa roolissa: se kuuluu olennaisena
osana parisuhteen syntymiseen, ja timad voimakas tunne jopa esiintyy tekstissd riippumat-
tomana toimijana (subjektina). Rationalismi kuitenkin nostaa péitdin, kun lopulta Koivu-
niemen rakkauseldmén ratkaisut pohjautuvat ldhinna kadytannollisiin, jarkiperdisiin kritee-

reihin. Erityisen paljon postmodernista ajattelusta poikkeaa Koivuniemen piditds luopua
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seurustelusta tyoeldmidn vuoksi. Postmoderni yksilo pyrkisi toteuttamaan itsedin monen-
laisissa rooleissa eri eliménalueilla sen sijaan, etté tekisi jyrkédn valinnan nédiden vililla.

Postmoderni yleisvaikutelma Paula Koivuniemen parisuhdepuheista ja tekstistd
yleensd syntyy siksi, ettd asioita késitellddn koko ajan Koivuniemen yksilollisestd niako-
kulmasta. Tdmai on yksi suurimpia eroja Koivuniemen ja Kunnaksen henkilokuvien vililla:
jalkimmaiisessd paikoin esitetddn asioita yleispitevind totuuksina. Tdmai piirre tekee hyvin
perinteisen sdvyn mm. Kunnaksen parisuhdepuheisiin. Niissd puheissa lisdksi korostuu
rationalismi, kun intohimon merkitys toimivan parisuhteen kannalta sivuutetaan jokseenkin
mitdttomand. Moderni piirre on edelleen se, ettd arvot nayttdytyviat Kunnaksen parisuhde-
lausunnoissa selkeind ja kyseenalaistamattomina. Postmodernissa ajattelussahan yksilo
pdinvastoin ponnistelee arvojen ambivalenssin kanssa.

Suhtautuminen tyontekoon on Kirsi Kunnaksen henkilokuvassa hyvin toisenlainen
kuin Paula Koivuniemen. Puheita Kunnaksen ja hinen vanhempiensa sekd aviomiehensi
tyoeldmastd leimaa velvollisuusndkokulma useammin kuin individualismi. Ty®étilanteita
kuvataan kurinalaiseen sdvyyn, ja henkilokohtaiset motiivit sekd yksiloiden suhtautumis-
tavat ovat nikymdittomissd. Sen sijaan silloin, kun Kirsi Kunnaksen ja Jaakko Syrjdn
kirjoittamisesta puhutaan sanataiteena eikd toimeentulon hankkimisena, puhetavoissa on
individualistista sdvyd — tunnevirid ja henkilokohtaisia motiiveja.

Individualismi ilmenee paikoin myos Kirsi Kunnaksen ihmissuhteiden kisittelyssa
siten, ettd asioita katsellaan henkilokohtaisesta nikokulmasta. Kunnaksen ja hdnen &itinsa
suhteen kuvauksissa on jonkin verran affektia. Sen sijaan muut Kunnaksen perheen jdsenet
— sekd lapsuusajan perheen ettd hdnen aikuisena perustamansa perheen jdsenet — saavat
epdindividualistisempaa kohtelua. Heistd puhuttaessa otetaan esiin 1dhinna ulkoisia seikko-
ja (esim. ammattiin, asemaan tai asumiseen liittyvid). Lisdksi puhetapaa leimaavat ei-
yksilolliset henkiloviittaukset (perhe toimii yleensd “yhtend miehend”, ja sithen viitataan
pronominilla me) sekéd ei-yksiloiviat verbinmuodot (geneerinen 3. persoona ja passiivi).
Kaikki tdmi saa aikaan vaikutelman, ettd perheenjdsenten yksityiseliméaa suojataan julki-
suuden valokeilalta. Tdmi puolestaan muistuttaa individualismia edeltivdd (esimodernia)
yksityisyyskasitystd, jossa nimenomaan perhe oli julkisuudelta suljettu yksityisalue.

Epdindividualistinen kohtelu ulottuu erityisesti perheiden isiin. Kirsi Kunnaksen
isdstd ja isdpuolesta sekd hdnen aviomiehestddn puhutaan ulkokohtaiseen, toteavaan ja
epdhenkilokohtaiseen sdavyyn silloin, kun he esiintyvit perheenjdsenind. Jonkin verran

henkilokohtaisuutta tulee kuvaan mukaan, kun Jaakko Syrjd esiintyy vield lapsettoman
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pariskunnan puoliskona. Niin syntyy vaikutelma, ettd lapsiperheen isd on toisenlaisessa
suhteessa yhteisoon kuin lapseton mies. Tekstissd maalailtu isdnkuva on lisdksi etdinen,
muodollinen ja viiled — aivan erilainen kuin viime aikoina mediassa esitelty ”pehmoisi”.

Kumpikin aineistona olleista teksteistd poikkeaa postmodernista ajattelusta siing,
miten ihmiset asettuvat olosuhteisiinsa. Postmoderni ihminen on itseohjautuva toimija,
joka rakentaa eldmaéstddn sellaisen kuin haluaa. Ajatus kumpuaa individualismin peri-
aatteesta, jonka mukaan ihmiselld tdytyy olla vapaus toteuttaa omia pddmaéadriddn itse
valitsemallaan tavalla. Toiminnanvapaus on kuitenkin kadoksissa sekd Paula Koivuniemen
ettd Kirsi Kunnaksen henkilokuvan ihmisiltd, kun puheeksi otetaan olosuhteet. Koivu-
niemen puheita eldmidn kédnteistd ja ihmissuhteista leimaa fatalismi ja ota tai jatd
-mentaliteetti. Kunnaksen puheissa sota-ajasta ovat hallitsevina piirteind pakkoretoriikka,
jonka merkkeja ovat vilttiméttomyyttd ilmaisevat rakenteet, ja vastuunkarttelu, joka
ilmenee mm. passiivimuotoisina verbeini ja ei-henkilttekijdisind lauseina.

Toiminnanvapaus toteutuu tdysin vasta kun se on ns. positiivista vapautta eli kun
ihminen ei ole valmiiksi méaériteltyjen vaihtoehtojen varassa. Tamén tutkielman aineistois-
sa vapaus vaikuttaa kuitenkin usein negatiiviselta, kun ihmiset valitsevat valmiina tarjotuis-
ta vaihtoehdoista tydeldmassé tai selviytyvit vaikeista olosuhteista asenteen avulla kyke-
nemittd kuitenkaan vaikuttamaan oloihinsa.

Tekstien vilisiin eroihin vaikuttaa luultavasti mm. se, ettd Seura ja Helsingin Sa-
nomien Kuukausiliite ovat erityyppisid ja erilaisille yleisoille kohdennettuja julkaisuja,
sekd se, ettd Koivuniemi ja Kunnas ovat idltdédn, taustaltaan ja ammatiltaan erilaisia henki-
16ita. Selvésti erot tulevat esiin suhtautumisessa tydeldméddn, mutta parisuhdepuheissa
onkin jo paljon yhteisid piirteitd ja olosuhteisiin asettumisessa kummankin tekstin ihmiset
ovat samanveroisissa asemissa.

Kaiken kaikkiaan aineistojen puhetavoista hahmotettavien asenteiden filosofiset
taustat vaihtelevat kovasti: joissakin kohdin tekstit henkivit pitkédlle kohti post-
modernismia ojentautuvaa individualismia, kun taas paikoin ajatukset muistuttavat jopa
esimodernia filosofiaa, joka edeltidd individualismin syntyi. Lieneek6 postmodernia sindnsi
sekin, ettd ihminen etsii ajatusmaailmansa rakennuspuita edellisten sukupolvien filosofiasta
ja kierréttidd vanhoja ajatusmalleja uusiokdyttéon?

Téassd tutkielmassani olen joutunut esittdméédn paljon kyseenalaistettavia tulkintoja
siitd, miten modernismi ja postmodernismi voisivat ilmetd eldmén eri alueilla. Jonkin

suhtautumisen viittiminen modernistiseksi sisdltdd oletuksen, ettd ko. suhtautuminen ei
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kuulu postmoderniin ajatteluun, mikéd puolestaan useimmissa tapauksissa on nimenomaan
omaa tulkintaani postmodernismin teorioiden soveltamisesta milloin mihinkin kdytdnnon
elamidn kysymykseen. Paljon tulkinnanvaraa on myos siind, milld perusteilla analysoidaan
kielellisten ilmausten eri tasojen merkityssisdltojad. Monin paikoin jonkin ilmaustyypin
tulkinta — puhumattakaan ilmauksen tulkinnasta kontekstissaan — jonkin filosofisen peri-
aatteen edustumaksi on kovin ambivalenttia: yhtd hyvin ilmauksen voisi tulkita jonkin
aivan pdinvastaisen filosofisen periaatteen edustumaksi.

Tillaisten tutkimusten kohdalla on otettava huomioon se, ettd timéi tuotos samoin
kuin tutkimuksen kohdekin on diskurssia. Toisaalta on pidettivd mielessd, ettei tdmén-
tyyppisessd tutkimusotteessa eksaktiuteen pyritdkddn. Loputtomaan kierteeseen olisin
joutunut, jos olisin ldhtenyt purkamaan analyysejani tuomiten kaikki huomioni, jotka
perustuvat omiin oletuksiini eldmin tosiasioista. Jossain médrin ihminen on aina sokea
omille itsestddnselvyyksilleen, eikd selvioind pitdmiddn kisityksid aina onnistu pitdmidn
erossa edes objektiivisuuteen pyrkivistd analyyseista — puhumattakaan analyysista, joka
lahtokohtaisestikin on jossain méadrin subjektiiviseksi myonnetty. Olen kuitenkin pyrkinyt
minimoimaan sellaiset tulkinnat, joiden perusteena on asioiden todellinen” laita. Téllai-
sessa tutkimuksessa ei ole kyse siitd, miten asiat ’todella” ovat, vaan siitd, millaisina asiat
tekstissd nayttdytyvit. llmausten synnyttdmilld mielikuvilla on téssé tehtdavissd ollut mer-
kittdvd osuus (kun on pyritty selvittimain, millaisiin tulkintoihin ilmaukset voivat lukijaa
johdattaa), ja tietenkin mielikuvat ovat omiani.

Aika ajoin on tuntunut varsin oudolta tehdi tekstien pinnanalaisista merkityksista
sellaisia tulkintoja, jotka ovat toisinaan jyrkdssdkin ristiriidassa tekstien ilmisiséltdjen
kanssa — viittéad siis, ettd tekstien kirjoittajat sanovat jotain muuta kuin luulevat sanovansa.
Tamid tutkimusote kuitenkin perustuu siihen oletukseen, ettd esimerkiksi kielellisten
ilmausten muoto- ja tyylivalinnoilla on hyvin hienosyinen ja olennainen rooli sosiaalisessa
merkityksenmuodostuksessa, joten merkityssisdltojen analyysikaan ei voi olla suora-
viivainen, ristiriidaton toimitus. Téstd seuraa mm. se, ettd ilmauksen denotaation ei ajatella
tekevin tyhjdksi niitd tulkintoja, joihin ilmauksen muoto viittaa. Onkin mielenkiintoista
spekuloida, voisiko esim. késitys avioliiton prosessimaisesta, jatkuvasti muuttuvasta,
pdivittdin tyOstettdvistd luonteesta artikuloitua kielenkdytossd vaikkapa seuraavasti:

*Pariskunta on luonut avioliittoaan (pro ollut naimisissa) jo kolmekymmenté vuotta.
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