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Sammandrag

I denna pro gradu-avhandling redogors for de fel som universitetsstuderanden av nordisk filologi har begatt i
bruket av modala verbformer som motsvarighet till finskans konditionalis i ett grammatikalitetstest, liksom for
de faktorer som pverkar valet mellan skulle-uttryck och konstruktioner med motsvarande modala verbformer.
Avsikten dr att ta reda pd i vilken mén vitsorden i svenska (studentexamen/slutbetyg), allmin skolframging i
gymnasiet, 1dng resp. kort larokurs i svenska, allmin sprékbegévning, aktiva sprikkontakter, vistelsen i Sverige
och tvasprakighet i familjen ar faktorer som kan inverka pa dessa. Materialet insamlades med en tvidelad enkit.
Den f6rsta delen insamlade bakgrunsinformation om f6rsékspersonemna och den andra bestod av testsatser av
tre typer: grammatiska satser, ogrammatiska satser med fel karaktiristiska f6r finsksprikiga och ogrammatiska
satser med for dem okaraktiristiska fel. I analysen delades studerandena efter vissa kriterier i mindre grupper
som sedan jimférdes med varandra. Som analyseringsteknik anvindes t-testet. Analysen av det insamlade
materialet bidrog till f6ljande slutsatser. Vitsordet i svenska vid studentexamen och allmin sprikbegdvning &dr
faktorer som inverkar pd det grammatiskt ritta bruket av modala uttryck och studenter som ir bide
sprakbegévade och har haft utmirkt skolframgang i gymnasiet behérskar anvindningen av modala uttryck bittre
dn de studenter som inte har dessa karakteristika. Om faktorer som pdverkar valet mellan skulle-uttryck och
konstruktioner med modala verbformer kan konstateras att de férsGkspersoner som varit bosatta i Sverige i 6
eller fler ar tenderar att anvinda fler skulle-uttryck dn de som inte alls vistats i Sverige. Dessutom tenderar
studieobjekt som dr mindre sprdkbegivade, i vitsord mitt (hogst 3 sprik varav ett vitsord hogst 9) att anvinda
fler skulle-uttryck och farre modalaverbformskonstruktioner in testgruppen i 6vrigt. De fors6kspersoner som
hade vitsordet 8 eller samre i slutbetyget frin gymnasiet visade klara brister i bedémningen av modala uttryck.
De anvinde klart firre konstruktioner med modala verb.
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1 INLEDNING

I denna pro gradu -avhandling redogdrs f6r hur studerande i arskurs 1 i nordisk filologi vid Vasa,
Abo, Tammerfors och Jyviskyla universitet behirskar bruket av modala uttryck i svenskan som
motsvarighet till finskans konditionalis, samt vilka faktorer som kan paverka inlérning och bruk
av modala uttryck. Studien avser ocksd att utreda om det férekommer nagon skillnad i

frekvensen mellan skulle-uttryck och modala verbformer och vilka faktorer som paverkar da.

I studien beddmer studenterna en serie testsatser som antingen grammatiska eller ogrammatiska.
Testsatserna bestar av olika konditionala och koncessiva satser, dir fors6kspersonen bor vilja
mellan modala verbformer och skulle-uttryck som motsvarighet till finskans konditionalis. Bland
testsatserna fanns satser av tre typer: grammatiska satser, ogrammatiska satser med fel
karaktdristiska for finsksprakiga och ogrammatiska satser med for dem okaraktéristiska fel.
Testresultaten betraktas genom filtret av olika variabler, s& som skolframgang, sprdkkontakter
osv. Syftet r att se om det finns ndgra skillnader, dels hos de studenter som har klarat sig bra i
gymnasiet, dels hos dem som har aktiva sprikkontakter med svensksprékiga, och hur dessa
paverkar tillignandet av modala uttryck. Enligt min &sikt 4r det friga om det “sprakéra” vi har
och hur det utvecklas. De som dagligen anvénder eller 4r i kontakt med svenska borde ha nytta

av det.

Denna avhandling har tva delar. Den forsta, den s.k. teoridelen, inleds med ett kapitel om
modalitet, dér viktiga termer berdrande modalitet forklaras och de modala skalorna presenteras
i all korthet. I avsnittet om de konditionala satserna och satsfogningarna presenteras de typer av
satser och satsfogningar som testats mes f6rs6kspersonerna berittas kort om materialinsamlingen
till pro gradu-avhandlingen och om olika méjliga forskningsmetoder. Direfter f6ljer av ndgra ord
om ordinldrning och faktorer som paverkar den. Teoridelen avslutas med ett avsnitt om
statistiska metoder. I den andra delen, den s.k. analysdelen, analyseras materialet och
presenteras resultaten. Slutligen foljer ett sammandrag med slutsatser. Detta arbete har
avgransats pa sé sitt att den granskar modala uttryck i konditionala satsfogningar och narstdende
satsfognings- och satstyper, men i detta arbete presenteras och redogors endast for de varianter
av konditionala satsfogningar och nérstende satsfognings- och satstyper som anvénts i samband

med det utforda grammatikalitetstestet.



2 MODALITET
2.1 Begreppet modalitet

Termen modalitet har anvénts for att syfta pa ett relativt stort antal av uppenbart olika foreteelser
inom lingvistiken och logiken. Ibland har modalitet begrinsats till uttryck for nddvéandighet och
mojlighet, andra ginger har det anvints som “tickmantel” for uttryck for talarens attityder.

(Kiefer 1987: 67).

Modalitet utgdr ingen klar och enhetlig kategori i spraken. Den har behandlats av olika forskare
ur olika synvinklar. Vill man betrakta modalitet i en vidare bemirkelse som en semantisk
kategori ingdr t.ex. olika satstyper och talhandligar i den (se t.ex. Muittari 1987). Men
modaliteten kan dven betraktas mera inskrankt och di koncentrerar man sig pa olika modala

skalor (Hakulinen & Karlsson 1995: 73).

Ur ett traditionellt lingvistiskt perspektiv ses talarens attityder som det visentliga eller
forhallandet till det som sdgs som det visentliga vid beskrivning av modalitet. D3 kan
modaliteten definieras exempelvis som talarens instéllning till verkligheten, talarens beddmning
av sakforhdllandena, eller talarens kognitiva, emotionella eller viljebaserade bedomningar av

sakforhallandena m.a.o.”talarens attityder” (Kiefer 1987: 73).

I allménhet uppfattas modaliteten som en semantisk kategori som berér instdllning till
handlingen eller dess verklighets status. Nodvindighet (N) och mdjlighet (M) ar de viktigaste
modalitetskategorierna. Med nodvindighet syftar man bla. pa, att propositionen (p)
nddvindigtvis ir sann eller att man ir tvungen till nigot. Med méjlighet konstaterar man bl.a. att
ndgot ar tdnkbart eller tilldtet. (Muittari 1987: 80). I naturliga sprdk kan modalitet uttryckas pa
flera olika sitt; modaladverb, modaladjektiv, modalverb, modala verbformer (se avsnitt 4.2.4).
Foljande presentation dr nddvindig eftersom mojlighetskategorierna n6dviandighet och méjlighet
i viss man pdverkar valet mellan modala verbformer och skulle-uttryck som motsvarighet till

finskans konditionalis.

Den traditionella modallogiken definierar forhdllandet mellan nddvindighet och méjlighet med

hjdlp av negation (se t.ex. Muittari 1987: 80, Kiefer 1987: 68, Lyons 1977: 787-788).



(1) a. Np=~M ~p
b. Mp= ~N ~p

I klartext heter (1a): Om p ir nddvandigtvis sann dr det inte mojligt att dess negation dr sann.

(1b): Om p &r méjligtvis sann, dr dess negation nodvandigtvis inte sann. Férutom dessa &r tva

foljande implikationer géllande.

() a. Np-p
b. p~ Mp

(2a) betyder: Om p dr noédvindigtvis sann &r f6ljden att p dr sann. (2b) innebér: Om p 4r sann ar
foljden att det 4r mojligt att p 4r sann. Detta kan demonstreras med f6ljande exempel.
3) a. Hundar méste vara djur hundar ar djur

b. Hundar kan vara aggressiva - det dr mdjligt att hundar &r aggressiva

Genom att utnyttja likvérdigheten i (1a) och (1b) kan satserna i (3a) och (3b) parafraseras med
(4a) resp. (4b).

4) a. Det kan inte vara fallet att hundar inte ir djur.

b. Det ar inte nédviandigtvis si att hundar inte dr aggressiva.
Mirk att propositionen i (3a) Hundar dr djur ar analytisk och darfor nddvandigtvis sann, medan
propositionen i (3b) Hundar dr aggressiva ar syntetisk (den &r potentiell) och darfor mojligtvis
sann.

2.2 Modala skaler

2.2.1 Allméant

Olika forskare har delat in modaliteten i olika grupper pé olika sitt. Hakulinen och Karlsson
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Olika forskare har delat in modaliteten i olika grupper pé olika sitt. Hakulinen och Karlsson
(1995: 262-264) har gjort en grundliggande indelning i aletisk eller logisk, epistemisk och
deontisk modalitet. Dessutom ndmns &ven den dynamiska modaliteten. Von Wright (1951: 1-2)
skiljer pa fyra typer av modalitet: aletisk, modalitet f6r sanning; epistemisk, modalitet for

vetande; deontisk, modalitet for forpliktelse och existentiell, modalitet for existens.

Palmer (1986: 102) har en synnerligen intressant tudelning av modaliteten. Han skiljer mellan
epistemisk och icke-epistemisk modalitet. Detta gér han pa grund av att epistemisk modalitet
skiljer sig sa tydligt frin de 6vriga typema av modalitet. Senare har dock Palmer (1979) gjort en
ny uppdelning av modaliteten delvis i von Wrights fotspar: med en grundliaggande indelning i
epistemisk, deontisk och dynamisk modalitet. Jag kommer i det f6ljande redogdra mycket kort
for den aletiska och deontiska modaliteten och behandla den epistemiska modaliteten mer

noggrant.

2.2.2 Den aletiska modaliteten

Den aletiska modaliteten uttrycker sanningen hos propositionen. Modalitetsmarkdrerna ar
modjlighet och nddvandighet. En aletiskt mojlig proposition ar sann i en logiskt méjlig virld,
medan en aletiskt nddvindig proposition &r sann i alla logiskt méjliga varldar. (Muittari 1987:

81.) Den aletiska modaliteten har fa uttryck i naturliga sprak och &r dirledes sillsynta.
2.2.3 Den deontiska modaliteten

Den deontiska modaliteten uttrycker tillatelse och plikt. Négot far eller bor goras. Istéllet f6r de
modala markdrerna nédvindighet (N) och mdjlighet (M) kan de tvd deontiska markdrerna
obligatorisk (O) och tilliten (T) utnyttjas. Nagonting anses vara obligatoriskt eller tillatet i

hénsyn till ndgon moralsyn eller lag. (Kiefer 1987: 69-70).

(5) a. Op=~T-~p
b. Tp=~0O-~p

Om p ir obligatorisk, kan dess negation inte vara tilldten (jfr (5a)). Om p ir tilldten, kan dess



negation inte vara obligatorisk (jfr (5b)). Daremot haller inte implikationerna i (6a) och (6b).

(6) a. Op-p
b. p* Tp

(6a) betyder att obligatoriet av p inte forutsitter p. I (6b) forutsitter p inte att p ir tillatet. (Kiefer
1987: 69-70). Muittari (1987:84) tar upp deontisk modalitet vidstricktare &n Kiefer. Forutom att
handlingen kan vara obligatorisk eller tilliten, kan den vara férbjuden att utféra eller ndgon kan

t.o.m. frigoras fran plikten att utfora en handling.

2.2.4 Den epistemiska modaliteten

Den epistemiska modalitetens sérstillning bland de olika typerna av modalitet har framhavts av
ménga forskare. Enligt Palmer (1979: 41) skiljer den sig bdde syntaktiskt och semantiskt sett
tydligt frdn de 6vriga typerna och ir dessutom mest regelbunden och fullstindig. Epistemisk
modalitet &r mera propositionernas modalitet &n modalitet for tillstdnd, hdndelser och
handlingar, eftersom den epistemiska modaliteten berdr personers kunskap om hur saker och ting

forhaller sig i vérlden.

Hakulinen & Karlsson (1995: 263) péapekar att den epistemiska modaliteten dr den mest
frekventa i naturliga sprdk. Den uttrycker talarens forhallning till propositionens sanning,
speciellt da han vet eller tror sig veta att propositionen &r sann eller falsk, eller dd han haller

propositionen siker eller osannolik.

Epistemisk modalitet har att géra med talarens forhéllning till propositionens sanningsenlighet,
dvs. talaren bedémer propositionens sanningshalt mot det han vet eller tror sig veta om saken i
friga. M.a.o. berdr den epistemiska modaliteten personers kunskap om hur saker och ting

forhdller sig i virlden. Det 4r detta Palmer syftar pd med “propositionernas modalitet”.

Det finns tvd typer av epistemisk modalitet, nimligen subjektiv- och objektiv epistemisk

modalitet. Objektiv epistemisk modalitet innebér att modaliteten hos ett uttryck baserar sig pé en
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virld som 4r extern for talaren. Subjektiv epistemisk modalitet innebir att talaren uttrycker sina
egna attityder, sin egen vilja osv. (Lyons 1995: 330.) Det jag fortséttningsvis kommer att syfta p&
som epistemisk modalitet avser jag den subjektiva varianten. Den objektiva varianten behandlas

ej i detta arbete.

Uttrycken for den epistemiska modaliteten varierar valdigt mycket i olika sprﬁk. Nagot sprik kan
ha ett mycket utvecklat system for detta andamal medan ett annat sprék klarar sig med mindre
komplexa system. Palmer (1986) ger flera exempel p& minga utomeuropeiska sprak som har
speciella morfem eller partiklar for yttrandet av epistemisk modalitet. Detta gor modaliteten

vildigt nyanserad och utvecklad.

I finskan och svenskan ar det epistemiska systemet daremot mindre utvecklat och nyanserat, men
inte pd ndgot sitt mindre komplicerat. De vanligaste uttrycken for epistemisk modalitet i

svenskan och finskan presenteras i det foljande:

1. Modala adverb: knappast, kanske, férmodligen m.fl.
muka, tuskin, varmasti m.fl
2. Modala adjektiv: méjlig, sdker, tankbar m.fl.
varma, vilttamdton m.fl.
3. Modala hjélpverb: skola, mdste m.fl.
voida, saattaa, tdytyd m.fl.

4. Verbets modusformer: imperativ, konditionalis, potentialis m.fl.

Férutom de nimnda sitten kan epistemisk modalitet uttryckas pé andra sdtt. Nimnvarda ar bl.a.
stdende uttryck som ha lov att géra ngt, vara tvungen till ngt m.fl. Jag kommer i fortsittningen
att betrakta ndrmare finskans konditionalis och dess svenska motsvarigheter: modala verbformer

och skulle-uttryck, som uttrycker epistemisk modalitet.

2.3 Faktivitet, icke-faktivitet och kontrafaktivitet

Faktivitet, icke-faktivitet och kontrafaktivitet ir begrepp som ér fast f6rknippade med subjektiv

epistemisk modalitet. Dessa begrepp har med satsens sanningsvirde att gora, alltsd det som
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talaren anser sig veta eller inte veta om det sagda. Predikat kan klassificeras som faktiva, icke-
faktiva eller kontrafaktiva beroende pé vilket av dessa virden de tillordnar sin underordnade
predikation (Muittari,1987: 86). Detta belyses bést med hjilp av ndgra exempel. Efter exemplen

foljer bisats propositionen.

(7)a. Olle sg att Lisa misshandlade sin lille bror - Lisa misshandlade‘sin lille bror
b. Olle fruktade att Lisa misshandlade sin lille bror /- Lisa misshandlade sin bror

¢. Olle 1jog att Lisa misshandlade sin bror /~  Lisa misshandlade sin bror

I mening (7a) dr predikatet faktivt dvs. talaren binder sig vid sanningen hos bisatsens
proposition: Lisa misshandlade sin lille bror. Talaren anser sig veta, hir genom synkontakt, att

Lisa misshandlar sin lille bror. Det handlar hér sdledes om en faktiv presupposition.

I mening (7b) dr predikatet icke-faktivt dvs. talaren binder sig varken vid sanningen eller
falskheten hos bisatspropositionen: Lisa misshandlade sin bror. Talaren har anledning att tro att
Lisa misshandlade sin lille bror, men kan inte vara helt siker om utsagans forhallande till
verkligheten. Det dr friga om en s.k. potentiell presupposition dvs. det dr mojligt att Lisa

misshandlade sin lille bror, men det &r inte absolut sékert att saken ar sa.

I mening (7c) &r predikatet kontrafaktivt dvs. talaren binder sig vid falskheten hos
bisatspropositionen: Lisa misshandlade sin lille bror. Talaren anser sig veta att saken inte ir s
eftersom Olle 1j6g om saken, och ingen misshandel har 4gt rum. Presuppositionen sigs da vara

irreal.

2.4 Temporal och modal avligsenhet

I flera sprak kan datidsbetecknande tempusformer forutom att syfta pa temporal avldgsenhet frin
nuet ocksd syfta paA modal avlagsenhet frn den verkliga virlden. Det dr ocksa fallet i svenskan;
preteritum- och pluskvamperfektumformer kan beteckna antingen temporal eller modal

avldgsenhet.



8) a. Jag vann pa lotto.
b. Jag skulle jubla om jag vann pé lotto.

Satsen i (8a) dr ett bra exempel pa att preteritumformen beskriver en virld eller ett varldstillstdnd
som hdrskade fore det verkliga virldstillstdndet. Preteritumformen i (8a) betecknar alltsd
temporal avldgsenhet frdn nuet. I (8b) har preteritumformen daremot ivnget med temporal
avldgsenhet att gora. Bisatsens utsaga kan handa samtidigt med huvudsatsens handling. Det &r
alltsd fridga om en mojlig varld som kan vara samtidig med den verkliga viérlden.
Preteritumformen i (8b) betecknar modal avlagsenhet fran den verkliga vérlden. (Muittari 1987:

89).

Den modala tolkningen av preteritumformen resp. pluskvamperfektumformen ér delvis beroende
pa kontexten. Muittari (1987: 90) ndmner hér den s.k. kontrafaktiva eller potentiella tolkningen

av dessa former. Jfr:

(9) a. Kalle hade bara tre rétt pa lotto idag. Han skulle ha jublat om han hade vunnit.

b. Det ir osdkert om Kalle har vunnit pé lotto. Han skulle ha jublat om han hade vunnit.

I (9a) tolkas pluskvamperfektumformen kontrafaktivt, dvs. vi vet att Kalle inte vunnit ndgot
eftersom man maste ha fyra ritt for att vinna ndgot. Antagandet kan ségas vara irrealt. I (9b) ar
tolkningen annorlunda. Det &r inte uteslutet att bisatsens handling &r sann. Det handlar hér enligt
Sundqvist (1955: 160) om “icke irreala antaganden med forskjuten tidssyftning”. Om fall av
denna typ anvidnder han termen det potentiella fallet, som en korrektare beteckning for
foreteelsen. Motsvarande satser med kontrafaktiv proposition kommer fortsattningsvis refereras
till som irreala, och satser med proposition som inte anses vara kontrafaktiva refereras till som

potentiella.
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3 KONDITIONALA SATSFOGNINGAR OCH NARSTAENDE SATSFOGNINGS- OCH
SATSTYPER

3.1 Fullstiindig konditional satsfogning

En fullstindig konditional satsfogning &r konstruerad av en bisats, som uttrycker ett villkor, och
en huvudsats, som anger foljden av det i bisatsen anférda villkoret. Satsfogningen kan &ven vara
ofullstandig d& nagot av leden underforstétt eller ofullstandigt uttryckt. (Muittari 1978: 6). Jag
kommer i det f6ljande ge en begriinsad presentation av konditionala bisatser. Jag kommer bl.a.
hoppa over anvéndningen av indikativformer, och anvindningen av modala verbformer ir

begrinsad till de varianter som anvinds senare i “testet”. Jag kommer att redovisa varje fall f6r

sig.
(1) a. Om Pekka hade pengar, skulle han kdpa ett hus.
b. *Om jag skulle vara rik, skulle jag k6pa en ny bil.
c. *Om natten dr kortare, vore dagen lingre.

I (1a) - (1c) handlar det om irreala konditionala bisatser, dvs. bisatsen innehdller en
presupposition som anger det verkliga sakforhillandet; den talande anser sig veta hur det
forhéller sig med saken i den verkliga virlden. I (1a) dr presuppositionen: Pekka har inte pengar,
i (1b): jag dr inte rik och i (1c): natten ar inte kortare. I dessa satser ar alltsa bisatsens utsaga
irreal. I svenskan anvinds vid det irreala fallet bara modala verbformer som motsvarighet till

finskans konditionalis (Muittari 1978: 8).

Satsen i (1b) dr grammatiskt felaktig. Hugo Bergroth (1992: 116-117) konstaterar att vart
sprakora (las: det finlandssvenska) tilldter missbruket av skulle vid konstruktioner av den
anforda typen. Satser av typen (lc) dr grammatiskt felkonstruerade (bryter mot tempus och

modusharmonin) och de borde inte fororsaka ndgra problem for vart sprakora.

Vid det potentiala fallet &r modala verbformer och skulle-uttryck i regel liktydiga forutom da
huvudsatsen har oférskjuten tidssyftning (se Sundqvist 1955: 156, Muittari 1978: 10).
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(2) a. Jag kan hjilpa dig, om du skulle réka illa ut.

b. *Jag kommer och hilsar pa dig, om jag inte vore hemma, nir du kommer.
Vid satser av typen (2a) och (2b) anvinds skulle uttryck som motsvarighet till finskans
konditionalis. Modala verbformer kan inte anvindas. (Muittari 1978: 10.)
3.2 Sjélvstindiga konditionala bisatser

Sjalvstindiga konditionala bisatser kan delas i tva grupper: satser som betecknar en 6nskan och

satser som betecknar en modest uppmaning. Huvudsatsen uteblir, dvs. den 4r underforstadd.

@3)a. Om jag bara vore ung!
b. *Om jag bara skulle ha pengar!
c. *Om jag bara dr hemma!

Vid irreala sjélvstdndiga konditionala bisatser av typen (3a) - (3c) anges finskans konditionalis
med modala verbformer i svenskan. Skulle-uttryck och indikativ dr inte brukbara. Vid

uppmaningar ir dven indikativ och vissa hjélpverb anvindbara (se Muittari 1978: 11-12).

4) a. Om vi skulle gd hem till mig!
b. *Om vi gick hem till mig!

I'satser av den anforda typen, dér finskans konditionalis betecknar en modest uppmaning eller ett
hovligt forslag, som man riktar till sig sjdlv eller andra jamte sig sjélv, anvinder man i svenskan
skulle-konstruktionen (SAOB S: 4569). Anvandningen av modala verbformer dr inte mdjlig vid

satser av denna typ.

3.3 Onskebetecknande konditionala satser och etti- respektive att satser

Satser som inleds med huvudsatser som anger nagot ur den talandes sida positivt, dvs. satser som

inleds med huvudsatser av typen det vore bra, det vore ritt osv.
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() a. Det vore trevligt, om du kunde komma.
b. *Det skulle glddja mig, om du skulle komma med.
[ *Det vore bra, om solen skiner

I satser av denna typ (5a) - (5¢) anvidnds som motsvarighet till finskans konditionalis endast
modala verbformer i svenskan. Skulle -konstruktioner anvéinds inte i rikssvenskan. (Bergroth
1992: 120.) Bisatser med indikativ presens kan inte begagnas i samband med denna
konstruktion. D& huvudsatsen anger ndgot negativt ur den talandes sida adr de modala

verbformera och skulle-uttrycken liktydig (se Muittari 1978: 13).

Iatt-satserinledda av en huvudsats med 6nskebetecknande verb med forskjuten tidssyftning, da
onskan betraktas som irreal eller potentiell, motsvaras finskans konditionalis av modala
verbformer i svenskan. Skulle-uttryck anvénds inte i rikssprdket. Om det dnskebetecknande
verbet i huvudsatsen har of6rskjuten tidssyftning vid det potentiala fallet dr &ven skulle-uttryck
mojliga. (Muittari 1978: 12.) Indikativ kan inte anvindas i att-satsen nir huvudsatsen har ett

verb med forskjuten tidssyftning. Jfr:

(6) a. Jag skulle 6nska att han vore dod.
b. *Jag skulle 6nska att jag en vacker dag skulle bli ldrare.
c. *Jag Onskade att jag 4r hemma.

3.4 Satser som liknar huvudsatsen i den fullstindiga konditionala satsfogningen

I dessa typer av satser ér villkoret ofullstindigt uttryckt eller underforstatt (Muittari 1978: 15).

Hér behandlas dock enbart hovliga fragor och forslag samt mildrandet.

(7) a. Skulle ni kunna flytta pa er litet?
b. ?Kunde ni flytta p3 er litet?
c. *Skulle ni flytta pé er litet?
d. *Flyttade ni pa er litet?

I dylika modesta uttryck som ovan (7a) - (7c) har frasen skulle kunna + inf. och kunde + inf.
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nédrmast fatt en karaktir av stdende uttryck. Modalt preteritum eller skulle-uttryck anvinds ej i

svenskan. (Muittari 1978: 16.)

8) a. Bordet ar dukat!
b. *Bordet vore dukat!
C. *Bordet skulle vara dukat!

Mildrandet med modala verbformer &r i hovliga och forsiktiga meddelanden vanligt i finskan.
Skulle-uttryck och modala verbformer anvénds inte i svenskan. Undantag gor verbet ha, dd man

kan anvinda modalt preteritum. (Muittari 1978: 17.)

3.5 Koncessiv satsfogning

Da bisatsen i en satsfogning uttrycker ett otillrickligt hinder for det som ségs i den dverordnade
satsen, dr det friga om en koncessiv satsfogning. I svenskan finns det i huvudsak fyra olika sitt
att bilda en koncessiv satsfogning. Med hjilp av en koncessiv bisats, en koncessiv
konditionalsats, en allmin relativsats eller med en disjunktiv konditionalsats. (Thorell1973:

257.)

9 a. Om han ocksé vore vetenskapsman, si skulle jag inte tro pé resultaten, s mycket

som han ljuger.

b. *Om du ocksé skulle vara miljonir, si skulle jag inte gifta mig med dig, sa elak
som du ir.
c. *Om du ocksa skulle ha varit oskyldig, skulle du fa stryk, sd som du gor dig till.

Vid irreala konditionala bisatser (7a) - (7c), som alltsa innehaller en kontrafaktiv presupposition,
anviander man modala verbformer i rikssvenskan som motsvarighet till finskans konditionalis.
Skulle-uttryck anvénds inte. Skulle ha-konstruktionen kridver samma tidsform i huvudsatsen for

att vara grammatisk. (Muittari 1978: 20.)
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3.6 Komparativ satsfogning

Nar man vill ange att handlingen i en komparativ bisats bara ir tankt, 4r man nddgad att anvinda
modala verbformer. Det ar huvudsatsens och bisatsens inbordes tidssyftning som péverkar valet
av modaluttryck. D4 komparativsatsen anger ndgonting, som star fére huvudsatsens handling,

motsvaras finskans konditionalis enbart av skulle-uttryck i svenskan. (Muiftari 1978: 22-23.)

(10) a. Det verkade som om vi skulle segla ut f6ljande morgon.
b. *Det verkade som om vi seglade ut f6ljande morgon.
4 INLARNING AV ORD
4.1 Allmént

Inliming av ord i ett frimmande sprék 4r kanske inte s ldtt som man skulle kunna tro. Det
ricker inte med att man kénner till motsvarigheten av ett ord pa det frimmande spraket, utan
man maste dven kunna anvinda det ritt. Man kan stélla frigan: Vad maste man kunna om ett
ord? Ake Viberg (1989: 102) kallar det som vi méste veta om ett ord fér mentalt lexikon. For att
kunna anvinda orden pd ritt sitt méste vi ha kunskaper om fonologi/ortografi (ordet i tal och
skrift), syntax och morfologi (ordets grammatiska egenskaper) och semantik (ordets betydelse).
T.ex. sammanfattas i begreppet ordklass manga av ordets grammatiska egenskaper (verb t.ex. har

olika tempusformer och har olika typer av objekt som bestimningar), men inte alla.

Viktigt dr att komma ihdg att man inte helt behirskar ett ord innan man kénner till hela dess
lexikala information! Den ritta anvidndningen av orden i maélspréket stiller stora krav pé
anvindaren. Aven om man kan ett ord ir det inte séikert man kan komma pa det i en talsituation.
D3 ir det friga om bristande kontroll; den lexikala informationen maste vara tillrackligt effektivt
organiserad i hjirnan. Det ar speciellt i denna mening jag velat studera behdrskningen av
modalitet hos studerandena. Modalitet ar ett valdigt komplext och svart omrade i svenskan, d&
man i vissa fall kan anvinda bdde modala verbformer och skulle-uttryck jimsides. I andra fall ar
man nddgad att vilja ndgondera. Detta staller timligen stora krav pd inldraren och ar enligt min

asikt ett bra sitt att kontrollera var inliraren 6verhuvudtaget ligger pé sprakbehérskningsskalan.
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Bristande behédrskning av modala uttryck antyder enligt min mening ocksad brister i
sprakbehérsking och -anvindning inom andra omriden, frimst dock bristande kontroll i

talsituationer.

42 Ordens grundbetydelse

Med termen polysemi syftar man pa att ett ord har tvé eller fler skilda betydelser. D& &r vi inne
pad ett omrdde som har med ordens semantik dvs. betydelse att gora. I flera studier har
konstaterats att om kéllspraket endast har ett ord som markerar en foreteelse och det i mélspraket
finns fler an en motsvarighet till samma foreteelse, orsakar detta svarigheter for inldraren (se
t.ex. Viberg 1989: 113-116). Inlararen har svarigheter att gora en s.k. semantisk differentiering
av ordet pd malspraket, dvs. inldraren har svart att vilja det ritta ordet eftersom det finns mer 4n
en motsvarighet pd malspraket och alla har de en differentierad betydelse. Detta problem
forekommer t.ex. ocksd med finskans konditionalis som i svenskan bl.a. motsvaras av modala
verbformer och skulle-konstruktioner. Detta leder i sin tur till fel eftersom dessa motsvarigheter
inte dr fritt utbytbara i alla omgivningar i svenskan. Om killspriket déremot har fler
motsvarigheter till malsprikets enda mojliga form, forekommer mindre risk for fel. Man talar i

dylika fall om transfer, dvs. olika typer av inflytande frin killspraket till malspraket.

43 Inldrning av ord i tvirsprakligt perspektiv

Det finns alltid olika typer av skillnader eller likheter mellan sprak. Dessa kallar vi tvarsprakliga
faktorer. Man kan jimfora ordf6rrdden i tva sprdk pé ett antal skilda dimensioner t.ex. pa den
formella (ord som liknar varandra till formen), den semantiska (ordens betydelsemissiga
skillnader eller likheter i tva sprik) och den strukturella (hur orden konstrueras eller vilka
syntaktiska ramar de upptrdder i). Man kan kalla transfer for tvarspradklig influens. (Viberg 1989:
111).
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4.4 Transfer
4.4.1 Allmint om transfer

Med begreppet transfer eller tvirsprakligt inflytande syftas hir pd olika typer av inflytande frén
killspréket pd inldrningen av malspraket (modersmalet eller ett annat inlért sprdk som paverkar
inldrningen), dvs. hur olika typer av skillnader och likheter mellan sprak paverkar inldrningen.
Man gor ofta en skillnad mellan positiv transfer, dd gamla kunskaper underlittar inldrningen av
det nya, och negativ transfer, di gamla uppgifter stor inldrningen av det nya. Det finns ménga
olika definitioner av transfer och termen ir i sig mycket problematisk. (Vi fir ndja oss med

denna definition.)

4.4.2 En Klassifikation av transfer

Tvérsprakliga likheter kan producera positiv transfer pd manga olika sétt. Likheter i kill- och
malsprikets ordforrdd kan forkorta den tid som krévs for att n en bra forstaelseniva. Likheter i
vokalsystem kan gora identifikationen av vokalljud ldttare. Likheter i skrivsystem kan ge
inldraren ett forspréng i skrivning och ldsning pad maélspréket, och likheter i den syntaktiska
strukturen underlittar inldmingen av grammatik. I framtiden, i och med mer forskning, kommer
fler tvirsprakliga likheter att hittas inom andra omrdden som stddjer inldrningen. (Odlin 1989:
36). Eftersom negativ transfer innebér avvikning frin malsprakets normer gér det relativt 14tt att
definiera. Aven om negativ transfer ofta likstills med produktionsfel, dvs. felsigningar, finns
det andra punkter pd vilka individens prestation pd inldrarsprdket skiljer sig frin en

modersmaélstalares. Odlin (1989: 36-38) delar in negativ transfer i fyra underkategorier:

Underproduktionen resulterar ofta vid att en inldrare undviker sddana konstruktioner som pé
mélspraket avviker avsevirt frin motsvarande konstruktioner pé inldrarspréket. Aven om

inldraren inte begdr grammatiska fel bryter han mot malsprakets normer

Overproduktionen kan helt enkelt bero p& underproduktionen. Om man t.ex. undviker
relativsatser och producerar fér manga enkla satser, bryter man mot malspréksnormen.

Bakgrunden kan dven vara “kulturell”. I engelskan ir t.ex. uttryck for ursikt mer frekventa 4n i
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hebreiskan. Personer med engelska som modersmaél tycks félja modersmalsnormen dven dé de

uttrycker sig pa hebreiska och bryter dirmed mot mélspraksnormen.

Tre typer av produktionsfel forekommer i tal och skrift. 1) Utbyte (Substitution), 2)
Oversiittningsldn (Calque) och 3) Hyperkorrektion (Alternate). Utbyte innebir anvindning av
inldrarsprakets former pa malspraket. Fel ddr inldraren faller tillbaka pé inlﬁrarsprﬁkets struktur
kallas for oversittningsldn. Exempel pd sddana fel kan vara t.ex. en direkt dversittning av
idiomatiska uttryck till malspréaket, &ven vissa ordfoljdsfel kan klassifieras som dverséttningslén.
Hyperkorrektion férekommer i fonologi, skrift och struktur. Fel uppstar da ett

visst inflytande frin inldrarspraket 6verdrivs, men det finns dven studier déir hyperkorrekthet inte

reflekterar ndgot direkt inflytande frdn modersmaélet.

Oversittningsfel intriffar d3 inlararsprékets struktur paverkar tolkningen av meddelanden pa
malspraket. Detta innebir att meddelandets innebord kan missuppfattas av en inldrare. Felen kan

bero pé kulturella, fonologiska och strukturella skillnader.

4.43 Transfer vid inlidrning av ord

Personer med t.ex. engelska som modersmal tycks ldra sig romanska sprak littare och fortare dn
vi finnar. Detta kan bero pd ménga olika faktorer. Om vi nu koncentrerar oss pé inlédrning av ord,
kan man direkt mérka att det finns morfologiska likheter mellan t.ex. spanska educacion och
engelska education (jfr fi. koulutus). Det ar sjalvklart att personer med engelska som modersmal
har en fordel av liktheter p det morfologiska planet. Inldrning av orden ar dock inte s ltt dnda.
Det finns t.ex. s.k. Faux amis (="falska vinner’). T.ex. pdminner franskans prévenir mycket om
engelskans prevent, men betydelserna skiljer sig avsevirt ("varna’ resp. * hindra’). Interferens
kan dven forekomma vid semantisk ekvivalens da ingen morfologisk likhet forekommer. I t.ex.
He bit his language har finskans kieli, *tunga’ ekvivalenserna tongue och language i engelskan.

(Odlin 1989: 38).
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5 OM MATERIAL OCH METODER
5.1 Allmint om metoder

Det finns i princip tva utgdngspunkter vid val av forskningsmetod. Valet star mellan kvantitativ
och kvalitativ metod. Det dr dock synnerligen ovisst hur ldngt dessa synséitt star frn varandra.
Négra forskare dr 6vertygade om att dessa metoder inte kan kombineras, medan andra tycker att
de kompletterar varandra. Det finns dven forskare som anser att det inte finns rent kvalitativa
eller rent kvantitativa forskningsmetoder, men att forskningsmetoderna snarare utgdr ett
kontinuum fran den mest kvalitativa till den mest kvantitativa. I de f6ljande avsnitten redogérs
kort for kvalitativa och kvalitativa forskningsmetoder samt enkdt som

informationinsamlingsteknik f6r en kvantitativ undersokning.

5.2 Kvalitativa och kvantitativa metoder

Kvalitativ metod kdnnetecknas av nérhet till Forsokspersonen. Det speciella for kvalitativ metod
dr att det finns en subjekt-subjekt relation mellan forskare och Studieobjekt. Forskaren sitter sig
s.a.s. in i den undersoktes situation och ser vérlden utifrAn hans perspektiv, m.a.o. forsoker
forskaren pé s sitt se fenomenet han studerar inifran. Detta forutsitter att forskaren hela tiden
kan vixla mellan ett inre och ett yttre perspektiv, dvs. att hon kan f6rstd och forklara fenomenet

under fokus. (Holme & Solvang 1991: 100.)

En kvalitativ studie forutsitter manga génger en longitudinell undersékning. I en longitudinell
studie foljer man fors6kspersonen, eller ndgra fa objekt, under en langre tidsperiod for att se hur
utvecklingen sker. Forskingsresultaten kan kvantifieras men det dr inte nédvéndigt. For att kunna
generalisera frdn longitudinella studier kravs att resultat frin andra liknande studier laggs ihop.
Eftersom det vid en longitudinell studie endast &r mojligt att folja en eller kanske bara négra fa
individer at gdngen ger det inte mojlighet att generalisera frén resultaten. (Linnarud 1993: 12.)
En l6sning till detta kunde enligt Larsen-Freeman och Long (1993: 14) vara att ha flera
jamnlopande longitudinella studier pd en och samma gang. Detta tycks dock vara alldeles for
tidsédande och krivande. Dessutom har speciellt manga sprikforskare gjort iakttagelser pa sina

egna barn, vilket gOr att man latt tvekar Over giltigheten av resultaten. Om kvalitativ
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forskningsmetod karaktériseras av narhet till forskningsobjektet och en subjekt-subjekt-relation
mellan forskare och férsoksperson s& dr det nirmast motsatsen vad giller f6r kvantitativ
forskning; det finns ingen fysisk narhet till forsokspersonen. Forskaren stdr hellre pa avstidnd och
observerar och ir inte sjélv en del av det han eller hon studerar. Dessutom ska forskaren och
forskningsobjektet ha en subjekt-objekt-relation. Objektivitet efterstrivas, men eftersom
forskaren r en ménniska, som sjilv bir ansvaret for sina handlingar, kan total objektivitet aldrig

uppnds. (Holme & Solvang 1991: 155.)

I allménhet dr kvantitativa studier synkroniska. Istéllet for att géra en longitudinell studie pa
nigra fi forsokspersoner gér man en tvérsnittsundersokning av en storre grupp vid en och
samma tidpunkt. Om man &r intresserad av ett fenomen under en langre tidsperiod kan man
utfora flera tvirsnittsundersdkningar vid olika tidpunkter i processen. Man f6ljer m.a.o. inte
samma personers utveckling i processen utan en slags genomsnittsgrupp, som mdste vara vald
efter vissa monster for att resultaten statistiskt sett ska vara anviandbara. (Linnarud 1993: 12.)
Vad 4r det man maste tinka pa ndr man utf6r en kvantitativ studie? Forst och framst maste man
ha ett forskningsobjekt. Vi siger nu t.ex. att vi vill veta hur motivationen paverkar skolgingen
hos 16-aringar i Finland. Det vore for mddosamt att granska alla 16-aringar och darfor
anvinder man istéllet speciella tekniker for urval. Nar man sedan fatt fram ett slumpmassigt
urval (en grupp) av 16-aringar kan man med en viss grad av sannolikhet séga hur pass
representativa forskningsresultaten ar i forhdllande till hela gruppen 16-aringar. Det finns

emellertid tvé faktorer som kan paverka representativiteten.

Holme & Solvang (1991: 160) pépekar att sjilva undersokningssituationen kan gora
undersokningsobjekten orepresentativa, eftersom den startar en kdnslomaéssig och intellektuell
process hos respondenterna. Detta giller speciellt samhillsforskning men kan &ven gilla

sprakinldrning.

Den andra faktorn ér att man méter det man vill méta. I en undersdkningssituation 4r det ofta tva
olika verklighetsuppfattningar som mots: 4 ena sidan forskaren med sin uppbyggda
problemupplevelse & andra sidan férsokspersonen som nddvindigtvis inte 4r medveten om det
problemkomplex de stills infor. (Holme & Solvang 1991: 160.) Logiskt sett finns det inget urval
som kan vara representativt och detta kan dven i viss man gélla de resultat man kommit fram till.

Men de intryck och reaktioner som en undersdkning medfor dominerar séllan dver alla intryck
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som respondenterna moéter. I denna studie har jag forsokt fa en sa representativ grupp av forsta
ars studerande av nordisk filologi som mojligt. Antalet forsdkspersoner (98 st.) och den
geografiska spridningen i studien torde ge en ganska realistisk bild av studerandenas behérskning
av modala uttryck i hela landet. Visserligen maste vi komma ihag de faktorer som ndmnts ovan

ndr vi ser pa forskingsresultaten.

5.3 Problematik med enkétundersokning

En enkdtundersdkning r vanligtvis kvantitativ men kan ocksd vara en datainsamlingsteknik for
en kvalitativ undersokning. Med en enkdt menas en kollektiv intervju dér ett standardiserat
frdgeformuldr presenteras for ménga personer samtidigt. Kraven pa systematik och struktur 4r
string i enkdtundersokningar gillande bade uppbyggnaden av frigor och svarsalternativ.
Fragoma bor vara korta och precisa, svarsalternativen klara och entydiga. Viktigt dr ocksa att

frdgorna &r relevanta och att de inte dr f6r ménga. (Befring 1994: 72.)

Enkit som datainsamlingsteknik anvinds speciellt dd man vill forska attityder, asikter och
virderingar av en stor grupp manniskor samtidigt. Enkiter utgér en ekonomisk
datainsamlingsteknik, eftersom respondenterna svarar pa frigorna sjilva. Forskaren behéver inte
intervjua var och en respondent skilt for sig. En annan férdel med en enkétundersokning ar att
alla respondenter far exakt samma frigor och dirfér kan intervjusituationen betraktas som
standard for alla respondenter. Med enkiter kan dven kénsliga frigor bli besvarade, eftersom
respondenterna i en enkitundersdkning bor ha ett bra identitetsskydd. En nackdel med en
enkdtundersokning ar att for standardiserade svarsalternativ inte ger utrymme for individuella
svar, som kan avsldja mycket viktig information om saken i friga. Forskaren kan inte heller vara
saker pd att just det egentliga forsokspersonen och ingen annan svarar p& enkiten vid en
postenkitsundersokning dér enkéterna skickas till respondenterna via post. (Bernard 1994: 260-
262.) Bortfall av svar kan ocksd vara en stor nackdel och kan paverka forskningsresultaten
negativt. (Befring 1994: 74.) I den studie som foljer har enkit anvints fér datainsamling. Vissa
punkter av den problematik som diskuterades ovan kan helt uteslutas, sdsom problem med
identitetsskydd, bortfall av svar och det att frdgorna verkligen besvarats av forsokspersonen
ifriga. Diremot kan intervjusituationen ej betraktas som standardiserad pa ndgot speciellt sitt.

Detta eftersom frigorna besvarades i olika stéder, dvs. i olika omgivningar, vid olika tidpunkter
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och tillstillningarna &vervakades av olika personer. Det kan sedan diskuteras i vilken
utstrickning t. ex. gardinernas firg i testlokalen, tidpunkten for testet (morgon eller eftermiddag)
eller 6vervakarens humdr, paverkat testresultaten, men viktigt ar 4ndd att komma ihdg &ven

dessa punkter som mdgjligtvis pdverkande faktorer.

5.4 Grammatikalitetstest

Iartikeln Learner Intuitios of Grammaticality av Schachter, Tyson och Diffley (1976) presenteras
ett grammatikalitetstest dar inldrare ur fem sprikgrupper med arabiskt, japanskt, spanskt,
kinesiskt och persiskt ursprung deltagit. Undersokningen var avsedd att méita inldrarnas
kunskaper i relativ satser. Tre typer av testsatser presenterades for inldrarna; en grammatiskt
korrekt sats pd malspraket, en sats med karaktiristiska fel for sprakgruppen och en sats med
okaraktiristiska fel. Endast for de spansktalande kunde inga karaktéristiska fel vid
konstruktionen av relativsatser upptickas. I ett grammatikalitetstest presenteras t.ex. en serie
satser for en testperson. Testpersonen beddomer sedan satserna antingen som grammatiska eller

ogrammatiska.

Schachter, Tyson och Diffley (1976: 70-71) presenterar en intressant model om inldrarnas
forhallande till malspriket jamfort med en modersmalstalare i ett acceptabilitetstest. Det
forutsitts att en modersmalstalare kédnner till sprédket i de satser han ombeds att bedoma.
Inléraren antas kéinna till inldrarspriket, men frigorna maste stillas p malspriket. Aven om han
har intuitioner om inldrarspraket finns det satser pd malspréket han inte behirskar (har intuitioner
om). I figur 1 kan man se en schematisk presentation av pdverkande faktorer vid ett

grammatikalitetstest hos modersmélstalare och andraspréksinlérare.

modersmélstalare  andrasprdksinldrare
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Figur 1 Grammatikalitetstest hos modersmalstalare och andrasprdksinldrare (Efter Schachter,

Tyson & Diffley 1976: 70)

En modersmalstalare delar satserna enkelt pd grammatiska (G) och ogrammatiska (O) satser.
Men for en inldrare finns det en ytterligare faktor som paverkar: determination. Det finns satser
som inldraren vet (p.g.a. intuition) att de antingen dr grammatiska eller ogrammatiska for han har
tillignade regler som gor motsvarande bedémningar mojliga. Dessa kallas for determinativa
satser. Men det finns dven satser som inléraren inte har ndgon som helst kunskap om, eftersom
hans inbyggda regelsystem fortfarande &r ofullstindigt. Dessa kallas for indeterminativa satser.
Det finns tvd vigar som for till indeterminativitet: en grammatisk sats presenteras for inldraren
och inldraren vet inte om den ir grammatisk eller en ogrammatisk sats som presentaras for

inldraren. (Schachter, Tyson & Diffley 1976: 70.)

5.5 Allmént om materialinsamling

I samband med denna pro gradu-avhandling har jag utf6rt ett test, som bestod av en tvadelad
enkit. Den forsta delen inneh6ll allménna frigor om bl.a. skolframgang. Den andra delen bestod
av en serie testsatser, dir inldrarna i ett grammatikalitetstest fick beddma konditionala och
koncessiva satser och satsfogningar. Testet genomf6rdes i april 1999. I testet deltog bade
studenter med svenska som huvuddmne och bidmne. Testet bestod av testsatser vars
grammatikalitet studenterna var tvungna att bedoma. Jag hade inte sjilv testat satsernas
grammatikalitet, utan anvénde istdllet satser utvalda ur Veikko Muittaris verk Modala
verbformer i svenskan och finskan 1978. Saledes slapp jag sjdlv forst testa satsernas
grammatikalitet pd infodda sprikbrukare och kunde med en ging koncentrera mig pa det jag
sjdlv hade i avsikt att studera. FOr att spara pengar (fattig student som jag &r) fick jag ta e-post,
post och telefon till hjalp. Lyckligtvis lyckades jag trots den sena tidpunkten pa ldsaret fa tag i
vissa entusiastiska lektorer som var redo att offra ca en halvtimme av sin undervisning och
6vervaka testsituationen, samt skicka de besvarade formuldren till mig via posten. Testet
overvakades av f6ljande lektorer vid institutionen for nordiska sprak vid respektive universitet:
Kaj Borg; Abo universitet, Ingrid Eriksson; Jyviskyld universitet, Bodil Haagensen; Vasa

universitet och Carl-Erik Johansson; Tammerfors universitet, ett hjértligt tack till er alla!



22

5.6 Beskrivning av testet

Den forsta delen av testet bestod av 15 punkter med vilka jag &mnade fa bakgrundsinformation
om forsokspersonerna. Forst utreddes om de hade svenska som huvud- eller bidimne, samt kon,
som senare vid analysen visade sig inte ha ndgon betydelse, eftersom det totalt endast deltog tre
manliga forsokspersoner i testet. Tala om kvinnlig dominans! Viktig infoﬁnation, som vitsord
for de frimmande sprdk som de hade last i gymnasiet samt vitsorden i respektive sprik vid
studentexamen och medelvirdet i slutbetyget, samt 14ng eller medelldng liroplan kontrollerades.
Aven andra faktorer som kan ha betydelse for inlirningen av modalitet, sésom kontakten med
spraket via TV, tidningar, vinner och familj kontrollerades. Den andra delen bestod av 24
testsatser pa finska, dir férsokspersonerna var tvungna att bedoma vilken eller vilka av de 2-4
alternativen pa svenska motsvarade den finsksprékiga satsen. En mera noggrann beskrivning av

typen av testsatserna har redan tidigare presenterats i denna studie.

5.7 Forsokspersonerna

Sammanlagt deltog i testet 98 svenskstuderande vid fyra finlandska univeristet. Studerandena
fordelade sig geografiskt pa foljande sitt (varav studeranden med svenska som bidmne inom
parentes): Jyviskyld 22 (8), Tammerfors 25 (5), Vasa 24 (4) och Abo 27 (6). Totalt 98
studeranden varav 23 bidmnesstuderanden. 15 av testdeltagarna hade bott i Sverige frin nigra
manader till 12 dr, av dessa hade 3 gtt i en svensksprakig skola. 4 deltagare hade annars studerat

ett ar i svensksprakig folkhogskola

I foljande figur presenteras testdeltagarnas vitsordsférdelningen i svenska vid studentprovet

Cum
Magna laude
15 % \4 1%
Laudatur
./ 42 %
Eximia
42 %

Figur 2 Vitsord i svenska vid studentprovet
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I foljande figur presenteras testdeltagarnas vitsordsfordelning i frimmande sprék i slutbetyget

fran gymnasiet

100

m6
ar
o8
ms
210

Antal studerande

0 = T T T T
Svenska Engelska Tyska Franska Spanska Ryska Latin  ltalienska Japanska

Figur 3 Sprdk och vitsord

5.7 Bakgrundsfaktorerna

For att en studie skall anses vara tillforlitlig méste den fylla tva kriterier. Studien méste ha hog
validitet och reliabilitet. Med validitet menas att matningen eller métinstrumentet, i detta fall
frigeformuldret, formar mita just det man avser att mita. I detta fall ar det frdga om
studerandenas behirskning av modala uttryck i svenskan. Med reliabilitet menas matningens
eller méitinstrumentets frihet frin slumpinflytanden. Termen validitet kan tinkas dversittas som

giltighet, och termen reliabilitet som noggrannhet. Ju mer slumpfaktorer spelar in, desto ligre
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blir realibiliteten och validiteten av studien och desto mindre kan man sdledes lita pd

testresultaten. (Rudberg 1993: 64, 66.)

Man kan saledes sédga att god reliabilitet och validitet utg6ér grunden for studien och dess resultat.
I denna studie torde validiteten vara av hog klass. Jag anser att jag lyckats timligen bra med att
mita just det jag avsdg att mita: studerandenas behirskning av modala uttryck i svenskan, samt
férdelningen av modala konstruktioner. Varje studerande har sjdlva besvarat frigeformularet,
forsokspersonerna har t.ex. inte haft en 6ppen diskussion innan testsituationen som kunde ha
paverkat testresultaten. Daremot miste medges, att vissa problem uppstod i samband med
formuleringen av frigeformuldret. For att ta reda pa formuldrets anvdndbarhet vid
undersokningen, hade jag som utgdngspunkt att med hjilp av en liten pilotgrupp utreda de
eventuella svagheter som formuléret innehdll och gora eventuella modifieringar si att basta
mojliga resultat kunde uppnds vid den egentliga unders6kningen. Senare har det dock
framkommit att pilotgruppen pa fem personer var alldeles for liten for att den skulle vara till
ndgon nytta i samband med formulidrets utarbetande. Detta amatdrméssiga misstag ledde till att
jag stilldes infor ett nytt problem. Det uppstod en viss tvetydighet i samband med svaren i
formuldret. Om vi har en serie pa tre testsatser av vilka tva svarsalternativ dr mojliga och ett ar
fel. Hur skall vi da tolka ett svar dir testdeltagaren markt ett rétt svarsalternativ och limnat ett
ratt och ett fel svarsalternativ oméarkt? Denna tvetydighet hade ej uppsttt, om det i samband med
testningen av formuldret hade framgétt svagheter pa denna punkt. Problemet hade varit enkelt att
16sa. Om studenterna istillet f6r att ha omringat de rétta svarsalternativen hade strukit 6ver fel
svarsalternativ, hade detta problem ej uppstatt. P4 grund av detta misstag tvingades jag nu infor
en ny situation. Det 10ste jag genom att studera direkta fel, dvs. svar dir forskningsobjektet valt
ett ogrammatiskt svarsalternativ, samt i de fall dar bade skulle-konstruktioner att modala uttryck
ar brukbara, vilkendera alternativet fors6kspersonen valt. Det ar pd dessa tvd punkter som
forsokspersonerna jamfors med varandra och det undersoks i vilken man skillnader mellan
studieobjekt kan forklaras med t.ex. allmén skolframgang. Ett annat problem som uppstod var att
jag i samband med insamlingen av bakgrundsinformationen inte hade frigat efter studerandes

hemort. Vi vet alltsé inget om studerandenas geografiska spridning i landet.

I friga om studiens reliabilitet, maste foljande saker nimnas. Testforhdllandena har varit olika

for forsoksobjekten, eftersom testet har utforts péd olika orter i olika salar. Studenterna har
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dvervakats av olika personer och det finns skillnader i testdag och tidpunkt. Hur stort inflytande
overvakarens attityder och miner, salens inredning, atmosfaren i gruppen, eller en dalig dag eller
tidpunkt for studenten, har haft pé svaren ar svart att bedoma. Men eftersom det rér sig om ett
standardiserat frigeformuldr som varit lika f6r alla, torde dessa bakgrundsfaktorer inte ha nigot

stort inflytande pa svaren, och dirmed kan man tdnka sig att studien har dven god reliabilitet.

5.8 Om statistiska metoder
5.8.1 Néagra termer

I denna studie handskades jag med tva typer av data: ordinaldata och kvotdata. Ordinaldata
kallas data som kan rangordnas pa nigot sitt, men det finns inte lika avstdnd mellan skalstegen.
Detta sitter i sin tur restriktioner for de arbetssatt hur man ordnar, klassifierar och hanterar det
data man har. Kvotdata kallas data som inte bara kan rangordnas, utan som ocksa har lika
avstédnd mellan skalstegen och dessutom har en absolut nollpunkt. Med kvotdata ror man sig pa
hogsta nivan av data och alla rdknesétt och genomsnittsmatt 4r mdjliga att anvédnda nir man
handskas med kvotdata, vilket inte alltsa ar fallet i samband med ordinaldata, d& man litt kan

ljuga om man anvénder fel statistiska metoder. (Rudberg 1993: 42-43.)

Ordinaldatan i denna studie bestér av den bakgrundsinformation som samlades i frigeformuléret.
Det gér ju t. ex. bra att rangordna forskningsobjekten efter skolbetyg och vitsord, men ingen kan
ju garantera att det kunskapsmassigt finns lika langa avstdnd mellan vitsorden 10 och 9 som
mellan 9 och 8. Samma giller forstass vitsordet i studentexamen. A andra sidan kan nigon titta
pa svensksprakiga program pa TV en géng i veckan fem timmar &t gdngen, medan en annan kan
titta varje dag, men endast 5 minuter per dag. Kvotdatan i denna studie bestdr naturligtvis av

testsatserna och deras bedomning.

For att kunna jamf6ra resultat frin olika métningar, méste man vidta statistiska atgirder, som
sammanfattande kallas nominering. Det ir en procedur genom vilken man stiller rdpodng i
relation till en kdnd norm, en skala med kinda egenskaper. Z-skalan &r en skala, dir variabeln
anges i z-podng eller standardavikelsepodng om man s vill. Den grundar sig pa den teoretiska

normalf6rdelningen. Nir vi vet rdpodngen, dvs. varje enskilt variabelvirde, jimforelsegruppens
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aritmetiska medelvirde (M) och standardavvikelse (s), dvs. variationen i gruppen, kan vi uttala
oss om hur bra individen gjort ifrdn sig i ett test. (Rudberg 1993: 45, 101, 103.) Denna
analyseringsteknik limpar sig dock bara i fall dar grupperna har 30 eller fler forsokspersoner. I
denna studie kommer jag att anvinda mig av t-analysen som fungerar efter samma princip men
ddr resultaten jamfors mot en icke-normalfordelad t-skala. 1 samband med t-analysen anvinder
man antingen enkel eller dubbelriktad skala. Om man av nigon anledning har skl att misstinka
- att fors6kspersonerna i den ena gruppen gor bittre ifrén sig i testsituationen kan man anvénda sig
av den enkelriktade fordelningen. (Butler 1985: 72-74.) I denna studie forutsitter man dock att
inga skillnader mellan fors6kspersonerna existerar och jag anvinder mig av den dubbelriktade
fordelningen, vilket ocksd gor resultaten mer pélitliga. Jag delar in studerandena i grupper efter

olika variabler (ordinaldata) jag erhdllit via frigeformuliret och jamfor resultaten mellan dessa

grupper.

Ett sampel ar ett utdrag ur en storre population. I exempel fallet hade det varit f6r médosamt att
studera alla forstadrsstuderande i svenska, utan istillet var jag tvungen att sampla populationen
forstadrsstuderande av svenska. For att kunna generalisera frin sampel till population krévs att
vissa villkor vara uppfyllda. Samplet méste fylla kravet pa representativitet, dvs. samplet méste
ha egenskaper som speglar hela populationen. I studien lyckades jag sjdlv ganska bra med denna
punkt. Ca en fjirdedel av de testade var bidmnesstuderanden, under 5 % var mén, den
geografiska spridningen kan anses vara god eftersom bade studeranden frin svensksprékiga
stider och finsksrpakiga stidder var medtagna (mérk att jag nu ej talar om hemort utan studieort).
Det andra kravet dr slumpmissighet, dvs. att alla har samma chans att delta i testet. I studien
anvindes inget standardiserat urval, och det ar fullt mdjligt att ndgot snille varit sjuk just den
dagen da testet genomforts. Men sépass slumpmassigt var det i alla fall, att 6vervakarna dvs.
lektorerna var helt slumpméssigt valda och ddrmed ocksé studenterna i den mén de sjdlva hade
valt eller tvingats att delta i just den i friga varande undervisningen fr.o.m. terminens bdrjan.
Diremot maste papekas att studeranden i Uledborg eller Helsingfors hade inte mdjlighet att del
ta i studien, det maste man komma ihg om man senare vill generalisera till hela populationen.
Den tredje kravet som maste uppfyllas ir att bortfallet inte fir vara for stort. Denna punkt
fororsakar dock inga stérre problem vid denna studie eftersom populationen forstadrsstuderande
av nordisk filologi ir relativt liten jaimf6rt med det utdragna samplets storlek, och detta problem

giller 6verhuvudtaget nirmast postenkitundersokningar. (Rudberg 1993: 133-136.)
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5.8.2 Deskriptiv statistik

Syftet med studien ar férutom att rent se hur studerandena behirskade modaliteten, dven se i
vilken mén fel bruk korrelerar med de bakgrundsfakta som insamlats. Vi behandlar alltsé den
deskriptiva, dvs. den beskrivande statistiken. Ndr man vill veta om ndgot fenomen hénger ihop
med ndgot annat, att en variabel har ett samband med en annan variabel, .anvﬁnder man inom
statistiken termen korrelation (r). Korrelationen kan antingen vara positiv, negativ eller
obefintlig. Positiv korrelation innebir att om den ena variabeln ger 14ga varden ger den andra
variabeln det ocksd, och ger den hdga virden ger den andra ocksd hoga virden. En
hundraprocentig positiv korrelation kunde i denna studie t. ex. antyda att ju bittre
skolframgangar forsokspersonen haft desto férre fel begar han. Negativ korrelation for sin del
innebér att hoga virden i den ena variabeln ger liga virden i den andra, och tvirtom.
Nollkorrelation talar man om det inte finns nigot samband mellan variablerna. Korrelationen kan
i sin tur vara stark eller svag, och nir den raknas fram kan man fi alla varden mellan 0 och * 1.
T. ex. str +1 for hundraprocentig positiv korrelation, men s& hoga véirden fir man séllan, utan
vérdet ligger vanligtvis ndgonstans “mittemellan”. (Rudberg 1993: 55-59.) Jag kommer i denna
studie anvidnda mig av dels deskriptiv statistik, fr att se om det finns vissa trender som gor sig
gillande i beharskningen av modala uttryck for hela gruppen, dels signifikansprovning som

behandlas hirnist.

5.8.3 Signifiknasprovning av medelvirdesskillnader

Nér man studerar tva grupper av studeranden och vill i detta fall veta om det finns nigon
forklaring till varfor andra behdrskar modaliteten béttre 4dn andra, jamfor man dessa sampel med
varandra. D4 maéste man ta signifikansprovingen till hjdlp. I denna studie kommer
forskningsobjekten att delas i mindre celler. En cell méste dock innehdlla minst fem
forskningsobjekt for att man kan dra ngra som helst slutsatser, girna fler om mojligt.
Forsokspersonerna delas in i celler efter foljande variabler: begavning i sprk och allmin
skolframging, kontakter med spriket via tidningar, TV och brevvixling, och har
forskningsobjektet varit bosatt i Sverige, gitt i svensksprakig skola eller &r ndgon av familje
medlemmarna tvé- eller svensksprakig. Efter dessa fyra variabler ordnas studenterna i celler som

sedan jaimf{ors med det stora samplet. Nir man sysslar med signifikansprévning borjar man alltid
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med att formulera tv3 hypoteser, namligen nollhypotesen och mothypotesen. Nollhypotesen utgéar
alltid ifrdn att det inte finns ndgon verklig skillnad mellan samplen, den skilinad som man fatt
fram beror endast pa slumpen och samplen hor till samma population. Mothypotesen ddremot
utgdr ifrén att det foreligger en verklig skillnad samplen emellan. Den skillnad man fatt fram 4r
verklig, en existerande skillnad och samplen hor séledes inte till samma population. For att veta
vilken hypotes som ir gillande signifikansprévar man medelvéirdesskillhaden for att kunna
bestimma sig for vilket antagande man skall lita mest p3. Att den ena hypotesen ér sann och den

andra falsk, kan man aldrig vara helt sdker pa. (Rudberg 1993: 156-157.)

For att kunna signifikansprova tva sampels medelsvirdesskillnader med varandra, méste vita z-
analysen till hjilp. Jag ténker inte ta upp den matematiska formeln hir, for den intresserade
hinvisas till Rudberg, men jag skall gora en kort redogorelse for de uppgifter vi behover veta for
att kunna signifikanspréva samplen. Det vi soker efter kan kallas for medelvirdesskillnadernas
medelfel. For att rikna ut det behéver vi, forutom aritmetiska medelvirdet (M), veta
standardavvikelsen (s) och antalet observationer (n) i bigge samplen, dvs. forsdks- och
kontrollgruppen. Nir vi sitter in dessa data i en speciell formel, kan vi rdkna ut z-poingen och
se 1 den normalfdrdelade z-skalan, var vérdet placerar sig pa skalan. Man talar i samband med
signifikansprovning om konfidensgrinser, dvs. med hur stor sannolikhet man kan lita pa
resultaten. Man har enats om tva konfidensgrinser. Z-podngen +1,96 innebir att man kan uttala
sig pA 5 %-nivén, dvs. man loper en risk pd 5 % att ha fel eller om man sa vill, kan man med en
sakerhet pd 95 % uttala sig om forhéllandets tillstdnd. Med z-poidngen +2,58 16per man bara en
risk pd 1 % att ha fel. (Rudberg 1993: 158-163.) I t-analysen varierar t-poiangen nigot beroende
av standardavvikelsens medelfel som uttrycks i frihetsgrader. Frihetsgraden dr avgérande f6r hur
manga t-poing som behdvs for att komma upp pd 5%-nivén. (Butler 1985: 59-60.) En bra
tumregel dr att t-podngen alltid ligger 6ver £1,96 och ju ldgre frihetsgrad desto hogre t-varde
krévs for att skillnaden skall vara statistiskt signifikant. I samband med t-analysen har jag anvint

mig av datorprogram som gor de krivande rikneuppgifterna.
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6 ANALYS OCH RESULTAT
6.1 Allméant om analysen

Jag har isamband med analyseringen anvént dator som hjilpmedel. Forst och framst hade det
varit alltfér modosamt att gbra analysen f6r hand, for det andra minskar risken for fel da
programmet gor rakningarna. All data matades in i Microsofts Excel program, dven om SPSS
programmet hade gjort arbetet mindre mddosamt. Jag har dessvirre for litet kunskaper om dess
anvéndning, och ndjde mig darfér med att anvinda Excel. Detta val har dock inte haft nigon
betydelse for studiens riktighetsgrad. Som tidigare ndmnts har studieobjekten delats i mindre
celler efter de variabler som tidigare presenterats, medelvérdesskilnaderna rdknats fram for
forsdksgruppen och kontrollgruppen, och pa sé sitt har man utrett om dessa variabler kan anses
som péverkande faktorer dels i samband med behirskningen av de modala verbformerna, dels i
valet mellan modala verbformer och skulle-uttryck. I studien redogérs endast mycket kort for de
typer av modala uttryck i konditionala satsfogningar och nérstdende satsfognings- och sats typer,
som vallat problem for studerandena i storre utstrackning. Jag kommer vid varje presentation att
ange karakteristika for varje cell, dvs. ange de fakta efter vilka fors6ksobjekten indelats i celler,
och presentera resultaten enligt z-analysen. Men allra forst skall vi se pa hela samplet, soka efter
vissa tendenser som kanske gjort sig gillande. Det handlar till en borjan ndrmast om deskriptiv

statistik.

6.2 Allmint om hela gruppen

6.2.1 Vitsordens piverkan

Vi skall till en bdrjan se huruvida de vitsord som forsoksobjekten fatt i svenska vid

studentexamen och i slutbetyget har haft ndgon paverkan pa deras prestation i testet.

I f6ljande figurer presenteras korrelationen mellan vitsordet i svenska vid studentexamen och i

slutbetyget med riktighetsgraden i beddmningen av modala uttryck.
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Figur 4 Vitsord vid studentexamen och riktighetsgrad
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Figur 5 Vitsord i slutbetyget och riktighetsgrad

Som vi pé diagrammen kan se, hade varken bra vitsord i studentexamen eller slutbetyget ndgon
storre betydelse for hur studerandena klarade sig i testet. En viss negativ korrelation dr synbar (r
=-0,13, resp. r=-0,19), men med dylika virden kan vi bara konstatera att det handlar om ett

mycket svagt samband i detta fall. Vi skall dock framéver se pa detta litet ndrmare i samband

med signifikansprovningen.
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6.2.2 Studeranden som varit bosatta i Sverige

Man kan tidnka sig att om man varit bosatt i Sverige, har man haft en god méjlighet att anvéinda
spréket aktivt. Detta borde enligt min uppfattning ocksa 6ka kunskaperna i modalitet. Totalt hade
15 studieobjekt varit bosatta i Sverige. Vi skall litet senare se om detta kan vara en paverkande

faktor, men forst tar vi en 6verskadlig blick 6ver denna grupp studieobjekt.

I foljande figur presenteras hur vistelsetidens korrelerar med antal fel i testet.

MEN X
N A A />
/\ AN
N

fel

\

Antal &r bosatta i Sverige / Antal

S N O~ O ™

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

Observation nr.

( —e— Antal fel —— Antal &r bosatj

Figur 6 Vistelse i Sverige och antal fel

Som diagrammet ovan anfor finns det en ganska svag positiv korrelation (r = 0,33)! Det betyder
att den som varit bosatt i Sverige en ldngre tid dr bendgen att gora fler fel i bruket av modala
verbformer i svenskan, &n den som bott dir en kortare tid, 4r det verkligen si? Nej, samplet dr
for litet och som vi ser anger korrelationen ett mycket svagt samband. Men, det som &dnda ar
hapnadsvickande &r att det inte handlade om en negativ korrelation. Man hade kunnat ténka sig

att personer som varit bosatta en langre tid hade haft nytta av det, men sé var alltsd inte fallet.

6.2.3 Karakteristiska fel

Det aritmetiska medelvirdet (M) f6r hela samplet (n=98) ligger pa 6,98 fel av 22 méjliga i hela
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testet. I klartext vill detta séiga att studerandena i genomsnitt gjorde fel i vart tredje fall av bruket
av modala verbformer. Siffran kan betraktas som relativt hog, men & andra sidan &r vi ju inne pd
ett mycket svart omrade av sprakbruket. Vi skall ta en ndrmare titt pa vilka konstruktioner som

férorsakade de flesta felen.

I foljande figur presenteras hur felen férdelade sig mellan de olika satstyperna.

Satser som
liknar
huwdsatsen i
den Sjalvstandiga
fullstandiga konditionala
konditionala bisatser
satsfogningen 2%
21 %

Onskebeteckn
Fullstandig ande
konditional g8 O/ konditionala
satsfogning satser och att
4 % satser
26 %

Komparativ
satsfogning Koncessiv
9% satsfogning
26 %

Figur 7 Felfordelning efter satstyper

De flesta felen fororsakades av den koncessiva satsfogningen och de Onskebetecknande
konditionala och att satserna. I samband med koncessiv satsfogning forekom néstan lika ménga
fel i det irreala fallet som vid fallet da bisatsen utgjordes av en allmén relativsats (se avsnitt 3.5).
Vid 6nskebetecknande konditionala och att satser, fororsakades de stdrsta problemen av det
irreala fallet (se avsnitt 3.3). Inom de sjédlvstindiga konditionala bisatserna fororsakade
férvanansvart nog modestuppmaning de flesta felen (se avsnitt 3.2). Satser som liknar
huvudsatsen i den fullstindiga konditionala satsfogningen fororsakade de modesta frigorna och
forslagen, de mesta problemen, tétt foljt av mildrandet.(se avsnitt 3.4). I samtliga fall var skulle-

konstruktionen det mest valda alternativet.
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6.3 Paverkande faktorer vid val av ogrammatiskt modal konstruktion

6.3.1 Vitsord i svenska som piverkande faktor

Vi skall forst ta en titt pd om vitsorden i svenska kan anses vara en paverkande faktor i bruket av
modala uttryck. Vi skall forst se pd om vitsordet i svenska vid studentexamen kan beritta oss
nigot om sakforhdllandena. Forsokspersonerna ar férdelade i grupper efter vitsordet i svenska

vid studentexamen.

Tabell 1 Vitsordet i svenska vid studentexamen

Vitsord f ratt % Tel %
A Laudatur 41 627 69,5 275 30,5
B Eximia 41 623 69,1 279 30,9
C Magnaoch 16 222 63,1 130 36,9
Cum laude
Totalt 98 1472 68.3 684 317

AochB:p= 0,86
AochC:p= 0,04
BochC:p= 0,05

Det existerar en statistiskt signifikant skillnad mellan fors6ksgrupperna A och C, resp. B och C.

Det finns déremot ingen statistiskt signifikant skillnad mellan A och B.
De studerande som har erhallit vitsordet laudatur eller eximia i svenska vid studentexamen
tenderar att valja firre ogrammatiska modala konstruktioner 4n studeranden som har fétt simre

vitsord. Vi skall nu se huruvida vitsordet i svenska vid slutbetyget ar en paverkande faktor.

Tabell 2 Vitsordet i svenska vid slutbetyget

Vitsord f ratt % fel %

A 10 42 652 70,6 272 294
B9 48 708 67,0 348 33,0
C8och7 8 112 63,6 64 36,4

Totalf 98 1472 68.3 684 317
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AochB:p= 0,09
AochC:p= 0,12
BochC:p= 041

Det foreligger ingen statistiskt signifikant skillnad mellan fors6ksgruppema i detta avseende.
Vitsordet i svenska i slutbetyget dr ingen faktor som pédverkar val a\} grammatiska och
ogrammiatiska satser. Det kan dock tinkas att detta som enda variabel &r absolut for litet, for att
sidga nagot om sakforhdllandenas verkliga natur. Darfor bor vi gbra nya indelningar, efter andra
paverkande faktorer som kan spela in i sakforhéllandena. Vi skall se dessa faktorer tillsammans
kan belysa forhallandena ytterligare. Forsokspersonerna &r delade i grupper efter vitsordet vid
studentexamen och vitsordet i slutbetyget enligt foljande indelning: Grupp A; laudatur resp. 10,
grupp B; eximia resp. 10, grupp C; laudatur resp. 9, grupp D; eximia resp. 9 och E; magna eller

cum laude resp. <9

Tabell 3 Vitsordet vid studentexamen och i slutbetyget

Grupp f ratt % fel %
AL/10 28 428 69,5 188 30,5
B E/O 14 230 74,7 78 25,3
cL/9 12 180 68,2 84 31,8
D E/9 24 361 68,4 167 31,6
EM,C/<9 20 273 62,0 167 38,0
Totalt 98 1472 68.3 684 31.7
AochB:p= 032 BochC:p= 0,52 CochD:p= 0,51 DochE:p= 0,06
AochC:p= 0,79 B och D: p = CochE:p= 0,06
AochD:p= 0,68 0,11
A och E: p= 0,03 BochE:p= 0,01

Det ligger en signifikant skillnad mellan f6rs6ksgrupperna A och E resp. B och E. Vi kan saledes
faststilla att studeranden som har skrivit laudatur eller eximia och dessutom har vitsordet 10 i
slutbetyget accepterar firre ogrammatiska modala konstruktioner dn studeranden som lyckats

simre i sina svenskstudier i gymnasiet (M eller C, samt vitsord <9).
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6.3.2 Lirokurs i svenska som paverkande faktor
Vi skall se om det ligger ndgon skillnad, mellan de studieobjekt som list 1ing ldrokurs svenska
(A-svenska), i forhdllande till dem som inte har gjort det. I hela samplet finns 22 studeranden

med A-svenska.

Tabell 4 Ling larokurs i svenska

‘Larokurs f ratt % fel %

A Léng 22 341 70,5 143 29,5

B Kort 76 1131 67,6 541 32,4
Totalt 08 1472 68,3 684 317

AochB:p=0,27

Det foreligger ingen signifikant skillnad grupperna emellan. Ling liroplan &r alltsd ingen

péverkande faktor i detta sammanhang,.

63.3 Skolframging som piverkande faktor

For att ta reda pd om allmin skolframging, som mits med slutbetygets medelvirde for alla
lirodmnen i gymnasiet, dr en faktor som pédverkar kunskaperna i acceptabilitet av modala
uttryck, delas forsokspersonema i tre grupper. Den forsta gruppen bestér av studerande med ett
medelvirde pé >9,1, den andra av studerande med ett medelvirde mellan 7,9 och 9,0 och den

tredje av studerande med ett medelvirde pa <7.8. Ndgon annan fordelning anvénds inte i detta

sammanhang.

Tabell 5 Medelvirdet

Medelvarde f ratt % fel %
A >9.1 31 488 71,6 194 28,4
B79-90 61 900 67.1 442 32,9
C <78 6 84 63,6 48 36,4

Totalt 98 1472 68.3 684 317
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AochB:p=0,04
AochC:p=0,11
B och C: p=0,47

Det foreligger alltsé en statistiskt signifikant skillnad mellan A och B. Skillnaden mellan A och

C, och B och C ir ddremot inte signifikant.

Dérmed kan vi inte fastsla att skolframgang (métt med medelvirdet i slutbetyget) ensam é&r en

faktor som paverkar bedomningen av modala uttryck.

6.3.4 Sprikbegavning som paverkande faktor

Vi skall se hur allmin sprikbegivning pﬁverkar valet av ogrammatiska modala uttryck.
Studerandena &r indelade i grupper efter foljande karakteristika: Grupp A bestir av
forsdkspersoner som har list 3 eller 4 frimmande sprak varav minst 3 maste ha vitsordet 10 och
det fjirde far inte vara samre dn 9. Grupp B bestar av forsokspersoner som har last 3 eller 4
frimmande sprdk varav minst 2 miste ha vitsordet 10. Grupp C bestar av fors6kspersoner som
har last 3 eller 4 frimmande sprdk varav hogst ett fir ha vitsordet 10. Grupp D bestar av
fors6kspersoner som har last 2 till 4 frimmande sprék och vitsorden &r <9 i resp. sprak. Grupp

E bestar av forsokspersoner som last hogst 3 frimmande sprik varav hogst ett har vitsordet 9.

Tabell 6 Vitsord i frimmande sprak

Grupp f ratt % _ fel %
A 21 337 72,9 125 27,1
B 15 227 68,8 103 31,2
C 21 305 66,0 157 34,0
D 30 445 67,4 215 32,6
E 11 158 65,3 84 34,7
Totalt 98 1472 68.3 684 317
AochB:p=0,20 AochE:p=0,04
Aoch C:p=0,02 BochC:p=0,42

AochD:p=0,05 B och D:p =0,67
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B och E: p=0,47 CochE:p=0,87
CochD:p=0,62 DochE:p=0,60

Det finns en statistiskt signifikant skillnad mellan grupp A och forsoksgrupperna C, D resp. E.
Studerande som har haft utmérkt framgéng i sina sprikstudier och ddrmed kan anses vara
sprékbegavade, tenderar att gora farre fel i bedomningen av modala uttryck 4n studeranden som
inte varit lika framgangsrika i sina sprakstudier i gymnasiet.

6.3.5 Speciell sprakbegavning och utmirkt skolframging som paverkande faktor
Forsoksgrupp A bestar av studeranden med minst fyra frimmande sprék varav minst tre med
vitsordet 10, samt ett medelvirde pa >9.1 i slutbetyget fran gymnasiet. Forsoksgrupp B bestér av

studeranden som inte fyllt ovanndmnda kriterier.

Tabell 7 Sprakbegavning och skolframgéng

‘Grupp f ratt % fel %

A 10 165 75,0 55 25,0

B 88 1936 67,5 629 32,5
Totalt 98 1472 68.3 684 31,7

AochB:p=0,03

Vi I6per alltsa en risk pd mindre dn 5 % att ha fel, om vi séger att de studerande som ir speciellt
begavade i sprak och som allmint har haft god framgéng i skolan (enligt den karakteristika som
presenterats ovan), gor féirre fel i bedomningen av modala uttryck &n studeranden som inte
presterat lika bra i gymnasiet 6verhuvudtaget och som inte ldst s& manga sprik eller som har

klarat sig sémre i dem.
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6.3.6 Sprakkontakter som paverkande faktor

I testet utreddes studerandenas aktiva sprakkontakter, sdsom om de anvinder svenska pd
fritiden, om de laser svensksprakiga tidningar eller tidskrifter, om de tittar pé svensksprakiga
TV-program och har de svensksprakiga vinner som de anvinder spraket med. Hapnadsvickande
var att endast 22 av 98 talade svenska pa fritiden minst en ging i veckan! Betydligt fler var de
som antingen tittade pd TV eller liste tidningar eller tidskrifter varje vecka. Vi jamfor tre olika
grupper for att utreda om aktivt sprakbruk har paverkningar pd behérskningen av modalitet.
Grupp A bestér av studeranden som dagligen anvinder svenska pa fritiden och dagligen laser
tidningar eller tittar pd TV. Grupp B bestér av studeranden som antigen laser tidningar, tittar pa
TV eller anvénder svenska pa fritiden varje dag. Grupp C bestér av studeranden som minst en
gang i veckan liser tidningar eller tidskrifter, tittar pd TV eller anvinder svenska pa fritiden.

Grupp D bestar av studeranden ar vildigt litet eller inte alls i kontakt med svenskan pa sin fritid.

Tabell 8 Sprakkontakter

‘Grupp f ratt % fel %

A 5 77 70,0 33 30,0

B 13 192 67,1 94 32,9

C 33 493 67,9 233 32,1

D 47 710 68,7 324 31,3
Total 98 1472 68.3 684 31.7

AochB:p=0,53 BochC:p=0,82

AochC:p=0,65 B och D:p = 0,65

AochD:p=0,80 CochD:p=0,76

Det foreligger inte ndgon signifikant skillnad mellan grupperna.

Vi konstaterar att sprakkontakter dr inte ndgon faktor som paverkar bedomningen av modala

uttryck.
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6.3.7 Vistelse i Sverige som paverkande faktor

Redan tidigare har konstaterats att det finns ett tunt samband mellan den tid som
forsokspersonen bott i Sverige och antalet fel, dvs. ju lingre tid bosatt desto fler fel! Vi skall nu
se hur dessa forsokspersoner som varit bosatta i Sverige férhaller sig till resten av samplet i
héansyn till kunskaperna om beddémningen av ritta modala uttryck. Studefancfena hade ett ritt
brékigt forflutet i detta hinseende. De hade bott alltifrdn 3 manader upp till 12 &r i Sverige. For
att kunna séiga att man verkligen bott i ett frimmande land och att det har kunnat ge inflytelse pa
sprakbruket maste man, enligt min mening, ha bott i landet i flera ar. Grupp A bestdr av personer
som bott i Sverige i minst 6 r. Grupp B bestar av personer som vistats i Sverige en kortare tid

(allt ifrdn ndgra manader upptill 2 &r). Grupp C bestar av studeranden som inte vistats i Sverige.

Tabell 9 Vistelse i Sverige

Grupp i ratt % fel %
A 5 73 66,4 37 33,6
B 10 155 70,5 65 29,5
C 83 1244 68,1 582 31.9

Totalt 98, 1472 68.3 684 31.7

AochB:p=0,57
AochC:p=0,71
BochC:p=0,51

Det forekommer alltsd ingen signifikant skillnad i kunskaperna mellan de studerande som bott
i Sverige en langre tid och de studerande som bott i Sverige en kortare tid eller inte alls bott i

Sverige.
6.3.8 Tvasprikighet i familjen som paverkande faktor
I samplet terfanns 16 forsokspersoner som hade anknytning till tvasprékighet i familjen,

antingen genom sina foraldrar eller syskon. I tva av fallen uppgav sig férsokspersonen sjalvt vara

tvasprikigt. Vi skall nu se nirmare pa dilemmat. Grupp A innehéller alla de studerande som
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uppgav sig ha tvasprakiga foréldrar (antingen mor eller far) eller syskon. Forsokspersonerna i

kontroligruppen (grupp B) har inte denna anknytning till tvasprakighet.

Tabell 10 Tvasprakighet

Grupp f ratt % fel ' %
A 16 236 67.0 116 33,0
B 82 1236 68,5 568 31,5

Totalt 08 1472 8.3 684 31.7
AochB:p=0,61

Det finns ingen signifikant skillnad mellan grupperna, de tillhor samma population.

Tvésprikighet inom familjen kan inte ses som en paverkande faktor i samband med
beddomningen av modala uttryck. Det &r inget under nir man betraktar resultaten mot filtret att

endast i tva av fallen anvindes svenska som vardagssprik i hemmet.

6.4 Val mellan skulle-uttryck och modala verbformer

I frageformuléret fanns 24 satser dér bade skulle-uttryck och modala verbformer var méjliga. I
6 av fallen var bruket liktydigt. I 14 fall var skulle-uttryck ogrammatiska och i 7 fall var de
modala verbformerna ogrammatiska. Tanken ar att med hjdlp av dessa satser utreda vilka
faktorer som paverkar valet mellan skulle-uttryck och modala verbformer. Vi gér en indelning
av studerandena, efter de karakteristika som samlades in via frigeformuléret och studerar om det
finns ndgot speciellt monster bakom dem som anviander exempelvis skulle-uttryck, med tanke pa
skolframgéng, sprakkontakter osv. Vi vdgar oss in pa en geografisk indelning ocksa. Trots att
frigeformuldret inte angav hemorten for studerande, anser jag att studieorten kan ha haft
paverkningar pd valet av den modala motsvarigheten till finskans konditionalis. Skulle-uttryck
anvinds langt mer i finlandssvenskan &n i rikssvenskan, och det 4r enligt min mening mojligt att
studieobjekt som studerar pa tvasprakig ort kan ha influerats av finlandssvenskan i den mening
att de anvénder fler skulle-uttryck och firre modala verbformer én studieobjekt som studerar i

inlandet. Vi borjar med att redogdra for valet av mellan skulle-uttryck och modala verbformer
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efter olika tdnkbara paverkande faktorerna och presenterar data for de fyra stiderna var for sig

som avslutning till denna studie.

6.4.1 Vitsord i svenska som paverkande faktor

Vi skall forst ta en titt pd om vitsorden i svenska kan anses vara en pdverkande faktor i valet
mellan modala verbformer och skulle-uttryck. Vi skall forst se pd om vitsordet vid
studentexamen kan beritta oss ndgot om sakforhdllandena. Forsokspersonerna dr fordelade i

grupper efter vitsordet i svenska vid studentexamen.

Tabell 11 Vitsord vid studentexamen

Vitsord f Skulle-uttryck % __Modala verbformer %
A Laudatur 41 804 81,7 778 79.1
B Eximia 41 807 82,0 751 76,3
C Magna och 16 315 82,0 284 74,0
Cum laude
Totalt 98 192 819 1813 771
Skulle-uttryck Modala verbformer
AochB:p=0,87 AochB:p=0,26
AochC:p=0,89 AochC:p=0,10
BochC:p=0,99 B och C:p=0,50

Som vi ser finns det inga signifikanta skillnader mellan grupperna i detta avseende. Man kan ju
tinka sig att bra vitsord i slutbetyget inte heller har ndgra paverkningar, men for att vara pd den
sikra sidan testar vi ocksd detta. Forsokspersonerna ar fordelade i grupper efter vitsordet i

svenska i slutbetyget.

Tabell 12 Vitsord i slutbetyget

Vitsord T Skulle-uttryck % __ Modala verbformer %
A10 42 827 82,0 799 79,3
B 9 48 929 80.6 884 76.7

C 8och7 8 170 88,5 130 67,7
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Vitsord f____ Skulle-utiryck % __ Modala verbformer %
Totalt 98 1926 81.9 1813 77.1

Skulle-uttryck Modala verbformer

AochB:p=0,44 AochB:p=0,25

AochC:p=0,07 AochC:p=0,01

BochC:p=0,02 B och C:p=0,04

Vi kan med en sannolikhet pd 6ver 95 % att ha rétt konstatera att det foreligger en verklig
skillnad mellan B och C i férhallande till valet av skulle-uttryck och A och C resp. B och Ci

forhallande till val av modala verbformer.

Studenter som inte haft s bra vitsord i svenska i gymnasiet som forsokspersonerna i 6vrigt,
tycks ha bristande kunskaper i anvindningen av modala verbformer, i varje fall i det hinseendet
att de accepterat klart firre av dessa konstruktioner i testet. Vad dessa brister kan bero kan vi

bara spekulera om.

6.4.2 Lirokurs i svenska som paverkande faktor
Vi skall se om det finns ndgon skillnad, mellan de studerande som last 1ing ldrokurs svenska (A-
svenska), i forhallande till dem som inte har gjort det. I samplet finns 22 studeranden som last A-

svenska 1 skolan.

Tabell 13 Langlarokurs i svenska

Tarokurs 1 Skulle-uttryck % __ Modala verbformer %

A Lang 22 435 82,4 414 78,4

B Kort 76 1491 81,7 1399 76,7
Totalt 98 1926 819 1813 77.1

AochB:p=0,77

Det foreligger ingen signifikant skillnad mellan grupperna. Ling laroplan ir allts& ingen

paverkande faktor i detta sammanhang.
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6.4.4 Sprakbegavning som paverkande faktor

Det ir tvivelaktigt efter de data som redan presenterats att studeranden som ar mycket begévade
i sprak skulle skilja sig frin det dvriga samplet i detta avseende, men for att vara séker testar vi
dven dem. Grupp A bestar av forsokspersoner som har list 3 eller 4 frimmande sprdk varav
minst 3 méste ha vitsordet 10 och det fjarde fr inte vara simre 4n 9. Grupp B bestar av
forsokspersoner som har last 3 eller 4 frimmande sprdk varav minst 2 méste ha vitsordet 10.
Grupp C bestér av férs6kspersoner som har list 3 eller 4 frimmande sprék varav hogst ett far ha
vitsordet 10. Grupp D bestar av forsokspersoner som har last 2 till 4 frimmande sprdk och
vitsorden dr <9 i resp. sprak. Grupp E bestir av forsokspersoner som last hogst 3 frimmande

sprak varav hogst ett har vitsordet 9.

Tabell 15 Sprakbegavning

‘Grupp i Skulle-uttryck % __ Modala verbformer %
A 21 424 84,1 387 76,8
B 15 287 79,7 285 79,2
C 21 405 80,4 402 79.8
D 30 578 80,3 552 76,7
E 11 232 87.9 187 70,8
Totalt 98 1926 819 1813 771
Skulle-uttryck Skulle-uttryck Modala verbformer Modala verbformer
AochB:p=0,10 CochD:p=0,98 AochB:p=049 CochD:p=0,34
AochC:p=0,19 CochE:p=0,04 AochC:p=0,51 CochE:p=0,04
AochD:p=0,13 DochE:p=0,02 AochD:p=097 DochE:p=0,17
AochE:p=0,23 AochE:p=0,13
BochC:p=0,83 B och C: p = 0,87
BochD:p=0,83 B och D:p=0,50
B ochE:p=0,01 B och E: p = 0,09

Det foreligger en skillnad mellan grupp E och gruppema B, C och D i accepterandet av skulle-

uttryck, samt grupperna C och E i accepterandet av modala verbformer.
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Studerande som inte kan anses vara speciellt sprdkbegévade tycks i viss man acceptera langt fler
skulle-uttryck dn konstruktioner med motsvarande modala verbformer som motsvarighet till
finskans konditionalis. Vad detta faktum beror pa kan vi tyvérr inte faststélla. Sprikbegdvning

ar i 6vrigt inte ndgot som styr val av modala uttryck.

6.4.5 Sprakkontakter som paverkande faktor

I vilken mdn pdverkas val av modal konstruktioner av kontakter med spréket. Paverkar
svensksprdkiga tidningar eller tidskrifter, svensksprakiga TV-program eller svensksprikiga
vanner anviandningen? Vi skall titta pd en grupp studieobjekt som dagligen uppgav sig antigen
lasa tidningar, titta p& TV eller anvinda spréket pa fritiden. Grupp A bestar av studeranden som
dagligen anvédnder svenska pé fritiden och dagligen laser tidningar eller tittar pi TV. Grupp B
bestar av studeranden som antigen ldser tidningar, tittar pd TV eller anvander svenska pa fritiden
varje dag. Grupp C bestdr av studeranden som minst en gang i veckan liser tidningar eller
tidskrifter, tittar pd TV eller anvinder svenska pa fritiden. Grupp D bestédr av studeranden ar

vildigt litet eller inte alls i kontakt med svenskan pé sin fritid.

Tabell 16 Sprakkontakter

‘Grupp T Skulle-uttryck % ___ Modala verbformer %
A 5 103 85,8 90 75,0
B 13 264 84,6 239 76,6
C 33 641 80,9 615 77,7
D 47 918 81,4 869 77,0
Totalt 98 1926 81.9 1813 771
Skulle-uttryck Skulle-uttryck Modala verbformer =~ Modala verbformer
AochB:p=0,80 BochD:p=0,26 AochB:p=0,84 B och D: p =0,90
AochC:p=0,24 CochD:p=0,82 AochC:p=0,61 CochD:p=0,79
AochD:p=0,31 AochD:p=0,68

BochC:p=0,19 Boch C:p=0,79



46

Det foreligger ingen verklig skillnad mellan forsoksgrupperna.

Sprakkontakter, vare sig de dr aktiva eller mindre aktiva, paverkar inte val av modala

konstruktioner.

6.4.6 Vistelse i Sverige som paverkande faktor

Vi skall se hur férs6kspersoner som bott i Sverige en langre anvinder de modala uttrycken. Det
kunde tidnkas att de studerande som varit i kontakt med rikssvenskan betydligt mer &n
studerandena i det &vriga samplet, skulle anvidnda sig av farre skulle-uttryck vars bruk &r
speciellt frekventa i finlandssvenskan. Grupp A bestdr av personer som bott i Sverige i minst 6
ar. Grupp B bestér av personer som vistats i Sverige en kortare tid (allt ifrAin nidgra ménader

upptill 2 ar). Grupp C bestar av studeranden som inte varit bosatta i Sverige.

Tabell 17 Vistelse i Sverige

‘Grupp _ f Skulle-uttryck % __ Modala verbformer %

A 5 108 90,0 90 75,0

B 10 197 82,1 190 79,2

C 83 1621 81.4 1533 77,0
Totalt 98 1926 81.9 1813 L7.]

Skulle-uttryck Modala verbformer

AochB:p=0,06 AochB:p=0,36

Aoch C: p=0,04 AochC:p=0,71

BochC:p=0,81 BochC:p=0,56

Det forekommer alltsé en signifikant skillnad mellan A och C i friga om frekvensen av skulle-

uttryck.

Studeranden som bott i Sverige en ldngre tid anvander langt fler skulle-uttryck dn de studerande
som inte alls vistats i Sverige. Detta férvanar mig stort, och det ar svart att siga vad som kunnat
bidra till detta. I finlandssvenskan anvénds skulle-uttrycken i hdgre skala dn i rikssvenskan, och

detta borde synas pa resultaten men i andra riktningen. I och for sig visade resultaten tidigare att
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denna grupp inte begdr fler fel i bruket av modalitet 4n det 6vriga samplet och vi kan ddrmed dra
slutsatsen att de studeranden som bott i Sverige, har bittre kunskaper i friga om modalitet 4n de
ovriga i samplet. De har accepterat fler skulle-uttryck i konstruktioner dir modala verbformer och
skulle-uttryck ar likgiltiga. Det finns déremot ingen signifikant skillnad i godkdnnandet av de
modala verbformerna mellan studeranden som bott i Sverige en langre tid och studeranden som
bott i Sverige en kortare tid eller dem som inte alls bott i Sverige. Det Ar helt enkelt ingen

paverkande faktor i detta avseende.

6.4.7 Tvasprakighet i familjen som piverkande faktor

Vi skall se om tvasprakighet i familjen kan ha ngon betydelse i detta sammanhang. I och for sig
vet vi inte om det ar rikssvenska eller finlandssvenska som anvinds i hemmen, men som tidigare
presenterats dr det bara i tvé av fallen dér svenska anvinds vardagligen i hemmet. Samplet bestar
av 16 studieobjekt som har anknytning till tvasprakighet i familjen, antingen genom sina féréldrar

eller syskon. I tvd av fallen uppgav sig forsdkspersonen sjilvt vara tvasprakigt.

Tabell 18 Tvasprékighet i familjen

Grupp f Skulle-uttryck %____Modala verbformer _ %

A 16 327 85,2 297 77,3

B 82 1599 81,3 1516 77,0
Totalf 98 1926 81.9 1813 77,1

Skulle-uttryck Modalaverbformer

AochB:p=0,11 AochB:p=0,92

Det finns ingen skillnad mellan grupperna. Tvasprakighet inom familjen kan ej ses som en

paverkande faktor i samband med val mellan de modala uttrycken.

6.4.8 Studieort som piverkande faktor

Vi skall se om studieort har nigon inverkan pd bruket av antingen skulle-uttryck eller
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konstruktioner med modala verbformer. Man kunde téinka sig att finlandssvenskan influerat de
studieobjekt som studerar i Vasa och Abo, eftersom de “utsiitts” for fler skulle-uttryck dagligen,
forutsatt att de gar ute pa stan, aker buss eller pa annat sétt ar i kontakt med spraket. Majligheten
att hora talad finlandssvenska i Tammerfors eller Jyvéskyld dr avsevart mycket mindre enligt min

personliga uppfattning. Vi ser forst pd Abo och Vasa, f6ljd av Tammerfors och Jyviskyla.

Tabell 19 Studieort

Studieort f Skulle-uttryck % _ Modala verbformer %

Jyvéaskyla (J) 22 436 82,6 374 70,8

Tammerfors (T) 25 484 80,7 495 82,5

Vasa (V) 24 468 81,3 447 77,6

Abo (A) 27 538 83,0 497 76,6
Totalt 98 1926 81.9 1813 77,1

Skulle-uttryck Modala verbformer

JochT:p=0,46 Joch T: p = 1,41 E-05

Joch V:p=0,63 Joch V:p=0,04

JochA:p=0,87 Joch A: p=0,06

Toch V:p=0,81 TochV:p=0,11

TochA:p=032 Toch A:p=0,05

VochA:p=0,79 Voch A:p=0,49

Det férekommer inga signifikanta skillnader mellan studerande pa olika studieorter i f6rhallande
till godkénnandet av skulle-uttryck som motsvarighet till finskans konditionalis. Det forekommer
diaremot skillnader i férhallande till godkiannande av konstruktioner med motsvarande modala

verbformer. Skillnaderna ér signifikanta mellan J och T resp. V och T och A

Studerande i Tammerfors har accepterat langt fler konstruktioner med modala verbformer an
studerande i Abo och speciellt ménga fler 4n studerande i Jyviskyld. Vad denna mycket higa
frekvens i godkdnnande av modala verbformer beror pa lyckas vi tyvarr inte faststélla. Det finns
inga karakteristika som #ir Overrepresenterade hos de forskspersoner som studerar vid
Tammerfors universitet. Det kan handa att dessa skillnader beror pa skillnader i undervisningen,
att modalitet redan behandlats pd grammatik foérelasningarna. Fallet skulle inte vara det i de

Ovriga stiderna. Samtidigt kan vi konstatera att forsokspersoner som studerar pd tvasprakiga
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orter, inte influerats av finlandssvenskan i den man att frekvensen i accepterandet av skulle-
uttryck, skulle vara hogre dn for den 6vriga gruppen. Vi kan inte heller faststélla orsakerna bakom
det faktum att studerande i Jyviskyld accepterat farre konstruktioner med motsvarande modala

verbformer dn studerande i Vasa och Tammerfors.

Skulle-uttrycken var inte 6verrepresenterade hos forsokspersoner som studerar pa tva sprikiga
orter i forhdllande till dem som inte gor det. Vi kan konstatera att “utsattheten” for

finlandssvenskan inte pdverkat accepterandet av skulle-uttryck i nigon mén.



50

7 SAMMANFATTNING

I denna pro gradu-avhandling har jag redogjort for de fel som forstadrsstuderande av nordisk
filologi vid Jyviskyld, Tammerfors, Vasa och Abo universitet har begétt i bruket av modala
verbformer som motsvarighet till finskans konditionalis i ett grammatikalitetstest. Jag har dven
studerat faktorer som paverkar valet mellan skulle-uttryck och konstruktioner med motsvarande
modala verbformer. Avsikten var att ta reda pd i vilken mén vitsorden i svenska
(studentexamen/slutbetyg), allmin skolframging i gymnasiet, ling resp. kort ldrokurs i svenska,
allmén sprékbegévning, aktiva sprakkontakter, vistelsen i Sverige och tvésprakighet i familjen ar
faktorer som kan inverka pa den grammatiskt ratta anvindningen av modala uttryck resp. valet av

modala former.

Avhandlingen inleddes med en teoridel, dir det bl. a. redogjordes for begreppet modalitet,
presenterades de konditionala satsfogningar och de nérstdende satsfognings- och satstyper som
studerandena testades med. I teoridelen presenterades ocksé sprakinlarning och de faktorer som
paverkar den. Olika forskningsmetoder, sitt att samla in material och statistiska metoder

behandlades ocksa.

Analysen av det insamlade materialet bidrog till féljande slutsatser. Varken lang larokurs i
svenska, aktiva sprikkontakter, allmin skolframgdng i gymnasiet, vistelsen i Sverige eller
tvasprakighet i familjen, kan anses vara faktorer som inverkar pa det grammatiskt rétta bruket av
modala uttryck. Ddaremot kan konstateras att vitsordet i svenska vid studentexamen och allmén
sprakbegavning ar faktorer som inverkar pd det grammatiskt ritta bruket av modala uttryck.
Dessutom kan vi med hég sannolikhet séga att sddana studenter som ar bdde sprdkbegévade och
har haft utmarkt skolframgang i gymnasiet behirskar anvéndningen av modala uttryck béttre 4n

de studenter som inte har dessa karakteristika.

I friga om de faktorer som paverkar valet mellan skulle-uttryck och konstruktioner med modala
verbformer kan konstateras att de forsékspersoner som varit bosatta i Sverige i 6 eller fler ar
tenderar att anvidnda fler skulle-uttryck dn de som inte alls vistats i Sverige. Dessutom tenderar
studieobjekt som ar mindre sprékbegdvade, i vitsord mitt (hogst 3 sprdk varav ett vitsord hogst
9) att anvinda fler skulle-uttryck och fiarre modalaverbformskonstruktioner &n testgruppen i

ovrigt. De forsokspersoner som hade vitsordet 8 eller simre i slutbetyget frdn gymnasiet visade
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klara brister i bedémningen av modala uttryck. De anvinde klart firre konstruktioner med modala

verb.

Varken lang larokurs i svenska, aktiva eller inaktiva sprakkontakter eller forekomst av
tvadsprakighet inom familjen, var faktorer som pdverkade valet av skulle-uttryck eller

konstruktioner med modala verb.

Slutligen jaimfordes studieorterna med varandra. Tanken var att de studieobjekt som studerade pa
Klart tvisprikiga orter (Vasa och Abo) hade influerats av finlandssvenskans Gverrepresentation
av skulle-uttryck och siledes skulle sjilva godkinna skulle-uttryck frekventare dn de 6vriga, men
det dr bara att konstatera att det inte 4r fallet. Daremot framgick det att de deltagare som studerar
i Jyvaskyld accepterar klart fiarre modalverbskonstruktioner 4n deltagarna frdn Tammerfors och
Vasa (skillnaden var dven nést intill signifikant i forhéllande till studerande i Abo). Vad detta kan

bero pa lyckades denna studie dock inte ta reda pa.
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BILAGA: TEST

Tamién kyselyn tarkoituksena on saada tietoa ruotsia yliopistossa opiskelevien konditionaalin
hallinnasta. Kysely on osa Pro Gradu ty6td, jossa tutkitaan konditionaalin hallintaan vaikuttavia
tekijoitd. Vastaa kysymyksiin ympyroéimilla oikea vaihtoehto.

Jos kysymykseen liittyy kirjallinen vastaus, vastaa TEKSTAAMALLA.
Ensin muutama kysymys testattavasta:

O Padaineopiskelija O Sivuaineopiskelija

1. Sukupuoli
a. mies b. nainen

2. Ruotsin arvosana ylioppilaskirjoituksissa
aaL bE c¢M dC eB fA

3. Kielten arvosanat lukionpaastétodistuksessa
englanti ruotsi saksa ranska
vendja muu, mikd?

4. Lukionpéaéstotodistuksen ka.
a. <7.8b.7.9-8.4 . 8.5-9.0 d.9.1>

5. Ruotsin oppimaira
a. 3.1k~ b. 5.1k~ c. 7.1k~ d. muu, mika?

6. Luetko ruotsikielisid sanoma- tai aikakausilehtia?
a. pdivittiin b. viikoittain . satunnaisesti d.enlue

7. Katseletko ruotsinkielisié televisio-ohjelmia?
a. paivittdin b. viikoittain C. satunnaisesti d. en katsele

8. Kaytitko ruotsia vapaa-aikanasi?
a. pdivittdin b. viikoittain C. satunnaisesti d. en kiiytd

9. Oletko jossain eldmaisi vaiheessa asunut Ruotsissa?
a.en b. kylld, kauanko?

10. Oletko kiynyt ruotsin kielistd koulua?
a.en b. kylld, mitkd luokat?

11. Onko sinulla ruotsinkielisii ystdvid, joiden kanssa kdytit ao. kieltd? (esim.
kirjeenvaihtokavereita)
a. 4 tai enemmén b.1-3 c.eiole

12. Oletko sin tai joku perheesi jasen kaksikielinen/ruotsinkielinen?
a. kylld, kuka? b. ei

Jos vastasit edelliseen kysymykseen EL siirry kohtaan 15

13. Miti kieltd kotonasi padsdantoisesti kdytetddn?
a. suomea b. ruotsia C. muu, mitd?

14. Jos kotonasi puhutaan muuta kieltid kuin suomea, osallistutko keskusteluun ao. kielelld?
a. aina b. padsadntoisesti c. satunnaisesti  d. en koskaan
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Seuraavaksi on vuorossa joukko testilauseita konditionaalin kdytosti.

Valitse suomenkieliselle lauseelle ruotsinkielinen vastine.

Oikeita vaihtoehtoja voi olla useampikin! Ympyroi oikea/oikeat vaihtoehdot!
Kiinnité erityistd huomiota kursivoituun sanaan/sanoihin.

15. Jos Pekka saisi rahaa, hin ostaisi talon.
a. Om Pekka fick pengar, skulle han képa ett hus.
b. Om Pekka skulle fd pengar, skulle han kopa ett hus.

16. Jos Pekalla olisi rahaa, han ostaisi talon.
a. Om Pekka hade pengar, skulle han képa ett hus.
b. Om Pekka skulle ha pengar, skulle han képa ett hus.

17. Jos olisin nuori, harjoittelisin aitajuoksua.
a.0m jag vore ung, skulle jag trina hiacklopning.
b.Om jag skulle vara ung, skulle jag trina hicklopning.

18. Jos saisin lomaa heindkuussa, matkustaisin ulkomaille.
a. Om jag fick semester i juli, skulle jag resa utomlands
b. Om jag skulle fG semester i juli, skulle jag resa utomlands

19. Kunpa olisin nuori!
a. Om jag bara vore ung!
b. Om jag bara skulle vara ung!
c. Om jag bara kunde vara ung!

20. Kunpa sade lakkaisi!
a. Om det bara slutade upp att regna!
b. Om det bara kunde sluta upp att regna!
c. Om det bara skulle sluta upp att regna!

21. Jospa ldhdettdisiin elokuviin.
a. Om man gick pa bio.
b. Om man skulle ga pa bio.

22. Minua ilahduttaisi, jos tulisit mukaan.
a. Det skulle glddja mig, om du foljde med.
b. Det skulle glddja mig, om du skulle folja med.

23. Olisi hyvi, ettd tyot aloitettaisiin.
a. Det vore bra, att man borjade med arbeten.
b. Det vore bra, att man skulle bérja med arbeten.

24. Olisi vahinko, jos matkalla tapahtuisi jotain ikdvaa.
a. Det vore skada, om det intrdffade nédgonting trkigt pd resan.
b. Det vore skada, om det skulle intriffa ndgonting trikigt pa resan.

25. Olisi ikdvia, jos et tulisi mukaan.
a. Det vore synd, om du inte féljde med.
b. Det vore synd, om du inte skulle folja med.

26. Toivon, ettd olisin kuollut.
a. Jag Onskar, att jag vore dod.
b. Jag Onskar, att jag skulle vara dod.



28. Toivon, ettd pojasta fulisi 1adkari.
a. Jag Onskar, att sonen blev likare.
b. Jag Onskar, att sonen skulle bli lakare.

29. Toivoisin, ettd pojasta sulisi 1ddkari.
a. Jag skulle 6nska, att sonen blev likare.
b. Jag skulle onska, att sonen skulle bli lakare.

30. Saisinko/Voisinko saada kysyi erdsti asiaa?
a. Fick jag frdga en sak?
b. Skulle jag fd frdga en sak?
c. Kunde jag fa frdga en sak.
d. Skulle jag kunna fai fraga en sak?

31. Avaisitteko/Voisitteko avata ikkunan hetkeksi?
a. Oppnade ni fonstret ett tag?
b. Skulle ni dppna fonstret ett tag?
c. Kunde ni éppna fonstret ett tag?
d. Skulle ni kunna oppna fonstret ett tag?

32. Kahvi olisi valmista
a. Kaffet dr fardigt
b. Kaffet vore fardigt.
c. Kaffet skulle vara fardigt.

33. Minulla olisi uusi ehdotus.
a. Jag har ett nytt forslag
b. Jag hade ett nytt forslag.
c. Jag skulle ha ett nytt forslag.

34. Minun on péastiva ylos, vaikka makaisin haudassa.
a. Jag méste upp, dven om jag ldg i graven.
b. Jag méste upp, 4ven om jag skulle ligga i graven.

35. Vaikka sataisi kuinka paljon, menemme sinne.
a. Aven om det regnade aldrig sd mycket, skall vi ga dit.
b. Aven om det skulle regna aldrig s& mycket, skall vi g dit.

36. Hin tekee sen varmasti, tapahtisipa sitten mitd tahansa.
a. Han gor det sikert, vad som én hdnde.
b. Han gor det sikert, vad som in skulle hinda.

37. Naytti siltd kuin saisimme seuraavana piivand sadetta.
a. Det sdg ut som om vi foljande dag fick regn.
b. Det sdg ut som om vi foljande dag skulle fd regn.

38. Tuntui siltd kuin yrityksemme sittenkin onnistuisi.
a. Det verkade som om vart forsok dnda lyckades.
b. Det verkade som om vart fors6k anda skulle lyckas.

Kiitos osallistumisestasi!
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BILAGA: TEST

Tamén kyselyn tarkoituksena on saada tietoa ruotsia yliopistossa opiskelevien konditionaalin
hallinnasta. Kysely on osa Pro Gradu ty6ti, jossa tutkitaan konditionaalin hallintaan vaikuttavia
tekijoitd. Vastaa kysymyksiin ympyroimélli oikea vaihtoehto.

Jos kysymykseen liittyy kirjallinen vastaus, vastaa TEKSTAAMALLA.
Ensin muutama kysymys testattavasta:

O Padaineopiskelija O Sivuaineopiskelija

1. Sukupuoli
a. mies b. nainen

2. Ruotsin arvosana ylioppilaskirjoituksissa
aL bE cM dCl eB fA

3. Kielten arvosanat lukionpéést6todistuksessa
englanti ruotsi saksa ranska
vendja muu, miki?

4. Lukionpaistotodistuksen ka.
a.<7.8b.7.9-84 c.8.5-9.0 d. 9.1>

5. Ruotsin oppimiéra
a. 3.1k~ b.51k- - ¢ 71k~ d. muu, mika?

6. Luetko ruotsikielisid sanoma- tai aikakausilehtii?
a. paivittdin b. viikoittain  c. satunnaisesti d.enlue

7. Katseletko ruotsinkielisié televisio-ohjelmia?
a. péivittiin b. viikoittain c. satunnaisesti d. en katsele

8. Kéytitko ruotsia vapaa-aikanasi?
a. paivittdin b. viikoittain C. satunnaisesti d. en kéyta

9. Oletko jossain eldmisi vaiheessa asunut Ruotsissa?
a.en b. kyll4, kauanko?

10. Oletko kéynyt ruotsin kielistd koulua?
a.en b. kyll4, mitka luokat?

11. Onko sinulla ruotsinkielisia ystdvid, joiden kanssa kdytit ao. kielti? (esim.
kirjeenvaihtokavereita)
a. 4 tai enemmén b.1-3 c.eiole

12. Oletko siné tai joku perheesi jasen kaksikielinen/ruotsinkielinen?
a. kylla, kuka? b. ei

Jos vastasit edelliseen kysymykseen EI, siirry kohtaan 15

13. Miti kieltd kotonasi padsdantdisesti kiytetdan?
a. suomea b. ruotsia C. muu, miti?

14. Jos kotonasi puhutaan muuta kieltd kuin suomea, osallistutko keskusteluun ao. kielelld?
a. aina b. padsdantoisesti c. satunnaisesti  d. en koskaan



Seuraavaksi on vuorossa joukko testilauseita konditionaalin kaytosta.

Valitse suomenkieliselle lauseelle ruotsinkielinen vastine.

Oikeita vaihtoehtoja voi olla useampikin! Ympyréi oikea/oikeat vaihtoehdot!
Kiinnitd erityistd huomiota kursivoituun sanaan/sanoihin.

15. Jos Pekka saisi rahaa, hidn ostaisi talon.
a. Om Pekka fick pengar, skulle han kdpa ett hus.
b. Om Pekka skulle fd pengar, skulle han kdpa ett hus.

16. Jos Pekalla olisi rahaa, hin ostaisi talon.
a. Om Pekka hade pengar, skulle han kdpa ett hus.
b. Om Pekka skulle ha pengar, skulle han kdpa ett hus.

17. Jos olisin nuori, harjoittelisin aitajuoksua.
a.0m jag vore ung, skulle jag trina hackl6pning.
b.Om jag skulle vara ung, skulle jag trina hickl6pning.

18. Jos saisin lomaa heindkuussa, matkustaisin ulkomaille.
a. Om jag fick semester i juli, skulle jag resa utomlands
b. Om jag skulle fd semester i juli, skulle jag resa utomlands

19. Kunpa olisin nuori!
a. Om jag bara vore ung!
b. Om jag bara skulle vara ung!
c. Om jag bara kunde vara ung!

20. Kunpa sade lakkaisi!
a. Om det bara slutade upp att regna!
b. Om det bara kunde sluta upp att regna!
c. Om det bara skulle sluta upp att regna!

21. Jospa lahdettdisiin elokuviin.
a. Om man gick pa bio.
b. Om man skulle gd pa bio.

22. Minua ilahduttaisi, jos tulisit mukaan.
a. Det skulle glddja mig, om du foljde med.
b. Det skulle glidja mig, om du skulle folja med.

23. Olisi hyvi, etté tyot aloitettaisiin.
a. Det vore bra, att man borjade med arbeten.
b. Det vore bra, att man skulle bérja med arbeten.

24. Olisi vahinko, jos matkalla tapahtuisi jotain ikdvaa.
a. Det vore skada, om det intrdiffade nagonting trékigt pa resan.
b. Det vore skada, om det skulle intrdffa ndgonting trakigt pa resan.

25. Olisi ikdvaa, jos et tulisi mukaan.
a. Det vore synd, om du inte foljde med.
b. Det vore synd, om du inte skulle félja med.

26. Toivon, etté olisin kuollut.
a. Jag Onskar, att jag vore dod.
b. Jag 6nskar, att jag skulle vara dod.

55



27. Toivoisin, ettd olisin kuollut.
a. Jag skulle onska, att jag vore dod.
b. Jag skulle 6nska, att jag skulle vara dod.

28. Toivon, ettd pojasta tulisi ladkari.
a. Jag Onskar, att sonen blev ldkare.
b. Jag Onskar, att sonen skulle bli lakare.

29. Toivoisin, ettd pojasta tulisi 1adkéri.
a. Jag skulle onska, att sonen blev likare.
b. Jag skulle 6nska, att sonen skulle bli likare.

30. Saisinko/Voisinko saada kysyi erésti asiaa?
a. Fick jag frdaga en sak?
b. Skulle jag fd frdga en sak?
c. Kunde jag fd frdga en sak.
d. Skulle jag kunna fé fraga en sak?

31. Avaisitteko/Voisitteko avata ikkunan hetkeksi?
a. Oppnade ni fonstret ett tag?
b. Skulle ni 6ppna fonstret ett tag?
c. Kunde ni dppna fonstret ett tag?
d. Skulle ni kunna dppna fonstret ett tag?

32. Kahvi olisi valmista
a. Kaffet dr fardigt
b. Kaffet vore firdigt.
c. Kaffet skulle vara fardigt.

33. Minulla olisi uusi ehdotus.
a. Jag har ett nytt férslag
b. Jag hade ett nytt forslag.
c. Jag skulle ha ett nytt forslag.

34. Minun on péastdvé ylds, vaikka makaisin haudassa.
a. Jag maste upp, dven om jag /dg i graven.
b. Jag méste upp, dven om jag skulle ligga i graven.

35. Vaikka sataisi kuinka paljon, menemme sinne.
a. Aven om det regnade aldrig sa mycket, skall vi gé dit.

b. Aven om det skulle regna aldrig s mycket, skall vi g dit.

36. Hén tekee sen varmasti, tapahtisipa sitten mité tahansa.
a. Han gor det sikert, vad som in Adnde.
b. Han gor det sdkert, vad som an skulle hinda.

37. Naytti siltd kuin saisimme seuraavana pdivéna sadetta.
a. Det sdg ut som om vi féljande dag fick regn.
b. Det sdg ut som om vi f6ljande dag skulle fd regn.

38. Tuntui siltd kuin yrityksemme sittenkin onnistuisi.
a. Det verkade som om vart forsok d4nda lyckades.
b. Det verkade som om vart forsok dnda skulle lyckas.

Kiitos osallistumisestasi!
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